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LA LEGISLATION

CIVILE, COMMERCIALE ET CRIMINELLL

DE LA FRANCE

oo

COMMENTAIRE ET COMPLEMENT

DES CODES FRANCAIS;

TIRES, SAVOIR :

Le Commentarne, de la conférence avec le texte des Codes, ct, cutre eux, des

Procés-verbaux, en partie inédits, du Conseil d’Etat qui conti t la di

du Copnk Crvirn; des Procés-verhaux , entiérement inédits, de la discussion du
Cone pE CommEeRCE, du Cope pE PRocépurs, du Copk »’INsSTRUGTION CRIMI-
NELLE et du CopE PENAL; des Observations, dgalement inédites, de la section
de légisiation du Tribunat sur les projets des trois premiers Codes, et de celles
des commissions du Corps Législatif sur les deux derniers; enfin, des Exposés
de motifs, Rapports et Discours faits ou prononcés, tant dans I’Assemblée
générale du Tribunat, que devant le Corps Législatif;

Tie ComprimznT, des Lois antérienres anxquelles les Codes se référent ; des Lois
postérieures qui les étendent, les modifient; des Discussions dont ces lois sont
le résultat; des Ordonnances, Décrets, Avis du Conseil, et autres Actes du
pouvoir exccutif et réglémentaire destinéds 2 en procurer U'exéeution.

Le tout précédé de Provkcomires, oit 'on expose, dans une premiére partie, le
mode de porter la loi qui était en usage lors de la eonfection des Codes, et
quels travaux préparatoives il a produits; oii, dans une seconde, om trace
I'Histoire générale de chaque Code.

Par M. nr sarox LOCRE,

Ancien Seerctaire-général du Conseil d’Etat, Avotat & la Cour Royale de Paris, Officier
de P'Ordre royal de la Légion d’'Honneur, auteur de I'Esprit du Code Civil, de
VEsprit du Code de Commerce, de Esprit du Code de Procédure civile , ete. , ele.

TOME TREIZIEME.

PARIS,

TREUTTEL ET WURTZ_, LIBRAIRES,
IUE DE BOURBON , N°

STRASBOURG rv LONDRES, mime Matsony pe CoMMERCE.
1828.
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CODE CIVIL

- T BAFC rl of mui

: % é i o
LIVRE IIL
DES DIFFERENTES MANIERES DONT ON ACQUZERT
" L4 PROPRIETE.

TITRE 1V.

DES ENGAGEMENS QUI SE FORMENT SANS CONVENTION.

NOTICE HISTORIQUE.

M. Bicor-Prisvrrrva présenté ce Titre au Conse1l
d’Etat le 2 frimaire an xir (24 novembre 1803)

La discussion s’est ouverte aussitot, a contlnue,
et sest terminée dans la séance du 16 frimaire
(8 décembre).

Le projet a été communiqué officieusement 4 la
section de législation du Tribunat, le 21 frimaire
(13 décembre).

La section a fait des observations qui ont en-
gagé une conférence.

Le 5 pluviose (26 janvier 1804), M. Bicor-Pr¥a-
MENEU a présenté une rédaction définitive, que le
Conseil d’Etat a arrétée dans la méme séance.

Le g du méme mois (30 janvier), cette rédaction

a ¢té portée au Corps Législatif par M. TrerumarD,
XIII. I
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2 CODE CIVIL. LIV. IIf. T. IV. DES ENGAGEMENS , clc.
qui a fait lexposé des motifs, M. Fourcroy et
M. LAUMOND. _ '

La communication officielle an Tribunat a eu

¢ .. lieu le lendemain.

Le 16 (6 féyrier), M. BerTRAND DE GREUILLE 2
fait le rapportu_du projet & 'assemblée générale.

Le 18 (8 février), le Tribunat en avoté I'adoption
4 'unanimite. :

Ce voeu a été présenté au Corps Législatif le
19 (g février), par MM. BERTRAND DE GREUILLE, .
Tarrisre et Lrrov. M. TARriBLE en a exposé les
motifs.

Le méme jour, le Corps Législatif a décrété le
projet  la-majorité de 233 voix contre 2.

- La promulgation a eu lieu le 29 pluviose an xit
(1g février 1804 ).

Aucune loi, aucun acte postérieur, ne se ratta-
chant & ce Titre, il n’y a pas de matiére pour une
troisiéme partie.
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PARTIE s COMMENTAIRE. ART. 1370. 3

e AL AL LA LA L AL

PREMIERE PARTIE.

COMMENTAIRE

DU TITRE DES ENGAGEMENS QUI SE FORMENT
SANS CONVENTION,

ou

ConrErENcE DES ProcEs-vErBAUX pu CoONSEIL D’ETAT,
DES OBSERVATIONS DE LA SECTION DE LEGISLATION DU
Trisuvar, DEs Exrosi pr morirs, Raprort Er Dis-
COURS, DES LOIS BT AQTES ACCESSOIRES, AVEG LE TEXTE
DE CHAQUE ARTICLE DU TITRE, ET ENTRE EUX.

ArT. 1370.

CERTAINS ENGAGEMENS SR FORMENT SANS QU’IL INTER-
WIENNE AUCUNE coNvENTION ', mni de la part de celui qui
s’oblige , ni de la part de celui envers lequel il est obligé.

Les UNs RESULTENT DE L’AUTORITE SEULE DE LA LOT; LES

AUTRES NAISSENT D UN FAIT PERSONNEL A OELUI QUE §E TROUVE
OBLIGE. *

Les PREMIERS SONT LES ENGAGEMENS FORMES INVOLONTAI-
REMENT ?, tels que ceux entre prop#liétaires voisins, ou cenx
des tuteurs et des autres administrateurs gni ne peuvent refuser
la fonction qui leur est déférée.

LiES ENGAGEMENS QUI NAISSENT D'UN FAIT PERSONNEL Y a
celui qui se trouve obligé , résultent ou des quasi-contrats, ou
des délits ou quasi-délits; ils font Ia matiére du présent Titre.

i. CERTAINS ENGAGEMENS SF FORMENT SANS QUIL IN=-
TERVIENNE AUCUNE conveNnTion. Principe de ces engage-
mens. — Nécessité qu'ils soient réglés par la loi. Exposé
de motifs par M. TrerLaARD, V, 1n° 1.

2. LES UNS RESULTENT DE L'AUTORITE SEULE DE LA LOIL;
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4 GODE CIVIL: LIV. IIL. T. IV. DES ENGAGEMENS , elc.

LES AUTRES DU FAIT PERSONNEL DE CELUI QUI SL TROUVE
‘opricE. Comment les engagemens formés sans conven-
tion naissent de I'une de ces deux causes. Expose de
motifs par M. Trerwmarp , V, n® o. — Rapport par
M. Berrranp pE Greuinre, VI, n° 1.=Cette distinc-
tion entre les deux espéces d'engagemens, & raison de
leur cause, n’avait pas été saisie par les lois romaines.
Rapport par M. Berrranp pe Grevicie, VI, n° 2. —
Discours de M. Tarnrsre, VII, n° 4. — La loi nouvelle
fait cesser cette confusion. Discours de M. TArmiBLE,
VIIL, n® 5. = Comment la distinction qu'elle fait a été
introduite.  Observations du Tribunat, 111, n°® 1. — Dis-
cours de M. Txrrisre, VII, n° 3. = Quel est son objet.
' Discours de M. Tarrisie, VII, n® 3. '

3. LEs PREMIERS SONT LES ENGAGEMENS FORMES INVO-
roNTAIREMENT. Principe sur lequel ces engagemens sont
fondés. — Exemples de ces engagemens. Ezxposé de mo-
tif3 par M. TrerLmARD, V, n° 3.=Pourquoi les régles qui
les concernent ne sont pas réunies dans ce Titre, et ou
on les trouve. Rapport par M. BerTRAND DE GREUILLE,
VI, n® 3. — Discours de M. Tarrrsrz, VII,n°® 6.

4. LEs ENGAGEMENS QUI NAISSENT D'UN FAIT PERSON-
NEL, etc. Quels faits constituent les quasi-contrats, et
quels faits constituent les délits et les quasi-délits. Ezpose
de motifs par M. Permann, V, n° 4. — Discours de
M. Tarrisie, VIL, n° 7. = Comment les uns et les
autres produisent I'obligation qui en est la suite. Expose
de motifs par M. Taeizmarp, V, n° 5. = Sous quel rap-
port le Code envisage les délits et les quasi-délits. Dis-
cours, de: M., TannisLe, VI, n° 18,
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PARTIE I. COMMENTAIRE. ART, 1371—1372. 5
CHAPITRE PREMIER.
Des Quasi-Contrats.

Arr. 1371.

Lxs QUASI-CONTRATS soNT ' les faits purement yolontaires
dé ’homme, dont il résulte un engagement_quélcqnque Envyers
un tiers, ET QUELQUEFOIS UN ENGAGEMENT RECIPROQUE ? des
deux parhes <

1. LES QUASI-CONTRATS SONT, ete. Foyez le commentaire
sur larticle precederzt. — Le Code ne connait que deux
espéces de quasi-contrats. Discours de M. Tarrisre, VII,
n°® 8. g

2. ET QUELQUEFOIS UN ENGAGEMENT REGIPROQUE. /0yez

. . A
Larticle 1375 ci-apres. .
Anry. i37:z.

Lorsque volontairement on gére 'affaire d’autrui, soit que
le prupriétaire connaisse la gestion, soit qu’il Pignore, celui
qui gére contracte 'engagement tacite DE CONTINUER LA GES-
TION qu'il a commencée , ET DE L’ACHEVER JUSQU'A CE QUELE
PROPRIETATRE SOIT EN UTAT D'Y POURVOIR LUI-MEME "3 il doit
se charger également DE TOUTES LES nﬁwnmnrrs de cette
méme affaire.

Il se soumet a toutes: les obligations qui. résulteraient d’un
mandat exprl,s que lui aurait donné le propriétaire.

1. Dz CONTINUER LA GESTION, ET DE L'ACHEVER JUSQU A
CE QUE LE PROPRIETAIRE SOIT, EN ETAT D'Y POURVOIR LUI-
mime. Motifs de. cette obligation , qui se réduit, au sur-
plus, a ne pas abandonner intempestivement la gestion.
Procverb.du Cons:d’Etat, séance du 2 frimaire an s, 1,
n® 5 et 6. — Séance du 16 frimaire an xit, 11, n° 1. —
Ezxposé de motifs par M. TreEiLaARD, V, n° 6. o Rapport
par M. BertrAnD pE Grevinie, VI, n® 4. — Discours de
M. Tarrisre, VII, n° ro. = Nature du quasi-contrat
negotiorum gestorum. — Discours de M. TarrisLe , VII,
n®.g.
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6 CODE CIVIL. LIV. IIL. T. IV. DES ENGAGEMENS, etc.

2. Dr Toures res pkrENpANCES. Motifs de cette dispo-
sition , et son étendue. Obseryations du Tribunat, 111,
n® 2 et 3.

Art. 1373.

11 est obligé de continuer sa gestion, encore que le maitre
vienne 4 mourir avant que I'affaire soit consommée, jusqu’a
ce que héritier ait pu en prendre la direction.

Motifs de cet article. Exposé de motifs par M. TREILHARD,
V, n° 6. — Rapport par M. Bertraxo pe Grevinie, VI,
n° 4.

Anr. 1374.

11 est tenu d’apporter & la gestion de V'affaire tous LEs soins
D’UN BON Pifng DE PAMILLE."

Néanmoim;;, LES GIRCONSTANGES QUI L'ONT CONDUIT A SE
CHARGER DE L’AFFAIRE * peuvent attoriser le juge & modérer
les dommages et intéréts qui résulteraient des fautes ou de la
négligence du gérant.

1. Les sorns p'on BoN pERE pE ramirre. Motifs de cette
disposition. Rapport par M. BERTRARD DE Grroinie, VI,
n° 4. — Discours de M. Tarrrsre, VII, n® 11.

2. LB5 GIRCONSTANCES QUI L'ONT CONDUIT A SE CHARGER
pE 1 AFFAIRE. Motifs et esprit de cette modification. Proc.-
werb. du Cons. d’Etat, séance du 2 frimaire an X1, I, n? 6.
— Ezposé de motifs par M. TREILEARD, V, n° 6. —Rapport
par M. BERTRAND DE GREUILLE, Vi, 03 xrsa

Arr. 1375.

Le maitre dont Vaffaire a été bien administrée, doit remplir
les engagemens que le gérant a contractés en son mom, lin-
demniser de tous les engagemens personnels qu’il a pris, et
lui rembourser toutes les dépenses utiles ou nécessaires qu'il a
faites.

Equité de cetarticle. Ezposé demotifs par M.TREILEARD,
V, n° 8. — Discours de M. Tarrisre, VII, n° 12.
ArTi 1376.

Celui qui regoit par erreur ou sciemment ce qui ne lui est

BlU Cujas



PARTIE I. COMMENTAIRE. ART. 1377—1379. 7
pas dit, s’oblige ‘4 le restituer a celui de qui il Ia indiment
recu.

Principes sur lesquels est fondé le quasi-contrat d’'ou
nait Uobligation indéfinie de rendre la chose qu'on a
recue indiment. Exzpose de motifs par M. TrEmmazD,
V, n° 8. — Rapport par M. BerTrAND DE GREUILLE, VI,

. n° 6. — Discours de M. TarrisrLE, VII, n®* 13 et 14.

Arr. 1377.
Lorsqu’une personne QUI, PAR ERREUR, SE CROYAIT DEBI-
| TRICE ', @ acquitté UNE DETIEZ, elle a le droit de répétition
contre le créancier. _
Néanmoins , CE nRDIT CESSE DANS LE CAS OV LE CREANCIER
A SUPBRIME soN TITRE  par suite du paiement, sauf le recours
4 de celui qui a payé contre le véritable débiteur.

1. Qm, PAR ERREUR, SE CROYAIT DEBITRICE. Motifs de
cette condition, et pourquoi l'article ne sétend pas a
celui qui savait quil n ‘était point deblteur Dzscoms de
M. TagrisLe, VIL, n° 15 AR

2. Une DETTI-'.._Moufs ‘de dlstmguer entre Te cas ou
il existe une dette et celui ou il n'en existe pomt et
suites de cette distinction. Discours de: M. TarnisLe,
VII, n° 15. Akt ¢

3. Ce DROIT 'GESSE DANS LE CAS OU LE CREANCIER A
suppriME son TrTrE. Motifs de cette disposition. Discours
de M. Tarnise, VI, n° 15. At

Arz. 1378, atpk
S 11 ¥y a en mauvaise foi de la part de celui quia fegir, il est

tenu de restituer, tant le capﬂal que les mteréts au les, fru;ts,
‘du jour du palement [‘]

Motifs de larticle. Rapport par M BEnTpmn nr,,
Greuitie, VI, n° 6. -—-Dzscours de M. TABBIB;;I;,;VIIL,

n° 16.

ART. I 379

‘Si la chiose inddment regue est un inimeuble on un mcuhle
corporel , celui qui I'a recue s'oblige a la restituer en Hature A
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38 CODE CIVIL. LIY. Il T. IV. DES ENGAGEMENS, etc.

51 eile exlste ou sa .'valeur, si elle est périeion détériorée par
sa faute 3 3 il est méne garant de sa perte par cas fortuit, ¢'il I'a
recue de mauvalse fo: :

JOAgieh

Mpufs de lartlcle. :E:ﬁuose de mpty’é par M .[‘nnn.lulm )
V n° 8.— Rappaﬂ par M. Bertaano e Grevizne; VI,
n 7. -—.Dwgaurs‘ de IYL TaRRIBLE, VIL, N ¢

b1 is Gt _:! SV aa iR ‘138{) BYY EANODTARE —

Si celui qui a reeu detbonne foi, a vendu la chose, il ne
doit restituer que.le prix de la vente,

MOtlfb de’ Tarticle.’ Rapport par M Bammm} DE
Greviig, VI, n° 7.

2 1% ; An'x 1331 i dos T e 8
Celul auq'uel ia chose ‘est restitnée , doit tenir cﬁmpte méme

|3u possesseur de mauva;se foi,, de toutes, les, dépenses néges-
saires. et utiles qm (mt été fa:tes pour. ]a conse:vauon de la
B chose 4 ) = :
AN L IR L2 LIV} L

4 Motlfs del arncle Ea;:pose da mot fs pan'M qumnmnn 5
V,n Raﬁport par; '\5 Bz:a'r,m\;m DE Gnsm;.m; VI,
:igi . ]

r:m; (,f‘n s e M T.mnumﬂ LR gy rsive

4
ERGTE R

teib, alian ‘&b 9

cﬁAPITRF 1L il
it s 1y Des Délits, ¢t des QuasizDEkts, i 1)
ANGORIR L (1 "t;.;'.:;:::e_:.! HLI05 gl 332 HATTT V02 R .- £

IV W TETH L

Tout fait quelconque de l’homme, qui cause a autrni un
dommage, nbhge celulupurlla fau:e dugquel il est anlvé a le

i E#Pallerm Tl ab Fin
Tl‘ett‘ahchement de deux articles” qui. contenalent des

exemples d’a phcatlon Proces—veréaux du Cons. d Etat
sBancE di"4: :’;‘"rzmmre an xn, i

o iz.'=!Pr1nc1pe sur.
leqlu{zzl“'l%f“dlsf)dsltlou est fondée. E.z'pose de moti fs par
M. Treiwmarn, V, n® 9. — Rapport par M. BERTRAND
DE. GRBUILI-R”V n° 9. — Discours de M, TarriBLE,

|ra|

i A

i 1 Ty faphes
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PARTIE 1. COMMENTATHE. ART. 1383 —1384. 9

s Ary. 1383.

CracUN * est responsable du dommage qu’il a causé, non
seunlement par son fait, mais encore PAR sA NEGLIGENCE OU
PAR 50N IMPRUDENCE *.

- 1. Cmacon. Le prodigue auquel il a été donné un
conseil jud iciaire , est compris dans la disposition. Eapose
de motifs p:zr M. Tremwumasrp, V, n° 10. — Discours de
M. Tarxisre, VII, n° 23.

5. PAR sA NEGLIGENCE OU PAR SON IMPRUDENcE. Motifs
d’ éteudre la responsabilité a ces cas. Expow de motifs par
M. TremaARD, V, n° 9.— Rapport par M. BERTRAND DE
Greviire, VI; n° 9.—Discours de M. Targisre, VII, n° 19.

Anr. 1384,

On est responsable, non seulement du dommage que I'on
cause par son propre fait, MAIS ENGORE DE GELUI QUI EST
caust* par le fait des psrsonnes dont on doit  répondre , ou
des choses que I’on a sous si garde.

Ly PERE, BT LA MEHE® aprés ledécés du mari , sont res-
ponsables du dommage causé par leurs enfans MINEURS HABI-

TANT AVEG EUX %3 : b ¢

LEs MAITRES ET LES comm'rrans s du dommage causé par; i
leurs dcmesuques et preposes DANS LES FONCTIONS AUXQUELLTS
TLS LES ONT EMPLOYES ) X

Les' INSTTRUTEURS BT, LES, ARTISANS ®, du dommage causé
par leurs éléves et apprentis pendant le temps qu’ils sont sous
lgur survelllan ey

La respons'\}.ulné el ddssis lieu, A MOINS QUE LES PERE
“REUMERE , TNSTITUTRURS BT ARTISANS, NE PROUVENT QU'rLs
/wloNT PU.EMPRCHER LE FAIT QUI DONNE LIEU A CETTE REST
PONSABILILE 7. |

v. MA1s ENCORE DE CELUI QUI EST CAUSE, etc. Principe
général sur lequel repose cette responsabilité. Exzposé de
motifs par M. Treivmaro, 'V, n°® 11. — Rapport par
M. BBI{TMND pE Grevinie, VI, n° 10. = Cette respon-
sabilité ne dégage pas I'auteur du dommage Discours de

M. Tarrisre, VII, n° 21,
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10 CODE GIVIL. LIV. IIL. T. IV. DES ENGAGEMENS , €LC.

5. Le PRRE ET LA MERE, etc. Le principe général de-
vait étre appliqué au pére et 3 la mére.. Exposé de motifs
par M. TREILHARD V, n® 11. — Rapport par M. BERTRAND
pE Greoure, VI, n° 11. — Discours de M. TARRIBLE,
VIIL, n° 21.

3. MiNEURS ET HABITANT AVEC EUX. Limites: de la res-
ponsabilité des peres et meres. Faposé de motifs: par
M. TaemaARD, V, n° 11. — Discours de M, TARRIBLE,
VII, n® 21. — Poy. aussi la note 7.

4. LEs MAITRES ET LES COMMETTANS, etc. Le principe
général doit étre appliqué aux maitres et aux commet-
tans. — Limites de leur responsabilite. Fzposé de motifs
par M. TrerLEARD, V, n° 11.— Rapport par M. BERTRAND
pe Gamumis, V, n® 12 et 13. — Discours de M. Tan-
RIBLE;, VII, n® 21. .

5. DANS LES FONCTIONS AUXQUELLES ILS LES ONT EM-
prLoY®s. Intention de ne pas étendre la responsabilité
au-dela. Processverbaua: du Cons. 4’ Etat , séance du 2 fri-
maire an x11, L, n° 14.

6. LEs INSTITUTEURS BT LES ARTISANS. Motifs d’étendre
a eux le principe général. Observations du Tribunat, 111,
n° 6. — Exposé de motifs par M. TreinEarD, V,n° L1
— Rapport par M. BERTRAND DE Greomie, VI, n® 12,

7. A MOINS QUE LES PERE ET MERE, INSTITUTEURS ET
ARTISANS, NE PROUVENT, etc. Le fait du subordonné devient
alors un cas de force majeure. Rapport par M. BERTRAND
px Greoiine, VI, n° .13. — Discours de M. TARRIBLE,
VIL, n° 2 1.—=Pourquoi cette exception n’'est pas accordée
aux maitres et aux commettans. Rapport par M. BErRTRAND
e Grevitie, VI, n® 14-

Anm. 1385.

Le propriétaire d’un animal, ou celui gui s’en sert, pendant
qu'il est 4 son usage, est responsable du dommage que 'animal
a causé , soit que I'animal fut sons sa garde soit qu'il fat égavé
ou échappé. fi
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PARTIE I. COMMENTAIRE. ART. 1386. 1x

Motifs de Varticle. Ezpose de motifs par M. TreiLEARD,
V, 1° 11. — Rapport par M. BErTRAND DE GREUILLE, VI,

° 1. — Discours de M. Tarzrisre, VII, n° 20.

Art. 1386.

Le propriétaire d’un bitiment est responsable du dommage
causé par sa ruine, lorsqu’elle est arrivée par une suite du
défaut d’entretien ou par le vice de sa construction.

Motifs de Particle et son étendue. Proces-verbauzx du '
Conseil d’Btat, séance du o frimaire an xxx, I, n° 15. —
Rapport par M Berrranp pE GreuviLre, VI, n° 16 —
Discours de M. Tarrisre, VII, n° 20.
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12 CODE CIVIL. LIV. III. T. IV, DES ENGAGEMENS , etc.

¢

SECONDE PARTIE.

ELEMENS DU COMMENTAIRE,

oo

"

Procis-versaux pu Consern o'Erar, Exeost pe morirs,
OBSERVATIONS DE LA SECTION DE LEGIsLATION DU TRi-
suNAT, RaPPORT, DISCOURS PRONONCES DANS L'ASSEM-
BLEE GENERALE DES LRIBUNS, DISCOURS DES ORATEURS
pu TRIBUNAT ET DU GOUVERNEMENT POUR COMBATTRE,
DEFENDRE, OU APPUYER LE PROJET DEVANT LE Cores
Licrsuarir.

I.

PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Séance du o frimaire an x1ux ( 24 novembre 1803 ), tenue
sous la présidence du consun CAMBACERES.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.
. Présentation de la premiére rédaction du Titre De.r FEnga-
gemens qui se forment sans convention. ,
2. Adoption, sans observation, de I'art. 1 (1370 du Code ).
3. Discussion de la section I'®, Des Quasz’-Commts

4. Adoption, sans- observation, des art. 2 (1371 du Code)
et 3. i
. Discussion de Tart. 4 (1372 du Code) — Objections qui
dommnt lien d’expliquer que I'obligation imposée au rego-
tiorum gestor de suivre Laffaire, se réduit & celle de ne pas
I'abandonner intempestivement; et, dans le cas ou il ne
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1.

PARTIE II. SOMMATRE ANALYTIQUE. 1. - 13
pourrait plus la suiyre, a en prévenir le propriétaire. —
Motifs d’imposer des obligations séveres au negotiorum ges-
tor, et cas ou elles doivent étre adoucies.

6. 'Adoption de 'article, avec 'amendement d’exprimer que le
negotiorum. gestor peut se décharger en avertissant le pro-
priétaire, et que sa responsabilité sera moins sévere lorsque
les circonstances lui auront fait un devoir de se charger de
la gestion, '

7. Adoption, avec les mémes modifications, des art. 5 et 6
(1373 du Code ). (1)

8. Renvoi, a la section, de Vart. 7 (1374 du Caode ) pour le
rédiger conformément aux amendemens adoptés sur les
articles précédens.

g. Adoption, sans observation 5 des art. 8, 9, 10,11, 12,
13 et 14 (1375, 1376, 1377, 1378, 13795 1380 et 1381
du Code). ;

10. Discussion de la section II , Des Délits et des Quasi-Délits.

11. Adoption, sans observation, de I’art, 15 (1382 du Code).

12. Retranchement des art. 16 et 17, comme faisant inutile—~
ment I'application du principe & des cas particuliers.

13. Adoption, sans observation, de I'art. 18 (1383 du Code).

14. Adoption de Iart. 19 (1384 ez 1385 du Code ), avec la
substitution du mot employés au mot preposés, afin de ne pas
étendre la responsabilité du maitre au cas ou le subordonné
n'agit pas comme employé. \

15. Proposition de généraliser l'art. 20, afin qu'on ne soit
pas tenté de le réduire aux seuls cas qu'il énonce. — Adop-~
tion pure et simple.

TEXTE DU PROCKS—VERBAL.

M. Breor-PrEAsmMENEU présente le Titre 11T du Livre 1I1.
Il est ainsi concu : '

(1) L7article 5 n'a pas été repruduii: dans la rédaction définitive. |
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DES BN.GAGEMEN‘S QUI SE FORMENT SANS CONVENTION.

« Art. 1%, Corresp. a lart. 1370 du Code. Certains
engagemens se forment sans quil intervienne aucune
convention, ni de la part de celui qui s'oblige, ni de la
part de celui envers lequel il est-obligé. Ge sont les enga-
gemens qui naissent d'un faitipersonnel a celui qui se
trouve obligé. Ils résultent ou des quasi-contrats, ou des
délits, ou des quasi-délits.

SECTION PREMIERE.
Des Quasi-Contrats.

« ArT. 2. Cet art. est le méme que lart. 1371 du Code.

« Arr. 3. Ne sont point au nombre des quasi-contrats,
les engagemens formés involontairement, tels que ceux
entre propriétaires voisins, ou ceux des tuteurs et des
autres administrateurs qui ne peuvent refuser la fonction
qui leur est confiée. Dans tous ces cas, I'obligation ne
résulte que de I'autorité de la loi. '

INoéa. Cet articlé_, d’aprésla demande du Tribunat (Poyez 111,
n° 1), n’a pas étéreproduit dans la rédaction définitive.

« Awm. 4. Corresp. a Lart. 1372 du Code. Lorsque vo-
lontairement on gére l'affaire d’autrui, soit que cette
gestion soit & la connaissance du propriétaire, soit quil
lignore, celui qui gére contracte 'engagement tacite de
continuer la gestion qu’il a commencée, et de I'achever
jusqua ce que le propriétaire soit en état d'y pourvoir
lui-méme. '

« Il se soumet a toutes les obligations qui résulteraient
d'un mandat exprés que lui aurait donné le propriétaire.

« Art. 5, Celui qui ne s'est immiscé que dans une af-
faire, n'est point obligé de se charger d'une autre, lors-
quil n’y a point de connexité entre les deux.

Nofa. Cet article, d'aprésila demande de la section' du Tri-
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bunat (Foyes 111, ne 3), n’a pas été reproduit dans la rédaction
définitive.

« Arm, 6. Cet article est le méme gue Lart. 1373 du
Code.

« Anx. 7. Corresp. a Fart. 1374 du Code. 11 est tenu
d’apporter  la gestion de lgffalre tous les soins dun bon
pere de famille.

o Neanmoms, les circonstances d’amitié ou de néces-

sité qui i"ont conduit a se charger de l'affaire, peuvent

autorisg juge a modérer les dommages et intéréts qui
résulteraient des fautes ou de la négligence du gérant.

. «Ant. 8,9, 10 et 11. Ces articles sont les mémes que les
art. 1375, 1376, 1377 et 1378 du Code.

« Art. 12. Corresp. & lart. 1379 du Code. Si la chose
indiiment ‘recue est un immeuble ou un meuble cor-
porel, celui qui I'a recue est tenu de la conserver; et il
est méme garant de sa perte par cas fortuit, s'il I'a recue
de mauvaise foi. _

« ArT. 13 et 14. Ces articles sont les memes que les ar-

ticles 1380 et 1381 du Code.

Secrron IL
Des Délits et des Quasi-delits.

«Aw. 15..Cet article est le méme que Larticle 1382
du Code. :

« ArT. 16. Si d'une maison habitée par plusieurs per-
sonnes, il est jeté sur'un passant, de I'eau ou quelque
chose qui cause un dommage, ceux qui habitent lap-
partement d’ou on l'a jetée, sont tous solidairement res-
ponsables, & moins que celui qui a jeté ne soit connu,
auquel cas il doit seul Ta réparation du dommage.

« Arr. 17. Les hétes qui n’habitent qu'en passant dans
la maison d’ou la chose a été jetée, ne sont point tenus
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du dommage, 4 moins qu'il ne soit prouvé que ee sont
eux qui ont jeté ; mais celui qui lés loge en est tenu.

Nota. Ces deux articles n’ont pas é1é reproduits' dans la
rédaction définitive adoptée dans la séance du 5 pluviose an xir.

« Anz. 18. Corresp. a Carticle 1383 du Code. On ‘est
responsable du dommage quf;l on a causé non seulement
par son fait, mais encore par sa neghgence ou par son
1mprudence.

« Art. 19, Corresp. auzx: artzc!es 1384 et 1385 _du: Code.
On estresponsable, non seulement du domma*ue I'on
cause par son propre fait, mais encore de_celul qui est
causé par le fait des personnes dont on doit I;epondre,
ou des choses que I Ton a sous sa garde. :

« Le pére, et la mére aprés le décés du mari, sont res-
ponsables du dommage causé par leurs enfans mineurs
habitant avec eux;

« Les maitres et les commettans, du dommage causé
par leurs domestiques et préposés dans les fonctions aux-
quelles il les ont préposés;

« Les instituteurs et les artisans, du dommage causé
par leurs éléves et apprentis pendant le temps qu’ils sont
sous leur surveillance.

« La respc’msa.bilité ci-dessus a lieu, a moins que les
pére et mére, maitres, commettans, ne prouvent qu'ils
n’ont pu empecher le fau: qui donne lieu & eette respon-
sabilité.

« Le propriétaire d' un 3mmal ou celui qui s’en sert,
pendant quil est 3 son usage, est responsable du dom-
mage que I'animal a causé , soit'que Lanimal. fiit sous sa
garde, ou quil fit egare ou échappé. Y

«Ant. 20. Corresp. a Lart, 1386 du Code. Le proprié-
taire d'un bAtiment est responsable du dommage quil a

¢ causé par sa ruine, lorsquelle est arrivée par une suite
du défaut d’entretien, ou par,le vice de sa construction, »
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PARTIE I1. ELEMENS DU COMMENTAIRE. I, 17

Liarticle 1° em;‘adopte sans observation.
La section 1%, Des Quasi-Contrats, est soumise ala
discussion.

Les articles 2 et 3 sont adoptés sans observation.

I’article 4 est discuté.

M. BERENGER trouve lobligation gue cet article im-
pose a celui qui a pris soin de I'affaire d’'un autre, beau—
coup trop étendue.

M. Bicor-PréamrNeu observe qu'elle se borne a finir
Taffaire commenceée. -

M. Muraire dit que Varticle va plus loin : il veut que
la gestion soit continuée jusqu’au retour du propriétaire,

M. Lacusie dit que cette disposition est dure. Lorsqu'on
fait une action de pure charité, on n’entend pas siim-

poser des engagemens ultérieurs aussi considérables. Un

citoyen, par exemple, prendra soin du champ de son
voisin qui est 2 l'armée, sans se soumettre a le cultiver
jusqu’a ce que le propriétaire ait achevé son temps de
service. :
M. Tremmarp dit que Pobligation dont se charge le
negotiorum gestor , s'interpréte toujours par I'équité; elle
est réduite a ces termes, qu’il ne peut abandonner l'af-
faire qu'il a entreprise, intempestivement et de maniére
a causer du préjudice a celui quelle concerne. Ainsi cir-
conscrite,  elle est juste; car en se chargeant de suiyre
laffaire, il 2 pu empécher un autre de s'en charger.

M. Fourcroy observe qu'il peut cependant arriver que
par un changement de circonstances, le negotiorum gestor
ne puisse plus donner ses soins a l'affaire.

M. Tremgarp dit qualors il s'en dechargera en aver-
tissant le propriétaire.

M. Derermox dit que cette modification doit étre
exprimée et mise & la place de la disposition qui fait
durer I'obligation jusqu’au retour du propriétaire.

XI1II. 2
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Le consur CampacErEs dit que l’ag_:t%le peut effrayer
dans la forme qu'il est présenté; mais qu'il faut s'attacher
surtout & l'esprit de ses dispositions. On rencontre par-
tout des gens officienx; toujours préts a se méler des
affaives d'autrui, trés souvent pour les giter. Le remede
contre leur zéle indiscret, et quelquefois intéressc, est
de me pas leur permettre d’abandonner, quand il leur
plait, Vaffaire quils ont commencée. Cependant cette
régle ne doit pas &tre appliquée avec une trop grande sé-
yérité * quelques services de bon voisinage ne doivent
pas faire supposer quon a youlu se constituer. negotiorum
gestor. Mais quand des circonstances plus décisives prou-
vent qu'on a pris. cette qualité, il faut bien qu'on de-
meure responsable de ce mandat volontaire, et quon ne
puisse s'en décharger a contre-temps.

La rédactien pourrait exprimer ces distinetions.

6.  Irarticle est adopté avec les amendemens du consul
Cambacéres ev de M. Defermon.

7.  Les articles 5 et 6 sont adoptés avec les mémes modi-
fications. ;

8. Larticle 7 est discuté.

‘M. BERENGER dit que cet article fait ressortir 'extréme
Jureté de 'article 4, puisquil établit pour tous les cas Ta
peine de dommages-intérléts.-

T/article est renvoyé a la section. :
g.  Les articles 8etg sont adopté,é sans observation.

L’article 10 est ado_pté“sauf rédaction, '
Les articles 11, 12, 13 et 14 sont adoptes sans obser-

vation, i .

0. Lasectionll, Des Délits et des Quasi-Délits , est soumise

a la discussion, ;

.1,  Larticle 15 est adopté sans observation.
12, Les articles 16-et 17 sont discutés.
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M. Mror dit que I'énonciation du principe suffit; que
les exemples doivent étre retranchés.

Les deux articles song retranchés. . ., . .,

13, Larticle 18 est adopté sans observation. ,
14,  Larticle rgest discuté. abuti o & iR
- Le consun Campacinis propose. de. substituer; le, mot
employés au mot, préposés, afin,que la. vesponsabilité. dw
maitre soit réduite au cas ot le préposé a causé quelques
dommages dans le coups de I'exécution des ordres quil a
recus. _
L'article est adopté avec cet amendemeént, ="
15.  Llarticle 20 est discuté.. AR e )

M, Reovaup (de Saint-Jean-d’Angely) propose de se
borner & dire par sa faute, et de retrancher ces mois par
une suite du défaut d'entretien ou par levice de la construc-
tion, de peur qu'en énoncant quelques cas, la loi ne pa-
raisse décharger de la responsabilité pour les autres, sui-
vant la régle inclusio unins est cxelusio alterius.

L'article est adopté, Jd

o Bl bt ogeq 39y
PROGES-VERBAUX DU CONSEIL, 'ETAT,,

..... “ MR
Seance du 16 frimaire an xw (8 décembre 1803) , tonie
sous la présidenee du‘consvs € Amphckrns, 1
SOMMAYRE ANARYEIOUEC, . .2 )
1. Présentation: de la denxiéme rédaction fdu'Titre Des Enga-
gemens qui-sg forment. sans convention: ~— Rourquoi de pre-
mier; des amendemens. adoptés’ sur, log azt. 4,5 5 et6 o’y a
pas é1é inséré. ; i
2. Adoption du projet. sans disenssion nonyslles & 1y /.
3. Communication officieuse a la section 1 de; législation \du
Tribunat, . : Al o R A A
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gy s 18t aqio Usg T IR O] izl
TEXTE DU PROCES-VERBAL.

1. M.Bicor-PREAMENEU présente le Titre III du LivreIll
rédigé conformément aux amendemens adoptés dans la
séance du 2 frimaire. Il observe que les articles 4, 5et6
sont démeurés dansles termes de la premiére rédaction :
lasection a pensé q-ilei Pintention du Conseil y est suffi-
samment expliquée. /% o5 o

2, ¢ LeTitre est adopté'en ces termes &

DES ENGAGEMENS QUI SE FORMENT SANS . CONVENTION.

« ArT. 1. Cet article est le méme qye Part. 1= de
la v rédaction (Voyez page 14), et corresp. a lart. 1370
Ao b 5 YRS Bl 397, A

W2 ' ‘SEETTON PREMIERE,

4 Gl Contrats.

« ART. 2. Cst-‘-aréilale- est le méme que Lart.2’de la 1*°
rédaction (Voyez p- 14 ), et que Cart. 137 1duw Code.

«Arr. 3. Cet article est le méme que lart. 3 de la v'*
rédaction (Voyez page 14 et la note sur cet article).

« Art. 4. Cet article est le méme que Uart. 4 de la 1*°
r_édactio'ri.'(voyez page’ 14), et c’orresp: & lart. 1372 du
Code. AT e ¢!

« Ant. b, Cet article est le méme que lart. 5. de la 1"
rédaction (Voyez— page 14 et la note sur cet article).

« Art. 6. Cet article est le méme que Uart. 6 de la 1™
rédaction (Voyez/page 15); et que Lart. 1373 du Code.

-« Art. . Cet article est’ le méme que lart. 7 de la 1%°
rédaction (Voyez page 15); et correspsa Part. 1374 du
Code. g ssed '

« Anr. 8, 9, ro et . Ces articles sont les mémes que les

art. 849, 10 et 11 dela 1 rédaction (Voyez page 1), et

que les art. 1375, 1376, 1377 et 1378 du Code.
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« AR, 12. Cet article est le méme que lart. 12 de la 1
redaction (Voyez page 1b), et corresp. a lart. 1379 du
Code.
« Arm. 13 et 14. Les drticles sont les mémes que les art.
13 et 14 de la x* rédaction (Voyez page 15), et que les
art. 1380 et 1381 du Code.

Szcrion IL
Des Délits et des Quasi-Délits.

« ARy, 15. Cet article est le méme que lart. 15 de la 1™
rédaction (Voyez page 15), et que Part. 1382 du Code.

« Arr. 16, 17 et 18. Ces articles sont les mémes que' les
articles 18, 19 et o de la 1™ rédaction (Voyez page 16),
et corresp. auz art. 1383 , 1384, 1385 et 1386 du Code. »

Le Consuw ordonne que le Titre ci-dessus sera com-
muniqué ofﬁmeubement, par le secrétaire general du
Conseil d'Etat, 4 la section de législation du Tribunat,
conformément a larrété du 16 germinal an x,

IIL.

OBSERVATIONS
De la sect{én de_legislation du ‘Tribunat, du 16 ':ei_'kose
" ‘an x1x (7 janvier 1804). :

L

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Proposition d’une nouvelle rédaction de' I'art. )¢, dans
laquelle Lart. 3 du projet se trouve fondu, afin'de’ distin-
guer les engagemens qui résultent de l’autorlte de la loiyide
ceux que prodmt le fait de I'homme. ' :

2, Proposition d’un léger changement de rédaction dans Part.
(1372 du Code), et de I'additionyen remplacement de l'art. 5,
d’une disposition qur charge Te negotiorum gestory de toules
les dépendances de LUaffarre.

1o i
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3.: Proposition ‘de stupprimer Part, 5, en conSef{ueﬁce de l’ad—
. dition demandée sur ’art. 4.

4. Proposition d’un changement de rédactmn dans la seconde
partie délart. b (1374 du C’ode) Ak

5. Proposition d'une redqctlon plus clau_'e de i’art.f i2 (1379
du Code)). :

6. Proposition de substitaer, dans la troisiéme disposition de
Part. 17 (1384 du Code ), les mots les instituteurs et les ar-
tisans ‘& ceux de les mattres et commettans , attendu qu'il
serait 4 craindfe que:ces derniers me voulussent s’appliquer
la derniére dis'positi'oﬂ , pour repousser la responsabilité de
ce qui aurait été fait parilemployé dans ses fonctions; et
‘parce que cette disposition doit, au contraire, étre étendue

~  aux premiers.

7. Propomtlon d’un changement pu.remenk grammatical dans

Tart. 18 (1386 du Code).
TEXTE | ﬁts onsnnvu:oxs

La séance s'ouvre par la lecture du proces—verbal des
précédentes. La rédaction en est adoptée.

Un membre, au nom d'une commission, fait un rap-
port sur le Titre I 'du Livre II du projet du Code
Civil : Des Di ﬁ%rentes manicres d'acquérir la Propriéié ;
lequel Titre est ainsi concu : Des Engagemens qui se
Jorment sans convention.

1. Article 1= (1370 du Code). La séction propose de sub-
stituer a cet article la rédaction suivante:

« Certains engagemens se forment $ans qu'il inter=
« vienne aucune convention ni de la part. de celui qui
«s'oblige, ni de la part de celui envers lequel il est
« obligé, Les muris résultent de Tautorité seule de la loi;
« les autres naissent d'un fait personnel 4 celui qui se
« trouve obligé. '

« Les premiers sont les engagemens formés involon-
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« tairement; tels que ceux entre propriétaires voisins,ou
« ceux des tuteurs et des autres administrateurs qui ne
« peuvent refuser la fonction qui leur est déférée.

« Ceux qui naissent d’'un fait personnel a celui quise
« trouve obligé; résultent , ou des quasi-contrats; ourdes
« délits, ou des quasi-délits. Ces derniers font la matiere
« du présent Titre. » :

Le motif de la rédaction proposée est que les diffé-
rentes dispositions du Titre, et notamment Larb. 1<, ne
répondent pas au texte : Des Engagemens qui se ﬁ;mzem:

.sans convention. ! -

Les uns naissent d'un fait persOnnel i celui qui se
trouve obligé ; les autres résultent seulement de Yau-
torité de la lox.

Or, c’est ce qu'il convient d’expliquer en téte du Titre
pour donner des idées nettes j et cette: expiication rend
inutile l'art. 3, qui n’'était quune exceptmn au prmmpe
mal posé dans lart i

Article 3. Cet artmle doit étre supprimé d’ apres la
nouvelle rédaction proposee sur larticleé! 1% ;

2. - Art 4 (1392 du Code). La section propose ‘de dire au
premier paragraphe pour plus de régularité :

Soit que le prapnetazre connaisse cette gestwn \so1t gu il

lg nore. el . f £

Elle propose aussi d ajouter apres ce méme paragraphe,
ce qul suit :

I dott se charger également de toutes les deperzda!wes de
cette inéme affaire. : i

On expliquera les motifs de cette add1tmn sur lart. b,
tout le reste de cet art. 4 devant 'subsister.s 1 o0 oo

3, -Arxticle 5. La section propose de supprimer cet amcle.

L'on a voulu dire dans le projet de loi quey dorsquiil
y avait connexité entre deux affaires, celui qui en avait
géréune volontairement devait aussi se charger delautre.

Or, il a paru a la section qu’il efit été plus & propos de
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le dire simplement et d'une maniére impérative; plutdt

que par forme d’exceptlon aprés avoir dit comme dans

Varticle : Celui qui ne s'ést immiscé que dans ure afﬁura

nlest point obligé de se charger d'une autre; rédaction qui

présente ‘une proposition tellement constante, quelle

devient inutile. *

Et quant a la disposition qui doit étre conservee elle
se trouve trés brievement dans les mots qu'on a proposé
d’ajouter au premier paragraphe de art. 4. L’expression
dependances a paru plus propre et plus fdcﬂe a étre saisie
que celle de connexite.

4. Anticle 7 (1374 du Code). La section propose de dire au

deuxiéme paragraphe : Néanmoins les circonstances qui

l'ont conduit, etc., en supprimant ces mots: d’amitié ou
de nécessite ; comme absolument inutiles.

Article v2 (1379 du Code). Lia section propose de sub-
stituer a cet article la rédaction suivante :

« Si la chose indtiment recue est un immeuble ou un
« meuble corporel,celui qui I'a recue s'oblige a larestituer
« en nature, si elle existe, ou sa valeur, si elle est périe ou
« détériorée par sa faute. Il est méme garant de la perte
«de la chose par cas fortuit, s'il 'a recne de mauvaise foi.»

. Dans le pro]et de loi on a sans doute voulu que celui
qui a recus, méme de bonne foi, soit garant, si la:chose
périt ou si elle est détériorée par sa faute. Cela résulterait
de ces termes : Celui qui l'a recue est tenu de la conserver ;
mais on croit que 'idée est mieux rendue par la rédacuon
proposcée.

6. Article 1y (1384 duiCode). La section propose de sup-
primer ces deux mots du cinquiéme paragraphe : maitres
et cammgtmms ‘et de: leur substituer ceux-~ci : instituteurs
et ar tmgms

' Lie motif du changement proposé est: que tout ce qu’il
était nécessaire de statuer, a. 'égard des maitres et com-
mettans; se trouve dans le troisiéme paragraphe, dés qu'il

(=3
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y est dit qu'ils ne sont tenus du dommage causé par leurs
domestiques et préposés que lorsqu’ils I'ont causé dans les
fonctions auxquelles ils ont été employés; et il serait dan-
gereux de laisser subsister, a I'égard des maitres et com-
mettans, l'exception portée par le cinquiéme paragraphe;
car il pourrait en résulter qu’ils ne seraient point tenus de
dommage par cela seul qu'ils n’y auraient pas été présens,
méme quoiqu’il elit été commis a des fonctions auxquelles
les domestiques et préposés auraient été employés; ce qui
_ serait contre l'intention des auteurs du projet de loi.

Mais s'il est & propos de faire disparaitre du cinquiéme
paragraphe les maitres et commettans, il est nécessaire
d’y rétablir les instituteurs et artisans. 1'exception établie’
dans ce cinquiéme paragraphe, en favenr des pére et
meére, concerne aussi les instituteurs ev artisans, et elle
doit leur étre commune.

Article 18 (1386 du Code). Pour plus de régularité, il
est & propos de dire : dommage cause, au lieu de : dom-
mage qu'il a cause , ete.

L |

GV g it !
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Séance du b pluyiose an xx1 (26 janvier 1804), tenue sous la
! preésidence du consur. CAMBACERES.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Troisiéme rédaction du Titre Des Engagemens. qui se for-
ment sans convention,

2. Adoption sans discussion nouvelle.

TEXTE DU PROCES-VERBAL,

e ; w 1 5 v s j '
1. M. Tremmarp, daprés la conférence tenue avec le
Tribunat, présente la rédaction définitive du Titre IV
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du Livre III, Dﬁ Engagemens qui se fbrmmt sans con-
 vention.
2. Le Conseil 'adopte sans observation.

Nota. La rédaction adoptée dans cette séance est t.elle qui a
* . passé dans le Code.

Vl
EXPOSE DE MOTIFS

Fait par M. TremuarD, conseiller d’Etat et orateur du
gouvernement , dans la séqnee du Corps Leégislatif du
9 pluviose an xi1 (3o janvier 1803 ).

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Principe des engagemens qui se forment sans convention.
— C’était un devoir pour Ie 1eg1slateur de les régler.

2., Comment ces engagemens naissent , onde la pmssance de
1a Ioi, ou du fait de ’'homme.

3. Exemples de ceux de la premiére espéce, et justice du
principe sur lequel ils sont fondés.

4. Division des faits constitutifs des engagemens de la seconde
espéce, en faits licites qui forment les quasi-contrats, et en
faits illicites d’otr sortent les engagemens qu'imposent les
délits et les quasi-délits, — Division du Titre d'aprés cette
distinction.

5. Motifs de la différence entre la maniére dont est formée
I'obligation que créent les contrats, et celle qui a pour
cause un quasi-contrat, un délit, ou un quasi-delit. — Sur
quel principe cette derniére est fondée.

6. Comment I’équité oblige celui qui s’est spontanément, et
sans mandat, immiscé dans la gestion des affaires d’autrui
4 ne pas les abandonner.intempestivement. — Motifs d’étre
moins exigeant envers ceux que la 'higﬁfaisank:e porte a se

' charger d’une gestion, qu'envers ceux qu'un empressement
indiscret y détermine.
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7. Equité des obligations qui sont imposées a_celui dont
Paffaire a été gérée loyalement.

8. Justice évidente des dispositionsiqui obligent de rendre ce
quwon & recu indiimient; qui rendent celui qui I'a recu de
mauvaise foi, responsable des cas fortuits, qui veulent que
le propriétaire qui reprend la chose, fasse raison des
dépenses nédessaires: i }

g. En forcant 4 réparer le dommage qu'sti a causé, ne fut-ce
que par négligence, la loi ne fait qu’exiger ce que Tauteur
~ du dommmage offrirait de lui-méme, s’il était justes

10. Pourquoi 1€ projet n'opposé pas une disposition formel[e
4 1a révoltante dodtrine ‘qui dispense Tinterdit de' la repav
ration, sur ses biens , du dommage qu’il a causé.

11. Motifs de tendre certaines personnes responsables du
dommage causé par ceéux qui sont sous leur surveillance,
ou parles choses qui sont sdiis leur garde. — Distinetion a
faire & det égard , et limites de cette responsabilité:

TEXTE DE L’EXPOSE DE MOTIFS.

Licistareurs, le Titre du Code Civil que'le gouverne-
ment vous présente aujourd’hui ne contient qu'un petit
nombre d'articles : il ‘a pour-objet es Engagemens guz se
Jorment sans conyention. |

Uné ' soc¢iété politique serait bien imparfaite si ‘les
wembres qtii la composent, n'avaieiit entre eux dautres
efigagemens que ceux quils auraient prevus et réglés pat:
une convention.

Qui pourrait se flatter de lire dans les profondeurs de
Pavenir tous les rapports ‘que les événemens établiront
entre lui et ses concitoyens? et quelle opinion devrait-on
se former de la sagesse d'un législateur qui faisserait les
homines errant sans guide et sans boussole dans cétte
vaste mer, dont personne ne sonda jamais les abimes?

Que le philosophe recherche si 'homme est sorti ‘bon
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des mains de la nature, le 1égislateur ne' saurait ignorer
que les passions ont trop souvent étouffé la raison, et fait
taire la bonté. . i

La loi doit done vouloir pour nous ce que nous vou-
drions nous-mémes si nous étions justes; et elle suppose
entre les hommes, dans les cas imprévus ; les obligations
nécessaires pour le maintien de Tordre social.

Voila le principe des Engagemens qui se forment sans
convention.

2, Ces engagemens peuvent étre considérés sous deux
rapports: ouils résultent de la seule autorité de la loi, ou
ils ont pour cause un fait personnel a celui gui se trouve
oblige. ] .

3.  Les engagemens des tuteurs, obligés en cette qualité,
quoiqu'il n'ait pas €té en leur pouvoir de la refuser; les
engagemens des voisins, obligés entre eux a raison de leur
seule position et sans aucun acte de leur volonté particu-
ligre, sont dans la premiére classe. Ces obligations et les
autres de la méme nature prennent leur racine dans les
besoins de la société.

Quel serait 1é sort d'un malheureux, privé des soins
paternels dans sa plus tendre enfance; si la loi ne réparait
pas envers lui les torts de la nature!

O serait la garantie des propriétes, si nos voisins pou-
vaient jouir de la leur d'une maniére qui compromettrait

la n&tlre?.L'au_torité du législateur a diy y pourvoir. Mais

Mes engagemens de cette espéce ne sont pas l'objet du
présent Titre ; les regles qui les concernent sont répan-

- dues dans les diverses parties du Code : il s'agit, dans ce
moment, des engagemens qui se forment par le fait d'une

seule personne, Un projet de loi vous fut présenté, il y a

peu de jours, sur les engageﬁlens qui résultent du
concours des volontés. de toutes les parties intéressées :

icl mous ne nous occupons que des engagemens: qui
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naissent d’'un fait; et sans qu'il’ intervienne aucune con-
vention. hes] ' i

4. Les faits qui peuvent donner lieu a ces engagemens,
sont ou permis ou illicites: ; |

Les faits permis forment, ce qu'on‘a appelé des guast-
contrats, les faits ' illicites sont des délits ou'des quasi-
délits; cette division fournit la matiére de deux sections.

Dans les contrats, c'est le consentement ‘mutuel des
parties ~ contractantes qui produit ‘entre elles T'obli-
gatiom.! ok sl el oi :

Dans les guasz'—cmétmts an contraire, comme dans les
délits et les quasi-délits, 'obligation, ainsi que je Iai déja
observé, résulte d'un fait : c'est la loi qui le rend obli-
gatoire. L Ieﬁgagemeﬁs'de' cette espéce sont fondés sur
ces grand srincipes de:morale si profondément gravés
dans 16 coeur’ de tous 'les hommes, qu'il faut faire aux
autres ce que nous désirerions qu'ils fissent pour nous
dans les mémes circonstances, et que nous sommes tenus
de' réparer les torts etles dommages que nous avons pu
causer. i i - i

‘Les dispositions dont vous entendrez la leeture, sont
toutes des conséquences plus ou moins éloignées; mais
nécessaires, de ces vérités éternelles. i %}
6. ' Ainsi celui qui, volontairement et sans mandat;, -gére

Taffaire d’autrui, soblige par ce seul fait & continuer sa

gestion jusqua ce que I'affaire soit terminée : il est tenu

d’y porter les soins d'un bon pére de famille.

Nlest-ce pas la, en effet, ce qu'il exigerait pour lui dans
la méme position? Si c’est une action louable de prendre
en main laffaire d'un absent, cetacte de bienfaisance ne
serait-il pas une véritable trahison , si, aprés avoir com-
mencé de gérer, apres avoir peut-étre prévenu et écarié
par une diligence apparente des amis plus éclairés et plus
solides, I'on pouvait abandonner L'affaire sans V'avoir ter-

v
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minée, ou :si on ne la suivait quavec une umane Earale

au proprletnre? j
En prenant la gestion d'une affaire , on ‘contracte: done

nécessairement lobhganon de la ﬁmr et 51l ne faut pas

glacer le zéle des amis par trop, demgence, il me con-
vient pas moins dese garanur de ces ofﬁq:enx mdlscrel:s,

si actifs quand il sagit d’offriv; des services, si prompts a

se mettre en mouvement, mais ‘dont. 1an_eur 'se calme

avec la méme promptitude, et dont les empressemens
seraient une véritable calamité, si la loi ne les chargeait
pas de tontes les -s:_uit_e_s.de_ leur légén_eté:. et de leur in-
constance. - . ey

. En forgant celm qui s’est - mqére daus une affaire & 1a
terminer, il est aussi. bien juste; lorsquil Laura gérée
ayec loyauté, qu | puisse réclamer:YindemMité de tous
les: engagemens qu il aura pris; et le rembouzrsement. de
toutes: les: depenses titiles-et nécessaires, qm.l aura faites;

. Gette indemnité, ce remboursement; sont une-obliga-
tion étroite et -sacnée poun celui dont on. a géré Vaffaire;
obligation qui résulte du fait seul de la gestion , et.quise
forme sansle consentement et méme A Vinsude ceLu,l qm
@stobligéis ol i )

8. Jenem¥ ‘attacherai pasid pmuwer la sagesse de: (hspo;m-
tions si constamment fondées suri I'équité naturelle; il
ne - serait: pas moins superflu. de marréter sur les-autres
anticles de la méme section. Qui pourrait, en effet, con-
tester que celui qui 'a necu une somme, ou toute autre
chose qui me 1ui était pas: di.ua est obligé par le faita la
rendre ; que celui ‘qui Ta mag:ne de mauvaise foi, est res-
ponsable ‘méme des cas fortuits; que celui a’qui la chose
ast restituée ; doit, de son ¢bté, tenir compte des dépenses
nécessaires et utiles faites pour sa conservation.

Toutes.ces propositions sont d’une évidence a laguelle

il n’est permis & personne de se nefusen.

o |
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Les dispositions de la seconde section , des delits et des
quasi- -delits, ne sont pas moins neeessaures moins Justes,
moins mcontestables._ x

Celui qui, par son fait, a causé du dommage, est tenu
de le reparer, il est engagé.a cette reparatmn, méme
quand il n'y aurait de sa part aucune malice, mais seule-
ment négligence ou imprudence : ¢ ‘est une suite néces-
saire de son délit ou quasi-délit, 11 offrirait lni-méme
cette 'réparatio‘n s'il était juste, comme il l'exigerait d'un
autre s'il avait eprouve le dommage.

Dirai-je que de graves docteurs ont mis en questmn si
un interdit pour cause de prodigalité, s'oblige de réparer
les torts-causés par ses délits? Dirai-je que quelques uns
ont eu le courage de décider, qu'il n'était pas tenu de
cette réparation, qu’il pouvait, a la yérité, comprometire, -
par.son délit, sa liberté , méme sa viej mais qu’il ne pou-
vait pas compromettre sa fortune, parce que toute alié-
nation lui est interdite?

Vous croirez, sans peine, Législateurs, que nous n’avons
pas dit supposer qu'une pareille question pit s'élever de
nos jours, et vous nous approuverez de n’avoir pas fait a
notre siécle I'injure dela décider.

Le principe une fois 'tabli, nous n'avons eu qu’uhe
disposition a ajoutex; c’est qu'on est responsable non seu-
lement du dommage qu’on a causé PAE .50, pYOpre fait,
mais encore de celui gdii a €té cause par le fait des per-
sonnes dont on doit répondre., ou des choses que lon a
sous sa garde. . i

La responsablhte des peres, des institutenrs,, des
maitres, est une garantie, et souvent la seule garantie.de
la réparation des dommages; sans doute elle:doit étre
renfermée dans de justes limites. Les peres ne répondront
que du fait de leurs enfans mineurs et habitant avec eux;
les maitres, que du fait des domestiques dans les fonetions
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auxquelles ils sont employés; les instituteurs, les arti-
sans, que des dommages causés pendant le temps que les
éléves ou les apprentis sont sous leur surveillance.

-Ainsiréglée, la I‘esp'onsébilité est de'toute justice. Geux °
a qui elle est imposée ont 4 s'imputer, pour le moins, les
uns de la faiblesse, les autres de mauvais choix, tous de
la neg]:gence heureux encore si leur conscience ne leur
reprache pas d’avoir donné de mauvais principes et de
plus mauvais exemples.

Puisse cette charge de la responsabilité rendre les chefs
de famille plus pr udens\et plus attentifs! Puisse-t-elle faire
sentir aux Instituteurs toute l'import-ancé de leur mis-
sion! Et puissent les péres surtout se pénétrer fortement
de I'étendue et de la sainteté de leurs! devoirs" La vie que
nos, enfans tiennent de nous, n’est plus un bienfait, si
‘nous ne les formons pas a lavertu , et s1 nous n’en faisons
pas de bons citoyens.

VI
RAPPORT

Fait au Tribunat par M. BErtrAND DE GREUILLE, dans
o la séance du 16 pluviose an xu (6 Sevrier 1803).

SOMMAIRE ANALYTIQUE. VER

1. Distinction que fait 1a loi, entre les engagemens qui n’exis-
tent 'que par L'effet d’'une convention, et ceux qui existent
sans convention.— Causes ‘qui-produisent ces derniers, et
comment elles constituent les guasi-contrats.

2. Les obligations que la loi impose n’étant pas le produit

id'une convention , elles n’ont pas le caractere de contrats
que leur attribuaient les lois romaines; et, d'apres elles les
jurisconsultes , par Peffet d’une confusion que la loi nou-
velle fait cesser en les qualifiant d’engagemens légaux.

3. Les regles'qui les concernent sont répandues dans toutes
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PARTIE 1T, SOMMAIRE ANALYTIQUE. VI, 33
les parties du Code Civil : le présent. Titre wavait 4 s‘ocen-
per que des guast-contrats. — 1l ne devait Pas entreprendre
de donner des exemples de tous les. quasi-contrats , mais
poser les principes généraux, et laisser le surplus 4 la doc-
trine et 4 la jurisprudence.

i+~ Equité des dispositions qui-défendent aw.regotiorum gestor
d’abandonner Iaffaire, et qui le rendent responsable de sa
gestion. — Pourquoi la mort du maitre ne met pas fin i la
premicre de ces obligations. — Etendue do la seconde, et
tempérament que la justice foreait d’y apporter, lorsque la
gestion a été entreprise par une nécessité de bienveillance.,

5. Obligations d’équité auxquelles la loi soumet ), ‘énvers Ie
negotiorum. gestor, celui dont Taffaire . a éi¢é gérée,

6. L'erreur, et encore plus la mauvaise foi , "ne devait pas
devenir un titre pour retenir la chose quon a indéiment
recue, et la mauvaise foi devenait un motif poun ordenhel‘
méme la restitution des fruits. -

7. Pourquoi le propriétaire qui reprend sa chose est indéfi—
niment tenu de rémbourser les dépenses faites pour 1a con-
server. — Motifs de rendre le détenteur de mauvaise foi
garant, méme des cas fortuits, et de maintenir Paliénation
faite par le détenteur de bonne foi,

8. Obligations qui naissent des délits et des quasi-délits,

9. Le principe de droit naturel que chacun ' doit réparer le
tort qu’il a-causé par son fait , n’admet pas d’exception. —
Ce n'est pas I'étendre trop loin que de Pappliquer aux faits
de négligence ou d’imprudence, attendu que Ia Péquité et
Tordre public ne permettent point de balancer entre I'inté~
rét de celui qui souffre et Vintérét de celui qui trompe.

10. Garantie civile des personnes sous Ia surveillarice des-
quelles est celui qui a causé le dommage. -

11, Sur quoi est fondée celle des peres et meres.— Dans quelle
position les enfans n’en sont plus Pobjet, et pourquoi.

12. Motifs et étendue de Ja garantie qui pese ‘sup

>les institi-
XIIT, 3
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teurs et.snr les artisans, quant au fait de leurs éléves et de
leurs apprentis. ;

13. Comment le fait de I’enfant, de’léleve et de Papprenti
peut devenir, relativement au p:‘:r:e, 4 Dinstituteur et au
maitre, un cas de force majeure, dont ils me sont plus
responsables.

14. Pourquoi ._la-fa‘cult_é de repousser la garantie par I'aliéga-
tion de L'impossibilité oit T'on a été d’empécher le fait , est
refusée aux maitres et aux commettans par rapport i leurs
domestiques et'a leurs employés agissant pour leur service.

15, Principes sur lesquels est fondée la responsabilité du
maitre ou du gardien d'un animal , et de celui qui s’en sert,
4 raison du dommage que cet animal a causé.

16. Responsabilité du propriétaire d'un batiment dont la
chute , provenant de vétusté ou de vie de construction , a
causé quelque dommage, = En quoi le Code améliore, sous
ce rapport , 1a législation romaine.

. 5 . ]
17 Pmpos1tmn uxlnmme_de voter 1 adt_)ptlon.
TEXTE DU RAPPORT.

Prpuxs ; 16s lois civiles distinguent deux espéces d’en-
gagemens : les uns se forment par la convention expresse
de deux ou de plusieurs personnes; les autres naissent
seulement dun fait personnel a celui qui se trouve obligé.
Les premiers , 0Us le titre Des Contrats et des Obligations
conventionnelles en général, ont déja fait la matiere d'un
papport que yous avez entendu avec le plus grand inté-
rét pendant deux séances consécutives ; les seconds, sous
le titre Des Engagemens qui se forment sans Convention,
sont 'objet du projet de loi, Titre I1I, Livre 11T, du nou-
veau Code, et celul sur lequel la section de législation
m’a chargé de vous présenter aujourd’hui le résultat de
ses réflexions, i 4

Les convenances sociales, les relations de l'amitié, et
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plus souvent encore les liens de bienveillance qui unissent
les hommes entre eux par le bessin qu'ils ont les uns des
autres, nous déterminent i faire une chose qui nous
oblige envers une personne, et qui oblige quelquefois
cette personne envers nous, sans l'intervention d'auctine
convention préalable. Alors ce n'est point le consente-
ment qui peut produire cet engagement simple ou réci-
proque, et cest uniquement de I'équité naturelle que
dérivent les obligations qui résultent du fait dont il s'agit.
_ Ainsi ce fait étant isolé dé tout consentement, de toute
convention antécédente , ne peut former un contrat pro-
prement dit ; mais il engendre ce que I'on a toujours ap-
pelé en droit un quasi-contrat, ‘qui n’est pas moins obli-
gatoire que le contrat lui-méme. Wl

- Les lois romaines reconnaissaient les quasi-contrats, et
elles avaient placé dans cette classe tous les engagemens
quin’étaient ni le produit d'une convention , ni le résultat
d'un déliv. Elles n’avaient point distingué ceux qui pren-
nent leur source dans la libre volonté de 'homme d'avec
Ceux qui appartiennent plus particuliérement a 1a volontd
de la loi. Ainsi, les obligations respectives des tuteurs 5
des curateurs et de leurs mineurs ; celles qu'engendre le
voisinage de la propriété ; celles du légataire universel
envers les créanciers du testateur, etaient confondues
avec les obligations qui naissent d'un fait purement per-
sonnel et volontaire, telle qu'une somme librement payée
par un ami a un créancier exigeant en l'acquit et sans la
participation du débiteur menacé des plus rigoureuses
poursuites. -

Le projet de loi qui vous est soumis s'est garanti de
cette erreur, que nos plus célébres jurisconsultes avaient
partagée, 11 établit une sage et nécessaire distinction : il
ne voit de quasi-contrat que 13 ott 'homme est unique-
mentmu par sa propre volonté. Mais partout ov Iautorité

2

.
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de la 1oi commande , partout ou L'on est censé céder plutde
a cette autorité qua limpulsion dune volonté libre et
indépendante , le projet considére l'engagement qui en
résulte comme tout légal, parce que, dans ce cas, cest a
la loi qu'on obéit, c'est pour elle quion se dévoue, clest
essentiellement par elle qu'on agit : clest done a elle que
tout doit se reporter, et non a celte volonté, qui peut-
Atre n'existe pas, ou qui n'est au moins que secondaire ,
parce quon ne peut jamais la supposer pleine et entiere
que lorsque la loi ne prescrit rien. Cette nuance, facile a
saisir, présente plus d’exactitude et de régularité, et elle
e nouvelle législation une amélioration

introduit dans notr

qui honore la sagacité des auteurs du projet.

3. Les engagemens qui naissent de la seule autorité de la
loi sont gouvernés par des principes qui sont disséminés
dans toutes les parties du Code.

Le projet de loi n’avait done plus qua s'occuper des
obligations quengendrent les faits qui appartiennent a la
seule volonté de 'homme ; et a cet dgard vous penserez
sans doute quil elit été difficile de fournir des exemples
de tous les quasi-contrats, et danalyser l'espece, la na-
ture et l'étendue des engagemens qu'ils produisent divi-
sément. Les exemples appartienneht A la doctrine, le lé-
‘gislateur doit seulement poser les fondemens de la loi;
et son applic’atidn, suivant les circonstances et les faits
Particuliers,'rentre dans le domaine des juges. Aussi le
projet qui vous occupe S'est-il borné A déterminer des
regles générales, et ces régles deviennent suffisantes pour
golairer sur I'étendue des devoirs qui résultent des faits
personnels le plus ordinairement en ‘usage dans la so-
ciété.

Ainsi celui qui, de son propre mouvement; gere Laf-
faire d'autrul, est tenu de la conduire et de la terminer
aveo tous les soins d'un bon pere de famille; il doit aussi

4.
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se charger de toutes les dépendances de cette méme af-
faire ; enfin, il doit la continuer quoique le mame vienne
4 mourir avant qu “elle soit entlerem(,nt cmlsommee etil
ne peut en abandonner la dir ecl:mn que lorsque I' hu-mel
a eu la faculté de s'en saisir. :

Telles sont les dispositions du projet, et certes rien
n'est plus équitable. En effet, dés que, par un sentiment
.de bienveillance , on s'est immiscé dans la gestion de Vaf-
faire d'autrui, il en résulte qu'on s'est volontairement
substitué au maitre de cette affaire. On doit donc le re-
présenter dans tous les détails et toutes les dépendances
qu'elle embrasse, on doit le remplacer dans toutes les dé-.
marches qu'elle exige; car le propriétaire de la chose,
sil ignore la gestion, ne peut éclairer celui qui s'en est
librement chargé; et s'il vienta la connaiire et qu'il lui en
laisse la direction, c'est par le sentiment honorable de la
confiance qu'il lui inspire. Dans I'un et lautre cas, le
gérant est toujours considéré comme un procureur con-
stitueé : il en tient lieu. Il doit done dmgel, continuer et
consommer l'affaire-qu'il a entreprise, comme si ¢'était la
sienne propre, c'est-a-dire avec tous les soins, la dili-
gence, la surveillance et Vintérét du pere de f'umllo L
ne peut méme I'abandonner aprés la mort du maitre de
la chose, que lorsque héritier a4 pu s'en charger et se
mettre dans la possibilité de la suivre, parce que le chan-

: gement de maitre n'altére en rien les premieres oblig’i Lions
contractées, et ne détruit pmnt la nature de iengagement
qm a toujgurs la méme ongm( et qul doit par conse-
quent conduire au méme résultat. : ]

Au reste, il répond , sous peine de 'domma"ge"s el inté-
réts, de Pexactitude et de Putilité de sa gestion, sauf
toutefois la modération qu'il est convenable d’y apporter
d’apres les circonstances qui auraient pu déterminer le
gérant a se charger de laffaire; car il serait dangereux
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d’obstruer pour ainsi dirve les sources de la bienfaisance

P en poussant trop"lo.i_n la sévérité des principes en cette
partie. I1 faut donc avoir égard A la parenté, a 'affection,
qm est souvent le Prmmpe umque de ces sortes de ges-
tions , a I'importance de la chose, aux diffieultés qu ‘il a
fallu vaincre ; en un mot, ne pas rendre le gérant victime
de sa hlenvelllance ne pas pager le bienfait par des con~
damnations decourageantes et empmsonner ainsi le plai-
sir que 'homme honnéte et sensible éprouve toujours
quand il oblige. Et sur tous ces points qu’il serait impos-
sible de priser, le projet de loi, d’accord avec la raison,
se repose sur la discrétion, la sagesse et lintégrité des

magistrats.

5. Les droits du propnetalre de la chose ainsi conserveés,
il est nécessaire de pouryoir aux intéréts de celui qul Ia
bien administrée, car il y a entre 'un et I'antre récipro-
cité d’obligations. Le gérant doit donc éire dégagé et ens
tierement désintéressé des suites de son administration
par le maitre de la chose. Ce maitre doit remplix tout ce
qui a été promis pour lui, ratifier tous les engagemens
qui ont €té squscrits en son nom, et rembourser le gérant
de toutes les dépenses utiles et nécessaires qu’il a été
contraint d'avancer pour l'administration de Faffaire. Ce
sont la les regles premieres de la justice consa_crées_ par
Lart. 8 du projet de loi (1375 du Code); ce sont des dettes
auxquelles il est impossible de se soustraire, et qui sont
iudépendantes de celles quimpose encore la reconnais~
sance du service rendu.

6. On prevmt ensuite le.cas ou quelqu un auralt recu par
erreur ou sciemment une chose qui ne lui serait pas due,
et on lui impose 'obligation de la restl_tuer A lindividu de
qui il l'a indtiment recue, parce que tout ce qui est le
fruit de la mauvaise foi ou d'une erreur reconnue ne peut
étre 1égitime. Le méme principe sapplique & celui qui

BlU Cujas



PARTIE 11, KLEMENS DU COMMENTAIRE: VI. 39

acquitte une dette dont il se croyait mal a propos tenu.
Ce paiement effectué par suite de la fausse persuasion
dans laquelle il était, ne libére pas le debxteu{' reel; et le
créancier conservant ainsi la_faculté de se faire payer
deux fois, il est évident quil esf tenu de restituer ‘la
somme qu'il a.touchée a la personne qui est reconnue ne
pas la lui devoir. Aussi l'art. 10 (1377 du Code) du projet
conserve & cette personne le droit de répétition contre le
créancier ; et L'article suivant yeut en outre quw'il soit tenil
des intéréts, a les compter du jour du paiement, sil est
prouvé qu'il ait recu de mauvaise foi le capital : c'ést a ainsi
que la loi le punit de sa jouissance frauduleuse.

Mais si, au contraire , le créancier étant dans la bonne
foi, ayait, par suite du paiement; supprimé le titre de'sa
créance, alors il ne pourrait, sans m;ustxce étre rendu
victime duane Pa reille faute ; c’est;a celui qui Fa'mal a
propos payé & simputer V'anéantissement. du titre @ lui
seul est responsable des suites. Le créancier, dans cette
hypothése, conservera donc ce qu'il a recu, et il ne res-
tera.2 Phommé imprudent qui V'a satisfait. que' Faction en
recours contre le débiteur prineipal.

7. - Sila chose indtiment recue est un' immeuble ou un
meuble corporel, le détenteur, soit quiil l'ait vecue de
bonne, foi , soit quil 'ait recue de mauvaise foi, est tenu
de la rendre , parce que ¢'est le premier devoir de la pro-
bité et de la justice de restituer sur-le=champ ce qui' est
reconnu apparténir & un autre ; mais elle ne rentre dans
les mains du véritable propriétaire qu'a ‘la charge de
rembourser, méme 2 la personne qui 'a retenue de mau-
vaise foi, toutesles dépenses d’utilité et de mécessité quiont
été faites pour la conservation de cette chose, parce que
“ces dépenses sont dans tous les eas une, des' charges de/la
propriété; et que 'équité ne permet pas que le proprié-
taire d'une chose puisse s'enrichir aux dépens;de celui-la
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méme qui avait manifesté Iintention criminelle de len

' dépouiller. Mais, dans ce cas, le projet le constitue ga-

rant des cas fortuits ; c’est la juste punition de son injuste
détention : tandis quau contraire il environne de la plus

- grande faveur lindividu quia recu la chose de bonne

foi; car il ne I'oblige, lors méme quil Vaurait aliénée ,
qu'a restituer le montant da prix de la vente, parce que
cette bonne foi le fait justement considérer comme légi-
time propriétaire de la chose; d'ou naft'la conséquence
quil avait le droit d'en disposer de la maniére qu'il a
jugée la plus convenable i ses intéréts,

Tels sont, Tribuns, les principes établis dans la pre-
micre partie du projet de loi qui vous est soumis, et qui
frappent uniquement sur les engagemens qui résultent
de certains faits que la loi permet 5 mais il en est d’autres
quelle réprouve et qu'elle punit, d'autres qu'elle excuse,
et qui tous produisent des obligations sur lesquelles je

_ dois maintenant appeler votre attention : je veux parler

des délits et des quasi-délits. :

9.  Toutindividu est garant de son fait; c'est une des pre-
miéres maximes de la société : d’ot il suif que, si ce fait
cause a autrui quelque dommage, il faut que celui par la
faute duquel il est arrivé, soit tenu de le réparer. Ce
principe, consacré par le projet, n'admet point d’excep--
tion; il embrasse tous les crimes, tous les! délits, en un
mot tout ce qui blesse les droits d’'un autre; il conduit
méme 2 la conséquence de la réparation du tort qui n'est
que le résultat de la négligence ou de I'imprudence. On
pourrait, an premier aspect, se demander si cette consé-
quence n'est pas trop exagérée, et sil n'y a pas quelque
injustice 4 punir un homme pour une action qui participe
uniquement de la faiblesse ou du malheur, et a laquelle

_ son ceeur et son inténtion sont absolument étrangers. La
réponse i cette objection se trouve dans ce grand prins
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cipe d'ordre public : c'est que la loi ne pe;'u: balancer
entre celui qui se trompe, et celui qui souffre.” Partout
ou elle apercoit quun citoyen a éprouvé une perte, elle
examine s'il a été possiblerd Pauteur de cette perte de ne
pas la causer; et si elle trouve en lui de la légéreté ou de
limprudence, elle doit le condamner a la réparation da
mal: qu'il a_fait. Tout ce qu'il a le droit d’exiger c'est
qu'on ne sévisse pas contre sa personne, c'est quon lui
conserve I'honneur, parce que les condamnations pénales
ne peuvent, atteindre que le crlme, et qulil n'en peut:
exister que la ou lintention' de nuire est établie et re-
connue. Mais ce n'est pas trop exiger de lui que de ’as-
treindre & quelques sacrifices pécuniaires pour l'entiére
indemnité de ce qu’il a fait souffrir par son peu de pru-
dence ou son inattention.«C'est dans ce défaut de vigi-
lance sur lui-méme qu'existe la faute, et clest cette
faute qu'on appelle en droit guasi-delit, dont il doit ré-
paration. i

Le projet ne s'arréte pas a la personne qui est I'auteur
du dommage, il va plus loin; et pour en‘assurer de plus
en plus la juste indemnité, il autorise le 1ésé a recourir
a ceux de qui cette personne dépend, et'contre lesquels
il prononce la garantie civile. -

Clest ainsi qu'il rend le pére, et la mére aprés le décés
du mari, responsables du tort causé par leurs enfans mi-
neurs. Cette obligation se rattache a la puissance, 4 I'au-
torité que la loi accorde aux parens sur leurs enfans en
minorité , aux devoirs qu'elle leur-impose pour la perfec-
tion de leur éducation, a la nécessité ou'ils sont de'sur=
veiller leur conduite avec ce zéle, cesoin, cet intérét
qu'inspirent tout 4 la fojs et le désir’ de leur bonheur et
la tendre affection qu'ils leur portent. 'Au surplus, cette
garantie cesse si les enfans n’habitent pas la maison pa-
ternelle, parce que, hors de la, leur dépendance devient
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moins absolue, moins directe, I'exercice du pouvoir du
pere est moins assuré, et sa surveillance presque illusoire.

12.  Laméme garantie est prononceée par larticle 17 (1385
du Cade) du projet, contre les instituteurs et les artisans,
pour les dommages causés par leurs' éléves ou apprentis
pendant le temps qu’ils sont sous leur surveillance. En
wvoici la raison : c'est que les instituteurs -ou artisans rem-
placent alors les parens; c¢'est que la loi lenr délégue une
portion d'autorité suffisante pour retenir les enfans etou-
vriers qui sont sous leur direction , dans les bornes de la
circonspection et du devoir; clest qu'ils doivent & ces
enfans et ouvriers de bonnes instruetions et de bons
exemples; c'est qu'il faut qu'ils se garantissent de toute
faiblesse envers eux; et c'est qu'enfin ils ont la faculté de
renvoyer ceux d'entre ces enfans ou ouvriers (Iul leur pa—
raissent pervers ou mporngﬂ)les.

13.  Mais si les peres, -méres, instituteurs ou artisans par-
viennent a prouver qu 115 ont été dans T'impassibilité
d’empécher le fait dont on se plaint, alors la garantie dis-

; parait, parce que Vimpossibilité bien constante équivaut

4 la foree majeure, qui ne donne ouverture 4 aucune ac-
tion an profit de celui qui en est la yictime. ,

14.  Iln’en est pas de méme des maitres et des commettans.
Ils ne peuvent, dans aueun cas, argumenter de 'impos-
sibilité ou ils prétendraient avoir été d’empécher le dom-
mage’ causé par leurs domestiques ou préposés dans les
fonctions auxquelles ils les onv employés , et le projet les
assujettit. toujours i la responsabilité la plus entiére et la
moins équivoque. Cette disposition, qui se rencontre
déja dans le Code rural, ne présente rien que de trés
.équitable. N'est-ce pas-en effet le service dont le maitre
profite quita produit le mal quon le condamne & réparer’?
Na-t-il pas & se reprocher d'avoir donné sa confiance a
des hommes méchans; maladroits on imprudens? et se-
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raitil juste que des tiers demeurassent victimes de cette
confiance inconsidérée, qui est la cause premiére, la vé-
ritable source du dommage qu'ils éprouvent? La loi ne
fait donc ici que ratifier ce que 'équité commande, ce
que de fréquens et trop ficheux exemples rendent néces-
saire, et ce que la jurisPrudence de tous les temps et de
tous; les pays a consacré.

15.  Le projet prévoit ensuite les cas ou.un amimal guidé
par quelqu'un , ou échappé de ses mains, ou 51mp.le_men-t
égaré , aurait causé quelque tort, Dans les deux premiéres
hypothéses, il veut que celui qui s'en servait, et dans la
troisieme, il ordonne que celui qui en est le propriétaire
soit tenu de la réparation du dommage, parce qualors
ce dommage doit étre imputé, soit aw défaut de garde et
de vigilance de la part du maitre, soit a la témérité, a la
maladresse ou au peu d'attention de celui qui s ‘est servi.
de I'animal , et parce que d’ailleurs dans la these générale
rien de ce qu’i appartient 3 quelqu'un ne peut nuire im-
punément a un autre. :

16.  Cest encore par suite de cette mconteslable vérité
que le dernier article du projet décide que le propriétaire
d’un batiment est responsable du dommage qu’il a causé
par sa ruine, lorsqu’elle est arrivée par le défaut d’entre-
tien ou par le vice de sa construction. Cette décision est
bien moins rigoureuse et plus équitable que la disposi- .
tion qui se trouve dans la loi romaine. Celle-ci autorisait
l'individu dont le bitiment pouvait étre endommagé par
la chute d’un autre qui était en péril de ruine, i se mettre
en possession de cet héritage voisin; si le propriétairé ne
lui donnait des stretés pour le dommage qu'on' était
fondé a craindre. Ainsi la seule appréhension du mal
donnait ouverture a l'action, et pouvait opérer la dépos-
session : le projet, au contraire, veut avant tout que le
mal soit constant. Cest donce le fait seul de I'écroulement
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qui peut légitimer la plainte et la demande du lésé, et
déterminer une condamnation a son profit. Cest apres
cet écroulement qu'il est permis d’examiner le dommage,
de fixer son inipo‘r‘tance; et c’est alors enfin que le juge
en prononce la réparation, s'il est établi que la négligence
du maitre 4 entretenir son bitiment ou lignorance des
ouvriers qu’il a employés a sa construction en ont déter-
miné la'chute.: '

17.  Dribuns, j'ai parcouru successivement tous les articles
du projet de loi; je vous ai exposé les différentes disposi-
tions qu'il renferme, et les motifs qui les ont déterminées.
Vous avez dii remarquer que ces dispositions sont toutes

_puisées dans la raison, la sag’esse I'équité naturelle, et
dans les principes de 1.1 plus saine morale, bases essen-
tielles d'une bonne et durable législation. Vous n’hésiterez
dong pas & lui donner votre assentiment, ainsi que la sec-
tion vous le propose unanimement par mon organe.

- VIL

DISCOURS

Prononce par M. 'CARRIBLE , orateur duw Tribunat, dans
la séance dw Corps. Legislatif du 1 9 pZuvzase arn, Xir
(9 fevrier 1803 s

! SOMMAIRE ANALYTIQUE. |
) :

. Le projet nest que Papplication des grands principes du
-droit de propriété, qm ont ¢te prccedcmment €X]pOoses avee
-autant d’éloquence que de profondeur.

2. Le Titre relatif aux engagemens qui se forment sans conyen-
tion , devait suivre immédiatement celui qui regle les enga~
gemens dont les conveéntions sont le;principe.

3. Nécessité, pour connaitre la nature et déterminer I'élendue
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des engagemens qui existent sans convention , de rechercher
la eanise étrangere d’onr ils naissent. -

4. Doclrine des Romains sur les quasi-contrats, qu’ils dis-
tinguaient en cin¢ ospeces. — Cette division avait le double
défaut de ne pas les embrasser tous, et de confondre les
veritables quasi-contrats, qui ne peuvent jamais naitre qﬁe
duo fait de I’homme, avec les engagemens qui ne sont im-
posés que par la puissance de la loi,

5. Notions plus exactes que présente le projet, par le soin
qu’il prend de séparer les engagemens légaux , de ceux qui
résultent du fait de ’homme, et par la division de ces derniers
en quasi-conirats et en obligations naissant des délits et des
quasi-délits.

6. Les engagemens de cette derniére espece étaiént les seuls
dont orf' diL faire la matiére d’un Titre spécial : les régles sur
les engagemens imposés par la loi, se liant 4 diverses ma-
liéres, c'est dans les Titres particuliers i.ces matiéres quon
doit les trouver.— Exemples de cette assertion.

7« Faits qui-forment les quasi-contrats , et faits qui constituent
les délits et les quasi-délits. '

]

8. Il n’existe que deux quasi-contrats: celui de negotiorum
gestorum ; et celui qui donne ouvertare 4 Paction conditio
indebils, !

9. Les motifs et les circonstances ‘qui produisent le premier
de ces quasi-contrats, en font un acte de bienfaisance ; et
par conséquent gratuit. : !

10. Motifs d’ordonner que celui qui a entrepris-une gestion B
ne pourra pas l'abandonner, encore que le propriétaire
vienne a décéder. el :. :

11. Obligation de geérer en bon pére de famille. — Gireon-
stances qui peuvent faire adoucir 1Ia responsabilité dn
gérant.

12. Obligations imposées au propriétaire pour lequel un tieps
a géré sans mandat,
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" 13, Répétition de la chose mon due.—En quoi ce quasi-
contrat convient avec le pré\cédent , et en quoi il en différe.
. Ce qui était a régler relativement au second quasi-contrat.
15. Nécessité de distinguer entre le cas ot le paiement recu
n’était nullement dit, et celui olt, quoique di, il a été fait
par un'tiers qui s’en est mal a propos eru débiteur. —
Pourquoi la répétition a lieu dans ce dernier cas comme
dans le premier, mais pourqum néanmoins elle cesse dans
le second, quand le payeur sayait quwil ne devait pas, et
aussi lorsque le créancier a supprimié son titre, croyant la
dette soldée. — Exemples d’application.

16. Distinction, sous le rapport des obligations secondaires
qﬁe produit le devoir de restituer, entre celul qui a recu
de bonne foi, et celni qui a recu de mauvaise foi.— Juste
rigueur de la loi contre ce dernier. .

17. Justice de la disposition qui oblige de faire raison des
impenses , méme & celui qui a regu de mauvaise foi.

18. Délits et quasi-délits : sous quel rapport le projet les
envisage. '

19. Molifs de soumettre 2 la réparation tout dommage quel-

~conque, non sculement celui qui est fait avec intention

{ de nuire, mais encore celui qui n’est que le produit d’une
simple faute. — Quand ni 'une ni I'autre de ces deux causes
n’existe, le dommage n’est plus qu'un cas fortuit, dont
personne me i’épond'

20 Application au propriélaire d’'un animal ou d'un bati-
ment, du principe que la moindre faute suffit pour engager
la responsabilité. .

21. Raisons de soumettre 4 I'application du méme principe
ceux qui n’usent pas de leur pouvoir pour empécher le
dommage que causent leurs subordonnés. — Avantages de
cette responsabilité, — Comment elle est ou n’est pas en-
courue suivant la diversilé des circonstances, de la nature
du pouvoir, et de la disposition des sous-ordres.

2g. Motifs de ne pas excepter linterdit de Papplication du
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principe que chacun' est responsable du dommage qu’il
cause par son fait. .

23, Récaﬁitulation des dispositions du projet.
24. Présentation du veeu d’adoption,

TEXTE DU DISCOURS.

Lieistareuns, le Titre que je suis chargé de discuter
devant vous est encore relatif A la propriété, /

Un orateur éloquent et profond a développé dans cette
tribune lorigine de ce droit qui fut une des premiéres
causes de la réunion des hommes en societé, et la_pre-
micre base deleur civilisation. Il en a peint, avec le
coloris le plus riche, les avantagespolitiques et moraux,”
les rapports qui le lient & la stabilité des gouvernemens
et au bonheur des individus;, il a rendu un hommage
solennel au respect cui lui est dit et 4 la protection dont '
il doit étre appuyé; et son discours, digne de la loi
dont il estle frontispice et le brillant commentaire , 88
perpétuera comme ¢lle et partagera les hommages de la
postérité.

Jerends grices a cet orateur d'avoir tout dit dans cette
matiére, et de nous avoir ainsi dispensés de le suivre
dans une carriére ou il eiit été si dangereux de marcher
aprés lui,

Je n’ai donc, Législateurs, que'des applications a
vous présenter sur les grands principes dont vous avez
déja entendu les développemens, Mais si, me trouvant
circonscrit. dans les bornes étroites ‘d'une. loi qui n’est
qu'une faible branche de ces grands principes, je ne puis
vous offrir qu'une discussion froide et didactique, je
tacherai du moins de la rendre claire et méthodique.

Aprés avoir développé, dans le second Livre, les dif-
férentes modifications de la propriété, le Code expose,
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dans le! tr0151eme ]es différentes maniéres dont on l'ac-
quiert.

Parmi ces diverses maniéres, la plus générale et la
plus variée meéritait le premier rang, et cest a juste
titre quion l'a assigné a’ celle qui prend sa source dans

les obhgatmns conventionnelles. Mais une autre mamere
d'acqueérir la propriété dérive des engagemens qui se for-
ment sans convention : elle se place naturellement a la
suite des obligations conventionnelles, et elle fait le su-
jetidu projet de loi que je viens discuter.

3. Lelien des conventions est dans la foi des contractans:
c’est un sentiment inné de justice, antérieur a toutes les
lois positives, qui a posé ce premier anneau de la chatne
des obligations. Ce lien est dans le cceur de tous les
hommes que le vice n'a pas pervertis ; et la loi civile
n'est la-dessus que la garantie de ce quordonne la con-
science. '

Mais 12 eu il n'y a pas de convention, il n’y a pas de
foi domnnée : cependant, comme il peut y avoir des en-
gagemens formés sans conwention, il faut rechercher la
cause étrangére qui leur donne l'existence, soit pour en
connaitre la nature, soit pour en déterminer L'étendue.

Les Romains, qui érigérent le droit privé en une
science vaste et profonde, furent conduils A cette dis-
tinction par les raisonnemens que 'on trouve dans leurs
lois.

4. La justice, dirent- ils, avoue et reconnait des enga-
gemens qui différent essentiellement de ceix qui sont
les plus ordinaires. Ils se forment sans convention ; ils
n’appar tiennent donc pas a la classe des contrats: ils pro-
viennent d'un fait licite;; ils ne peuvent donc étre ranges
parmi les délits. Ces engagemens, revétus d'un caractere
particulier,, doivent donc aussi porter une dénomination
particuliere. Ils les appelerent guasi-conirats , et ils: en

BlU Cujas



PARTIE II. ELEMENS DU COMMENTAIRE. VII. 49
distinguérent cini{‘éspéces ¢ la gestion des affaires d'au-
trui sans ordre ni mandat, l'engagement.que produit la
tutelle entre le tuteur et le pupille, les obligations qui
naissent entre des personnes qui ont des biens en com-
mun sans société , celles dont I'héritier  est tenu envers
les légataires, et enfin celles qu'engendrent la réception
ou le paiement d'une chose non due. i1

Tout en ' professant le plus profond respect pour ces
anciens. législateurs du monde, je dois dire que leur
doctrine sur ce point était restée bien au-dessous/de la
perfection et de la lucidité que les auteurs du projet ont
pottées dans I'analyse de ces sortes d'engagemens. Elle
ne les embrassait pas tous, et elle ne pénétrait pas les
causes respectives qui pouvaient servir i les distinguer
entre-eux. 't ., i .
+-Parmi les engagemens qui se forment sans convention 4
on doit en effet comprendre l'obligation de réparer le
dommage causé par les délits ou les quasi-délits , I'obli-
gation imposée au possesseur d'une chose de la restituer
au propriétaire, les obligations Tespectives qui naissent
du voisinage de deux propriétaires, celles quimpose le
lien du mariage ou celui de la famille, et plusieurs
autres qui par leur nature se rattachent i cette classe
d’engagemens et qui cependant ne sy trouvent pas ran-
gées dans le livre des Tnstitutes. '

La seconde imperfection consistait 3 n’avoir Pas su
saisir, dans la diversité des causes , d’autres caractéres
distinctifs de ces mémes engagemens. 2

1l est aisé d'apercevoir, par exemple, que l'engage-
ment, qui se forme entre le tuteur et le pupille, enire
Uhéritier et le légataire, n'a pas la méme cause que ce-
lui ‘qui nait entre le gérant et le propriétaire de l'objet
de‘la gestion; entre celui qui a payé et celui qui a recu
une chose non due. £ - : ;

XIII. 4

BlU Cujas



5o = GODE CIVIL. LIV. IIL T. 1V. DES ENGAGEMENS, etc.

Les premjiers__pren_hent leur s}zpur_ce dans la seule auto-
rité de la loi, et les personnes quils regardent s’y
trouyent soumises indé pendamment de leur yolonté,

. Les se,-co,nds' ont pour cause immédiate un fait velons
taire, soit de la part de l'un, soit de la part des deux
intéresses: <o iz 5

5. Le projet de loi-a parfaitement saisi ces, diverses
nuances, et lesa exposées dans un ordre lumineunx.

Certains engagemens, dit Iarticle premier, s forment
sans quil interyienne aucune cqni'emion nide la part
de celui qui goblige, ni de la part de céluk envers lequel
il est obligé. ;. Ay 5

Cette définition présente le caractere distinctif des ens
gagemens c_o_mi_enﬁpnnels davec ceux qui font le sujet
de ce Titre ; elle comprend de plus tous les engagemens
de ce dernier genre, quelle que soit leur cause. Mais
la différence dé ces causes ameéne; a la suite du méme
article, les divisions suivantes : ny

Parmi les engagemens formés sans convention; les
uns_résultent de Tautorité seule de: la loi; les autres
na-';gsg,n} d'un fait personnel a celuni qui se trouve obligé.

Ceux de la derniére espéce dérivent ou des quasi-con-
trats, ow.des délits, ou des quasi-délits. '

-Clest dans ce cadre trés simple que le projet de loi
place les dispositioﬁs dont son sujet est susceptible. :
L’autorité de la loi ne peut éire contrariée par ceux a

qui elle commande ; aussi se trouyent- ils soumis, méme
contre leur volonté, aux .engagemens‘:qu__'elle forme par-
sa seule influence. - & ' j

6. .. Le projet ne fait pas une énumération détaillée de ces
sortes d’ etigggemegig; les dispositions qui les réglent sont
répandues dans. les; divers Titres du Gode Givil. Ainsi
Ton trouve; sous le Titre Du Mariage, Jes devoirs Tesk
pectifs des époux ; sous le Titre Des Tutalles; les oblix
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gations réciproques du tuteur et du mineur’; dans le
Titre Des Services fonciers, celles qui sont imposées aux
propriétaires de deux fonds voisins; dans le Titre Des
Testamens, celles des héritiers envers les légataires; dans
le Titre De la Propriété, celles du possesseur  envers le
propriétaire qui revendique. : PLATA

Il était inutile de répéter: iéi'ces_dislabsitic;ns, et les
autres semblables qui produisent des engagemens sans
convention. Il a suffi d'indiquer, par quelques exemples,
les signes auxquels on peut les reconnaitre , et la place
quiils doivent occuper sous ce Titre. B o

Les engagemens s$aAns convention qui naissent fl*im-ﬂfaiit
personnel a celui qui se trouve obligé, exigeaient de plus
grands développemens : ils ont recu dans le projet ceux
qui étaient nécessaires pour éclairer les citoyens, et di-
riger les juges dans I'application de la loi. '

Les faits personnels sont licites ou illicites: les premiers
forment les quasi-contrats; les seconds forment les délits
ou quasi-délits, i _ ; ' UTkEk

Gette analyse ne laisse dans le rang des quasi-contrats
proprement dits que deux espéces d’engagemens : celui
qui résulte de la gestion des affaires d'autrui et celui qui
sengendre par le paiement d’une choseé non due, '

Le ' quasi-contrat résultant de la gestion des affaires
d’autrui a lieu lorsque quelqu’un ‘entreprend volontaire-
ment de gérer l'affaire d'un tiers sans' mandat de ' la part
de celui-ci. = : ; I e

Cette gestion appartient aux actes de bienfaisance, et
c’est dans cette 'source pure quil faut puiser les régles
propres & concilier les intéréts du gérant et .du pro:
priétaire. - .

La gestion des affaires d’autrui est gratuite par'sa na-
ture, lors méme’ qu’elle se fait en exéoution d'un mandat
expres de la part du propriétaire; elle doit I'étre, & plus

BlU Cujas



52 CcoDE CIVIL: LIV. ME T. IV, DES ENGAGEMENS ; etc.

forte raison, lorsqu'elle part d'un mouyement spontané
de la part du gérant. : :

Cette gestion volontaire trouve sa place et son utilité
dans les cas ou le propriétaire absent, ou empéché pav
quelque, cause, ne peut la faire par lui-méme. :

10.  Une fois entreprise, elle doit étre menée a sa fin; non
seulement pour ce qui fait 'objet principal de'la gestion 3

‘mais encore pour toutes ses dépendances. _

La loi ne pouvait souffrir que eelui qui , par un premier
mouyement de générosité, \avait entrepris une affairé
quelconque, I'abandonnat au. milieu de son cours. Un

- bienfait.ne mérite ce nom que lorsqu’il est tout entier, et
il pourrait se faire que cette entreprise inconsidérée efit
suspendu ou détourné le-dévotiment dun autre ui, non
moins gé'néreux que le p‘r_emier, mais plus persév_éraht,
aurait achevé l'affaire commencée. ; '

Le premier engagement ques contracte celui qui - sim-
misce volontairement.dans une 1gestion , est done de la
continuer jusqud ce que le propriétaire soit'en’ état dy
pourvoir.' lui-méme. Tous - les, actes nécessaires pour la
consommation de l'affaire, sont autant. d’obligations im-
poséesian gérant tout comme si elles 'eussent €té par un
mandat expres et antérieur:. Ces obligations sont: indé-
Pen‘daqtes dela -conna‘issance- ou de lignorauce, du pro-
priétaire. Le gérant doit administrer ; il doit consommer
ce quil a.commencé. il

Les mémes motifs ont dicté la d,isp_oéition suivante,
‘qui oblige lle;gérant a-continuer:sa gestion; encore que
le maitre vienne i mourir avant que laffaire soit con=
souimée;, jusqu’a ce que Ihéritier  ait pu en p‘rendre_ la
direction. . : S
.. Le projet:de loi oblige le gérant, non sealement a

achever silgestion; mais encore i y apporter;tous les
soins d'un: bon pere de famille. ... | '
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Ce mot, consacré ‘par les premiéres lois des Romains ,
rappelle la simplicité des moeurs de ces temps antiques;
il éxprime des idées de bonté et de perfection) il ‘présente
la sollicitude; la: prevoyﬂnce Pactivité, Ja sagesse, ].1__
constance, comme auiant de devoirs lmposes a celm qui
entreprend de gérer les affaires d'un dutre. /o]

Cependant les sentimens d'affection ou d’humanité;
qui seuls peuvent inspirer cette entreprise délicate mé-
ritent aubsi quelque indulgence; et on a ‘div craindre
qu'un exces de’ sévérité n'en etouffét le' germe dans les
ceeurs bienfaisans. Cette sage circonspection a fait confier
au juge le pouvoir de modérer, suivant les eirconstances,
les dommages et intéréts qul résulteraient des fautes ‘ou
de la négligence du gérant. i k ;

Aprés avoir ainsi réglé les/obligations du gérant), il
était juste de pourvoir a sa streté: Il ne fallait pas‘que
pour: prix de son dévotiment; il demeurat exposé aux ca-
prices ou & l'injustice du propriétaire qui, par un déni de
Vutilité de sa gestion , tenterait:de se soustraire a I'obliga-
tion d’en su ppomer les dépenses. Ce propriétaire; lorsque
Faffaire aura été bien ‘administrée, sera obhge de rem-
bourserau gérant toutes les dépenses utiles ou’ mécessaires
qu’il a faites. Il sera; ‘tenuy'de’plus, de remp[m tous les
engagemens contractés; en:son'nom; et d'indemniser Je
gérant de toutes les obligations: auxquelles il'sera: person-
nellement soumis. ]

. 'Tels sont les pmnmpes qm c.onsntuent et regxssent ce
Premmr quasi-congrat. | 7 Xipds Togn L

-idLe second, appelé la- répetmon dela chose non,due,
alieu lorsque quelqu’un’a :payé par:erreur’ & une: per-
sonne de bonne ou: de mauvaise fo: ce qu il ne: lui de-
vait pas. g

Ces deux, quasvcont::ats se; raccordent dans ce *pmnt
générigue qu’ils proviennent I'in et lautre d'un fait vos
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lontaire et licite des quasxvcontractanS' mais ils dlf’ferent
dans tous les autres points:

La gestion des affaires d'autrui a pour motlf un dé-
70f1ment genéreux une erreur est la. cause du palement
de la chose non due.. ; j

Le bienfait et la réconnaissance fm ment, dans:le
premier,;le lien du double engagement anquel sont’
soumis: le gemnt et le propriétaire ; dans le -second,
celui-la seul quia recu-est obligé envers celui qui a
payé; et cette obligation prend sa source dans I'équité,
qui ne souffre pas quune erreur opére’chez I'un une
perte funeste ; et chez Fautre 1in gain injuste:; |

14, Déterminér les cas:oh la répétition doit-ayoir lieu et
ceux ou elle doit cesser, indiguer les obligations qui
doivent accompagner ou suppléer la restitution, c’est le
but que peut se pro’po‘ser une loi sur la répéiition de la
chose non due , ¢ est celui que le projet a parfaitement
atteints, . - A

15. - Ce! quasi-contrat se forme, avons~nous dit, lorsque
quelqu’un paie parerreur une chose qu’il ne devait pas.

Gette définition est compléte; et embrasse tous les das
ot la répétition: peut avoir lieu. Cependant la cause de
la Tépétition se miodifie de deux maniéres; et il étaip
utile de: les expliquer: sépariémem- pour placer une
exception qui's apphque 4 Yune et qui ne: peut s’adapter
a l'autre. -

Une personne peut irecevoir cequi ne lui est pasidi,
elle peut recevoir aussi ce qui lui-est réellement i ,
mais d'une autre: main; que ‘ecelle de son: véritable débi-
teur’; dans: I'un comme dans 'autre cas; la: répétition
appartient 3 celui qui a‘payé par lerreur ziau ‘premier
cas, parce que la chose n’étant nullement due 4" ¢elui
qui I'a recue, il doit la restituer'd’la personne qui la lui
a remise mal A propos; ‘au second icas, parce quin
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créancier, quoique légitime , me peut sapproprier la
somme qui lui a été payée inconsidérément par celui qui
ne la lui devait en aucune maniére. o

L’exception donit nous avéns parlé ne sfapplique qu'au
second casj elle a lieu lorsque le vrai créancier a Sup-
primé son titre par suite du paiement qu'il a reca. Alors
celui qui ‘a payé, quoiqulil ne fiit pas réellement débi-
teur, ‘ayant mis par son 1mpnidlance le ‘eréancier hors
d'état de justifier sa créance; doit étre privé deé 1a ‘répé-
tition, et se contenter'dun récaurs contre lP véritable
débiteur.

‘La double maniére dont se forme cet engagement et
Pexception particuliere a la seconde, ‘sont clairement
exprimées par'les art. g et to du projet (1376 et 1377
du Code).

Lierreur de la part de celm qui paie peul:-se'ule anto-
viser la Tépétition de la chose; il 'doit avoir cru fausses
ment, ou que la chose était due au préiendu ‘éréancier,
qui ny avait réellement aacun droit, ou quil la lui
devait personnellemenl: , tandis que, d.mq la vérité , elle
était due par un autre,” |+ - g v # :

- Sans cette fausse opinion , il serait censé , au premier
cas, avoir voulu donner ce qu'il savait forif bien ne pas
étre dft; au second cas, avoir voulu payer une détte
legltlme a'la decharge du véritable debu;eur, et! 'wute-
voie de répétition lui serait justement fermee. | {hES

Il 'n'en est pas.de méme de celui gui a recu 'qﬁ‘il'
connaisse ou qu'il ignore la vérité; qu'il saché o’ non
que la chose nélui est pas due, ou bien qu'elle rie lest
pas par-celui qui l'a délivrée; il dcﬂt toujours commerncer
par la’ restituer; mais les obhganons secondaifes ‘qui
accompagnent ' ¢ette premiére doivent varier selon I’
nature de la ‘chose, selon la bonne on la matvaise fm ae
celui qui l'a'recue. '
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Se-croyait-il héritier en vertu d’'un testament dont it
ignorait les vices, ou I'opinion de son droit sur la chose
recue était-elle fondee sur.une cause semblable; il ne
do:t. pas étre soumis A des obligations trop dures.

Lorsqu’il aura recu de largent, il remboursera une
somme pareille; lorsqu il aura recu un corps certain ; il
le restituera en nature, siil existe ; il en paiera la valeur,
sil a péri ou s'il a été detenore par sa faute: il restituera
enfinle prix de la.vente, sil 'a vendu. Ges obligations
indispensables découlent du principe ‘qui ne souffre pas
que la propriété d'un objet soit transférée 4 un tiers sans
une cause légitime et sans un acte non équivoque de la

- yolonté du propriétaire; mais , dans aucun de ces cas, ce
tlers ne sera obligé de restituer les fruits ou les intéréts
qu'a compter du jour de la réclamation.

.. Ce juste temperamenl; adopté par le projet, était le
seul convenable pour. reparer une erreur commune aux
deux intéressés. : s

Mais toute la rigueur de la loi civile a dt se déployer
contre celui qui a recu de mauvaise foi.

* +* 1l a recu une chose qu'’il savait ne pas lui éire due, du
moins pax celui qui la lui a délivrée ; au lieu del'éclaiver
sur son erreut; il en a abusé : il ne mérite aucun ména-
gement.,

Celui-la, s'il arecu de largem: sera obllge de le rem-
bourser avec les intéréts depuis le jour du paiement: s il
a recu un corps certain, il sera obligé de le restituer,
avec les fruits, depuis la méme époque. :

S'il a laissé périr ‘ou détériorer la chose, il paiera,
outre sa valeur, les proﬁls quelle aurait. pu donner
entre les mains du propriétaire. 1l demeurera garant
de la perte arrivée, méme par cas fortuit; la vente qu'il
aurait pu en faire n'tera pas an propriétaire le droit
de la revendiquer, et 'laissera retomher sur lui seul le
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poids accablant des dommages et intéréts dus A lacque-
reur e"’l'ﬂce

. Telles sont les: dlsposmons rigoureuses, mais parfm-
tement justes, du projet, contre ceux qtu recmvent de
mauvaise foi une chose non due. iy

. L'engagement qui nait du palemént clune chose non
due, ne lie, par sa nature, que celui qui la recoit.
Cependant les dépenses utiles 'qui ont pour objet la
conservation de la chose, doivent toujours &tre i la-
charge du propriétaire; il doit les rembourser, méme au
possesseur de mauvaise foi: cette obligation accidentelle
est imposée au propriétaire par lart. 12, qui compléte
ainsi la législation relative 4 ce quasi-contrat. - c

. ‘Liordre et la division établis au commencement_de
ce:Titre nous raménent aux engagemens qui resultent
des. délits ou quasr—dehts, ils ‘se forment, comme les
quasi-contrats, par un' fait volontaire de lhomme , Inais
par un fait illicite.

Il n’entre pas dans les dessems du projet de loi de
considérer ici les délits sous leurs rapports avec l'ordre
politique ; ils ne sont envisagés que sous le rapport de
I'intérét de la personne lésée.

Tout fait quelconque de Thomme, dit le projet, qui
cause- 4 jautrui un dommage, oblige celul par la faute_
duquel il est arrivé ale réparer.. 1o

Chacun est, de plus, responsable du dommage qu ‘il
a causé, non seulement par son fait, mais encore par
sa négligence ou par son :mprudence ;

Cette disposition , qul donne une garantie A Ia con-
servation des propriétés de tout genre, est pleine de
sagesse. Lorsquun dommage est. commis par la faute
de: quelquun, si 'on met en balance l'intérét de I'in-
fortuné qui. le souffre avec celui de ’'homme coi.lpable
ou imprudent qui I'a causé, un cri soudain de la justice
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s'éléve, et répond que ce dommage doit étre réparé par
son auteur. : L T
Cette disposition embrasse dans sa vaste latitude tous
les genres de dommages , et les assujettit & une répa-
ration uniforme, qui a. pour mesure la valeur du pré-
judice - souffert. ' Depuis Thomicide jusqu'a’ la légére
blessure , depuisl'incendie d'un édifice jusqu’a la rupture
d'un meuble chétif, tout est soumis a la méme loi; tout
est déclaré susceptible d'une appréciation qui indem-
nisera ‘la’ personne lésée des dommages’ quelconques
qu'elle a éprouves. kel :

'Le dommage , pour qu'il soit sujet & réparation’; doit
&tre Veffer d'une faute ou d'une imprudence de la part
de quelquiun: §il ne peut étre attribué 4 cette cause
il m'ést plus que louvrage du sort, dont chacun doit
supporter les chantes; mais s'il y'a eu faute ou impru-
dence, ‘quelque légére que soit leur influence sur le
‘dommage commis, il en est div réparation.

20. 'Clest & ce principe que se vattache la responsabilité
dii propriétaire, relativement aux dommages causés par
1és anijmaux, ou par la ruine d’un bitiment mal ‘construit:
ou mal entretenu. . : '

a1, 'Clest au méme: principe que se ‘raltache ‘encore la
re'sp‘ijns%ibi'lité_' plus :impdrtaht:e; pt'onoridée’ pat Tart. 2%
(1385 du Code) contre le pere, la mére, les maitres
ét les ‘commettans; les instituteurs et les artisans, pour
les donimages -causés pariles enfans mineurs, par’ les
domestiques et les préposés, par les éleves et les ap-

'-T@S-*pi“émiét}s sont investis' d'une autorité suffisante
pour contenir lewss subordontiés dans les limites du
déevoir,et du ‘respect dit aux propriétés d'autrid. 8i les
sub6idoninés 1és franchissent, ces écarts sont attribugés
avece +aison au reldchement de la ‘discipline ‘domestique
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qui est dans la main dn pére, de la mére, du maitre;
du' commettant,: de U'instituteur et delartisan. Ce reld-
chement est une faute ; il forme une cause du dommage,
indirecte, mais suffisante pour faire retomber sur eux la
charge de la réparation. _

Cette responsabilité est nécessaire pour: tenir en'éveil
Lattention ,des supérieurs sur la conduite de leurs rifé-
rieurs, et pour, léur r-zippeler les:austéres devoirs de la
magistrature qu'ils. exercent; mais ‘elle exigeait; ‘dans
certainés circonstances, des tempéramens qui n'ont pas
échappé a la sagacité des rédacteurs du projet.

La suryeillance ne peut s'exercer qu'autant ‘que les
personnes qui, y sont soumises se trouvent placaes sous
les yeux des surveillans.- i -

- Aingi; la requnsabﬂlte du pere, et a‘son défaul‘. celle
dela mére ,m'est engagéeiqua legard des enfanx ‘mineurs
qui habitent avee eux: 1) 1o :

. La zesponsabilité des maitres et ‘commiettans n'a lieu
que, pour le dommage causé par:leurs domestiques et
préposés, dans les: fonctions auxquelles ils les: ont em-'
ployés, . ; o

Celle des instituteurs. et artisans | me ’ s’éxerce qu‘h
I'égard du dommage causé par leurs éléves et apprenlns
pendant le temps qu'ils sont 'sous leur surveillanice:

Elle cesse a.1'égard de tous, s'ils prouvent qu 1ls n'bﬂt‘ '
pu empéchier le fait gui y donne lieur] svavocs S0y

oLairesponsabilité me peut, en effecy attpmiive “céux|
qul sont exempts de' tout repmche, mais . cet acte de.
justice jenvers. eux.me dégage pas le weritable'auteur
du dommage : mineur ow prepose - éleve ous a‘ppr‘ént!,'
il reste toujours gbhge «de e mparen, que}}e qae soit'sa
qualité, iy b

- Cette régle constanm, mvamable 3 qm veut qwe eelm '-
qui souffre un dommage par le fait ou'la faute de quel-!
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qu'un trouve ; dans tous les: cas, un‘moyen d'indemmuité’,
résout une question rappelée par l'orateur’du 'gdu'ver;
nement, et dont l'objet était’de savoir si un prodigue
interdit est obligé de' réparer lés torm causés pai- ses'
délits.

‘L'orateur répond qu'on m’a pas dt supposer qu une
pareille question pitcs'élever de'nos jours, et qu'on ne
doit, pas faire a notre siécle Vinjure de la décider. *'"

. Get orateuir;; pléin des principes de Ta justice ‘comme
de ceux du droit positif, a senti, en‘effet, que si'la loi
met le prodigue ddns l'impuissancesalutaire de dissiper
sa; fortune;;; elle:n’a pu-lui-laisser T'étrange faculté de
porter a.la 'propriété du citoyen / "paisihle des‘coups' inat-
tendus qu'il n’aurait-pu ni prévoir ni evlter, elle'na’pu
luii accorder, une: funeste’ impunité’; mi’ le soustraire a
cette obhgaucm quele droit naturel impose d tout mdi-"
vidu de réparer le dommage quiil azcauséy i uakdngd Lup

;Que . le . propriétaire, ‘I'artiste; " le’ ‘commergant , se
livrent done avec confiance ‘et-avec séeurité i letirssoins’
domestiques; & leurs travauxs; a leurs spéculations? la

- loi yeille pour eux; quel que soit I'auteur du domuidge
qa.uls auront: essuye velle leur sxgnalera tou]ours un
réparateur.. -4l 18 1D

23. ' Voulez-vous:maintenant, Leglslateurs ‘réunir'sous un
seul’ point de vue les 'diverses dispositions ‘du’projet ;
vous y trouverez la méthode, la clarté, la justice, la
prévoyanceque vous' pouwez desxrer dans une 101 de ‘ce
genre; - s !

+ Iliembrasse tous les: engagemensﬂans lesquels’ la con-
vention n’a: ml;erpose ni sa foi ni'son lien.’ -

. Il:divise ces engagemens en- deux classes : il met'dans’
Ja premiére ceux que l'autorité seule de la loi fait res-
sortir de la situation respective des citoyens ‘et des rap-
ports gu'elle: établit entre:eux; il range dans la seconde
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ceux qui naissent d’un fait volontaire. Il en developpe
les différentes especes,, et les régles qu'il pose sont pui-
sggs dans la nature méme des faits _qm prcdmse_nt ces
engagemens, '

S'agit-il de la gestion spontanée des affaires d’un
absent; la loi ne- Peﬁt. mieux honorer le sentiment
généreux -de celui qui exerce ce bienfait, quen lui
annoncant qu'il doit l'accomplir; mais en méme temps
elle rappelle aux juges les ménagemens dus & ce précieux
dévotiment, et elle prescrita celui qui en recueille les
fruits, les justes devoirs' de la reconnaissance. _

S'agit-il du paiemént d'unie chose non due; I'équité
ne pouvant souffrir qu'une erreur dépouille I'un pour
enrichir I'antre , le projet oblige dfabm'd_ celui qui a recu
a restituer, et ‘ses autres obligations sont graduées sur
la bonne ou mauvaise foi qu’il apporte dans cetle ré-
ceptlon.

Sagit-il enfin de dommages causés; le projet épuise
tous. les moyens d'en assurer la réparation ; et, dans le
nombre de cés moyens, elle place une responsablhte

orale qui doit redoubler la vigilance des hommes
charges du dépét sacré de l'autorité, et qul préviendra
ainsi plus de désordres qu ‘elle n’en aura a réparer.

Tels sont les motifs qui ont déterminé le Trlbunat a
voter et a vous proposer I'adoption du projet de loi.

FIN DU TIT’-I.\'E IV DU LIVRE III
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LIVRE IIL
D.ES DIFFERENTES MANIERES DONT ON ACQUIERT
; LA PROPRIETE

TITRE V.

DU CONTRAT DE MARIAGE ET DES DROITS RESPECTIFS
DES EPOUX.

NOTICE HISTORIQUE.

Lix matiére de ce Titre, bien plus encore que celle
Des Successions et Des Testamens , plagait le légis-
lateur entre deux systemes depuis long-temps enra-
cinés en France, qui avaient chacun leurs zélateurs,
et qui, étant diamétralement opposés ne pouvaient
étre conciliés : le systeme du régime dotal, créé par
les lois romaines et suivi dans nos anciens pays de
droit écrit, et le systéme de la communauté, diver-
sement combiné par les coutumes , mais admis dans
la presqu ‘universalité des pays coutumiers.

A lappantlon du projet de Gode Civil red_lge par
la commission (1), les habitans du pays de droit
éerit pnrent Talarme. Ses auteurs ayaient fait du
régime de la communauté le droit commun , et
Vayaient par conséquent organisé , sans néanmoins
Pimposer & personne; et, laissant & ceux qui pré-
féreraient le régime dotal, la liberté de Padopter
par des stipulations partlcul;eres : 1ls_ ne s'en étaient

(1) Foyez les Prolégoménen, tome I, pages 7o et suivantes.
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“pas autrement oceupés. Mais cette intention n ayant

pas ¢été plus formellement exphquée et le projet
abolissant toutes les lois antérieures, les partisans
du régime dotal en conclurent quon se proposait
de Tanéantir. De la des écrits pleins de chaleur,
o1, én représentant'le régime dotal comme la lé-
gislation la plus parfaite sur la matiere, on porta
la preventlon jusqu’a lancer I'anathéme contre le
régime de la communauté, qui pourtant est le plus
naturel dans toute contrée ou les femmes ne vivent
point dans l'esclavage; car la ou existe communauté
des personnes, existe naturellement , et & plus forte
raison, communauté des biens.

“Afin de mieux calmer les inquiétudes on prnt au
Conseil d’Etat; le sage parti d'exprimer clairement
qué les deux régimes étaient maintenus, de les or-
ganiser tous deux, , daccorder ex preséé'ment le choix
aux parties , d’ériger cependant le régime de la com-
munauté en droit commun.

MaIs les partlsaus du reg1me dotal ne furent pas
encore satisfaits. Ils n’auraient pas voulu que la

. communauté parut avoir sur leur 5ysteme favori
l'avantage de former la loi, generale. ]

Cependant il n’était pas P0551b1e de faire de ce
régime le droit commun, clest-i-dire le contrat de
ceux qm se seralent mariés sans contrat ; car 11
en suppose nécessairement un , pmsqu il ne saurait
exister sans qu’il y ait une constltutmn de dot et,
par conséquent, une stipulation.

Embarrassé de cette difficulté, on se redulslt a
demander, afin que I'un des deux régimes ne parit
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point obtenir, de préférence sur Fautre , qq’il 'y
eat pas de droit commun, et que chacun choisit
entre les deux systémes. _ '

Cétait imposer la nécessité et les frais dun comn.
trat a ceux qui n’en voulaient point faire; 4 ceux
auxquels leur fortune présente rendait un' contrat
inutile, et qui cependant pouvaient se trouver par
la suite dans une situation ou'le réglement de leurs
droits respectifs deviendrait un besoin, Cétait éri-
ger indirectement le régime de la dotalité en droit
commun , méme y soumeéttre tous les mariages , et
lui donner une étendue sans limites ; car les biens
de la femme lui appartenant alors sans réserve,
tous seraient devenus dotaux, et le mari n’en au-
rait eu que ladministration. (1) 3

On s’en est donc tenu 4 Vheureux tempérament
imaginé par la section du Conseil d’Etat.

Son projet a été présenté par M. Berrizr , dans la
séance du 6 vendémiaire an x1r (29 septembre 1803);
discuté dans cette séance, dans celle du 13 du meéme
mois (6 octobre) et du 4 brumaire (27 octobre) sui-
vant; arreté dans la séance du 11 (3 novembre),
communiqué officieusement 4 la section de légis-
lation du Tribunat dans celle du 3 (5 novembre).

Cette section a fait des observations qui ont ep-
gagé une conférence. . : _

Le 21 nivose (12 janvier 1804), le Conseil a ar-

(1) Nota. Je me borne & présenter la substance des faits et des rai-
sonnemens ; mais j'engage le lecteur & en prendre une connaissance
plus approfondie , en se reportant aux passages indiqués dans le com-
mentaire sur art. 1393, -

XIIT, 5
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rété définitivement le projet, sur le rapport de
M. BERLIER. ' e ol _

Le 10 pluviose (31 janvier), le projet a €té pré-
senté au Corps Législatif par MM. BErLIER, PORTALIS
et TrREtLHARD. M. BERLIER en a-exposé les motifs.

La communication officielle au Tribunat a eun
lien le 11 pluviose (1°f féyrier). '

Le 19 (g féyrier), M. DUVEYRIER €D 2 fait le rap-
port 3 Tassemblée du Tribunat, au nom de la sec-
tion de législation , et a proposé de voter 'adoption.

Ce rapport a engagé une discussion dans laquelle
MM. Carion-Nisas et ALBISSON, tous deux origi-
naires de Montpellier, pays régl par le droit écrit,
ont été entendus. Le premier a attaqué le projet en
ce quil érigeait la communauté en droit commun.
Le second a défendu sous le méme rapport.

Le méme jour, 'adoption a été votée a la majorite
de 55 voix contre 3.

Le 20 pluviose (10 février), ce voeu a €té porté
au Corps Législatif par MM. DUVEYRIER , SIMEON et
ArpissoN. M. SimEoN en a exposé les motifs.

Ie Corps Lég‘is'latif a converti le projet en loi, a
1a majorité de 246 voix contre 4.

La promulgation est intervenue le 3o pluviose
an xi1 (20 février T 8o4).

Ce Titre est aussi du nombre de ceux qui, ne
contenant que des principes, n’était pas suscep-
tible de dispositions réglémentaires, et auquel , par
conséquent , il est impossible de donner une troi-
siéme partie.
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PREMIERE RARTIE.
 COMMENTAIRE

DU TITRE DU CONTRAT DE MARIAGE & DES
DROITS RESPECTIFS DES EPOUX,

tov

CONFERENCE DEs ProcEs-verRBAUX DU Conszern D’E'ur,
DES OBSERVATIONS DE LA SECTION DE LEGISLATION DU
TriBunaT, pEs Exrosé pr MoTIFS, RAprorT ET Dis-
COURS, AVEC LE TEXTE DE CHAQUE ARTICLE DU TiTrE,
ET ENTRE EUX.

————

CHAPITRE PREMIER.
Dispositions générales. 3

AR, 1387,

La 101 NE nEcrr L’ASSOCIATION CONJIUGALE
BIENS, QU’A" DEFAUT DE CONVENTIONS SPECIAL
EPOUX PRUVENT PATRE COMME ILS LE JUGEN
POURVU 'QU'ELLES NE SOIENT PAs CONTRAIRE
MOEURS *, BT, EN ourmge
SUIVENT 4.

5 QUANT AUX
ES®, QUE rms
T A PROPOS?,
$ AUX BONNES
»' SOUS LES MODIFICATIONS QUT

1. LA ror nE réerr L’ASSOCIATION CONJUGALE, QUANT
AUX BIENS, QU'A DEFAUT DE STIPULATIONS SPEGIALES., Sur
la nécessité qu'a défaut de contrat 1 ¢
woyez le commentaire sur Parg. 1393.

2. QUE LEs %PoUX PrUVENT FAIRE COMME ILS LE JUGENT
A proros. Motifs de donner |a plus grande liberté pour
les conventions matrimoniales, Eazposé de motifs par
M. Berraer, VII, n° 4+ — Rapport par M, Duveygier,
VIIL, n° 1, — Discours de M. Stm¥on, XI, n° 9. = L’in-

a loi intervienne,
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stitution du douaire et des autres avantages légaux, qui
avaient encore dautres inconvéniens, 6tait contraire a
cette liberté, et cette liberté les rend inutiles. Bxposé de
motifs par M. Beruisn ‘Il,tn‘-’ 47.— Rapport par M. Du-
veyrier , V1L, n° 70.

3. PouRvU QU ELLES NE SOIENT PAS CONTRAIRES AUX BONNES
morurs. Les meeurs et l'ordre public sont des limites que
la Liberté des conventions ne doit jamais franchir. Ezpose
de motifs par M. Beruier, VIL, n° 4. — Discours de M., St-
wvon . XI, n° 9. — Poyez aussi Particle 6 du Code et le
comtmentaire sur cet ‘article.

(4 B, BN OUTRE, S0US 125 MODIRICATIONS QUI SUIVENT.
Vioyer des artioles 1388 e 138 oz infra.

B ) Ant. 1388. :

T.es époux ne peuvent déroger ni aux droits résultant de la

puissance maritale sur la‘pérsonne de la femme et des enfans,

> ou qui appartiennent au mari comme chef, ni aux droits con-
férés au ‘survivant des époux par le Titre De la Puissance

paternelle et par le Titre. De la Minorité, de la Tutelle et de

I’Emanct})atfmz , i aux dispositions prohibitives du présent

Code.
Apz. 1389

Ils ne ;peuvent faire ‘aucune éonivention 'gu: Tenoneiation
dont Lobjetsserait «de changer Pordre® 16gal ‘des successions,
soit par Tapportd eux-mémes dans la succession de leurs en-
fans ou-descendaxs ,'s0it par Tapporta lears enfans entre eux;
sans préjudice des donations entre-vifs ou testamentaires qui
pourront avoir lieu selon les formes: et dans les cas-détérminés
‘par e présent Code. ; ;

Motifs d'interdire toute dérogation conventionnelle
soit générale, soit spéciale , anx dispgsitidns qui Téglent
la puissance maritale , la dévolution -de la tutelle; et
Lordre des successions. — Comment cette ‘défense et
celle de déroger aux dispositions qn'ohibiei\ies ‘se ‘conei-
lient avec la liberté des conventions mutrimoniales. ==
Quelles dispositions sont prohibitives. —'Quels ‘sont Tes
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droits que la qualité de chef dela société conjugale donne
au mari quant aux biens. — Nécessité des deux articles,
et raisons de ne pas se borner a la défense. générale des
stipulations qui blesseraient les, lois ou les bonnes meeurs.
Proces-verbaux du Cons. d’Etat, seance du 6 vendemiaire
an x11, 1,n° 9. — Ezposé de motifs par M. Benvizs , VLI,
n 4. — Rappwt par M. ‘Duvevaies, VIIL, n° 2 et 3.
Du‘cours de M. Simron, XI, n° 1o.

Anr. 1_390.' ¥

Les éponx ne peuvent plus stipuler d’une maniére géndrale

que leur association ‘sera réglée par l'uns des coutumes;, lois

ou statuts locaux qui réglssalent ci-devant les diverses parties

du territoire fr-mgals et qui sont abrogés par le présent Code.
Neécessité, but et esprit de Varticle. Proc.-verb. du Cons.

&’ EBtat, séance du 6 vendémiaire an xix, I, n° 7. — Exposé
demotifs par M. Bervigr, VIL, n° 5.— Rapport par M. Du-
VEYRIER , VIII, n° 4. — Discours de M. Stu¥on, XI, n° 13.
= Il n’te point aux parties la faculté d'insérer dans leur
contrat de mariage les dispositions des anciennes lois ,
auxquelles il leur plait de se soumettre, pourvu que ce
soit par forme de stipulations particuliéres, et sans se
référer en général & ces lois. Proces-verbauz du Conseil
d’Eitat , seance du. 6 vendémiaire an xix, 1, n° 7.— Foyez
le commentaire sur larticle 1393. = Fausses préventions
qu’il avait fait naitre et que dissipe la liberté donnée aux
parties d’opter entre le régime dotal et celui de la com-
mupauté, méme de les modifier I'un et Tautre et d’éta-
blir une communauté entiérement conven!aonnelle Rap-

port par M. Doveynier, VIIL, n° 5.

Art, 13g1.

Ils peuyent cePendant declarer d’une ma;mére genérale
qu’ils entendent se marier ou sous le reg;me de Ia commu-
nauté, ou sous le régime dotal.

Au premier cas, et sous le régime de la communauté, ‘les'
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droits des époux et de leurs héritiers seront réglés par les dis-
positions du chapitre II du présent Titre,
Au deuxiéme cas, et sous le régime dotal, leurs droits seront
réglés par les dispositions du chapitre I1I.

Motifs d’organiser les deux systémes du régime dotal
et de la communauté: Sous quel point de vue la loi con-
sidére le premier dans les dispositions qui s’y rapportent.
Ezposé de motifs par M. Berrier , VII, n% 6 et 30.—
Rapport par M. Duvexrier, VIII,n* 1, 4, 6 et 7. —
Discours de M. Simfon, XI, n° 12. — Poyez aussi, dans
le commentaire sur larticle 1393 , les raisons qui ont fait
ajouter larticle 1391." ;

Anr., 1392.

La simple stipulation que la femme se constitue ou qu'il lui
est constitué des biens en dot, ne suffit pas pour soumettre
ses biens au régime dotal , s'il n’y a dans le contrat de mariage
une déclaration expresse & cet égard.

La soumission au régime dotal ne résulte pas non plus de
la simple déclaration faite par les époux, qu'ils se marient sans
communauté, ou qu’ils seront séparés de hiens.

Voyez, dans le commentaire sur l'art. 1581, comment
et pourquoi cet article a été ajouté.

Art. 1393.

A défaut de stipulations spéciales qui dérogent au régime de
Ja communauté ou le modifient, les régles établies dans la
premiere partie du chapitre II formeront le droit commun de
Ia France. Sk

1l était nécessaire d'établir un droit commun qui réglit
les droits des époux lorsqu’ils se seraient mariées sans con-
trat, Le régime dotal n’était pas susceptible d’étre érigé
en droit commun. Celui de la communauté s’y prétait
au contraire et convenait davantage. 11 fallait néanmoins
constituer également les deux systémes, en laissant aux
parties le choix, et méme la liberté de n'adopter ni I'un
ni Tautre. Proces-verbaux du Conseil d Etat, seance du 6
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wendémiaire ar xu, 1, 0% 2, 3 et 7. — Proces-verbauz
du Conseil d’Ftat , séance du 13 vendémiaire an i1, 11,
n° 30.— Hiposé de motifs par M. Beruiex, VIL, n° 7. —
Rapport par M. Duveyrier, VIII, n* 2, 4,5, 6 et 7. —
Discours de M. Carion=-Nisas, IX. — Discours de M. AL-
BIssoN , X. — Discours de M. Stueon, XI, n* 3, 4, 5 6,
13 et 18.

Anr. 1394
Toutes conyventions matrimoniales seront rédigées, avant le
mﬂrmge Pl].l. acte devant nota:rc

Motifs et but de 'article. E.rpase de motifs par M. Beg-
Lier, VII, n° 8. — Discours de M. Smm¥on, XI, n° 14.
— La dmposmon ne frappe pas de nullité les contrats de
mariage actuellement faits sous signature privée, dans
les pays o cette forme était permise. Proces-verbauz du
Conseil d’Etat , séance du 6 vendémiaire an xu, 1, 0° 10.

Arw. 13g5-
Elles ne peuvent recevoir aucun chaugemeut ‘aprés la célé-
bration du mariage.

Motifs'de Varticle. Bzposé de motifs par M. BERLIER ,
VII, n® 8. — Discours de M. Simzgon, X1, n° 15, = Ap-
pllcauon de larticle 4 la.constitution dotile et i l'aug-
mentation de la dot, postérieures an mariage. £/ oc.-verb.
du Conseil d’Etat , séance du 6 vendémiaire an x11,1,n° 11.
— Rappo:r par M. Duveyrier, VIIL; n° 5a. == Effets de -
larticle relativement aux changemens anterieurs au Code.
Proc~verbauz du Conseil d’Emt seance du 6 vendemiaire

an xi, I, n° 11.
Arr. 1396.

Les changemens qui y seraient faits avant cette célébration ,
doivent étre constatés par acté passé dans la méme forme que
le contrat de mariage.

- Nul changement ou contre-lettre n'est, au surplus , valable
saus la présence et le consentement simultané de ‘tomés les
personnes qui ont été parties dans le contrat de mariage. -
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Motifs de Varticle. Ezposé de motifs par M. Burtizr,

VI, n°8. — Discours de M. Stwron, XI, n° 15. = Lar-

tlcle ne sapphque quaux tiers qui ont été parties dans

le contrat, par exemple , aux donateurs, et non a ceux

qui n’y ont ﬁgm‘é que comme assistans. Proces-verbauz

du Cons. d Etat, séance du 6 vendemiaire an x11, I, n° 12.

. : Arr. 1397,

Tous changemens et contre-lettres , méme revétus des formes
prescrites par Particle précédent, seront sans effet a-1’égard
des tiers, s’ils n’ont été rédigés a la suite de la minute du
contrat de mariage ; et le notaire ne pourra , 4 peine des dom-
.mageé et intéréts des pérﬁes, et sous plus grande peine ¢’il y a
lieu, délivrer ni grosses ni expéditions du contrat de mariage
sans transcrire-4 la suite le changement ou la contré-letire.
Motifs de Varticle. Observations du Tribunat , V; n® 4.
Discours de M. Simeown, XI, n® 15. = L'enregistrement
n’est point du nombre des formalités requises pour va-
lider les changemens. Proc.~verb. du Cons. d’Etat, séance
du 6 vendémiaire an x11, I, n° 13.
ArT. 1398. !
‘Le mineur habile & contracter mariage est habile a consentir
. toutes, les conventions dont ee contrat est susceptible; et les
conventions et donations qu’il y a faites , sont valables,, pounyu
qu’il ait été assisté, dans le contrat, des personnes dont le
consentement est nécessaire pour la validité du mariage.

Motifs de 'article. 'Dz'scours de M, Simeon, X1, n° 16.

'QHAPITRE IL
‘Du Régime en communauté.
ArT. 1399.

La communauté, soit légale, soit conventionnelle, com-
mence du jour du mariage contracté devant Pofficier de I'état
‘civil : on'ne peut stipuler qu’elle commencera & une. autre

épogue. s
Nécessité et motifs de larticle. Observations du Tribu-
nat, V, n°6, — Rapport par M. Duvexnier, VIII, n° g.
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PREMIERE PARTIE. .
De la Communauté légale.

Arz. 1 4oo. .

La communauté qui §'établit par la simple déclaration, qu'on
se marie sous le rﬁg:me de la‘communauté, ou a défaut de
contrat, est soumise aux régles expliquées dans les six sections
qui suivent,

-
v oyez le commentaire sur lart. 1393.

SECTION PREMIERE,

De ce gui compose la Communauté activement et passivement.

§: Tex. De U Actif de la Communauté.
 AmrT. '1401.

La’ communanté se compose activement,

1°. DE rour LE MOBILIER * que les époux possédaient au
jour de la célébration du mariage, ensemble de tout le mo=
bilier qui leur échoit pendant le marmge & titre de succession
ou méme de donation, si le donateur n’a exprimé le contraire;

2. De tous les fruits, revenus, intéréts et arrérages, de
qnelque nature qu'ils soient, échus ou percus pendant le ma-
Tiage, et provenant des biens qui app'lrtenme:nt aux époux lors
de sa c¢lébration, ou de ceux qui leur sont échus pendant le
marlage, a que]que titre que ce smt ol

3°. De tous les immeubles qui sont acquis pendant le ma-
J.‘lagﬁ /

Motifs de ne pas réduire e R légale aux
acquéts, de ne pas non plus la rendre universelle, et dy
faire entrer tous les biens meubles présens et futurs » que
les parties ou le donateur n'y soustraient point. Proces—
verb. du Cans. d’Etat, séance du.13 vendémiaire anxu, 11,
n® 5, — Faposé de motifs par M. Berrigg, VII, n® 13._
Les capitaux desobligations i terme et des rentes tombent
dans la communauté légale. Discours de M. Siméon 5 XI ,
n° 20. — Koyez aussi le commentaire sur Lart. 1404
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Anr. 1403.

Tout immenble est réputé acquét de communauté , s'il n'est
prouyé que Lun des époux en:avait la propriété ou possession
légale antérienrement au. mariage; ou qu'il lui est échu depuis
a titre de succession ou donation. :

Cet article n'a donné lieu 4 aucune observalion.

ART. 1403

-Les conpes de bois et les produits des ggrritres et mines
tombent dans la communauté pour tout ce qui en est considéré
comme wusufruit, d’aprés les régles expliquées au Titre De
PUsufiuit, de I'Usage et de I'Habitation. i

8i les-coupes de bois qui, en suivant ces régles, ‘pouvaient
étre faites durant la communauté , ne ’ont point été, il en sera
dit récompense a 'époux non propriétaire du fonds ou a ses
héritiers, .
Si les carriéres et mines ont été ouvertes pendant le mariage,
les produits n’en tombent dans la communauté que sauf ré-
compense ou indemnité & celui des époux a qui elle pourra
éire due.

Principe de larticle. Rapport par M. Duveysies, VIII,
_ n°23./= Application aux mines et carriéres, et distinc-
tion , sous le rapport de l'indemnité, entre celles qui
étaient ouvertes avant le mariage et celles qui ne l'ont

été que depuis. Observations du Tridunat , Vyn° 7.

Arr. 1404.

Les immeubles que les époux ‘possédent au jour de la célé-
‘bration du mariage , 6u qui leur échoient pendant son cours &
titre de succession, n’éntrent point en communauté.

Néanmoins, si I’'un des époux avait acquis un immeuble
depuis le contrat de mariage, contenant stipulation de com-
munauté, et avant la célébration du mariage, 'immeuble
acquis dans cet intervalle entrera dans la communaute, .a
‘moins que Pacquisition n’ait été faite en exécution de quelque
clause du mariage’, auquel cas elle serait réglée suivant la -
convention. :

Pourquoi les immeubles qui appartiennent a chacun
des époux personnellement nentrent pas dans la com-
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munauté. Discours de M. Smmgon, X1, n® 21, = Les ca-
pztaux des rentes remboursées et ceux des obhgatmns

A terme n'en sont pas exceptes comme les immeubles.
Proc.-wrb. du Conseil d’Etat, séance du 13 wendemiaire
an x11, I, n° 7. — Poyez aussi la note 2 sur lart. 14o1.

I ; Anr. 1405. s
XLes donations d’immeubles qui ne sont faites pendant le
‘riariage qu’a I'un des deux époux, ne tombent point en com-~
munauté, et appartiennent au donataire seul, a moins qué la

donation ne contienne expressément -que la chose donnée
appartiendra a la communauté:

Motifs de l'article. Discours de M Sm:lidn, X1, n° a1.

| ART. 1406:

L'immeuble abandonné ou cédé par pére, mére ou autre
ascendant ; & 'un des deux époux, soit pourle remplir de ce
qu’il lui doit, soit & Ia charge de payer les dettés du donateur &
des étrangers, n’entre point ‘en communaulé ; sanfrécompense

" ou indemnité.

Cet article n'a donné lien & aucune observation.

Ant. 1407.

L' immeuhle acquis pendant le mariage & titre d' échange
contre I'immeuble appartenant a I'un des deux époux, n ‘entre
point en communauté, et est subrogé au'lieu et place de celui
qui a été aliéné; sauf la récompense gil y a soulte.

Principe de l'article. Rapport par M. DuvEYRIER, VIII,
n® 24.

|

ART. 1408. ;

L’acquisition faite pendant le ‘mariage, a titre de licilation
ou autrement, de portion d’un immeuble dont 'un des époux
était propriétaire par indivis, ne forme point un conquét; sauf
A indemniser la communauté’ de la' somme qu’elle a fournie
pour cette acquisition.

Dans le cas ot le mari deviendrait seul, et en son.nom per-
sonnel , acquérenr on adjudicataire de portion ou' de la totalité
d’un immeuble appartenant par indivis a la femme, celle-ci,
lors de la dissolution de la communauté ; a le ehoix-ou d’aban-
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donner 1'effet;a la communauté, laguelle devient alors débitrice
envers, la femme de la portion appartenant a celle-ci dans le

_ prix, ou de retirer l’lmmeuble en remboursant 4 la commu-
nauté le prix de I’acqmsltlon

Prmclpe., motifs et esprit de l'article. Proces-verb. du
Cons. d’Etat, séance du 13 wendémiaire an xu, 11, n° g.
— Rapport par M. Duvevrizr, VIIL, n° 25. — Discours
de M. Stu¥on, XI, n® 26. = Pourquoi l'article n’est pas
borné aun seul cas de la licitation. Observations du Tribu-
nat, V,n® 8.

§- IL. Du Passif de la Communauté, et des Actions qui en, résultent
contre:la Communauté. -

ArT. 1409.

La communauté se compose passivement,

1% De tontes les dettes mobiliéres dont les époux étaient

grewés au jour de la célébration de lenr mariage, ou dont se
trouvent chargées les successions qui leur échoient durant le
mariage, sauf la récompense pour celles relatives aux immeubles
propres a 'un ou a ’autre des époux;
; '2° Des dettes, tant en’ capitaux' qu’arrérages ou intéréts,
contractées par le mari pendant la communauté, ou par la
femme du consentement du mari, sauf la récompense dans les
cas ou elle a lieu;

3°. Des arrérages et intéréts seulement, des rentes ou dettes

~ passives qui sont persounelles aux deux époux;

4°. Des réparations usufructunaires des 1mmeuhles qm n’en-
trent point en communauté j

50, Des alimens des épnux , de T’éducation et entretien des
enfans, et de toute autre charge du mariage.

(et article n'a donné lieu & ancune ebservation.

| ART. 14104

La communauté n est tenue des dettes mobiliéres contrac-
tées ayant le mariage par la femme , qu’autant qu’elles résultent
d’nn acte authentique. antérieur au mariage, on ayant recu
avant la méme époque une date certaine, soit: par U'enregis-

. trement, soit par le décés d'un on de plusienrs: signataires
' dudit acte.
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Le créancier de la femme, 'en vertu d’un acte n ‘ayant pas
deidate certaine avant le marlage, ne peutien poursuivre contre
elle le palement que sur la nue proprléte de ses immeubles
personnels.

Le mari qui prétend.ralt avoir payé pour sa femme une dette
de cette nature; n’en peut/demander la rémmpﬂnsc ni 4 sa
femme ni & ses hérlhers

Prmclpe de Tarticle. Rapport par M. DuveyriEr, VIII
n° 14. = Motifs de la précaution que larucle prend a
legard des dettes:de la femme, et pourquoi cette précau-
tion 'n’est pas érendue au mari: Discours de M. SIMEON,
XI, n° 24. _ :

ART. 14311, !
Les dettes des successions purement mobilitres. qui sont

échues aux époux pendant le manage, sont ponr le tout ala
charge de la communauté. I 5

Principe et motifs de I'article. Rapport par M. Duvex-
riEw, VIII, n° 15. = Discours de M. Simeon, X1, n° 26.
; ARrw. 1412,

Les dettes:d'une/succession purement immobiliére ‘gui échoit
al'un‘des époux pendant l¢ mariage , e 'sont point &lla charge
de la communanté; sauf le'droit qu’ont les eréanciers ‘de pour-
suivre leur paiement sur les immenbles de ladite succession.

Néanmoins, sila succession est'échue au mari ,'les créanciers
de la succession peuvent poursuiyre leur paiement,;soit sur
tous les biens propres au mari, soit méme sur cenx de la

communauté ; sauf, daris ce second cas, la récompense due a
la femme ou.i ses hérmers

Prmcnpe de Tarticle. Rapport par M. Duvz‘mmn, viii,
n° 15.
Arr. 1413,

Sifla:succession: purement inimobiligre est 'é¢hue ‘a'la femme,
et que celle-ci Tait acceptée du consentement de son mari, les
oréanciersde la suceession peuverit peursuivre leur palement
sur‘tous les biens personnelside 1a ‘fermme s mais; $i la ‘succes-
'sion'm'a été acceptée par la'fémme que comme attorisée en
justice au refus du mari, les créanciérs, en cds d’insuffisance
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des immeubles de la succession, ne peuvent se pourvoir que
, sur la nue propriété des autres biens personnels de la femme.

Cetarticle n’a donné lieu 4 ancune observation.

_ CARmT. 1414,

Lorsque la succession échue a 'un des époux est en partie
mobilitre et en partie immobili¢re , les dettes dont elle est
grevée ne sont & la charge dela communauté que jusqu’a
concurrence de la porl‘.lon contﬂbuto:re du mobilier dans les
dettes , en égard a la valeur de ce mobilier comparée a celle

. /des immeubles. : A

Cette portlou conlrlbutmre se régle d’aprés l’mventalre
auquel le mari doit faire procéder, soit de son chef, sila suc-
cession le concerne personnellement , soit comme dirigeant et
autorisant les aktions de sa femme, s'il s’agit d’une succession

a elle échue.
Motifs de Varticle. Discours de M. Smmzon, XI, n° 26.

ART.. 1415,

A ;iéfau_t d’inyentaire, et dans'tous les cas o ce défaut pré-
jﬁdiciz 4 la femme, elle on ses léritiers peuvent, lors de la
dissolution de la communauté, poursuivre les récompenses de
droit, et méme faire prenve, tant par titres et papiers domes-
tiques.‘que par- témoins, et an besoin par la commune re-
nommée, de la conmstance et va]eur du mobilier non inyen-
torié. ’

Le mari n’est _]amals recevable a faire cette preuye.

’\'Iotlfs de Varticle. Discours de M. Simton, XI, n° 27.

ART. 14:6.

Les dispositions de I'art. 1414 ne font point obstat:le& ce que
les créanciers d’une succession en partie mobiliére et en partie
immobiliére poursuivent leur paiement sur les biens de la

. communauté, soit que la succession soit échue au mari, soit

qu’elle soit échue ala femme lorsque celle-ci I'a acceptéc du
‘consentement de son mari; le tout sauf les récompenses res-
‘pectives.

Il en est de méme si la succession n’a été acceptée par la
femme que comme autorisée en justice, et que néanmoins le
mobilier en ait été confondn dans celui de la communanté sans
un inventaire préalable.
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PARTIE I. COMMENTAIRE. ART. 1 J,’l =] 422. ?9
ARr. 1417,

Si la succession n’a été acceptée par la femme que comme
autorisée en justice au refus du mari, et ¢’il ¥ a eun inventaire ,
les créanciers ne peuvent poursuivre leur paiement que sur les
biens tant mobiliers qu’immobiliers de ladite succession, et, en
cas d'insuffisance , sur la nue propriété des: autres biens per-
sonnels de la femme.

ARrT. 1418.

Les régles établies par les ant. 1411 et suiyans réglssent les
dettes dépendantes d’une donation , comme  celles résultant
d’une succession,

: ART. 14 Ig.

Les créanciers peuvent poursuivre le paiement des dettes
que la femme a contractées avec, le consentement du 'mari, tant
sur tous les biens de la.communauté , que sur cenx du mari ou
de la femme; sauf la récompense due & la communauté, on
I'indemnité due au mari.

ART. 1420.

 Toute dette qui n'est contractée par la femme qu’en vertu
de la procuration générale ou spéciale du mari, est i la charze

e p g P , 8
de la communauté; et le créancier n’en pent poursuivre le
paiement ni contre la femmeni sur ses biens personnels.

Ces articles n'ont donné lieu a aucune observation.

SEcrION II

Del Admmtstmhon dela Cammrmau:e , et de U'Effet des Actes de
Lun ot de Uautre Epouz relat & la Société conjugale.

ART. 14a1. y
Le mari administre seul les biens de la communauté.
Il peut les yendre, aliéner et hypothéquer sans le concours
de’la femme. s ;

Motifs de V'article. Bxposé de motifs par M. Beruier;
VII, n° 14. = Dans quel sens on dit que le mari est le
maitre de la communauté. Rapport par M. DuveyRizr,
VIII, n° 16. :
ARz, 1422,

Il ne ‘peunt disposer: entre-yifs & titre gratuit (.Ie_s immeubles
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de la communauté, ni de Puniversalité ou d’une quotité du
mobilier, si cen’est pour I'établissement des enfans communs.

11 peut néanmoins disposer des effets mobiliers a tifre gratnit
et particulier, au profit de toutes personnes, pourvu qu'il ne
s’en réserve pas I'nsufruit.

+ Abus auquel cet article remédie. Rapport par M. Du-
veyrier, VIII, n° 17.—Pourquoi le pouvoir d'aliéner et
d’hypothéquer des biens de la communauté, est accordé
au mari, et pourquoi celui d'en disposer a titre gratuit
Tui est refusé. Discours de M. Simgon, XI, n° 29.

Arm. 1423. I

La donation testamentaire faite par le mani me peut excéder
. sa.part.dans la communanté.

8%il a donné en cette forme un effet de la communauté, le
danataire ne peut le réclamer en nature, qu ’autant que Peffet,
par I’événement du partage,, tombe au lot des héritiers du mari:
si I’effet ne tombe point au lot de ces héritiers, le légataire a
la récompense de: la yaleur totale de Veffet donné, surla part
des héritiers du mari dans Ia communauté et sur les biens per-
sonnels-de ce dernier.

Abus auquel cet article remédie. Rapport par M. Du-
VEYRIER, VIII n° 1y
Arr. 1454.

Les amendes encourues par le mari pour crime n’emportant
pas mort: civile, peuvent se poursuiyre sur les biens dela com-
munauté, saufila récompense due a la femme  celles encourues
par la femme ne peuyent s ’exécuter que sur la nue propriété
de ses biens personnels, tant que dure la communanté.

Anz. 1425.

Les condamnations prononcées contre P'un des deux époux
pour crime emportant mort civile, ne frappent que sa part de
la communauté et ses biens personnels. >

Ces articles n’ont donné lieu A aucune observation,

ArT. 1426.

Les actes. faits par la femme sans le consentement du mari,
et méme ayec Lautorisation de la justice , n’engagent point les
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PARTIE I. COMMENTAIRE. ART. 1427—1429. 81
biens de laicommunanté, si ce n’est lorsqu’elle contracte comme
marchande publique et pour le fait de son commerce.

. ArT. 1427,

La femme ne peut s’obliger ni engager les biens de la com-
munauté, méme pour tirer son mari de prison, ou pour I'éta-
blissement de ses enfans en cas d’absence du mari, qu "aprés y
ayoir été autorisée par justice.

Caractérede I’ mcapamte imprimeée i la femme ‘€t pour-
quoi la nullité des actes qu'elle fait sans Pautorisation de
son mari, ne dépend point, comme celle des actes des
mineurs, du préjudice que ces actes lui causent. Rapport
par M. Dovexrien, VIIL, n° 18

Arr. 1428.._

Le mari a P’administration de tous les biens personnels de
la femme.

11 peut exercer seul toutes les actions mobilidres et posses-
soires qui appartiennent a la femme.

Il ne peut aliéner les immeubles personnels de sa femme sans

son consentement.
11 est responsable de tout dépérissement des biens personnels
de sa femme, causé par défaut d’actes conservatoires.

Principe sur le;{uel cet article est fondé. Rapport par
M. Doveyrizr, VILL, n° 19, = Justification de la disposi-
tion qui permet au'mari d’aliéner les biens personnels de
la femme avec le consentement de celle-ci. Discours de
M. Simon, XI, n° 3o0.

) ART. 1429.

Les baux que le mari seul a faits des biens de sa femme pour
un temps qui excéde neuf ans, ne sont, en cas de dissolution
de la communauté, obligatoires vis-a-vis de la femme oun de
ses héritiers que pour le temps. qui reste a courir soit de la
premiére période de neuf ans, si les parties sy trouvent encore,
soit de la seconde, et ainsi de suite, de manidre que le fermier
n’ait que le droit d’achever la ]oulssance de la période de neuf
ans ou 1l se tronve.

' Cet article ne s'appliqﬁé pas aux baux faits par le mari
XIIT. 6
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et par la femme conjointement. Proc.verb. du Conseil

d’Etat, séance du 13 vendémiaire an X1t 11, n° 14.
N ' ART. 1430.

Les baux de neuf ans ou au-dessous que le mari seul a passes
ou renouvelés des biens de sa femme, plus de trois ans avant
I'expiration du bail courant g'il s’agit de bigns ruraux, et plus
de deux ans avant la méme époque s’il s'agit de maisons, sont

Csans effet & moing que’ leur exéeution n’ait commencé ayant
Ta dissolation de la communauté: ! !

YUART. 1431. )

S0 La'femme gui s’oblige solidairement avec son mari pour les
affaires de la communauté ou ‘diumari , n’est réputée, i I'égard
de celui-ci, s'étre obligée que comme caution ; elle doit étre
indemnisée de Pobligation qu’elle a contractée.

ART. 1433.

(e mati | qui ‘garantitolidairement ou antrement la vente
que sa femme & faite d’un immnietble:personnel; @ pareillement
ant fecours contre elles, soit sur: sa ipart.dansla communauté
soit sur ses biens personnels, s’il est inquiété. oo

TGRS 215D

o i Aa’r_.-|1433. s !
. 571l est yendu un immeuble a})pa'r_tanant,h Pun des époux ,
4 Vife mame que st on §'est ¥édimé en argent de services foncier
o hls &' des héritages |propres-a Fun ’eux,, et que leiprix en at
1, o616 yersé dans la conimunauté, le tont sans remploi, il y.a lie
_.151|1:L___Pr-él‘:‘:vément_ de ce prix sur la ‘communauté , au profit de:
I’époux qui était propriétaire, soit de I'immeuble vendu, soit
des services rachetés. il PSS

_ Axz. 1434
2 YiLe remploi est censé fait & 1'égard du mari, toutes les fois
" que, lors ‘d’une acquisition, il a déclaré” quielle était ‘faite des
e " * deniers proyenus de Taliénation de Timmeuble qui lui était
' personnel , et pour lui tenir lieu de remploi. - :

<+Ges articles n'ont donné lieu a aucune observation.
U A T ol o ot S dat B sty Ll ae
I : Amt. 1435, S

La déclaration du mari que Pacquisition est faite des deniers
! provenus dé Pimmeuble vendu par 1al fenime’ et pour Tui servir
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de 1 emplm y ne auf‘ﬁt point, si ce remplm n’ a éte formellement
accepté par la femme : si elle ne Ia pas nccepté 5 elle a sunple-
ment droit, lors de la dlSSOIUthD de la communauté, a la ré-
compense du prix de son immeuble vendu. '

Pourquoi la femme nlest pas-admise & accepter le rem-
ploilors de la dissolution de la communauté. Proc.-verb.
du Cons. I’E L'tat, séance du 13 wndemazre an xu, II,
n° 16.

Ant., 1436.

Larécompense du prix de Pimmeuble , appartenant au mari,
ne s’exerce que sur la masse de la communauté; celle du prix
de I'immeuble, appartenant 4 la femme] s’exerce sur les biens
personnels du mari, en cas d’msufﬁsanee des biens de la com-
munauté, Dans tous les cas, Ia recompense n’a lieu que sur le

p;ed de la vente, quelque allegatlon qui sont faite-touchant la
valeur de Fimmeuble aliéné. « -

Cet articlé n’a donné heu aucune observatlon

ART. 1437.

Toutes les fois qu'il est pris sur la communauté une somme,
soit pour acquitter les dettes on charges personnelles 4 I'un des
époux, telles que le prix ou partie du prix d’un immeuble A
lni propre ou le'rachat de. services fonciers, soit pour le re-

., couvrement, la conseryation ou I” amélmratmp de ses biens

; personnels, et géneralement teuzes les fois que 'un des deux
époux a tiré un profit personnel des hlens de la communaute,
il en doit la récompense. ' s

Le principe de cet article est celul 'sur lequel repose
tout le systéme des indemnités et des recompenses. Rap-
port par M. DUVEYRIER,VIII n® 22, |

An:r. 1438,

Si le pére et la mere ont doté conjointement Uenfant com-
mun, sans exprimer la portién pour laquelle ils entendaient ¥
contribuer, ils sont censés avoir doté chacun pour moitié,

* soit que la dot ait été fournie ou promise en effets de Ia com-
munauté , soit qu’elle I'ait été en biens personnels a Pun des
denx époux.

Au second cas, I'époux dont Pimmeuble ou Peffet personnel
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a été constitué en dot , a, sur les biens ‘de Pantre, une action
en indemnité pour la moitié de ladite dot, enégard a la valenr
de V'effet donné, au temps de la donation. :

Principe et motifs de l'article. Rgpporz pézr M. Duvey-
aiEr, VI, 0° 32, — Discours de M. Siufon, XI,n°3r.

; Ant. 1439.
“La dot constituée ‘par le mari seul & Venfant commun, €n
effets de la communauté, est i la charge de l]a communauté;
" et, dans le cas ot la communauté est acceptée par la femme,
celle-ci doit supporter 1a moitié de' la dot, a moins gue le
/mari mlait déclaré expressément qu’il s'en chargeait pour le
tout, ou pour une portion plus forte que la moitié.

Motifs de Larticle. Rapport par M. DUyEYRIER, VIII,

n® 31. .
r Amr. 1440.

La garantie de la ‘dot est due par toute personne qui I'a
constituée ; et ses intéréts courent du jour du mariage, encore
il y ait terme pour le paiement, il n’y a stipulation con-
traire.

& [P s .
" Cet article n’aé’ionne lieu 3 aucune obseryation.
_ Smarrox ILL
" De la Dissolution de la Communauté, et de quelques unes de ses
v ey suites. : y
Art. v4ft.
La communauté se dissout, 1°. parla mortnaturelle; 2°..par
Ja mort civile; 3°. par le divorce (x); 4°- par la séparation de
corps; b°. par la séparation de biens.
Nature descauses qui dissolvent la communauté. Ezpos¢
de motifs par M. Berrieg, VIL, n° 15.

Art. 1442

Le défaut d'inventaire aprés la ‘mort naturelle ou civile de
Vun des époux, ne denne pas Jien & la continuation de la

(1) Poyez 1a note sur le Titre VI'du Livre Ter.
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communauté ; sauf les poursuites des parties intéressées, re-
lativement 3 la consistance des biens et effets communs, dont
Ia preuve pourra éire faite tant par titres que par la: commune
renommée. :

§’ily a des enfansmineurs , le défaut d'inv entaire fait perdre
en outre a 1'époux survivant la ]uulssam:e ‘de leurs revenus;
et le subrogé-tuteur qui ne I'a pamt obligé a faire inyentaire,
est solidairement tenu avec lui de tontes !es candamnanons qui
peuvent étre prononcées au proﬁt des mmeurs

Considérations qui ont fa1t exclure la' continuation de
communauté, a défaut d'inventaire, en cas de minorité
des enfans, et suffisance de l'article pour garantir les in-
téréts des enfans mineurs, Proc.-verb. du Conseil d’Etat,
séance du 13 vendémiaire an xit, IL, n°® 20. — Ezposé de
motifs par M. BERLIER, VIE; n° 16. — Rapport parM Du-
yEYRIER , VIII, n® 34. "

ART, 1443.

La séparation de biens ne peut dtre poursnivie qu’en justice
par la femme dont la‘dot est mise en'péril, et lorsque le dés-
ordre des affaires du mari donne lieu de craindre que les biens
de celui-¢i ne soient point suffisans pour remp]u' les drmts et

:repnses de la femme.
Toute séparatlon volontaire est nulle.

Nécessité de conserver la séparation de biens, et pré-
cautions prises pour qu ‘elle cesse d’étre un moyen de
frauder les tiers. Ezxposé de motifs par M. Beruier, VII,
n° 17.—Foyez aussi lesarticles 1444, 1445, 1446 et uizi'j
du Code. — L'article Sapplique, méme hors le régime de
Ja communauté, et en général  tous les cas'ou il importe
a la femme d’dter an mari la gestion de la dot. Proc.~verd.
du Cons. d’Etat , séance du 1 3 vendémiaire an x11, II n° 2 1.
— Ve 9 Particle 1563.

ART. 1444.

La séparation de biens, quoique prononcée en justice, est
nulle si elle n’a point été exécutée par le paiement réel des
droits et reprises de la femme, effectué. par acte authentique,
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jusqua concurrence des biens du mati, ou au moins par des
) _poursuites commencées! duns. la guninzaine qui a suivile juge-
_ment , et non interrompues depuis.
i ARTe 1445
Toute sepamtlon de ‘biens doit, avant son exécution , étre
rendue pubhque par] l’aFﬁche sur un tableau 4 ce destiné, dans
la prmc:p*tle ‘salle du tribunal de premiere ifistance , et de plus,
si le mari est marchand, banquier ou commergant, dam celle
du ‘tribunal de commerce du lien de son dol:mclle etce, a
peine denullité de llexécution.
.. L jugement qui prononce 1 la séparat;on de biens, remonte ,
¥ quant & ses effets au}{our dela demauc‘ie
SEpA e Am: 1446. ;
Les créanclers personnels de la femme ne peuvent, sans son
consentement, demander'la séparation de biens.
Néanmoins , en cas dé faillite ou de déconfiture: e et ils
peuvent exercer les droits de leur débitrice jusqu’a concur-
rence on moutant de leurs créances,

¥ oyex le commentazre sur Larticle 1443.

An:r L1447-

Les créanciers du mari peuvent se pourvoir contre la sépa-
ration de biens prononcée et méme exécutée en fraude de lenrs
droits; ils penvent méme intervenir dans Iinstarice sur Ia de-
mande en -:éparatmn pour la contester: ¢

La ﬁ,mme n’est. pas obllgee a’appelel les creanc:ers de
son mari, méme ceux qul se sont fait connaitre par des
Poursu;tes. —1ILa 101 se borne a poser le prineipe de la
publlclte des. demandes. Elle se référe pour le surplus, au
Code de Procédure et aux exph,catmns que donne le Pro;
cés- verbal dela discussion. — Les créanciers du mari ne
sont Pas adm1551b1e5 i se pOourvoir par la voie de ]a tierce-
opposition. Proc.-verb. du Cons, d Btat, séance du 13 ven-
démiaire an x11, 11, n° 23.

“ART. 1448.

{1 La femme (;m a obtenwla séparation de biens, doit contri-
huer, proportionnellement a ses facultés et a celles du mari,

N G
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tant aux frais du menage qu’a_ceux, d’éduca{lon des enfans
communs. :

Elle doit snpporter emléremenz ces fr11s, s 1[ ne :eslc rien
' awmar, M el

Cet article n'a donné lieu & aucune observation.
. X AH.T léiq_j i !
i JLR femme separée soit de.corps et de: biens, #oil de biens
senlement, en reprend la libre administration. | i
.Elle peut dmpose:- de son mobilier; et I’aliéners -
ELLE NE PRUT ALIENER ' ses immeubles sans le consentement

du marl ou sans étre autorlsée en ]ustlce ﬁ son qefns
ek, 400

1. ELLE NE PEUT MJBNER Motlfs de cette mcapacue.
Eaxposé ¢ de motzﬁpar M. Berrizn _YI[ n“ 18 —_ Rapport
par M. Duveyriss, VII[, n®35. =

A:\T 1450.

. Leimari n’est point, garant dn défaut d’emploi ou,de remploi
! cln. prix de l'immenble. que la femme séparée a aliéné sous U'au-
torisation delajjusticeya moing quiil n/ait copcournau contrat,
ongquil ne soit Pmuve que les demers ont etP regus pa lui,
ou ont tourne a son profit. o
1 est garant du défaut d’emPIOJ. ou 'de ren‘lplm i P lal veniteta
&té faite eil 'sa’ présence ‘et ‘de son consentenent z.il e Test
point de Putilité deicet-emploi. ;o i Lo

Get a*rtI cle n'a donné liew &' aucune ebservaucm
7y - AM' 1451 ,

La communauté "f.oute p,ar la '-:éparatmn soit de (}Gl‘pb et
" de biens soit de biens seulement, _peut @tre rétablid du’ cnh-
| entément des deux parties. *07 Drasll ol oh o sninr iy
Elle ne peutI’tre: que parun ‘acte: passetdevant notaires’ ‘et
avec minute, dont une expedthon doit étre. afﬁohée dfyl? }1
forme de Varticle 1445.
En ce.cas, la communauté rétablie reprend son effet du jom
"du mariage’; 12s choses sont remises au méme état que s'il n’y
avait pomt eu de séparaticm , sang’ préjudice néantroins de
' Pexéeution des actes qui, dans cet’ mtervalle ont P étre faits
par la femme en t.onformlte de Part. Uizig ; -__
“Toute convention jpar; laquelle les epoux retdhlumé\u{‘letu
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communauté sous des conditions différentes de celles qui la
réglaient antérieurement, est nulle.

Motifs de L'article. Rapport par M. Duvexsier, VIII,

n° 35. — Discours de M. Sim¥on, XI, n° 38.

ART. 1452.
, La dissolution de communauté opérée parle divorce (r) ou
par la séparation soit de corps et de biens, soit de biens seu-
lement , né donne pas: ouverture aux droits de survie de la
femme ; mais celle-ci/conserve la faculté de les exercer lors de
la mort naturelle ou civile'de son mari.
Cet article n’a donné lieu a2 aucune observation.
: . .:S.n_cr._x'o:n V. '
De I dcceptation de la Commﬁd_aa:é; et de la Renonciation qui peut
7 étre faite , avec les conditions qui y sont relatives.
. ART. 1453.

/Aprés la dissolution de la communauté, la femme ou ses
héritiers et ayans-cause ont la faculté de I'accepter ou d’y re-
noncer': toute convention contraire est nulle.

Considérations qui, en cas de dissolution de la com-
munauté par la mort du mari ou par la séparation de
corps, doivent faire accorder, méme aux . héritiers et
ayans-cause de la femme, le droit de renoncer 4 la com-
munauté, et frapper de nullité toute stipulation qui ten-
drait 4 les en priver. Exposé de motifs par M. BERLIER,

VIL, n° 20. — Rapport par M. Duveyries, VIII, n° 36. =

Comment cette derniére disposition se concilie avec le

principe de la liberté 'des conventions matrimoniales.

Proc.~werb. du Cons: d’FEtat, séance du 13 vendémiaire

an'xix, II, n® 26. ,

: : Anz. 1454. B

La femme qui s’est immiscée dans les biens de la commu-
nauté, ne peut y renoncer.

Les actes purement administratifs ou conseryatoires n’em-
portent point immixtion.

(1) Poyez la note sur le Titre VI du Livre Ier,
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sy Anr. 1455. ;

- La femme majeure qui a- pris'aans aun dete da’ qualité de
commune, ne peut plus'y renoncer ni se faire restituer contre
cette qualité, quand méme elle Paurait prise avant d’avoir fait
inventaire, s’il n y aeu dol dela part des hermers du mari.

ArT. 1456_T

La femme d‘urvivéntr:'qui veut conserver la faculté de renon-
cer 4 la communauté, doit, dans les trois mois du jour du
déces'du mari , faire’ faire un inventaire fidele et exact de tous

les biens de ld communauté, contradictoirement a’veplles héri-
tiers du ‘mari , ou eux diiment appelés. _

Cet inventaire doit étre par elle affirmé sin‘é}&i‘e et véri-
table, lors de sa cloture, devanE Pofficier public qui I'a recu.

Arr. 1457.

Dans les trois mois et quarante jours apres le décés du mari,
elle doit faire sa renonciation au greffe du tribunal de premiére
instance dans Varrondissement duguel'le mari avait son domi-
cile; cet acte doit étre inserit sur le registre établi pour rece-
voir les renonciations a suceession.

o0 Amm. 1458,

La veuve peut , suivant les circonstances, demander au tri-
bunal de premiére instance une prorogation’ du délai prescrit
par Particle précédent ‘pour 'sa renonciation; cette prorogation
est, §’il y'a lieu, prononcée contradictoirement avec les héri-
tiers du mari , ‘ou:eux diment appelés.

Motifs de ces articles. Ez‘pose de motifs par M. Brruien,
VIIL, n° 21.

JART. Idag

La yeuve qui/n’a pmnt fait sa reronciation dans le délai ci-
dessus prescrit, n’est pas déchue de la faculté/ de renoncer si
"elle ne s’est point immiscée et qu’elle ait fait inventaire; elle
peut seulement étre poursuivie comme commune jusqu’a’ ce
qu’elle ait renoncé , et elle doit les frais faits contre elle jusqu’a
sa renonciation.
Elle peut’ également étre poursuivie aprés l’explranon des
quarante jours depuis la cloture de inventaire ,'s 1l a été clos
ayant les trois mois.
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- Arm. 1460,

_ La veuve qui a diverti ou recélé quelques; effets de la com-

.munaurt, est déclarée commune, nonohstant sa renenciation ;
- il en est de mémea Uégzard de ses héritiers.
: Anz. 1461

Si la yeuve meurt.avant Uexpiration des trois mois sansiavoir
fait ou terminé I’inyentaire, les héritiers auront, pour faire ou
pour terminer l‘mventmre, un nouveau déla: de trois mois, &
compter. du déces de la venye,, et de quarante ypm's pogr déli-
bérer, apres la cloture de l’mventa.lre

Si la veuve meurt ayant fermmé 1‘mventaue ses héritiers
anrom, pour délibérer, un nonveau délai de. quarante jours &
compter de son décé.s -

Ils peuvent, au ‘;urplus renoncer & la communauté dans les
formes établies ci-dessus , et les art 1458 et 1459 leur sont
_app]lc_ables
' ; Anz. 1462.

Les d:spasmons des arti: 1456 et suivans:sont applicables aux

P _-femmes des individus morts cw:lement v partu' du moment
“otrla mort clvlle a commencé i1

Seeti) i A,m: 1463.
_' “La femme divorcée (1)Qou séparée de corps;, qui m’a point,
 dans les! trois mois ‘et quarante jours. aprés le divorge cu la
séparation. définitivement prononcée accepté la:communauté ,
est censée y ayoir renoncé, a, moins qu ’étant encore, dans le
délai , elle n’en ait: obtenu la prorogation: en, justice, contra-
cltctmrement avec le mari you lut dument appelé

An'r 1464 et

Les créanciers de la femme peayent attaquer la renonciation
qui aurait été faite par: elle ou par ses héritiers en fraude de
Jeurs cré-\nces et, accepter 1a communauté de Tear chef‘

Am:. 1465,

La veuve amt qu’ elle acoepte; soit qu’elle renonce a droit,

| _'pe.‘adant les trois mois &t quarante jours quilui sont jaccordés

pour faire inventaire et délibérer, de prendre sa nourriture et
_;ce]le de ses &omastxques sux, les provismns emstantes , ety d

4

(1) Voyez la note sur le Ti'n‘e' VI du Lwre £
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défaut, par emprunt au compte de la masse commune, i la
charge d’en user modérément.

Elle ne doit ancun loyer'a raison de l’habltatmn qu’elle a pu
faire, pendant. ces délais, dans une maison dependant de la
communauté, ou appartenant aux héritiers du mari; et si la
maison qu’habitaient les époux a 'époque de la dissolution de
la communauté, était tenue par eux a titre de loyer, la femme
ne contribuera. point, pendant les mémes délais,, au paiement
dudit loyer, lequel sera pris sur la masse.

Arz. 1466.

Dans le cas de disqnlutmn de la communauté !)ar la m0rt de
Na femme , Ses héritiers peuven: ‘renoncer & la communauté
dans les délais et dans les formes que la loi preserit a la femme
suryivante. g

Analyse de ‘ces artit:_lés._"_'Discburs de M. Siuiow, XI,
n° 39, i _ -
'\ Smecxron V.
Du Partage de la Communauté aprés' l'acceptation.

ArT. 1467. i
HERl StApres l’accept-man dela eommunauté par la fextinie ou ses

héritiers, L'actif 'se ipartage, et lé passif-est supporté ‘de Ta
maniére ci-aprés déterminée.

Cet article n’a donné lieu 4 aucune observation.

" 8. Ier, \Du Par{qg-?-de.f'zidéﬁ..
: Art, 1':.169.
Les époux on leurs héritiers rapportent 4 la masse des biens

~ exislans,, tout ce.dont ils sont débiteurs envers lajcommunauté

a titre de récompense ‘'ou d’indemnité, d’aprés les régles ci-

dessus prescrites, a la section IL de la 'premlere partie du

présent chapnre b
i ! SR A'a'r 146g9. )

Chaque époux ou son héritier rapporte également les sommes -
qui ont été tirées de Ia communauté ou la valeur des biens.
que I'époux y a pris pour doter un enfant d’un autre lit, ou
pour doter personnellement I’enfant commun.

Ces articles n'ont donné lien a aucune observation.
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ArT. 1470.

Sur la masse des hiens, chaque ¢époux ou son héritier
préleve , . -

1o. Ses biens personuels qui ne sont point entrés en com-
munauté, sils existent en nature, ou ceux qui ont été acquis
en remploi ; : S !

a0, Le prix de ses immeubles qui ont été aliénés pendant
la communanté , et dont il n’a point été fait remploi;

3¢, Lesindemnités qui Ini sont dues par la communauté.

Principe du remploi, et application de ce principe au
cas ot le remploi n'a pas été fait. Rapport par M, Duvey-
RIER, 1% 27 et 28. 5% '

ArT. 1471.
Les__prélévemens de_ la femme s’exercent avant ceux du mari.
1ls s’exercent pour les biens qui n’existent plus en nature,
d’abord sur P'argent comptant, ensuite sur le mobilier, et
subsidiairement sur les immeubles de la communauté : dans ce

dernier cas, le choix des immeubles est déféréa la femme et a
ses héritiers. !

Pourquoi les prélévemens de la femme passent avant
ceux du mari. Discours de M. Smmiion XI, n°4o.

ArT. 1472
Lie mari ne peut exercer ses reprises que sur les biens de la
communauté. G !
La femme et ses héritiers, en cas d’'insuffisance de la com-

munauté, exercent leurs réprises sur les biens personnels du
mari. !

Motifs de V'article: Rapport par M. Duveynies, VI,
n® 29, ; ;
Ant. 1473.

Les remplois et récompenses dus par la communauté aux
époux , et les récompenses et indemnités par eux dues a la
communauté, emportent les, intéréts de plein droit du jour de
fa dissolution de la communauté,

Anm. 1474

Aprés que tous les prélevemens des deux époux ont été
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exécutés sur la masse, le surplus se partage par moitié entre les
époux ou ceux qui les représentent.

Ces articles n’ont donné lieu & aucune observation.

ART. 1475.

Si les héritiers de la femme sont divisés, en sorteqne I'un
ait accepté la communauté a laquelle P'autre a renoncé, celui
qui a accepté ne pent prendre que sa portion virile et hérédi-
taire dans les biens qui échoient au lot de la femme.

Le surplus reste au mari, qui demeure chargé, envers 'hé-
ritier renoncant ,~des droits que la femme _au}faii Ppu exercer en
cas de renonciation , mais jusqu’a concurrence seulement de la
portion virile héréditaire du renoncant. f

Motifs et utilité de l'article. Rapport par M. Duveyrizr,
VIIL, n° 4o. i :
Art. 1476.

Au.surplus » le partage de la communauté, pour tout ce qui
concerng ses formes, la licitation des immeubles quand il y a
lieu, les effets du partage, la garantie qui en résulte, et les
soultes, est soumis & toutes les régles qui sont établies au Titre
Des Successions pour les partages entre cohéritiers.

Cet article n'a donné lieu & aucune observation.

AnTz. 147?.

Celui des époux qui aurait diyerti on recélé quelques effets
de la. communanté, est privé de sa portion dans lesdits effets.

Motifs de ne point punir comme un délit, le divertis-
sement que sest permis l'un des époux. Rapport par
M. Duvevrier, VIII, n° 41.

: Arr. 1478,

Aprés le partage consommeé, si l'un des deux époux est
créancier personnel de 'autre, comme lorsque le prix de son
bien a été employé a payer une dette personnelle de l'autre
époux, ou pour toute autre cause, il exerce 'sa eréance sur'la
part/qui est échue & celui-ci dans la communauté oun sur ses
biens pei‘sonnels. ;

ART. 1479,

Les créances personnelles que les époux ont & exercer P'un
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contre I’antre; ne portent intérét que du jour de'la demande
en justice.
“ArT. 1480.

Lies donations que 'un des époux a pu faire a l'autre, ne

_s’exécutent que sur la part du donateur dans la communaute,
et sur ses biens personnels. :

‘Amm. 1481.

Le deuil de la femme est aux frais des héritiers du mari

: prédécéde.

La valeur de ce denil est reglee selop la fortune du mari.
Il est dit méme a la femme qui renonce  la communauté.

Analyse de ces artlcles. Rapport par M. DuvevRIER,

VIIL, n® 42. — Discours de M. Smuzox , XL, n® fo.

§. IL. Du Passif de la Communauté, et de la Carztriéuriarz_ aux
Dettes.

ARnT, 148:

Les dettes de la communanté sont pour momé a la charge

‘de chacun des époux ou de leurs héritiers : les frais de scellé,

inyentaire, vente de mobilier, liquidation , llc)tatlon et par-
tage, font partle de ces dettes.

A Anrz. 1483.

La femme n’est tenue des dettes de la communauté, soit &
Pégard du’mariy soitié I'égard des eréanciers, que jusqu’a
concurrence de son émolument, pourvu qu’il y ait eu bon et
fidele inventaire, et en repdant compte, tant du contenu de cet
inventaire, que de ce qul lui est échu par Ie partage.

ABT. : 1484

Le mari est tenu, pour la totallté des dettes ‘de la commu-
nauté par lui contractées; sauf son recours contre la femme on
ses héritiers pour la moitié ‘desdites dettes.

ArT. 1485.

Il n'est tenu que pour moitié de celles personnelles i la

- femme, et qui étaient tombées & la charge de la communauté.

ArT. 1486.

La femme peut étre ponrsuivie pour la totalité des dettes qui
procedent de son chef et étaient entrées dans la communauté,
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sauf son-recours’contre le mari on son h{‘rttler, RO l:l moitié
desdites dettes.

An:r 1487

Lu femme, méme personnellement obligée pnu.r une dette
de communauté, ne peut étre poursuivie que pourla moitié de
cette dette, 4 moins que P'obligation ne soitsolidaire.

T Anr. 1488.
La femme: qui a payé une dette de Ja. communauté au-deli
de sa moitié, n’a point de 1épétition contre le créancier pour

Pexcédant, a4 moins que la quiltance n’exprime que ce quelle
a payé érait pour sa momé

Anr. 1480

Celui des denx epoux qui, par Peffet de l’hypothéque
exercée sur l’:mmeu'hle a lui échu en partage , Se trouye pour-
suivi pmn la totalité d’une dette de communaute a de droit son’

recours pour la moitié de cette dette contre lautre: époux ou
'~ ses héritiers.

Arr. 1490.

Les dispositions précédentes ne font point obstacle 4 ce que,
par le partage, I'un ou Pautre des copértageans soit chargé de
payer une quotité de dettes autre que Ia momé méme de les
acc[ulttcr entigrement.

Toutes les fo1s qiie Pun des’ copartageanq a paye “des dettes
de'la communauté au-dela de la porllon dont 11 etalt tenu, il M
a lieu au recours de celm qui a trop payé contre l'@utre

Ag'r. T4QE. I

Tout’ce ‘qui est dit ci-dessus & Pégard du (mani-ou de la
femme, a lieu 4 Pégard des héritiers de I'un ou de l"al:ttlr_q; et
ces héritiers exercent les mémes droits et sont soumis aux
mémes actions que le conjoint qu'ils représentents,

Analyse' de’ ces arncles Discours dé M. SIHBO‘\' XI,
n° 40
Sreriox VL
" Deéla Rmaﬂcmtmn a fa Lomm:maure, et de ses eﬁers
AM‘. 14yn-

La femme quitrenonee, perd tonte espéce de droit sur les
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biens de la communauté, et méme sur le mobilier qui y est
entré de son chef. :
Elle retire seulement les linges et hardes i son usage.

Art. 1493.

La femme rerioncante ale droit de reprendre,

' 1% Les immeubles i elle appartenant, lorsqu’ils existent en
nature; ou I'immeuble quia été acquis en remploi;

s2° Le prix de ses immeubles aliénés dont le remploi n’a
pas été fait et accepté comme il est dit ci-dessus;

. 3°. Toutes les indemnités qui penvent lui 4tre dues par la
. communauté. -
/ ART. 1494-

La femme renoncante est déchargée de toute contribution
aux dettes de la communauté, tant & I'égard du mari qu’a
Pégard des créanciers. Elle reste néanmoins tenue enyers ceux-
ci lorsqu’elle s’est obligée conjointement avec son mari, ou
lorsque la dette, devenue dette de la communauté, proyenait
originairement de son chef; le tout sauf son recours contre le
mari on ses héritiers.

Anr, 1495.

Elle peut exercer toutes les actions et reprises ci-dessus dé-
taillées, tant sur les biens de la communauté que sur les biens
personnels du mari.

Ses héritiers le peuvent de méme, saufen ce qui concerne le
prélevement des linges et hardes, ainsi que le logement et la
nourriture , pendant le délai donné pour faire inventaire et
délibérer; lesquels droits sont purement personnels a la
femme suryivante.

Anmalyse de ces arncles. Discours de M. SIMEON, XI,
n® 4o. : ; i
Disposition \relative & la Communauté légale, lorsque U'un des
épous ou. tous deuw ont des enfans de précédens mariages.

Arr. 1496.

Tout ce qui est dit ci-dessus sera observé, méme lorsque
I'un des époux ou‘tous deux auront des enfans de precédens
mariages.
~ Si toutefois la confusion du mobilier et des' dettes opérait,
au profit de Pun des époux, un ayantage supérieur & celui qui
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|1 €5t autorisé par lart. 1098, au Titre ‘Des Donations .enb'-e-m'ﬁ- et
des, Testamens ; les enfans du premies lit de autre ‘époux auront

Paction en retranchement, = M e B :

Cet article contient la seule modification: que le régime
de la communauté diit recevoir par-Yapplication de Par-
ticle 1098 du Code. — Cette modification s'étend égale-
ment a la.communauté coﬁv’entionne]’le,.Ez-posé de mbtsj‘.’v
par M. Beruer, VII, n° 26. i [ 5 Dl

SECONDE PARTIE.
De [@—,Cr-;ffr,r}zﬁn}mzé, conventionnelle, et 'des Conyentions
qui_peuvent modifier ou méme exclure la Communauté
egale. S S
; Anr. 1497. ,

Les él;oux “PEUVENT -n;qp;pilnn * la communauté légale rag
TOUTE ESPECE DE CONVENTIONS:? non, contraires aux art..x387,"
- 1388, 1389 et 13g0. : &

Les PrivcIparis MODIFICATIONS Soxt * celles qui ont liey
en stipulant de 'une ou de Pautre des maniéres qui suivent :

o

_sayoir, a T ¥ [ |
1°. Que la communauté n’embrassera que les acquéts;
2% ‘Que le mobilier présent ou futur n’entrera point en
communauié, oun’y eptrera que pour une partie; )
+32.«Qu'on ¥ comprendra tout ou partie'des immenbles pré-
sens ou futurs, parla voie de Pameublissement ;
4° Que les époux paieront séparément leurs dettes anté-
‘rienres au mariage; R AT
59 Qu’en cas de renonciation, la femme pourra reprendre
ses apports franes et quittes; / ;
6°. Que le survivant aura un préciput; %2
7% Que les époux auront des parts inégales; .
8o. Quiil Y aura entre eux communauté a titre universel.
b & i £ Y = : ; F . .

1. Pruvent smoprrier. La communauté convention-
nelle recoit T'application de toutes les régles de la com-
munauté légale, que les parties n'ont pas modifiées. Rap,
port par M. Duveygier, VII, n° 10, — Foyez aussi Par«
ticle 1528, _ : i

XIL. 5

-,
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2. PAR TOUTE ESPECE DE CONVENTIONS. Les stipulations
qui modifient le réginie de la communauté 1égale, ou qui
y dérogent, constituent la communauté conventionnelle.
Exposé. de motifs par M. BERLIER , VIIL, n° 27.

3. Ls PRINCIPALES SONT. Bous quel rapport et dans
quelle. vue la loi prévoit et régle ces modifications. Exposé
de motifs par M. :B'n-r.m-ian, VII, n® 28. — Rapport par
M. Doveyrier, VI, n° 44. :

SRCTION PREMIERE.
De la Cﬂmmgna}tre’ réduite aux acquéts.
AnT. 1498:

Torsque les époux stipulent qu‘i! n'y aura entre eux qu’une

3 communﬁu’t'é-d’acquéts , ils sont censés exclure de la commu -
nauté, et les dettes de chacun d’eux actuelles et futures, et
letir mobilier respectit présent et futar. .

v B ce cas, et aprés que chacun des époux a prélevé ses
apports dament justifiés , le partage se borne aux acquéts faits
par les  époux enhsemble' ou’ séparément durant le mariage , et
provenant tant de I'industrie commune que des économies
faites sur les fruits et revenus des biens des denx époux.

; o : Anz. niég. |

Si le mobilier existant lors du mariage , ou échu depuis, n’a
pas. été constaté par inventaire ou étaten bonne forme, il est
réputé acquét.. .

‘Analyse de ces articles. Réppbr: par M. Dﬁ_vntnxﬁn,
VLLL, n° 45. — Discours de M. Simton, XL, n°41.

Sperron 1L
" De la Clause c}m_' exelut dela. Communauté le mobilieren tout ou partie.

Art. 1hoo. .

. . .
.+ - Les époux peuvent exclure de lenr communanté; tout leur
mobilier présent et futur. | el b ARG 3!
~ Lorsqu’ils stipulent qu’ils en mettront réciproquement dans
la communauté jusqi.i’é{ concarrence d’une somme ou d’une ya-
leur déterminée, ils sont, par cela senl, censés se réserver le

surplus. ! '
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' Asr. 1501, :

Cette clause rend l‘époux débiteur envers la communauté

de la somme qu’il a promis 'd’y mettre, et l’ohltge a Jnstlﬁer
'~ de cet apport. -
Azr. 1502,

L’apport est sufﬁsamment justifié, quant an mari, par la
déclaration portée au confrat 6e mamage que son moblher est
de telle valeun: :

Il est, suffisamment ]usl:lﬁé, i ]’égard de la femme par la
quittance que le mari' lui donne, ou & ceux qui ont dotée

.\-' ArT. 1503,

Chaque époux a le droit de reprendra et.de prélever , lors
de lai dissolution de la communanté, la valeur de ce dont le
mobilier quil a' apporté lors du ‘mariage, on qui lul est échu
depuis, excédait sa mise en communauté.

Anz. 1504

Le mobilier qui échoit 4 ‘chacun des époux pendant le ma-
riage , doit étre constaté par un inventaire:

A défauit d’inventaire dii mobilier échu au mari , ou d’un titre
propre & justifier de sa consistance et valeur, deducuon faite
des dettes, le mari ne peut en exercer la reprise.

Si le défaut d’i inventaire: porte sur un mobilier échu 4 la
femme, celle-ci ou ses héritiers sont admis 4 faire preuve, soit
[par titres , ' soit par témoins, soit méme par commune renom-
mée , dela valenr de ce mobilier.

Analyse de ces artlclps..ﬂapport par M. Duv.srmnn,
VIII, n° 45 ——-DzscoursdeM Stmion, XI, n° 41

+Seerrow III.
De 'lr:;_ Clause d'AmeaME.f.mmmt.

Agrr, 1505

Lorsque les époux ou ’'un d’eux font entrer en communauté
tout ou’ partie de leurs 1mrueubles Pprésens ou futurs cette clause
s'appelle amaubfmremenr

i

Arz. 1506.

b ameu'bllssement peut étre déterminé on indéterminé.
Il est déterminé quand l‘epoux a déelaré ameublir'et mettre
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en communauté’ un tel immenble en tout ou jusqua concur-
rence d'une certaine sommie. ! ;
Il est indéterminé quand Dépoux a simplpmt;nt déclaré ap-
porter en cnmp:tuxiauté ses immenhbles, jusquia concurrence
d’uhe certaine somme. - T -

. i '_ _Anm. 1507,

L/ effet de 'ameublissement déterminé est de rendre: I'im-
meuble ot1 les immeubles qui en sont frappés; biens de la com-
munauté comme, les meubles mémes. g g

Lorsque, Pimmeuble ou:les i'_x;:_ameubics. de la’ femme sont
ameublis en totalité, le mari en peut disposer comme des au- .
tres effets de la’‘communante, et les aliéner en totalité.

5 P’immeuble n’est ;amenbli:que pour une certaine somme,,

Je mari ne peut I'aliéner qu'avec le consentement de'la femme;
mais il peunt ’hypothéquer sans son ‘ consentement'y jusqu’a
concurrence seulement de la portion ameublie.

. Anm. 1508.

I’ameublissement indéterminé ne rend point la communauleé
propri'étaire des immeubles. qui en sont frappés; son effet se
réduit A obliger 1’époux /qui Pa consenti, comprendre dans
la masses, lors de 1a digsolution de la communauté , quelques

A2 uns de sesimmeubles jusqu'a concuzrence de’la somme par Tui
promise: A : ; ; o)
., Lie mari ne peut; comme en l'article précédcnt, aliéner en
! tout_:qu,en-p:iriie., sans le consentement de sa ferme, les im-
meubles sur:lesquels est érabli, J'ameublissement indéterming ;
mais il peut les hypothéquer jusqu’a concurrence de cet ameu-
B S5 i e
A i Anz. 1509.

GaLA

1’époux qui a ameubli un héritage, a, lors du partage ; la

faculté de le retenir en le précomptant sur sa part pour le prix
qu’il yaut alorss -t_?_'t'-"ses.]iéritiers ont le méme droit.

Analyse de ces articles. Rapport par M. DuvEYRIER,
VI, 0045 = Discours de M. Smmeow, XI, n® 41,
saala o lao aniut i ya Salelidan :

fe] - SECTION V.
De la Clause de Séparation des dettes.
.1 Asr, 151_6.

St o LalSlause par' laquelle les épéux stipulent qu'ils .pai'eront sé-
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parément leurs dettes personnelles, les oblige 4 se faire, lors
de la dissolution de la communauté, respectivement raison des:
dettes qui sont justifiées avoir été acquittées par la’ commu-
nauté &'la-décharge de celui des époux qui en était débiteur.

Cette oBligation est ]a méme, soit qu’il y ait eun inyentaire ou

_non : mais, si le mobilier apporté par les époux m’a pas été
constaté par un inventaire ou état authentiqtie antérieur au.
mariage, les créanciers de T'un et de Pautre des époux peuvent,
sans avoir égard 4 aucune des distinctions’ qni seralent récla-

. mées, poursuivre leur paiement sur le mobilier non mventomc -
‘comme sur tous les'autres biens de la communauté.:

- Les créanciers ont le méme droit sur le _mohlh_gr qui serait
échu aux époux pendant la communauté, s'il n'a pas été pa-
reillement constaté par un inventaire on état authentique.
: : : ART. 1511, )

Lorsque les époux apportent dans'la communauté une somme
certaine on un corps certain, un tel apport emporte la con-
vention tacite qu’il n’est point grevé de dettes antérieures an
mariage; etil doit étre fait raison par époux débiteur.a 'autre,

: de toutes ce].les qui dlmmueralent I'apport: promxs.

: Agrr. 1512,

La clause de séparation des dettes n’empéche point que:la
communanté e soit chargée des intéréts et arrérages qui ont
couru depuis le mariage.

1513

Lorsqua la communauté est poursnivie pour! les dettes de ’un
des. époux , déclaré, par contrat, franc et guitte de toutes
dettes antérieures au mariage, le conjoint a droit i une in-
demnité qui 'se i)rend soit'sur la part de communaute _Teve-
nant a époux dé]:uteur soit sur les biens personnels dudit
epoux' et, en. qas d’ maufﬁsance cette indemnité: peut éire
poursuivie par.yoie de: garantle contre le pére, la mére, I'as-
cendant ou le tuteur qui I'aurait déclaré franc et quitte.

Cette gardntie pent méme; étre exercée par le mari durant la
communauté, si la dette proyient du chef de la femme; sauf,
‘en ce cas le remboursement, dit par la femme o ses hérmers
aux garans, aprés la dissolution de Ia communaute. ;

] Analyse de ces articles. Rapport par M. vamrmzn,
V1L, n° 45. — Discours de M. Simeon, XI, n®4r.
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Sk (& - ‘Szerron V.

De la Faculté accordéde & la femme de reprsndre son Apport Jfranc
) at qmm.

‘Arr. 1514,

La femme peut stipuler qu’en cas de. renonciation a la com-
munauté, elle reprendra tont oun partie de ce qu elle y aura
apporté , soit lors du mariage, soit depuis; mais cette snpu‘la-
tion ne peut s’étendre au-dela des choses formellement expri-
mées, ni au profit de personnes autresque celles deési gnées

Amsa la faculté de reprendre le mobilier que la femme a ap-
porté lors du mariage , ne s’étend point & celui qui serait échu
pendant le mariage.

Ainsi 1a faculté accordée a la femme ne s’étend point aux
enfans;; celle accordée & 1a femme et aux enfans ne s’étend point
aux héritiers ascendans ou collatéranx.

/ . Dans tous les ‘cas,'les apports ne peuvent, étre repris que
' déduction faite des dettes personnelles a la femme, et que la
communauté aurait acquittées. ;

. Cet article n’a donné lieu a aucune observation.

‘Sgceriox VL

Du Préciput conventionnel.

Anr, 1h1bh. y

La' clause par laquelle l"ép:mx suryivant est autorisé & pré~
lever , avant tout partage, une certaine somme ou une certaine
quantité d’effets mobiliers en nature , ne donne droit ace pré-
levement, au profit 'de la’ femme survivante, ‘que Im'Squ elle
accepte la communauté, & moins que le contrat de mariage ne
lui ait réservé ce droif, méme en renongant.

Hors le cas de cette réserve, le préciput ne s’exerce que sur
1a masse partageable , et mon sur les biens- pemso:mels del’époux
prédécédé :

ART. 1 5I6'._.

Le préciput n’est point: regardé' comme un avantage sujet
aux formalités des donatwns, mais comme une convenncm de
mariage.

Ant, 15 17.

Lia mort naturelle ou civile donne ouverture au préciput.
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i " Amr. :|5L8.

Lorsque la dissolution de la. communauté g'opere pan le di-
vorce ou par la sépnratlon de corpss il 0’y a.pas lien 4 la dé-
livrance actuelle du préciput ; miis I’époux qui a obtenu soit le
divorce , soit la séparation de corps, conserve ses droits au
préciput en cas de suryie. 51 ¢’est la femme, la somme ou la
chose qui constitue le préciput reste foujours provisoirement
au mari, 4 la charge de donner caution.

Arm. 1519,

Les créanciers de la communauté _ont! ioujours l¢ droit de
faire vendre les effets compris dans le prémpul sauf lerecours
de I’époux , conformément & I’ amcle 1515, ,

Analyse de ces articles. Rapport par ‘M. DuveyRiER,
VI, n°® 45. — Discours de M. SIMﬁON , X1, n° 41,

Snc-nox VI

Des Clartfe.r par !asqae.h'es on. a.f.ug.-;e & chacam des epoua: de.f Parts
:raégales dans la, Gommunauté:

Ant. 530,

Les époux peuyent déroger au partage égal établi par la loi,
soit en ne donnant i l'époux survivant ou # sés héritiers, dans
.. la communauté , qu'une part moindré'gne la moitié, soit en ne
" /lui donnant ‘quitine somme fixe pour tout droit .Hé' commu-
nauté soit en stipulant quela communauté éntitre , en certains
cas, appantendra a Pépoux survivant, ou & I'un d ‘eux seule-
ment, :
’ ety Arr. 1521,

‘Lorsqn il " été stipulé que 'époux-on ses héritiers n’auront
qu'une certaine part dans la communauté, comme le tiers ou
le quart, Pépoux ainsi réduit ou ses héritiers ne' supportent les
dettes de la communauté que proporucmnellement a la part
quils prennent dans actif.

La convention est nulle si elle.oblige ’époux ainsi réduit ou
ses héritiers & supporter une plus forte part, ou si elle les dis-
pense de supporter une part dans les dettes égaie a celle qu'ils
prennent dans l'actif.

Apz: 1haa,

Lorsqu'il est stipulé que V'un' des: époux ‘ou' ses héritiers ne
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pourront prétendre qu’une certaine somme pour tout droit dé
communauté, la clause est un forfait qui oblige I'autre époux
on ses hémtters 4 payer la’ somme' convenue, soit que la com-
munauté soit bohné ou madvnlse 3 shfﬁsante ol uon pour
acquitter 14 somme.

A'M\ x5 23.

Sila ciause n’établit le forfait qu a J‘agard des hérltlers de
lépoux, celw.—cl, dans Je cas ou il survit, a droit an partage
légal par moitié.

AM'. 1524,

Le ‘mari ou ses hémtlers qui retiennent, en vertu de la clause
énoncée en Part. 1520, la totalité tIe Ia cnmmunaute, sont
obligés d’en &cqu.ltttr toutes les dettes.

Les créanciers n’ont, en ce casy aucune adtion contre la
femme ni contre ses héritiers.

Si c'est la femme survivante qui a, moyennaﬁtl'uné somme
conyenue, le droit de retemr tonte la communauté centre les
héritiers dit mari, elle ale choix ou de leur payer cette somme 3
én demenrant obligée 4 toutes' les dettes, ou de renoncer 4 la
communauté,; et d’en’ abandonner aux héritiers du. mari les

biens et les charges .
An_r._ 1Hah.

11 est perﬂﬁs aux époux de stipuler qué la: totalité de la
-communauté appartiendra au suryivant ou i P'un'd’eux seule-
ment , sauf aux: héritiers de I'autre @ faire la reprise des ap-

ports et capitaux tombéa dans la eammunauté du chef de
leur auteur.

_ Cette stipulation n’est point réputée un nvantage ‘snjet aux
régles relatives aux donations, soit quant au fond, soit quant
ala forme, mais simplement une conyention de ~mariage et
" entré associés:
Analyse ‘de ces articles. Rappor& par M. Duvmmmn ;
VIII n° 45. — Discours de M, Ston , XI, n° 41.
Smcrron VIIL
Pe la Cm:r'z‘rmnauté a titre universel.
: Art. 1526,

Les époux peuvent établir par leur contrat de mariage uné
tommunauté uniyerselle de leurs/biens tant meubles qu’im3
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meubles présens et'a venir, ou de tous leurs biens’ présens
seulement , ou de tous. lf'ure biens" venir senlement.

</Amnalyse de cetarticle. Rappon} par M: DUVEYRI:!R», VIII,
n° 4b.— Discours de M. SIMBON, Xy mo g punatitan
ﬁf.gﬂmitféas cummmz.e_s auw ;"a'd:’t Sections qﬁ-dés's:t;'i:. j : : ) :

AnT 15:17

| : LTS

Ce qui est d1t aux hu:.t seetions ci-dessus, ne; ]mqtc p'ls i
leurs d;sposmons précises les s'tl_pu]auuns dont est susceptlblc
la communauté convenhom:eﬂe
Y ek époux peuvent faite’ toutes Hutres convehhnns, aihsi
oqwil est dit & (Hart. 1387 , et sauf les: mndtﬁcattons portées par
les art: 1388, 1389 et 13go. g

Néanmoins, dans les cas on il y aurait des enfans d un prc-
cédent mariage , tonite convention qui tendrait dans ses’effets a
donner & T'un des époux ‘au=dela de la portion réglée par Iar-
ticle 10g8, aun Titre Des Donations entre-vifs et des Testamens,
sera sans effet pour tout ’excédant de cette pornon mais les
“simples bénéfices résultint des trayaux commimns et des écono-
mies faites sur les revenus respectlfs, quoique mégaux, des
‘deux épolix, né sont pas considérés comme' un av:mtage fait
au pre_]ud:ce des énfans du premier lit.

Motifs qui ont fait rappeler c dans. cet article la dispo-
sition de Tarticle 1098 du Code. ﬂappomz)ar M. Duvex-
mier, VIIL, ne 47 — Vo o_ye;. aum le camentazre .mr lar- "

tf.cle 1497 a4 : AR
| TN es A;HT..-:-S:S.- ot b

La communauté conyentionnelle ¥este $6umise atix régles de
la. communauté 1éga]e, pout [tous les cas, auxque n’ y:apas

été dérogé 1mpllcltement ou exphcltement par le contrat.

Voyez le commentaire sur Zartzc!e 1497 o

Sx'r"nolv Ix

De.s Ca{wenngm gxa!uswes dc 1«. Camm:mqwfe

- Knx! 1529,

" Lorsque, sans se soumettre au’ régime dolal Tes. elmux dé-
Selarent qulils 'se marient sans communauté), ‘ou quils seront
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séparés de biens, les effets de cette stipulation ‘sont réglés
comme il suit. " :

I’exclusion de la cbmrminauté et la séparation de biens
ne constituent pas un'régime a part, et qui ne soit, ni
celui de la communauté légale, ni le régime dotal. La
loi ne s'en occupe qu’en la méme maniere, et par le méme
motif qu’elle régle les antresstipulations modificatives ou
dérogatoires. Ezposé demotifs par M. Berrier, VII, n° 29. 7
— Voyez le commentaire sur larticle 1581. — Ou sont
puisées les dispositions relatives aux ép'o_ux qui excluent
également les deux systémes de la communauté et du
régime dotal, Rapport par M. Duvevrier, VIII, n° 46.

§. Ier. De la Clause:portant que les Epo:m_.qe'-mariem. sans Com-

munauté. ol ol

" Art. 1530. 2 i
La clause portant que les époux se ﬁiar_:iént_ sans commu-
nauté ne donne point ala femme le droit d’administrer ses biens
_ ni d’en percevoir les fruits’: ces fruits sont censés apportés au
mari pour soutenir les charges du mariage. .
Arp. 1531. o :
Lg mari conserye Yadministration des biens meubles et im-
meubles de la femme, et par suite; le droit de perceyoir tout
1& mobilier qu’elle apporte en dot, ou quilui échioit pendant Te
mariage , sanf la restitution qu’il en doit: faire aprés Ja dissolu-
tion dn mariage, ou'aprés la séparation de biens qui serait

prononcée par just':ce_. |

Ces artigles'n'ont donné lieu a atucune observation.
: . Anr. 1533. :
Si, dans Je-mobilier "ap}in'rt'é' en dot par. 1a femme, ou’ qui lui
échoit pendant le mariage , il y.a des choses dont on ne peut
faire usage sans les consommer, il en doit étre joint un érat
estimatif au ‘contrat de mariage, ou il doit eni dtre fait inventaire
lors de I’échéance, et le mari en doit rendre le prix d’aprés
Pestimation.

Larticle ne com_prend:'tiue les choses fungiblem et non
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PARTIE I. COMMENTAIRE AW, 1533—1537. 107
les meubles qui se détériorent par T'usage. Observations.
du Trz‘éunat, V, n® 13.

' Arr, 1533,
Le mari est tenu de toutes les charges de Pusufruit.

Motifs de l'article. Rapport par. M. Duvzvnmn VI[I
n® 58.
Art. 1534.

La clause énoncée an present paragraphe ne fait point
.obstacle & ce qu’il 50it convenu que la femme touchera annuel~
lement , sur ses seules quittances, certaines portions de ses
revenus pour son entretien et ses besoins personnels.

Cet article n'a donné lieu & aucune observation.

h Anrm. 1535,
Tier: nnmEubIes constitués en dot, dans le cas .du présent
paragraphe, ne sont point inaliénables. :
Néanmoins , ils ne peuvent étre aliénés sans le consentement
du mari, et, & son refus, sans I'autorisation de la justice.

Motifs et esprit de larticle. — Faculté de déroger au

principe de l'inaliénabilité par une stipulation. Proc.-
verb. du Cons. d’Btat, séance du 13 wendémiaire an xir,
IL, n° 35. — Poyez aussi sur cette faculté Zarticle 1557.
= Sur les exceptions que’le principe comporte, indé-
pendamment du cas de la stipulation contraire, 2oyez .’ss

articles 1554, 1555, 15656, 1558 ef 155¢.
5. IL ,Qe_.-’a.Q!au;e c{e-Sepa;at_mn de _6ien;9,: 1
i Anr. 1536.

Lorsque les épomc out sllpulé par leur contrat de mariage
qu1ls seraient aéparés de biens, la f'cmme conserve Ientitre
administration de ses biens meubles et 1mmeu]:nlm, et laj JOlllS-
sance libre de sesrevenus. bk b 58t TN

Art. 1537,
Chacun des époux contribue aux charges du mariage, suivant
les conventions contenues en leur contrat; et, s'il n’en existe

point a cet égard, la femme contribue 4 ces charges jusqu’a
concurrence du tiers de ses reyenus.
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o0 TN i A DR R 3
Dans aucun cas, ni a la fayeur d’atcune sti'pula'tion , la
femme ne peut aliéner ses immenbles sans le consentement
spécial devson mari, ou, 4 son refus, sans étre autorisée pay
justice. .
Todte autorisation generale d’aliéner les immeubles donm.e
a la femme , soit par contrat de mariage, soit depuis, est nulle.
Arz. 1539.

I‘orsque 1a femme séparée a laissé la j ]omssance de ses biens a
son mari , celui-ci n’est tenu,, soit sur la demande que sa femme
ourrait lui faire, soit a la dissolution du mariage, qu’a la re-
présentétmn des fruits existans, et il n’est:point cbmpta'ble de
ceux qui ont é1é consommeés jusqu alors.
Analyse de ces articles. Discours de M Simzon, XI ,
n° 43
CHAPITRE IIIL
Du Régime dotal. -
ART. 1540 V) Y

La dut, ;ous ce régime. comme! sous [eglui du!chapitre! 115
eat le bien que 1 la Eemme apporte au, mari - pour supporter. les
charges du’ marlage.

¢

ﬁous quel rapport le reglme oppose A celuJ. de la com-
munaute est appcle dotal. — Régles relatives a la dot, qui
sont les mémes ou qui différent dans chacun des deux
régimes. Exposé de motifs par M. BeruiEr, VII, n% 31
et 32. — Rapport par M. Duvexniery VIII, n° 51.
" Amr. 1541

Tout ce que la femme se ccmsutue ou gui lui est donné en
contrat de manage est'dotal , s 11 n’y a stlpulanon contraire.

Cet article n'a donné lieu a.augnne-observatmn.
SE&'no'n PREMIZRE.
De la' Constitution de Dot,
; Anz, 1542. 1 4
La constitution-de dot peut frapper tous les bieiis présens et
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a venir de la femme,. ou tous ses biens préscns seulement, ou
une partie dc ses biens pruem et d vemr, ou méme un objet
f umdlwdnel 3 ]
| La constitution'y en termes némraux de tots ]es lnens de la
femmc ne c’omprend pas les biens a venirl! s

Cet article n’a'donné lieu & aucine obser'\f'a‘tiéihi._' :

AnT. 1543.

La dot ne peut étre constituée ni méme augmentée pendant
le mariage. ;

Motifs de ne point. admettre l'augmentanon de la dot,
méme ‘en immeubles. Procés-» rbau.r du. Conserl dEmt
séance du 4 brumaire an x1t, I, n° 8. — Rapport par
M. Duvexrier, VIIL, n° 52.

T y A'n::. 1544.
Si les pére et mére constituent conjointement une dot, sans
; distinguer Ia part de.chacun, RLi® SERA CENSEE CONSTITUEE

PAR PORTIONS BGALES '

_Si l1a dot est constituée par le pére seul pour droits patemels
et miaternels, Lo MERE, QUOIQUE PRESENTE au contrat, X
SERA POINT ENGAGEE?, et la dot demeurera en entier a la charge

du pére. ;

1. ELLE SERA CENSEE CONSTITUEE PAR PORTIONS EGALES.
Motifs de cette. disposition. Rapport par M. DUVEYRIER , -
VILI, n° 53. — Discours de M. Smuon , XI, n° 32.

5. LA MERE, QUOIQUE PRESENTE, NE SERA PAS ENGAGEE.
Motifs de cette disposition. P:oces-ueréau.r du Conseil
d’Fitat , séance du 4 brumaire an 311, 111, n° g, — Rapport
par- M. Duveyrisr, VI, n° 59. — Ducours de'M. Si-

mony XI,n® 39
Arnt. 1545

$i: le: sunvivant ‘des jpére on mére constitye, une dot pour
biens, paiemels et matemels, sans bpéC]ﬁEl les pomons la dot
it ea pmndra d’ abord sur les droits du futur époux dans les biens
i IR con]c-mf predecedé et le '-mrplus sur les biens du coush-

tuant.
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Art. 1546.

Quoique la fille dotée par ses pére et meére ait des'biens a
elle propres dont ils jouissent , la dot sera prise sur les biens
des constituans , §'il n'y a stipulation contraire. :

Motifs des deux articles. Rapport par M. DuveYsiEr,
VIII, n° 6o. '
ART. 1547.

Ceux qui constltuent une dot sont tenus a la garanhe des
objets constitués.

Motifs de Particle. Rapport par M Duvmnnm - VIIIL,
n° 54.
_ Art. 1548.
Les intéréts de la dot courent de pleinidroit, du jour du

mariage ,/ contre ceux qui 'ont promise, encore qu’il y ait
terme pour. le paiement, §’il n’y a stipulation contraire.

Motifs de l'article. ‘Rapport par M. Duveyrier, VILI,
n° 55. -
Secriowm IL
Dés Droits du mari sur les biens dotauz, et de UInaliénabilité du
A Sfonds dotal.
Axnr. 1549.
Le mari seul a 'administration des biens dotaux pendant le
mariage.
. 1l a seul le droit-d’én poursniyre les débitetirs et détenteurs,
D’EN PERGEVOIR LES FRUITS ET LES INTERETs ', et de receyoir
le remboursement des capitaux.
.| Cependant il peut étre convenu, par le contrat de mariage,
que la femme touchera annuellement, sur ses seules quittances,

une partie de ses revenus pour son entretien et ses hesoins
personnels. i

1. D’EN PERCEVOIR LES FRUITS BT LES mxrERrETS. Cette
disposition n’est que pour les fruits et les intéréts échus
depuis le mariage : ceux qui sont antérieurs's 'ajoutent a
la dot. Rapport par M. Duvexsien, VIII, n° 61,
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_ . Amzi 1550:
Te mari njest pas tenu de fournir caution pour la réception
de la dot, s’il n’y a pas été assujetii par le contrat de mariage.
Motifs de Varticle. Rapport par M Duoveynier, VIII,
n° 6o.
ARy, 1551, U
Si la dot ou partie de la dot consiste en objets mobiliers mis
4 prix par le contrat, sans déclaration que P'estimation n’en fait

_ pasivente; le mari en devient propriétaire, et n’est déblteur
que du prix donné an mobilier.

Arr. 1563,

I estimation donnée & I'immenble constitué en dot n’en
transporte point la propriété au mari, s'il n’y ena déclaration
expresse. i

Motifs, sagesse et utilité de. ces arncles. Rapport par
M. Duveyrier, VIII, n° 64. -
A Arr. 1553.

L’immeuble acquis des deniers c'[ntaux n’est pas dotal si
la condition de Pemploi n’a été stipulée par'le contrat | de
mariage.

1l en est de méme de 'immeuble donné en palement de la
dot constituée en argent,

Cet article n'a donné lieu a aucune observatmn. i
AmT. 1554.

Les immeubles constitués en dot NE _PE:UV'._ENT fTRRE ALIE=
wis ' ou hypothéqués pendant le mariage, ni par le mari, ni
par la femme, ni_par les deux conjointement, SAUP LES
EXCEPTIONS QUI SUTVENT 2.

1. Nz peuvent ETRE AriENES. Objet, étendue' et’ puis-
sance du prmmpe de l'inaliénabilité des immeubles do-
taux. Exposé de motifs par M. Berrier, VII, n° 35. —
Rapport par M. Dnvntnmn VIII, n° 66.

9, SAUF LES EXCEPTIONS QUI 'SUIVENT. Aucune autre
exception n est adm:se Rapport par M. DuvexRIER, V[l[ .
n° 69. . .
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el iy bEE.

La femme peut ayec T'autorisation de son marl, ou sur son
. ixefiis , avec permission de justice;, donner ses biens dctalux poun
l’erahll.ssempnt des) enfans, qu’elle; anrait d’un marmge anté-
rieur; mais si elle n’est autorisée ‘que par ]ustlce elle dcut

, . réserver la jouissance 2 son mari.

PR AT v U Sl Agrz, 1556.
+ ‘Elle peut aussi, avee l'autorisation de son'mari, donner ses
! biens dotaux Pour r ét‘abllssement de leurs enfans communs.
Motifs et esprit des deux articles. Ez-pose de motifs par
M. Beruier, VII, n° 37. — Rapport par M. DuvevRIER ,
VLI, ut 67 :
: Axr. 1557.
\ .. Lyimmeuble dotal peut étre aliéné, lorsque l’ahenauon en a
été permise par le contrat de mariage.

\

Motifs d’admettre la. demgatlon conventionnelle au
prlnmpe de l'inaliénabilité. Expase de moti ﬁ par M. Bex-
L1ER, VI, n° 36. — Rapport. par M. Duyexrmzs , VI,
n° 67.

L ArT. 1558.

L’immeuble dotal peut encore ér_re aliéné avec permission de
justice, etauxlenchéresy aprés trois affiches;

Pour tirer de prison le mari ou la femme;

Pour fournir des alimens 4 la famille dans les cas prévus par
les articles 203, 205 et :oﬁ, au'Titre Du Mariage ;

‘Pour ipayer les dettes dé 1a fenime ou de ceux qui ont consti-
'tué la dot, lorsque ‘ces dettes ont.une date certaine antérieure
au contrat de mariage; '

2l " Pour faive de, grosses 'réparations mdlspansahles pour lavcon-
,seryation de Uimmeuble, dotal;
P Enﬁn ; lpr%que cet 1mmeph1e se trouye indiyis avec des tiers,
T e quiil est reconnu impartagcahle

Dans tous ces cas, Pexeédant du'prix de la vente au-dessus
..des besoins reconnus restera dotal, et il en sera fait emploi
comme tel au. proﬁt de la femme.

Motlfs des exceptions que cet article admet et de la
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disposition .qui ne leur donne de force que par l'auto-
rité des tribunaux. Ezposé de motifs par M. Beriizr,
VLI, n° 38

Nota: Llarticle. avait é!é modifié par: lamendemeut de ne
1 Pomt admettre aliénation pour degﬁger de prison'le man qm
ne serait détenu qu’a raison d’un délit, d’une dette de jeu, oun
de dettes postérieures auw mariage (Procéssverbauz du Consetl
d’Etat | séance du § brumaive an v, HI, n° 13 ). Néanmoins,
ices amendemens n'ont pas été insérés dans la rédaction sui-
vante, et n’ont pas passé dans le Code. Clest que la faculté
accordée aux tribunaux de refuser I'aliénation, méme dans le
cas. ot elle est possible, faculté quw’on avait critiquée ( Procés-
werbauz du Conseil d'Etat, séance du § brumaire an x1r, 111,
n° 13), et que cependant il a paru raisonnable de maintenir,
permettait de revenir a la premicre idée de la section,, qui était
.de s’abandonner, sur tous les cas, 4 la sagesse des tribunaux.
(Pmr:es-w: hauw du Consedl d'Fitat , séance: du 4 brumaire an xix,

IIL, n® 13).
An‘r. 1559.

L’immeuble dptal peut étre échangé, mais avec le consente-
ment de la femme, contre un autre immeuble de 1héme valeur,
pour les quatre cinquitmes au moins, en justifiant de:lutilité
de I'échange, ‘en obtenant I'autorisation ‘en justice, et d’apreés
une estimation par experts nommes fd’ofﬁce par le tribunal.

Dans ce cas, 'immenble fé(‘:u-eu'échange sera dotal ; 'excé-
dant du prix, s'il y en a, le stra aussi, etil en sera fait emploi
comme tel au'proﬁt de la femme.

" Motifs de larticle. 06sewa.twm du Trzérmat V n° 15,
= Ezpose de motifs par M. Bnnmxn VII, n° 39

] __Agrm. 1560,

Si, hors les cas d’exception qui viennent d’étre expliqués, la
femme ou le mari, ou tous les denx conjointement, ali¢nent le
fonds datal, la femme ou ses héritiers pourront faire Eé_voquer
Paliénation aprés la dissolution du mariage, sans qu’on puisse
leur opposer au¢une prescription pendant sa durée : la femme
aura le méme droit aprés la séparation de biens.

L& maRt 2UI-MEME POURRA FAIRE REVOQUER L' ALIENATION
PENDANT LE MARIAGE’', en demeurant méanmoins sujet aux

| XIIL 3
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giomn’aageé et intéréts de I'acheteur, S1L NA pAS DECLARE * dang
le contrat quele bien yendu était dotal.

t. LE MARI LUI-MEME POURRA FAIRE REVOQUER L’ALIE-
NATION PENDANT LE MARIAGE. Motifs de lui accorder ce
droit. Proces-verbau du Conseil d’Etat, séance du' 4 bru-
maire ar ¥1x, 111, n° 14. i

9. SIL N'A PAS phcrARE, etc. Cette disposition a été
substituée & celle qui portait s Pacquéreur ignorait le
vice de Pachat, afin de prévenir les difficultés que la
question du fait de l'ignorance de I'acheteur aurait pu
produire. Observations du Tribunat , V, n° 16.

Ant, 1561,

Les immeubles dotaux non déclarés aliénables par le: contrat
de mariage, sont impreseriptibles pendant le' mariage, 2 moins
que la prescription n’ait commencé auparayant.

1ls deviennent néanmoins _prescript';hleé aprés la séparation
de biens, quelle que soit Tépoque 4 laquelle Ia prescription a
commencé. : :
Motifs de soustraire a I'im prescribilité les biens-dotaux
_ déclarés inaliénables par le contrat de mariage , et d'ad-
mettre pour les autres la prescription aprés la séparation
de biens. Observations du Tribunat, V, n? 17..

Axz. 1563.

Le mari est'tenu, & l'égard des biens dotaux, de toutes les
_obligations de Iusufruitier. -
11 est responsable de toutes prescriptions acquises et dété-
riorations suryenues par sa négligence.

Nature, fondement et étendue des obligations, et de
la responsabilité que Tarticle impose au mati. .Proc.-verb. -
du Conseil d’Etat ,séance du 4 brumare an X11, IIL, n° 15.
— Toutes les régles de I'administration du mari se
trouvent dans cet article. Ezxposé de motifs par M. Ber--
w1eRr, VII, n° 41. :

BlU Cujas



PARTIE 1. coMMENmmn. ART. 1563—1566 115
ArT. 1563.

Si la dot est mise en péril, la femme peut poursuivre la sépa=
ration de biens, ainsi qu’il est dit aux articles 1443 et suivans,
- Motifs de Yarticle. Rapport par M. Duveyrier, VIII,
n°® 57, Foyez le commentaire sur Uarticle 1443.

Secrrox IIL
De {a Restitution de la Dot..

Art. 1564,

Si la dot consiste en immeubles, »

Ou Y MEUBLES NON Esriarks par le contrat de mariage, ot
BIEN MIS A PRIX ', ayec déclaration que estimation w’en bte
pas la propriété i la femme, J f

Lie mari ou ses héritiers peuavent dtre contralnts DE LA RESTI-
TUER* sans délai ,aprés la dissolution du mariage.

‘-1. EN IMMEUBLES NON ESTIMES.... OU BIEN MIS A PRIX,
Voyez le commentaire sur larticle 1551.
2. D& 1A mEstituer. La loi sur les successions s'ap-
plique aux dots profectives et au dron; ‘de réversion. Rap-
port par M. Duveyrigr, VIII, n° 61.

& Arz. 1565,

Si elle consiste en une' somme d’ argentf,

Ou en meubles mis & prix par ie contrat, sans déelaration
que I'estimation n'en rend pasle mari propriétaire ,

La restitution n’en peut étre exigéc qu’un an aprés la disso-
lution.

Motifs de larticle Rapport par M. 'Duvm’nmn , VIII,
n° 7o.

" AnT, 1566.

1 les meubles dont la’ propriété reste 4 la femme ont dépéri
par 'usage et sans la faute du mari, il ne sera tenu de rendre
que ceux qul resteront, et dans I’état ot ils se trouyeront.

Et néanmoins la femme pourra, dans tous les cas, retirer les
linges et hardes & son usage actuel, sauf 4 précompter leur’
valeur, lorsque ces linges et hardes auront été primitivement
constitués ayec estimation.
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Principe de Larticle. Rapport par M. Dovexzizer, VIII,

n° 73.= Motifs qui ont fait ajouter la derniére disposi-,

tion. Observations du Tribunat , V, 1° 19. :

sl Anw. 1567.

&

51 1a dot comprend des obligations ou constitutions de rente
qui ont ‘péri, ou souffert des reu-anchemens'qu-’on ne puisse
imputer a la négligence du mari, il n’en sera point tenu, et il
en sera quitte en restituant les contrats. :

Principe de l'article. Rapport par M. Duveyrizr, VIII,
no 73. P ¢ - ey
' Arr. 1568, ;
$i un asufruit a été constitué en dot, le mari ou ses héritiers
ne sont obligés, ala dissolution dumariage, que de restituer le
drojt d’usufruit, et non les fruits ¢échus durant le mariage.

Principe de _l’article. Rapport par. M. DUVEYRIER, VI,
n°® 72.
: Arr, 1569. .

Si le mariage a duré dix ans depuis Péchéance des termes
pris pourle pa{ie‘rﬁeﬁt'dela dot , Ia femme ou ses héritiers pour-
ront la répéter contre lé mari aprés la ‘dissolution du mariage,
sans étre tepus de prouver, qu’il Va recue, a moins qu’il ne
justifidt de diligences mutilement par lui faites pour s’en pro-
curer le paiement. - !

gl Art. 1570.

Si le mariage est dissous par la mort de la femme, intérét
et les fruits de la dot a restituer courent de plein droit au pro-
it de ses héritiers depuis le jour de la dissolution.

8 ¢7est par/la mort da mari, 1a femme ale choik dexiger les
intéréts de sa dot pendant T’an'du deuil, ou de se faire fournir
des alimens pendant ledit temps aux dépens de la succession du
mari; mais, dans les deux cas, Thabitation durant cette année,
et les habits de denil, doivent lui tre Fournis sur la succession,
et sans imputation sur Jes intéréts 4 elle dus.”

Cles articles n'ont donné liena aucune ‘observation. -
' ART, 1_5_71 3 ]
Ala dissolution du mariage, les fr-uits*-des immeubles dotaux
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se Parmgent entre le mari et la femme ou leurs héritiers, &
proportion du temps qu’il a dur¢, pendant la derniere :u-mée
5 I’année commence él partir du ]our oit le m-mage a été

célébré. Ths : Ll _ )

Motif qui a fait rétablir la régle des lois romaines que.

cet article admet et qu'on ne suilitit point dans les pays

de droit écrit. Bapport par M. Duveyrier, VILL, n® 72.
Amr. 1873,

" La femme &t sés héritiers n’ont point de Privilé_ge: pour la
répétition de la dot sur les créanciers antérieurs a elle en hypo-
theque. x

Motifs de larticle. Ezpose de motifs par M BEBLIEB,
VIL, n® 43. — Rapport ParM Duveynizer, VIII, n° 75.

Apt. 1573,

§i le mari éta;t déja insolyable, et n’avait ni drt ni pmfesa;op-
lorsque le pére a constitué une dot 4 sa fille, cel].e-o: ne sera
tenue de rapporter 4 la succession du pere que l'action qu’elle
a contre celle de son mari, pour s’en faire rembourser.

Mais si le mari n’est dev_erm insolvable que depuis ]e.ma—

riage,
On ¢l ayait un' métier on une profess:on qm lui tenait lien
de bien, -

La perte. de la clot tombe unlqucment'sur la femme

Pourqum la 101 ne *sexphque point sur h mode-
ration avec laquelle Jaction de la femme. do;t étre
exercée contre un €poux malheureus. ~- Neccss;te de ré.
gler au contraire, relativement a la femme, les effets
de Tinsolvabilité du' mari. — Principes d’aprés les-
‘quels ils sont reglés Rappon‘ par M. Duveyrier, VILI,
n° 76.

Seecxron IV.
Des Biens. julzmpfmr}zanx'.
Agr. 1.5'5{
Tous les biens de 1a femme qui n'ont p&s &é constltues en
dot, sont paraphernaux:
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Anz. 1575,

Si tous les biens de la femme sont paraphern'auﬁ.,- et s'il n'y

a pas de convention dans le contrat pour Jui faire supporter
une portion des charges du mariage;, la femme y contribue jus-
qu’a concurrence du tiers de ses revenus.

Ges articles n'ont d@iiné lieu & aucune ohservation.
Arz. 1576.
La femme a Padministration et la jouissance de ses biens pa-
raphernaux; ; :
Mais elle ne peut les aliéner ni paraitre en jugement a rai=

son desdits biens , sans I'autorisation du mari , ou, & son refus,
sans la permission de la justice.

" Motifs du changement. que 'article apporte au droit
antérieur, en déclarant la femme incapable d’aliéner ses
biens paraphernaux sans autorisation. Expose de motifs
par M. Bertier, VIL, n° 44. — Rapport par M. Dovex-
riER, VILI, n* 4g et 78, : T
_ . Amr. 1577 |

Si la femme donne sa procuration au mari pour adminis-

trer ses biens paraphernaux, avec charge de lui rendre compte
des fruits, il sera tenu vis-a-vis d'elle comme tout mandataire.

Arr. 7578. .

Si le mari a joui des biens paraphernaux de sa femme, sans
mandat, et néanmoins sans opposition de sa part, il n’est tenu,
a la dissolution du mariage, ou a la premiére demande de la
femme, qu’a la représentation des fruits existans, et il n’est
point comptable de ceux qui ont été consommés jusqu’alors.

Arr. 1579.
| Si le mari ajoui des biens paraphernaux malgré 1'opposition
constatée de la femme, il est comptable envers elle de tous les
fruits tant existans que consommeés.
; Arr. 1580.

Le mari qui jouit des biens paraphernaux , est tenu de toutes
les obligations de l'usufruitier. ' '

Motifs de ces articles. Exposé de motifs par M. Beruieg,
VII, n° 45. A
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Disposition particuliére.
Arm. 1581,
En se sonmettant au régime dotal , les époux peuvent néan-
moins stipuler une société d’acquéts, et les effets de cette so-
| ciété sont réglés comme il est dit aux articles 1498 ‘et 1499-

La section du Tribunat proposait de placer cet article
sous urie rubrique qui le déclarait commun au régime de
la communauté et au régime dotal. Par suite, elle vou-
lait qu'on ajoutit que la stipulation de biens dotaux et de
biens paraphernaux fiit permise sous le premier de ces
régimes, et que la simple constitution de dot n’emportat
pas de plein droit soumission au deuxiéme. Observations
du Tribunat, 'V, n® 21. . S et

Cette derniére proposition était raisonnable, €t en en
a fait une disposition législative par Jaquelle se'termine
larticle 13g2. : SO

A Tégard des deux autres propositions, la section du
Tribunat ne les faisait que parce que, faute de connaitre
la discussion qui avait eu lien au Conseil d'Etat, ellé
n’avait pas saisi le systeme et 1a marche de la loi.

Ces discussions apprennent (1) que, dans la nécessité
&'établir un droit commun , et A raison de Iinsistance des
partisans du droit écrit pour que ce droit commun ne fitt
pas le régime de la communauté, le Conseil s'est déter-
miné i organiser les deux systemes, a laisser le choix aux
parties, et & donner le systéme de la communauté a ceux
qui, se mariant sans contrat de mariage, se seraient abs-
tenus d’opter formellement. ;

La loi ne constituait donc que les deux systémes, et
c'est I'objet de la premiére partie du chapitre II. : :

Mais parce que larticle 1387 accordait aux parties la

\

(x) F"'ajez ci-aprés Procés-verbduz du Conseil d'Etat, séances 'des 6
et 13 vendémiaire an x11, 1, n°2, 3 et 4; et I0,:n® 2 et 3.
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liberté de modifier, par des conventions particuliéres, le
régime qu'elles auraient préféré, on a sagement cru qu'’il
convenait de prévoir les modifications les plus ordinaires,
et de leur donner des-régles qui prévinssent les incerti-
tudes , les divergences, et par conséquent les contestations
sur la maniére de;les entendre et d'en déterminer les
effets. Fxposeé de motifs par M. Bepraer, VII, n* 27 et 28.

C’est ce qu'on a exécuté dans la seconde partie du cha-
pitre II, partie entierement distincte de la premiére, et
ou il ne gagit nullement de constituer un ou plusieurs
systémes par-deld ceux de la communanté et du régime
dotal , mais uniquement, comme Je viens de le dire, de
prévenir par quelques regles les difficultés que les modifi-
cations les plus psitées pouvaient faire naitre,

Qr vmla ce que lasection du Tribunat n’avait pas com-
pris. La demande qu'elle a faite d'ajouter a l'article 5 du
projet (1391 du Code)) une nouvelle disposition pour ré-
gler la_condition, de ceux qui se marieraient également
liors du régime dotal et du régime de la communauté,
afin, disait-elle; d'embrasser les trois cas énoncés dans la
premiere disposition de U'article, cette demande dérqqntre
qu'elle simaginait que, lorsquapres avoir déclaré au
commencement de l'article qu’il était libre aux parties de
se marier sous le régime dotal ou sous le régime de la
communauté, on ajoutait que la simple exclusion de com-
munauté et la séparation de biens n’emporteraient. pas
soumission ‘au_'régime dotal, on avait entendu constituer
une troisieme maniere de se marier. C'est parce qu'elle
étaitimbue de cette fausseidée qu’ellég:rouvait que I'article
était incomplet, en ce qu'il ne s'expliquait point sur ce
troisieme systéme. La seule chose que, dans la réalité, il
falltit en conclure, était que lexplication destinée a re-
pousser la pensee que, par 'exclusion de la communauté
ou par la séparation, les parties se rangeaient sous le ré-
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gime dotal, n’était pas & sa place; et, en effet, on l'a re-
connu depuis, puisqu on a transporté la disposition dans
Particle 1392. La méprise ot la section du Tribunat était
tombée est précisément’ ce qui a fait sentir que cette
explication, incidemment jetée dans Varticle 1391, nuisait
a la précision de cet article, en ce quelle empéchait de
voir assez nettement quil navait pour objet que d’orga-
niser les deux systemes généraux, les seuls qu'on se fut
proposé de constituer dans toutes leurs parties.

#On congoit & présent que, dans le fanx: point de vue
ot la section du Tribunat s'était placée, elle s'est trouvée
naturellement conduite A demander qu’én classat ar-
ticle 1go de la rédaction communiquée sous une rubrique
qui convenait a sa maniére de voir, mais qui €tait diameé-
tralement opposée a celle des auteurs du projet: ceux-ci
voulaient, au contraire, détacher I'exclusion de commu-
nauté et la séparation de biens, des deux systemes géné-
raux comme n’appartenant mi 4 l'un ni a Vautre, sans
néanmoins en faire un systéme a part, mais en les laissant
dans la classe dés stipulations particulieres que la liberté
des conventions matrimoniales autorise.

On congoit également que la section du Tribunat ait,
toujours"dans's'a 'fétiss:é:p'éfkuasion ,'’demandé que la sti-
pulation qui empruntemit du régime dotal la distinction
des biens en dotaux et en paraphernaux, ftit autorisée
sougle régime de 1a ‘com murgailté , et que T'article rgo s'en
expliquat. _ st g

Mais on concoit ‘aussi que cefit été dérangcr toute
T'écopomie de la loi et en changer la théorie.

On le fit entendre 2 la section du Tribunat dans la con-
férence qui s'engagea entre elle et la section du Conseil.’
Elle le reconnut, abandonna ses, deux pro_pr.;sitions_; et
Particle demeura tel qu'il était dans le projet.!

it

BIU Cujas i



‘122  CODE CIVIL. LIV. lIL' TIT. V. DU CONTRAT, etc.

'SECONDE PARTIE.
ELEMENS DU GOMMENTMRE,

Procis-veErBAUX pU Consern p’Erar, Exposk pe MOTIFS,
'OBSERVATIONS DE LA SEGTION DE LEGISLATION DU TRI-
BUNAT, RarroRr, DIscOURS PRONONGES DANS T'ASSEM=
" BLEE GENERALE DES Trisuns, Discours DES ORATEURS

DU TRIBUNAT ET DU GOUVERNEMENT POUR COMBATTRE,
/'DEFENDRE, OU APPUYER LE PROJET DEVANT LE CoRps
: Lnsrsnulr.

I,
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.

Seance du 6 vendémiaire an x11 (29 septembre 1803), tenue
sous la présidence du coNsur, CAMBACERES.

SOMMAIRE 'ANALYTIQUE

1. Premiére redactwn du Titre Du Contrat de Mariage et
des Droits remecuﬁ des Epouz. .

2. Rapport sur la question de savoir si la communaulé sera
ou non de droit commun, quand il n’y aura pas de stipula—~
tion contraire. — Exposé des systémes, si différens, des
pays de droit écrit, qui excluent la communauté, et des
pays coptumiers, ou en général elle était de droit com-
mun. — Raisons qui ont déterminé laisection & préférer le
systéme des pays contumiers, conformément a I’opinion
des commissaires rédacteurs. — Réponses aux objections.
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PARTIE 1I. SOMMAIRE ANALYTIQUE. 1. 123
3. Proposition de ne point établir de droit commun; de
constituer seulement, d'une part, le régime dotal, de
Lautre, celui de la communauté, et de laisser le choix aux
parties. — Quelle serait alors la condition des parties qui
n’auraient point fait de contrat. — Objection, qua raison
de la position ot elles se trouveraient placées, le régime
dotal deviendrait, parle fait, le droit commun. — Nécessité
de fixer un droit commun pour le cas ou les parties n’ont
point arrété de ' conventions matrimoniales. — Raisons
a ériger en droit commun le systeme de la communauté.

e Pmposmon d’ajourner la discussion de l'art. 7 (1393 du
Code), auquel la question se rattache , jusqu’a ce qu'on ait
fixé les deux systémes, ¢t qu'on puisse ainsi décider, en
connaissance de cause, lequel des deux il convient d’ériger
en droit commun. — Discussion et adoption de cette pro-
position. : :

5. Discussion du chap. I'r, intitulé Dispositions génerales.

6. Adoption de la proposition de couper en plusieurs articles
art. 1 (1387, 1388, 1389 ez 1390 du Code), et de celle
d’étendre a la premiére partie de cet article: -Pajournement
admis sur Part. 7, attendu que cette partie préjuge qu'il sera
¢établi un droit commun. — Discussion néanmoins de I'ar-
ticle dans ea forme actuelle.

7. Discussion du n° 1 (1387 du Code), et de la question de

- savoir s il empéchera les parties de déclarer qu'elles se
marient, soit sous le régime de Iancien droit écrit, soit
sous celui de quelquune des.anciennes coutumes. — Rai-
sons pour le leur permettre. — Raisons pour le leur dé-
fendre. — Décision qu’elles pourront transporter dans leur
contrat de mariage toutes les dispositions des anciennes
coutumes ou de ’ancien droit auxquellesil leur conviendra

. de se soumettre, et qui ne sont point exclues par le Code ,
mais qu’ellef. ne pourront pas s’y référer en général et nomi-
nativement, attendu que ‘ce serait autoriser les parties &

. leur rendre leur force:législative et & rompre ainsi l'unité

" a laquelle le Code ramene la législation,
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13/ CODE GIVIL, TAV. LI TIT. V. DU CONTRAT, ete.

8. Discussion dun® 2 de 'article (1388 du Code).

9. Raisons de considérer I'incapacite d’aliéner sans l'autori-
sation du ‘mari, que lart., 217 du Code impi'ime a la
femme, et en général, les dispositions qui _dél;efminent,
relativement aux biens, les effets de la puissance maritale,
comme appartenant au droit privé, et devant, & ce titre ,
céder a la liberté des conventions matrimoniales. — Rai-
sons de leur donner, comme 4 celles qui réglent les effets

" de la puissance maritale relativement 4 la personne, le
caractére de dispositions d’ordre public, quaucune -déro-

- gation générale ou spéciale ne saurait écarter ni modifier.
— Quel est Dintérét de cette question. — KEtendue de
lart. 217 du Code (Le consul Ca::'rzb_ar.;éré.r.— M. Berlier.
~ M. Tronchet. — M. Portalis.— M. Berlier.— M. Tron-
chet. —Le consul Cambacérés!— M. Treithard. — M. Réal.)

Motifs de permettre, dans les contrats de mariage, la
stipulation que’ la femme ‘survivante ne pourrda exercer la
tatelle légitime qu’a un certain ﬁg_e; — Motifs de ne pas
tolgérer' cette dérogation au droit commun. (Le consul Camn-

_ bacérés, — M. Treilhard. — M, Berlier.)
z Justification des autres exceptions que I'article apporte a
14 Tiberté des stipulations matrimoniales. (M. Berlier.)

Discussion et rejet de la proposi{ion de remplacer la dis-

position qlii prononce indéfiniment la mullité des. stipula-
tions contrairés aux prohibitions que le Code établit, par
Pénnmération de ces ‘prohibitions. =~ Explication  qu’on
ne peut pas inférer une prohibitiond’-une simple expression
négative. (M. Maleville: — M. Bérenger. — M. Berilier. —
M. Bigot-Préameneu.’— M. Tronchet.) :
. Proposition, non admise, de supprimer Particle), et de
Jen tenir, comme par le passé, ala maxime générale que
les stipulations matrimoniales contraires i ordre public et
aux lois sont nulles. (M. Portalis. — M. Treilkard, —
M. Réal. ) ) Y

Motifs et rejet de la proposition de retrancher de I'article
les mots qui apparz'iennc}zz au mari commE cuEy.— Ol
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_ PARTIE II. SOMMAIRE ANALYTIQUE. 1. 125
sont déterminés les droits que la gualité de chef de la société
conjugale donne au mari. (M. : Maleyille. — M. Bigot-
Préameneu. — M. Tronchet. — M. Portclalje.) — Décision.
Adoption des n% 2 et 3 de larticle.

10. Adoption de Part. 2 (1394 du Code ), avec Pexplication
qu’il ne s’applique pas aux contrats de mariage faits sous
seing privé avant la pﬁhlica_tion du Code, et I'addition des
mols avant le mariage, afin d’exclure les contrats qui ne
seraient faits que postérieurement. ; :

11. Adoption de l'art, 3 (1395 dit ode ) , avec Pexplication
que les changemens faits avant le Code Civil, ‘demeurent
soumis au droit commun qui existait alors dans chaque
localité; et que Particle n’exclut point Paugment de dot,
attendu que ce n’est point 1a une convention nouvelle..

12. Adoption de Part. 4 (1396 du Code), avec V'explication
qu’il ne s'applique point aux témoins ni aux tiers qui n’ont
pas figuré au ‘contrat comme parties, par exemple, comme
donateurs. : ¥

+3. Discussion de Tart. 5' (1397 du Code). — Objections
contre la disposition qui mettait an nombre des formalités
requises pour valider les changemens, 1a mention expresse
sur le registre 'de llenregistrement. — Retranchement de
cette disposition. : : ' :

14. Adoption, sans observation , de Part. 6 $1398 du Code).

TEXTE DU PROGCES—VERBAL.

. M, BERLIER ; au nom de la section de législation, 'pré-
sente le Titre X du Livre III du projet de Céde Civil.
1] est ainsi congu.: 3

DU CONTRAT DE MARTAGE ET DES DROITS RESPECTIFS ' DES
) M ‘EPOTX, :
CHAPITRE PREMIER.
Dz's_posz'tions geénérales.

" Arr. 1% Corresps auz articles 1387, 1 388, 1389 et
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126 CODE CIVIL. LIV. TIL TIT. V. DU CONTRAT , etC.

. . 1390 du Code. La loi ne régit Lassociation conjugale,
~ quant aux biens, qu'a défaut de conventions spéciales que
les époux peuvent faire comme ils le jugent a propos,
pourvu qu'elles ne soient pas contraires aux bonnes
meeurs, et, en outre, sous les modifications qui suivent :

« 1° Ils ne peuvent, par une disposition générale, se
soumettre 4 aucune des ancienneslois ou coutumes qui
sont abrogées par la présente.

« 2° Ils ne peuvent, par aucune disposition générale ou
spéciale , déroger soit aux droits résultant de la puissance
maritale sur la personne de la femme et des enfans, ou
qui appartiennent au mari comme chef, soit aux droits
conférds au survivant des époux par les Titres De la Puis-
sance paternelle et De la Tutelle, soit aux dispositions pro-
hibitives du Code Civil,.

« 3° Ils ne peuvent faire aucune convention ou renon-
ciation dont V'objet serait de changer I'ordre légal des
successions , soit par rapport a eux-mémes dans la succes-
sion de leurs enfans ou descendans, soit par rapport a
leurs enfans entre eux; sans préjudice des donations entre-
vifs ou testamentaires, qui pourront avoir lieu selon les
formes et dans les cas déterminés par le Code.

« A, 2. Corresp. a Uart. 1394 du Code. Toutes con-
ventions matrimoniales doivent étre rédigées par acte au-
thentique et devant notaire. :

« Art. 3. Cetarticle est le méme que Uart. 1395 du Code.

« Arz. 4. Corresp. a lart. 1396 du Code. Les change-
mens qui y seraient faits avant la célébration du mariage,
doivent étre constatés par acte authentique.

« Nul changement ou contre-lettre n’est au surplus va-
lable sans la présence et le consentement simultané de
toutes les personnes qui ont été parties dans le contrat de
mariage.

« Art, 5: Corresp. & lart. 1397 du Code. Tout change-
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ment, méme revétu des formes prescrites par larticle
precedent sera sans effet a I'égard des tiers, s'il n’a été
rédigé a la suite de la minute du contrat de mariage, si
I'expédition n'en est délivrée a la sunite de 'expédition de
ce contrat, et s'il n'en a été fait mention expresse sur le
registre de V'enregistrement, en marge de Particle qui
contient 1’ enreglstrement du contrat.

« Arr. 6. Corresp. a lart. 1398 du Code. Le mineur ha-
bile & contracter mariage, est habile & consentir toutes
les conventions dont ce contrat est susceptible; et les con-
ventions et donations qu’il y a faites, sont valables, pourvu
qu'il ait été assisté, dans le contrat, de ceux de ses pa-
rens dont le consentement est nécessaire pour Ia vahchte
du manage

GHAPITRE 1T

De la Cornmunau'té legale.

« Agr. 7. Corresp a Rart! 1393 du Code. 11 'y a commu-
nauté entre les épous, s'il n’y a convention contraire.

« Cette communauté se forma a linstant de la célébra-
tion du mariage.

SECTION PREMIERE.

De ce qui compose la Communaute® activement et
pa.ss.ivemsnt.

§. Xer. De L Aetif de la Communaute,

«AnT. 8 et 9. Ces articles sont les mémes que les art. 1401
et 1402 du Code.

« Arr. ro. Corresp. a Part. 1403 'du Code. Les coupes de
bois et les prodults des carriéres et mines tombent dans
la communauté, pour tout ce qui en est considéré comme
nsufruit, d'apres les regles. expligiiées au. Livre Il du Code
Civil. j

« Siles coupes de bois qui, en suivant ces régles, pou-
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158 CODE GIVIL. L1V. 111 TIT, V. DU CONTRAT, etc.

vaient &tre faites durant la communauté, ne l'ont point
été, il en sera dit récompense a I'époux non propriétaire
du fonds ou & ses héritiers. 8 v

« Ar. 11, Corresp. & Lart. 1404 du Code. Les immeubles
que les époux possédent au jour de la célébration du ma~
riage , ou quii leur échoient pendant son cours & titre de
succession , n'entrent point en communauté : il en €st de
méme des capitaux de rentes.

.« Néanmoins, si l'un des époux avait acquis un im-
meuble ou un capital de rente depuis le«contrat de ma-
riage, contenant stipulation de communauté, et avantla
célébration du mariage, l'immeuble on le capital derente
acquis dans cet interyalle entrera dans la communauté, a
‘moins que l'acquisition n'ait été faite en exécution de
quelque clause du mariage; auquel cas elle serait réglée
suivant la convention. : .

«Anr. 12. Corresp. & lart. 1405 du, Code. Les donations
d’immeubles ou de capitaux de rentes qui ne sont faites,
pendant le mariage, qu'a I'un des deux époux, me tom-
bentpoint en communauté, et appartiennent au donataire
seul; & moins que la donation ne contienne expressément
que la chose donnée appartiendra A la communauté.

« Arr. 13 et 14. Ces articles sont les mémes que les art.
1406 et 1407 du Code. AT

« Arx. 15. Corresp. a lart. 1408 du Code.. L'immeuble
acquis par licitation sur une succession échue a I'un des
époux, et dont ce dernier était propriétaire par. indivis,
ne forme point un conquét; sauf i indemniser la com-
munauté; de la somme qu'elle a fournie pour cette ac-
quisition. _ WL R SR '

'« Néanmoins, I'immeuble acquis par licitation, et dans
1eq=1{cl la femme avait t'dzro_it indivis, tombe en commu-
nauté, si la femme a procédé seule dans la licitation,
comme autorisée en justice au refus du mari, et si, en ce
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PARTIE 11. ELEMENS DU COMMENTAIRE. 1. 129

casy le mari s'est rendu seul adjudicataire en son nom
personnel. :

§. II. Du Passif de la Communaute, et des Actions guz en
:esu!tent contre la C’ommunauts.

« Awt. 16. Corresp. a lart. 1409 du Code. Ia commu-
nauté se compose passivement:

« 1% De toutes les dettes, autres que les capitaux de
rentes, dont les époux étaient grevés au jour de la célé-
bration de leur mariage, ou dont se trouvent chargées les
successions qui leur échoient durant le mariage; sauf la
recompense pour celles relatives aux 1mmeubles propres
a l'un ou a l'autre des époux; : :

« 2% Des dettes, tant'en capltaux qu’arrérages ou inté-
réts, contractées par le mari: pendant la communauté, ou
par lz: femme du consentement du mari; sauf la récom-
pense dans les eas o elle a lieu 2

« 3°. Des' arrérages et intéréts seulement des rentes ou
dettes. passives qui sont personnelles.aux deux époux;

« 4° Des réparations usufructuaires des lmmeubles qm
n'entrent point en communauté;

« 5% Des alimens des époux, de I'éducation ‘et entre-
tien des enfans, et de toute autre charge'du mariage.

« Arr. 1y, Corresp. a lart.1410 du Code. 1a éommu-
nauté n’est tenue des dettes mobiliéres contractées avant
le mariage par la femme, qu'autant qu’elles résultént d’an
acte authentique antérieur au mariage, ou ayant recu
avant la méme époque une date certaine ; soit par l'enre-
gistrement, soit par le décés d'un ou plusieurs signataires
dudit acte. ‘ ; g

« Le eréancier de la femme, en vertu d'un' acte sous
seing privé, ne peut en poursulvre contre elle le paie-
ment que sur la nue propriété de ses immeubles ‘per-
sonnels..

XIIL.
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130 GODE GIVIL: LIV. I TIT. V. DU CONTRAT, ete.

« Le mari ‘qui prétendrait avoir payé poursa femme
ane dette de cette nature, n'en peut demander la récom-
pense ni a sa femme ni & ses héritiers.

- CArm 18, 19,20, 21, 22, 23, 24, 25 et 26. Ces.ar-
sicles sont les mémes que les art. T4LT, 1413, 1413, 1414,
1415, 1416, 1417, 1419 et 1420 du Code.

S:ﬁémoﬁ 11.

Do P Administration de la Communauté, et de UEffet des
Actes' de Tun ow de Pautre Epoux relativement a la
v Société conjugale. et SO !

« Arr. 27. Corresp. & Dart. 1421 du Code. Le mari ad-
ministre. seul les biens de la communauteé,

o <1l peut les vendre, aliéner et hypothéquer.

« Ant. 28. Corresp. a Uart. 1422 du Code: Il ne peut
disposer entre-vifs, A titre gratuit, des immeubles de la
communauté, si ce n'est pour Tétablissement des enfans
communs, . _

« Il'ne peut donner parun acte entre-vifs luniversalité
de son mobilier.

«Il ne peut méme faire une donation entre-vifs de
partie de son mobilier avec réserve d usufruit.

«Art. 29, 30, 31,32 et 33. Ces articles sont les mémes
que les art 1423, 1424, 1425, 1426 et 1427 du Code.

« Arn. 34. Corresp. & Dart. 1428 du Code. Le mari a
Tadministration de tous Jes biens personnels de la femme.

«I1 ne peut exercer seul toutes les actions mobilieres
qui appari’.iénnent a la femme. :

« Il ne peut aliéner les immeubles personnels de sa
femme sans son consentement. .

« Il est responsable de tout dépérissement des capitaux
de sa femme, causé par défaut d’actes conservatoires,

« Arm. 35. Corresp. a lart. 1429 dieCode. Les baux
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que le mari a faits des biens de sa femme , pour un temps
qui excéde neuf ans; ne sont, en cas.de dissolution de la
communauté, obligatoires vis-i-vis de la femme ou de
ses héritiers, que pour le temps: qui reste & courir, soit
de la premiere période de neuf ans, si les parties' s’y
trouvent encore, soit de la seconde, et ainsi de suite, de
maniére que le fermier n'ait que le droit d'achever la
jouissance de la période de neuf ot il sé trouve.

« Arr. 36, 37 et 38, Ces articles sont les mémes que les
articles 1430, 1431 et 1432 du Code.

«ARrt. 39. Corresp. & lart. 1433 du Code. S'il est vendu
un immeuble ou remboursé un capital de rente appar-
tenant  l'un des époux, de méme que si I'on s'est rédimé
en argent de services fonciers dus A des héritages propres
a I'un d'eux, et que le prix en soit tombé dans la commu-
nauté, le tout sans remploi, il y a lieu au prélévement
de ce prix sur la communauté, au profit.de I'époux qui
€tait propriétaire soit de I'immeuble vendu, soit. da ca-
pital de la rente remboursée, ou des services rachetés.

< ART. 40 et 41. Ces articles sont les mémes'gue les ar-
ticles 1434 et 1435 du Code.

« ART. 42. Corresp. Tart. 1436 du Code. Le -f‘énlploi
du prix de l'immeuble appartenant au mari ne s'exerce
que sur la masse de la communauté; celui de I'immeuble
appartenant a la femme s’exerce sur les biens personnels '
du'mari, en cas d'insuffisance de ceux de la communauté,
Dans tous les cas, le remploi n’a lieu que sur le pied de
la vente, quelque allégation qui soit faite touchant la
valeur de l'immeuble aliéneé.

« ART. 43. Corresp. a lart. 1437 du Code, Toutes les
fois qu'il est ‘pris sur la communauté une somme, soit
pour acquitter des dettes ou charges personnelles 2 I'un
des époux; telles que le prix ou partie du prix d'un im-
meuble alui propre ; le capital d'une rente ou le rachat
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133 CODE GIVIL, LIV. 11L. TIT. V. DU CONTRAT , €tc.

de services fonciers, soit pour le recouvrement, la con-
servation ‘ou l'amélioration de ses biens personnels , et
généralement toutes les fois que 'un dés deux époux a
tiré un'profit personnel des biens de la communauté, il
en doit la 'récombe_nse. B0, G ; '

« AR, 44. Corresp. 5 Part. 1438 du Code. Si le pere et
la mére ont doté conjointement Penfant cothmun, sans
exprimer fa pprLion'pour laquelle ils entendaient y con-
tribuer, ils sont censés avoir doté chacun pour moitié,
501t que la dot ait été fournie ou 'promise en effets de la
communauté , soit qu'elle Pait été en biens personnels a
Jin des deux époux. ' on

« Au second cas, Iépoux  dont Vimmeuble ou Teffet
pe'i*s'bnﬁel a 'été constitué en 'dot, a contre V'atitre une
action d’indemnité pour la ‘moitié de ladite dot; eu
égard 4 la valeur de Veffet donné au temps de la do-
nation. : LS
'« ART. 45: Cet article ést le meme que Purticle 1439 du
Codex " ;

~Smerrow IIL
D‘e_la.? Dissolution de la Communaute et de quelques unes de
. ses suites.

L Anw. A6. Cet article est le méme que Uarticle 1441
du Code. £ Hi :

o AR 47 Corresp. @ Tart. 144> du Code. Le défaut
Ainveritaire apresia mort paturelle ou civile de T'in' des
époux ne donne pas lieu 4 la continuation de commu-
nauté, sauf les poursuites des parties intéressées, relati-
vemeént 4 la consistance Jes biens et effets communs,
‘dont 14’ preave pourrd &tre faite, tant par titres que par
témoins, et meme par dommune renommee. g

«Sil ya des enfans mineurs , le défaut d'inventaire
fait perdre-‘en outré 3 V'époux survivant Ja jounissance de
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leurs revenus, et le subrogé tuteur quine I'a point obligé
A faire inventaire, est solidairement tenu avec lui de
toutes les condamnations qui peuvenl. étre pmnon'cées
au profit des mineurs.

« ART. 48 et 49. Ces articles sont les mémes que Jes artzcles
1443 et 1444 du Code. .

« Arw. 50. Corresp. & lart. 1445 du Code. Toute sépa-
ration de biens doit étre affichée sur nn tableau a ce des-
tiné, -dans la prmc;pale salle du tribunal de premiére
instance ; et , de plus, si le mari est marchand ; banqmer
ou commercant dans celle du tribunal de commerce du
lieu de son dom1c1le.

«Le ]ugement qui prononce la separat;on de biens re-
monte , quant 4 ses effets, au jour de la-demande.

« Anr. 51. Corresp. & lart. 1446 du Code. Les créanciers
personnels de la femme ne peuvent, sans son consente-
ment , demander la séparation de biens.

« Néanmoins , en cas de faillite ‘ou de déconfiture du
mari, ils peuvent exercer les droits de leur débitrice jus-
qu'a concurrence du montant de leurs créances.

« Awt. 5o. Corresp. a lart. v447 du Code. Les créanciers
du mari peuvent intervenir dans linstance sur la de-
mande en séparation de biens, et la contester si elle est

_provoquée en fraude de leurs droits.

« Arr..53. Corresp. a larticle 1448 du Code. La femme
qui a obtenu la séparation de biens doit contribuer aux
frais du ménage, proportionnellement a ses facultés et a
celles du mari. ’

« Elle doit les supporter en lirement , s'il ne reste rien
au mari. =

« 11 en est de méme des frais d'inventaire et d'éducation
des enfans communs.

«ARt. 54. Corresp. a lart. 1449 du Code. La femme sé-
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parée, soit de corps et de biens , soit de biens seulement,
en reprend la libre administration. ! '

« Elle peut disposer de son mobilier et l'aliéner.

« Elle ne peut aliéner ses capitaux de rentes ni ses im-
meubles sans le consentement du mari, ou sans étre au-
toriséé en justice a son refus. i

«Axr. 55. Corresp. a l'art. 1450 du Code. Le mari n’est
point garant du défaut d’emploi ou de remploi du prix de
Yimmeuble ou du capital de rente que la femme séparée
a aliéné sous l'autorisation de la justice, a moins quil
n'ait concouru au contrat, ou qu’il ne soit-prouvé que
les'deniers ont été recus par lui, ou ont tourné a son
profit. S : -

«I1 est garant du défaut d'emploi ou de remploi, si la
vente a été faite en sa présence et de son consentement ;
il ne L'est point de l'utilité de cet emploi.

« Arr, 56. Corresp. & Lart. 1451 du Code. La commu-
nauté dissoute par la séparation, soit de corps et de biens,
soit de biens seulement, peut étre rétablie du consente-
ment des deux parties. :

« Elle ne peut I'étre que par un acte authentique passé
devant notaires et avec minute. :

« En ce cas, la communauté rétablie reprend son effet
du jour du mariage ; les choses sont remises au méme état
que s'il n’y avait point eu de séparation, sans préjudice,
néanmoins, de I'exécution des actes d'administration qui
ont pu étre faits par la femme dans cet intervalle.

« Toute convention par laquelle les époux rétabli-
raient leur communauté sous des conditions différentes
de celles qui la réglaient antérieurement, est nulle.

« Art. 57. Cet article est le méme que Lart. 1452 du Code.
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“Sgcrion IV.

De Z’Accqrtatzon de la Communauté, et de la Renonciation
qui peut y étre faite avec les conditions qui y sont rela-
tiges. - . |

« Art. 58, 59, 60 et 61. Ces artioles sont les mémes que

les art. 1453, 1454 , 1455 et 1456 du Code.

¢ «Anz.62. Correspra Uart. 1457 du Code. Trois mois et
quarante jours apres le décés dumari, elle doit faire sa re-
nonciation aa greffe du tribunal de premicre instance
dans larrondissement duquel le mari avait son domicile;
cet acte doit &tre inscrit sur le registre établi pour rece-
voir les renonciations & succession.

« Anx. 63, 64 et 65. Ces articles sont les mémes. que les
art. 1458, 1459 et 1460 du Code. ;

«Ant. 66. Corresp. & art. 1461 du Code. Si la veuve
meurt avant Uexpiration des trois mois et quarante jours),
ses héritiers peuvent. renoncer a la. communauté dans les
formes établies ci-dessus, et'y sont admis méme apres
ledit délai, et nonobstant le défaut di mventalre tant

"qu'ils ne se sont point immiscés.

« AT, 67, Cet article est le méme que P art. 1462 du Code.

« Art. 68. Corresp a lart. 1463 du Code. La femme
divorcée ou séparée de corps, qui n'a point, dansles trois
mois et quarante jours apres le divorce ou la séparation
définitivement. prononces, accepté la communauté, est
censée y avoir renoncé, a moins qu ’étant encore dans le
délai, elle nen ait obtenu la prorogation en justice,
contradictoirement avec le man, ou lui ditment:appelé.

« Arr. 69. Cet article est le méme gus Lart. 1464 du Code

Secrion V. !
Du Partage de la Communaute apres Z’ﬁcceptgt{ou;

« AR, 70, Cet article est le méme que Lart. 146y du Code.,
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S F". Du Partage de I Actif.

« ARr. 71 et 2. Ces articles sont les mémes que les articles
1468 et 1469 du Code. - /

« Arr. 73, Corresp: a Lart. 1470 du Code. Sur la masse
des biens chaque époux ou son héritier préleve:

« 1% Ceux de ses biens personnels et qui ne sont point
entrés en communauté, slils existent en nature, ou ceux
qui ont été acquis en remploi ; ' it

« 2% Le prix de ses immeubles ou capitaux de rentes
qui ont été aliénés pendant la communauté, et dont iln'a
point été fait remploi; :

« 3°. Les indemnités qui lui sont dues par la commus
nauté. e Y - !
“«Arr. 74, 75, 56, 77,78, 79, 80, 81, 82 et 83. Ces ar-
ticles sont les mémes que les art. 1471, 1472, 1473, 1474,
1475, 1476, 1477, 1478, 1479 et 1480 dy Code.

« Arr. 84, Corresp. & Lart. 1481 du Code. Les frais de
scellé, inventaire, vente de mobilier, licitation ou par-
tage , se supportent en commun ; mais le deuil de la femme
est aux frais des héritiers du mari prédécédé.

« La valeur de ce deuil est réglée selon la fortune du
mari. ; ; ;

. «J1 est dit méme 2 la femme qui renonce a la commu-~
nauté. '

§. II. Du Passif de la Communauté, et du Paiement des
) W dettes.

'« Ar1. 85. Corresp. & Part. 1482 du Code. Les dettes
de la communauté sont pour moitié a la charge de cha-
cun des époux ou de leurs héritiers : les frais de I'inven-
taire qui a lieu a la dissolution de la communauté, ainsi

que ceux de la liquidation et du partage, font partie de
ces dettes.
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« Arx. 86. Corresp. a lart. 1483.La femme n'est tenue
des dettes de la communauté , soit vis-a-vis du mari, soit
vis-a-vis des eréanciers, que jusqu’a concurrence de son
émolument, pourvu quiil y ait eu inventaire, et en ren-
dant compte tant du contenu deget mventaire que de ce
qui lui en est échu pay le parni :

« Ar1..87. Corresp..& Uart, 1484 du Code: Le mari est
tenu indistinctement, et pour la totalité des dettes de la
communauté par lui contraeteées, sauf son recours contre
la femme ou ses héritiers pour la moitié desdites dettes.

« Awr. 88. Corresp. & lart. 1485 du Code. Le mari n’est
tenu que pour moitié des dettes de la succession: échue
a la femme qui sont tombées a la charge de la commu-
naute.

« Ant, 89. Corresp. a lart. 1486 du Coa.’e. La femme
peut étre poursuivie pour la totalité des dettes qui pro-

. cédent de son chef; sauf son recours contre le mari ou
son héritier, pour la moitié qm était a la charge de la
communaute. '

« ART. 90, 91, 92; 93 et 94 Ces articles sont les mémes
que les art. 1487, 1488, 1489, 1490 et 1491 du Code.

‘SEGTION VI.

De la Renonciation a la Communauté ; et de ses Efféts.

« Arr. 9B. Cet article est le méme que Lart. 1492 du Code.

« Anr. 96. Corresp. a lart. 1493 du Code, La femme
renoncante a le droit de reprendre :

« 1° Les immeubles et capitaux de rentes a elle appar-

* tenant, lorsqu'ils existent en nature , ou l'immeuble qui

a été acquis en remploi; i

« 2% Le prix de ses immeubles et capitaux de rentes
aliénés dont le remploi n’a pas été fait et accepté comme
il est dit ci-dessus;
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« 3°, Toutes les indemnités qui peuvent lui dtre dues
par la communauté. ( : ;

‘« Arr. 97 Corresp. & lart. 1465 du Code. Lorsque la
dissolution de la communauté arrive par la mort du mari,
‘sa veuve a droit, pendait les trois mois et quarante jours
qui lui sont accordésdﬁr faire inventaire et délibérer,
de prendre sa nourriture et celle de ses domestiques , soit
sur les provisions existantes, ¢il y en a, soit par emprunt
au'compte de la masse commune, i la charge d’en user
modérément. HAed %)

«Elle ne doit aucun loyer a raison de T’habitation
quelle a pu faire, pendant ces. délais, dans une maison
dépendant de la communauté ou appartenant aux héri-
tiers du mari; et si la maison qu'habitaient les époux a
V'époque de la dissolution de la communauté était par
eux tenue A titre de bail aloyer, la femme ne contribuera
point, pendant les mémes délais, au paiement dudit loyer, -
lequel sera pris sur la masse. '

« Arr. 98 et 99. Ces articles sont les mémes ‘que les ar-

ticles 1494 et 1495 du Code.

CHAPITRE IIL
Des Conventions qui peuvent modifer la Communauté
légale ou Pexclure totalement. A

L ]
SECTION PREMIERE.

De la Communauté’ conventionnelle, ou des Conpentions
modificatives de la Commlunu,uté légale.

« ARt 100 Cet article est le méme que lart. 1497 du Code,
§. I¢. De la Communauté reduite au: Acquéts.

« Anr. 1ot et ro2. COés articles sont les memes que les
articles 1498 et 1499 du Code.
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§. 1. .De [a GZauQe. qui exclut de la Communaute le Mo-
bilier en tout ou partie. .

« ART, 103, 104,105, 106 et 107. Ces articles sont
les mémes que les articles 1.)00, ‘1501, 1502, 1503 ef 1504

du Cade.
§ IIIL. De la C!ame d’Ameustsement.

< ArT; 108 of 109. Ces articles sont les mémes gzee les
art. 1505 et 1506 du Code.

« Arr. 110. Corresp. a lart. 1507 du Code. L’effet de
I'ameublissement déterminé ‘est de rendre I'immeuble oun
les immeubles qui en sont frappés, biens de la commu-
nauté comme les meubles mémes. :

« Le mari en peut disposer comme des autres effets de
la communauté, et les aliéner en totalité, lorsqu’ils sont
ameublis en’totalite.

'« Si V'immeuble n’est ameubli que pour une certaine
somme, le mari ne peut l'aliéner qu'avecle consentement
de la femme; mais il peut I'hypothéquer sans son coun-
sentement, jusqu’a la concurrence seulement dela portion
ameublie. : ®

« Arr. 111. Corresp, a lart. 1508 du Code. 1”ameublis-
sement indéterminé ne rend'point la communauté pro-
priétaire des immeubles qui en sont frappes son effet se
réduit & obliger Fépoux qui l'a consenti, a comprendre
dans la masse , lors de la dissolution de la communauté,
quelques uns de ses immeubles jusqu'ala concurrence de
la somme par lui promise. ;

« Art. 112. Cet articlé est. le méme que lart. 1509 du
Code. :
§. IV. De Za Clause de Separation des Deties.

« ART. 113. Corresp. & Part. 1510 du Code. Lia ‘¢lause
)4
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par laquelle lés époux stipulent qu’ils paieront s¢paré-

ment leurs dettes personhelles, les oblige 4 se faire, lors :
de 1a dissolution de la communauté, respectivement état

des dettes qui sont justifiées avoir été acquittées par la

communauté a la décharge de celui des époﬁx qui en

était debiteur. . _

« Cette obligation est la méme, soit qu’il y ait en in-
ventaire ou non; mais sil n'ya point eu d’inventaire ou
d’état, soit du mobilier apporté par les époux , soit de
celui qui leur serait échu pendant la communauté, les
créanciers de  'un ou de Yautre des époux , peuvent,
sans avoir égard A aucune des distinctions. qui seraient
réclamées , poursuivre leur paiement sur le mobilier non
inyventorié, comme sur tous les autres biens de la com-
munauté. e o

« Anx. 114, Corresp, d Larticle 1511 du Code. Lorsque
les époux apportent dans la communauté une somme
certaine ou un corps certain, un tel apport emporte la
convention tacite quil n’est point greve de dettes anté-
rieures au mariage, et il doit étre fait état’ par I'époux
débiteur A l'autre de toutes celles qui diminueraient I'ap
port promis. :

. : _ .
« ArT. 115, Cet article est le méme gue:!’art_zcle 1512 du

- Code. SOy s :

« Anm. 116. Corresp. & Part. 1513 du Code. Lorsque la
communauté est poursuivie pour les dettes de lun des
époux déclaré par contrat franc et quitte de toutes dettes
antérieures au mariage, le conjointa droit 2'uneindemnité
qui se prend soit sur la part de communauté revenant a
I'époux débiteur, soit sur les biens personnels dudit
époux, et qui, en cas d'insuffisance, peut étre poursuivie
par voie de garantie, contre le pére , la mere , Pascendant
ou le tuteur qui Tauraient déclaré franc et qu itte.

« Cette garantie peut méme &tre exercée par le mari
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durantla communanté , si la dette provient du chef de la
femme; sauf, en ce cas, le remboursement dit par'la

femme ou ses héritiers aux garans, apres la dlssoluuon de
la communaunté.

S. V. De la Faculté accordée & la femme de reprendre son
Apport franc et quitte.
« Art. 117, Cet article est le méme que lart, 1514
du Code.
§. VI: Du Preéciput corz;{entia?éne!_.

# «Arr. 118, 119, 120 et 121 . Ces articles sont les mémes
que les art. 1515, 1516, 1517 et 1518 du Code.

“ AT, 1990 Corresp. a lart. 1519 du Code. Les créan-
ciers de la communauté ont tou;ours le droit de faire
vendre les effets COMpTIS dans le préciput, sauf le recours
de I'époux pour leur valeur dans le partage de la com-
munaute.

§. VIL. Des Clauses par Zesguellgs on assigne.a c}zacun des
' epoux: des Parts inégales dans la Communauté.

@ Anr. 123, Corresp. & Lart. 1520 du Code. Les époux
peuvent deroger au partage égal établi par la loi, soit en
ne donnantal'é epoux survivant ou a ses héritiers, dans la
communauté, quune part moindre que la moitié, soit én
ne lui' donnant qu'une’ sommie fixe ‘pour tout droit de
communauté , soit en stipulant que la’'communauté en-
twre &1 certain ¢as, resterd a 1epoux survivant.

« ART 124, 125, To6'et 127. Ces articles sont les mémes
que les art. 1521, 1522 , 1523 et 1524 du Code.

« ArT: 128. Corresp. a Lart. 1525 du Code. 11 est permis
aux époux de stipuler que la totalité-de la communauté
appartiendra au survivant, ou a I'un d’eux seulement,
sauf aux héritiers de Tautre a faire la reprise des apports'
de leur-auteur. ' : N
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« Cette stipulation n’est point réputée un avantage sujet
aux régles relatives: aux: donations, soit guant au fond,
soit quant i la forme, mais simplement. une. convention
* de mariage et entre associés. ;

o8 VIIL. Dela Communauté & titre universel.

« ArT, 129. Cet article est le - méme que lart. 1526 du

Code.

Da‘spbsiﬁons communes aux huit Paragraphes dela présente

Section.
L]

« Awt. 130. Corresp. a lart. 1527 du Code. Ce quiest
dit aux huit paragraphes dont se compose la présente
section, ne limite pas a leurs dispositions précises les
stipulations dont est susceptible la communau é conven-
-tionnelle. : _ iad :
« '_Les époux peuvent faire toutes autres conventions.,
ainsi quil est dit a art. 1" du présent Titre.
«N éaumoins,_-dans le cas otr il y aurait des enfans d'un
récédent mariage, toute convention qui tendrait dans
ses effets & donner a I'an des époux au-dela de la portion
véglée par Vart. 176 du Livre 11 du-Code Givil (1), sera
sans, effet pour tout l'excédant de cette portion ; mais les
simples bénefices résultant des travaux communs, et.des
dconomies faites sur les revenus respectifs; quoique iné-
gaux ; des deux époux , ne sont pas considérés comme
un avantage fait au préjudice des enfans du premier lit.
« Arr. 131, Cet article est le méme que. lart: 1528 du
Code. ; ; :

| (1) Poyes cet article, ci-dessus au Titre Des Donations  entre=4ifs et
des Testamens, tome X1, page 270. :

W 2
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Searron IL

Des Conventzons echuswes de toute Communaute, et de

leurs Ejﬁts.

« ART. 132, Corresp auz’ articles de la sectzan IX du
chapitre II du présent Titre. 11 y a exclusion totale de la
communaute :

« 1°% Par la clause portan® que tous les bxens de la '’
femme lui seront dotaux; :

« 2°, Par la stipulation qu'ils lui seront tous parapher-
nawze; '

« 3% Par la déclaration formelle que les époux se ma-
rient sans communauté ;

« 4% Parla clause expnmaut que les epoux sont sépares
detous biens;

« 5°, Par la disposition mixte qu.l emhrassant la totahte

. des biens de la femme, stipule les uns dofaux etles autres
paraphernauz. ' '

§. . De la Clause qui etablit tous les Bwns de la _femmc
p:aremerzt dotaux.

« Kne 133 CorresP % Part. 1530 du Code. La clause
portant que tous les biens de la femme lui seront dotaux,
ne donne point a celle-ci le droit d’administrer ses biens,
ni d’en percevoir les fruits : ces fruits sont censés ap-
portés au mari ‘pour soutenir les charges du mariage,

« Arr. 134. Corresp. a lart. 1531 du Code. Le mari
conserye 'administration des biens meubles et immeubles
de la femme, ‘et, par suite, le droit de percevoir tout'le
mobilier qu'elle apporte en dot, ou qui lui échoit pen-
dant le mariage, sauf la restitution qu'il' doit faire des ca-
pitaux aprés la d1ssolut1on du nmrlage ou apres la sepa-
ration de biens qui serait prononcée par justice..

« Arr. 135. Corresp. a lart, 1632 du Code. Si dans le
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mobilier apporte en dot par la femme ou qui lui échoit
pendant le mariage, il y en a de nature a se consumer par
T'usage, il en doit étre joint un état estimatif au contrat
de mariage, on il doit en étre fait inventaire lors de I'é-
. chéance, et le mari en doit *rendre le pnx d’aprés D'esti-

“mation:
i ART‘. 136. Cet artic[e est !e méme gue Larticle 1533.
du Code. -

: « ART. :37 Corresp. a Part. 1534:‘3& Coafe. La stipulation
de biens dotauxme fait point obstacle a ce qu’il soit con-
venu que la femme touchera annuellement, sur ses seules
qulltanées certaine portmn de ses revenus, Pour 501 en-
tretien et ses besoins personne!s .

«Anr. 138: Corresp. a Larticle 1535 du‘Code Les im-
meubles constitués en dot, méme dans le cas du present
paranraphe ne sont point mahénahles. \

« Toute convention contraire est nulle, sauf la stipula-
tion du droit de retour, ou de toutes autres dispositions
Permlses par le Gode, notamment par les articles 337 et

. suivans du troisieme Livre, ou de la disposition offi-
cieuse , selon les formes et dans les cas ‘déterminés par le
Lode. iy )

§. II' “Des Pczrapfzemaux.

« Ar1. 139 Corresp. & Lart. 1536 du Code. Lorsque les
epoux onl sl;lpule par leur contrat de marlave que tous
. les biens de la femme lui seraient pa czpkemaux celle-ci
cotiserve Pentiére administration deises biens meubles et
jmmeubles, et la jouissance libre de ses revenus.
« Arr. 140. Cet article est le méme que lari ticle 1539
dn Code.
« ART. V4T. Con esp. a lart. 1538 du Code. Dans aucun
cas, ni a lafaveur'd’aucune stipulation, la femme, méme
celle qui jouit de ses biens comme paraphernaux, ne peut
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aliéner ses immeubles sans le consentement spécial de son
mari, ou, a son refus, sans étre autorisée par justice.

« Toute autorisation générale d'aliéner les immeubles,
dounée a la femme, soit par contrat de mariage, soit de-
puis, est nulle. !

« Arm. 142. Corresp. a lart. 1539 du Code. Lorsque la
femme a laissé la jouissance de ses biens paraphernaux a
son mari, celui-ci n'est tenu, soit sur la demande que sa
femme pourrait lui faire, soit a la dissolution du mariage,
qu'a la représentation des fruits existans, et il n'est point
comptable de ceux qui ont été consommés jusqu'alors.

§. LIE De la Stipulation de Mariage .scm:c Communaute.

« Art. 143. La déclaration faite par les époux qu’ils ‘se
marient sans cornmunaute , n'exclut point 'administration
maritale. : _ S,

« Par I'effet de cette clause, les biens de la femme sont
réglés comme il est dit pour les biens dotaux au §. I*r de
la présente section.

§. IV. De la Clause exprimant que les Epom seront separes
de tous Biens.

« ART. 144. La clause par laquelle les €poux ont stipulé
qu'ils seront séparés de tous biens, emporte avec soi
I'exclusion de I'administration maritale.

« Par Deffet de cette clause,, les biens de la femme sont
réglés ainsi quil est porté pour les biens paraphernauz
par le §. II de la présente section.

§. V. De la Stipulation mizte.

« Art. 145, Lorsqu'il a été stipulé qu'une partie ‘des
biens de la femme lui serait paraphernale, et le surplus
dotal, le mari n’a la jouissance et 'administration que de

X111, 10
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la partie qui a été stipulée dotale, sous les charges expri-
mées au §. I'" de la présente section.

_Disposition commune & toutes les Stipulations de Biens
dotaux ou paraphernaux.

« ArT. 146. Toutes conventions par lesquelles les époux
ne déclarent, jsoit dotauz , soit paraphernaux., qu'une
partie de leurs biens présené oou futurs, sont censées laisser
le surplus au droit commun et sous I'empire de la com-
munauté légale. » - :

,. M. Beruier observe quavant de discuter ce Titre, ar-
ticle par article, le Conseil jugera peut-étre convenable
de se fixer sur la plus importante qu estion du projet, celle
‘de savoir si la communauté sera ou non de droit com-
mun, quand il n’y aura pas de stipulation contraire.

La section, d’accord sur ce point avec les rédacteurs
du projet de Code Civil, a pensé que la communauté de-
vait étre de droit commun , et 'influence de cette décision
sur le reste du projet parait telle a l'opinant, que, si elle
était rejetée, il faudrait rédiger un nouyeau projet sur un
nouveau plan; il y a donglien de discuter préliminaire-
ment cette grande question.

Dans ces vues, M. Berlier commence par examiner les
systémes fort opposés des pays de droit écrit et des pays
coutumiers. ; | :

Dans les pays de droit écrit, point de communauté sans
une convention spéciale ‘pour Yétablir; si la femme se
constitue une dot, Padministration et les fruits en appar-

. tiennent au Imari pour soutenir les charges du mariage;
au surplus, inaliénabilité de la dot et disponibilité ab-
solue laissée & la femme de tout ce qui est extra-dotal ou
paraphernal , tel est le dernier état du droit romain, for-
mellement exclusif de la communauté d’aucuns biens
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entre époux, quand il n'y avait pas de stlpu]atlon con-
traire.

Dans les pays coutumiers (sauf quelques localités en
trés petit nombre), c'était la régle opposée qui était
suivie; 1a, en I'absence d’une disposition contraire ; la
communauté avait lieu, etles. contumes ne variaient entre
elles que sur I'étendue des objets qui y entraient: ainsi
quelques coutumes n'y faisaient ‘entrer que les acquéts,
tandis que d’autres y portaient aussi le mobilier présent,
et plusieurs, telles que celle de Paris, le mobllier présent
et futur. :

Il ne s'agit pas de régler ici les limites de 'la_commua--'
nauté, ce soin doit étre renvoyé a la discussion des détails,
mais de prononcer entre le systéme des pays de droit
écrit, et celui des pays de coutumes; or pluswurs motifs
militent en faveur de ce dernier.

°. Il est plus analogue a la situation des époux: Punion
des personnes ne conduit-elle pas en effet naturellement

a lumon des biens? : '
. Il tend 'a faire prospérer le ménage par I affection

que lon porte a la chose commune. )
-3¢, 1l est plus conforme aux meeurs de la nation fran-
_caise : en effet, la communauté s’y est établie, de maniére
qu'elle peut étre regardée aujourd’hui comme le droit
commun de la majeure partie du' territoire francais; et
la tendance a ce systeme est assez évidente, méme dans
beaucoup de pays du droit écrit, puisque d’'une part on y
stipule journellement les sociétés d acquéts, et que d’une
autre part on ne voit qu’un seul tribunal du droit écrit
(celui de Montpellier) qui ait fortement réclamé contre

la communauté considérée comme droit.cofflinur.

Au surplus, si I'on examine les objections le plus com-
munément dirigées contre la communauté légale;, on en
compte trois principales, quoique de diverses espéces.
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Les uns trouvent que le systéme du droit écrit pi-otége
bien plus officacement la femme ; les autres, qu'elle est
trop faverisée lorsqu’elle est admise a prendre moitié
dans des profits qui souvent appartiennent aux labeurs du
mari seul : les uns et les autres se plaisent a voir dans la
communauté une société bizarre et embarrassante dans
ses suites : il faut répondre a ¢és objections.
 Diabord, il est difficile de comprendre comment la
femme était mieux protégée par le droit écrit, a moins
que la pensée ne sarréte i linaliénabilite de la dot; mais
¢ était une protection achetée bien chérement, par I'inca-
pacité qu'elle imprimait a la femme de disposer de son
bien dotal, méme pour son intérét évident, et sans qu'elle

- pits étre relevée de cette incapacité par rien; une telle
protection ne serait-elle pas plus exactement définie , une
entrave excessive? ; : i
~ D'un autre coté, si le bien' dotal était assuré par cette
entrave, comment le bien extra-dotal I'étaitil, lorsque la
femme pouvait en disposer selon sa fantaisie et sans le
consentement de son mari, ni Lautorisation de la justice?

Qu'est-ce donc quun el systf‘_:mc; aussi extréme dans
ses deux points Opposes, a de préférable & celui qui admet
Ialiénabilité sans distinction, mais sous des eonditions
sages, et qui donne a la femme toutes les actions, méme
hypothécaires, les plus étendues pour les remplois?

" T’objection d‘ailleurs ne frappe pas directement sur le
principe dela communanté , ear on €ongoit qu'il pourrait
sappliquer encore , méme en grevant la dot de cette espéce
de substitution que l'on vient d'examiner. ;

T.a deuxiéme objection citéé plus baut a un trait plus
direct & la cimmunauté, ence quelle tend & la faire con-
sidérer comme injuste. :

11 ne faut pas; dit-om, que la femme ait la moitié des
bénéfices qui appartiennent a la seule industrie ‘du marb,
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Mais cette ﬁon-paljticipatiron de la femme aux actes qui
enrichissent I'union conjugale, n'est-elle pas une propo-
sition bien hasardée, et n'est-il pas un grand nombre de
femmes qui, soit par leurs mises pécuniaires, soit par
leurs travaux personnels et leur économie, ont contribue
a laisance du ménage, autant et quelquefois plus que
leurs maris ? Cela n’est-il pas vrai, surtout pour les femmes
d’artisans et de cultivateurs, partie nombreuse de la so-
ciété, et qui n’en est pas la moins intéressante? Et I'on
doit remarquer que c'est dans cette classe principalement
qu’il ne se fait pas de contrats de mariage, ou du moins
trés peu: ¢'est donc surtout pour elle'qu'il importe d’avoir
un droit commun qui supplée aux conventions, et qui le
fasse d'une maniere équitable ; la communauté legale
remphra cet objet.

Il reste 4 répondre a l'objection déduite de ce qu'une
société a laquelle I'un des associés peut seul renoncer,
offre une situation peu concordante avec les prmc:pes de
la société ordinaire.

Cela est vrai, dit M. Berlier; mais le ma_riage n’est point
une société ordinaire : il s'agit donc de poser de bonnes
régles pour cette société, sans établir de comparaison
avec les sociétés qui ne lui ressemblent point; et ce quion
peut dire touchant I'embarras des liquidations, par-
tages, etc., ne mdrite pas une sérieuse réponse : I'on exa-
gérera sans doute cet embarras; mais si la communauté
est juste, il serait par trop cnmmode de la repousser, sur
le seul’ fondement qu'il faudra un jour la partager.

Toutes ces objections écartées, que reste-t-il, sinon
une vérité bien sentie? c’est que la communauté sera un
lien de plus entre les époux.

Au reste, il sera libre aux par_ti_es d"y déroger; mais
puisqu'il faut un droit commun pour tous les cas oil n'y
aura pas de conventions spéciales, puisque ce droit com-
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mun ne peut plﬁs- varier selon les localités, et puisqu'il
faut choisic entre les régles fort oppdsées des diverses
parties du territoire, la communaute doit obtenir la pre-
férence. :

En termirant son opinion, M. Ber_'ﬁer observe qu'il'a
moins entendu discuter a fond que provoquer la discus-
sion sur une question aussi grave, et qui doit, selon lui,
étre préliminairement décidée, si I'on ne veut pas courir
les risques d’étre arrété 4 chaque pas dans la discussion des
points ultérienrs,

3. . M. Porraris combat la PTOPOS]E]OD de la section.
Elle pose sur le faux principe que, pour établir le droit
commun, le Conseil est forcé de choisir entre le systeme
" des biens dotaux et celui de la communauté légale. Il est
un troisieme systéme qui fait cesser cette alternative : c'est
de ne soumettre de plein droit les parties ni au systéme
dotal, ni au systéme de la communauté ; et de leur laisser
a ellessmémes le choix de la loi sous laqli'élle elles con-
sentent a se placer.par une stipulation formelle. 11 ne
s'agit pas d'examiner lequel des deux systémes est préfé-
rable, mais de ne donner 4 aucun une injuste préférence;
de ne pas géner la liberté, si précieuse surtout en matiére
de mariage, de stipuler ou de ne pas stipuler. Rien n'o- .
blige a établir un droit commun qui donne aux époux
un contrat de mariage, lorsqu'ils n'en ont pas voulu.

On répondra que les parties ne sont pas forcément sou-
mises au droit commun, pulsqu ‘elles-auront eu la faculté
de Pexclure.

Mais pour user de cette faculté, il faut qu'elles fassent
un contrat; de la des frais qu’elles voulaient peut-étre s'é-
pargner. Dans la plupart des pays de droit écrit, les ha-
bitans  des campagnes se marient sans contrat. Il est
d’ailleurs des circonstances ou il peut répugner & Famour:
propre de faire un contrat, pour dire qu'on ne veut pas
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de contrat. Ces obstacles empécheront plusieurs mas
riages; et cependant lintéréy de I'Etat est qu’ils se mul-
tiplient. i) :

La loi doit donc se borner a établir la communauté
comme une institution positive que les parties prennent
quand elle leur convient, et qui leur est étrangere quand
elles ne croient pas devoir se Vappliquer. Ce prineipe est
admis par le droit écrit; mais il dérive du droit naturel,
qui laisse a chacun la liberté de former ou de ne pas
former. de contrat. Pourquoi priver de cette liberté les
habitans des pays qui en ont con tracté Uhabitude?

La communauté n’érait pas de droit commun dans une
grande partie de la France. En général; ce qui est arbi-
traire ne peut étre le droit commun. Dumoulin donne ce
titre au droit romain; mais cest parce quil n'avait pas
recu en France de sanction légale. La loi positive ne peut
commander un droit commun : il n’en existe pas d'antre
que celui qu'établit Veéquité naturelle,

Fn soi, cette disposition serait une source de proces
entre les époux lors de la dissolution du mariage; elle
donnerait lieu a des arbitrages et a des frais qui souvent
absorberaient les biens.de la communauté, pour déter-
minet quél_s sont ceux du patrimoine des époux sur les-
quels porte la communauté. Elle ‘pouvait n’avoir pas ces
inconvéniens, lorsque le mariage n’était dissous que par
la mort; elle les aurait anjourd’hui que le divorce est
admis; elle aurait'de plus le désavantage, de transmettre
3 la femme la moitié des fruits dus aux labeurs du mari,
et d’en faire ainsi le prix des chagrins que celle qui les
recueille a donnés a celui qui les a acquis, ;

M. Bicor-Priameneu demande que pour mieux recon-
naitre si la communauté des biens entre époux est dans
Pordre naturel, les partisans du droit écrit exposent com-
ment les inténéts de chague époux étaient distingués , sur-
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tout dans la classe moins aisée; comment ces intéréts
étaient conciliés et ménagés, lorsque les parties n’a-
vaient pas fait de contrat. et s’il n’en résultait ancune
difficulté.. - ‘ :

M. Marevicie répond que chacun des epoux adminis-
trait ses biens pendant le mariage, et les reprenait aprés.
Les acquéts appartenaient en entier au mari.

M. Tremmarp dit quil est difficile 'd'admettre un
systeme intermédiaire entre la communauté et la non-
communauté. Quand les époux ne se seront pas expliqués,
il faudra bien que la loi declde sils sont ou ne sont pas
communs en biens.

Au surplus, I'essence des choses repousse l'idée d'indé-
pendance qu'on vient de présenter. Les époux sont né-
cessairement entre eux dans un état de société. Mais
concoit-on une société qui n’ait pas ses régles? Il en faut
surtout pour une société aussi étroite que celle du ma-
riage, société de tous les momens; qui agit incessamment
sur toutes les circonstances de la vie; individuam wite
consuetudinem continens, et qui fait naftre entre ceux
guelle lie, des obligations respectives. Les sociétaires doi-
vent sans doute étre libres de fixer eux-mémes les condi-
tions et les régles de leur union; mais §'ils négligent ce
droit; ou siils ne veulent pas en user, il appartient a la
loi de décider comment, dans leur état de société, les
biens seront administrés; quelles obligations réciproques
les époux ont a remplir sous ce rapport; comment les
biens de chacun contribuerort aux besoins de tous deux:
3 moins de supposer que I'un des époux nourrira et en-
tretiendra Jautre, et en admettant qu'ils doivent contri-
buer aux charges communes, il existe par le fait une
communauté de biens qui embrasse dumoins les revenus;
il est impossible que les époux aient une habitation 4
part, une existence & part, ou le mariage ne serait plus
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une union qui confond entre les époux toutes les habi-
tudes de la vie. - I

Il est done nécessaire d'établir un drcm: commun pour
donner des régles 2 la société ‘du mariage, lorsque les
parties elles- mémes ne sen sont pas donné. :

De 14 résulte qu’il faut chmsu' entle le systeme de la
communauté légale et le systeme du droit ecut car 1l
n'en est pas d’ intermédiaire.

Celui de la communauté pafait le mieux assorti a la
nature du marlage ; les époux operent en commun ,
mélent et confondent leurs travaux, Pourvment égale-
ment i I'éducation et a 1'établissement de leursenfans; il
est des positions ot les soins et les travaux de lepouse
contribuent beaucoup au bien-étre commun : ce serait
une injustice de lui disputer sa portion. Dans tous les cas,
le meilleur moyen d’exciter l'émulation de la femme,
c’est de I'intéresser au succes; on la décourage, si on 'y
rend étrangere : peu lui importe que les affaires du mari
Proqperent lm‘s,que lui seul doit en profiter. On a été si
frappe de ces vérités, que dapns les pays de droit écrit
méme, on a introduit l'usage de former une sociéeté
d’acquéts.

Il n'y a donc plus de quesuon que sur la fixation de la
premiére mise en communauté : celle qui est proposée ne
paralt pas excessive.

On a objecté qu'il suffit de permettre aux parties de sti-
puler la communauté. Ce serait faire alors de la non-
communauté un droit commun : il suffit qu'il soit permis
d'exclure la communauté.

On réplique que pour user de cé droit, 'on est forcé i
des dépenses qui excedent les facultés- du pauvre. Mais
cest-entre les pauvres que la communauté ‘doit surtout
atre formée : dans cette classe surtout les travaux de la
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femme contribuent & soutenir la famille; il convient
done de ne pas l'exclure du partage des profits. :

Le consur. CampacEris dit que cette discussion préa-

lable doit étre écartée; qu'il est plus simple de: se fixer
sur les articles du projet, attendu que organisation de
la communauté pourra peut-étre simplifier les idées, et
entralner ceux qui résistent a ce quelle fasse le droit
commun. ; e : /
M. TroncuET dit qu’il est impoésible. quil o’y ait pas
un droit commun, qui, lorsque les.époux n’ont pas établi
de régles pour leur société conjugale, supplée a leur
silence , et décide s'il y aura communauté entre eux, ou
s'ils se trouveront sous le régime du droit écrit.

La proposition qu'on a faite est elle-m éme une preuve
de cette nécessité; car le systeme intermédiaire qu’elle
parait vouloir établir, n’est dans la réalité que Y'exclusion
de la communauté légale, et la conversion du droit écrit
en droit commun. En effet, ces habitans de la campagne,
qui, dans les pays de droit éerit, ne font pas de contrat
de mariage , tombent sous 'empire du systéme dotal.

Puisqu’on est forcé de choisir entre les deux systémes,
il importe de se rappeler que le systéme des pays de droit
éerit faisait naitre encore plus de questions sur la distinc-
tion des biens, que le systéme de la communauté légale.

Au surplus, 'opinion publique, qui est d’'une si grande
importance en matiere de législation , parce que les senles
lois qui soient bien exécutées, sont celles qui conviennent
a la masse des citeyens; Iopinion publique a prononcé,
et donné la préférence au systéme des pays coutuimiers.
Sur tous les tribunaux des ci-devant pays de droit éerit,
un seul , celui de Montpellier, a réclamé contre la dispo-
sition du projet de Code qui établit la communauté lé-
gale; les autres ont senti que la communauté légale est
dans l'essence du mariage,
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Le mariage, en effet, est I'union de deux personnes
qui s'associent aussi inimement qu'il est possnhle pour
faireréciproquement leur bonheur. Une telleunion doit
naturellementles conduire a confondre leurs intéréts : la
société des biens devient la suite de la société des personnes.
L'usage contraire n'est venu que des principes hors de la
nature, qui, chez les Romains, donnaient au chef dela fa-
mille un empire despotique sur sa femme et sur ses enfans.
Cette autorité n'est heureusement pas dans nos meeurs:
parmi nous , les époux ne sont que des associés.

4.  Le consuL Campacints rappelle Ja proposu:lon quiil a
faite sur l'ordre de la discussion.

Il dit que la délibération sera yague et incertaine , si,

faute d'avoir d’abord examiné quelles régles on propose
'de donmer a la société conjugale dans I'un et Vautre
systéme ,on prononce sur la guestion en général, et qu'on
adopte ou rejette ainsi ce gu'on ne connait pas encore ;
au lieu que, si l'on discute avant tout les dispositions du
Titre, peut-étre arrivera-t-on a les concevoir de maniere
a concilier toutes les opinions. Ce ne sera quiaprés avoir
fixé les deux systemes, quon pourra, ‘avec une entiere
connaissance , régler le droit commun.

M. Reevaup (de Saint-Jean-d’Angely ) dit quien eftet
la discussion des articles jetterait beaucoup de jour sur
la question générale qu'on a entameée, et quil n'est pas
nécessaire de décider préalablement. On peut s’occuper
d’'abord des dispositions'ménérales contenues dans le cha-
pitre I ; elles ne préjugent rien, On fixerait ensuite les
régles générales des deux systemes, en ‘discutant. la
section 1 du chapitre 1L; et lorsqu’on aurait organisé les
deux systémes , on reprendrait la question générale sur le
droit commun. it

M. Beruig dit qu'il serait déraisonnable, sans doute,
de sanctionner en masse , et sans un examen approfondi,

BlIU Cujas



156  CODE GIVIL. LIV. IIL. TIT. V. DU CONTRAT , elc.

la maniére part-ic;lliére dont le projet constitue la com-
munauté; mais 1'opinant n'a fait que proposer d'arréter
un principe, en réservant tout ce qui appdrtenait a son
organisation, et ce principe peut se réduire aces termes :
Y- aura-t-il ow non une communaute.(quelconque)) entre les
épouz qui wauront pas stipulé le contraire?

Cette questlon peut assurément étre traitée.en ce mo-
ment, et 2 moins que I'on n'intervertisse l'ordre naturel
du projet soumis a la discussion, I'article 7, qui est le
1= du chapitre I, en appellera la discussion avant celle
des'détails , car cet article porte: Iy a communaute entre
les épouz , $’il n'y a convention contraire. Veut-on rejeter
la décision de cet article aprés la discussion compléte de
tout le chapltre 11? M. Berlier concoit que cela se peut;
mais l'ordre suivi dans le projet lui semble préférable; et

: sxloplnant a d’abord porté l'attention du Conseil sur cet
article 7, c’est que, venant immédiatement aprés quelques
dispositions générales, il était le premier de sa série etle
plus important de tout le projet, dont il exprime lI'un
des points fondamentaux.

M. TrereArD pense quil n'y a pas de difficulté & sou-
mettre, dés.a présent, a la discussion le ‘chapitre 1.
Lorsqu'on sera arrivé a l'article 7, qui commence le cha-
pitre 11, et auquel se rattache la question generale, on
examinera s'il convient de l'ajourner.

M. Bouray fait observer que la question: générale nait
de Y'article 1 du'chapitre I, qui exclut le systeme inter-
médiaire proposé par M. Portalis. :
M. Macevinie dit qu'il est prudent d’ajourner lart. 7
aprés la discussion des autres articles du chapitre II, afin
quavant. de prononcer, on connaisse bien ce qui a été
proposé.

M. Bigor-Preamenevdit qu'il est aussi d'avis de 'ajour-
nement , afin que lon puisse donner a cette grande ques-
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tion tout le développement dont elle est susceptible. Fl
faut rechercher dans la législation de Rome guel a été
successivement le sort des femmes: On y verra que tout
ce qui concerne leurs droits héréditaires et leur condi~
tion pendant le mariage, fut d'abord subordonné a l'idée
de maintenir, sous tous les rapports, la puissance absolue
du chef de famille. Dans les premiers temps , ce fut sous
la formule d'une vente ‘quesles femmes passaient de la
puissance paternelle sous la ‘puissance maritale. Elles
n'apportaient point. de dot; elled® ne pouvaient ayoir
aucune ‘propriété qui ne devint celle du mari. On re-
connut les inconvéniens auxquels la société était exposée
en laissant les femmes dans lindigence. Le régime des
dots s'établit : on les admit & succéder. Enfin elles obtin-
rent, relativement aux biens paraphernaux, une indé-
pendance plus grande que nont eue les femmes mariées
dans les pays coutumiers. ' 3

,

Qlest aujourd’hui une nécessité de choisir entre des
régles aussi diverses, celles que l'on jugera les plus
convenables & lordre social. 1l faut dans les pays de
coutumes, comme dans, ceux de droit écrit, donuer au
mari Lautorité , sans laquelle il n’y aurait ni ordre ni
meeurs dans les familles; mais on reconnaitra que pour
y parvenir, loinde lui donuer des droits qui répugneraient
a 1'équité et a la nature d'une société aussi intime que
celle du mariage, il vaut mieux intéresser les femmes an
siiceds de cette société, en les admettant & y partieiper, &
moins qu'il n'y ait entre eux d’autres conventions.

L'article 7 est ajourné apres la discussion des autres ar-
ticles du chapitre IL. e

5. M. Bzruer fait lecture du chapitre I contenant les
Dispositions génerales. » '

6. TLarticle 1 est soumis & la-discussion. -

M. Fourcroy pense que cet avticle est trop long; il pro-

BIU Cujas



l58 CODE CIVIL. L1V. TIT. TIT V. DU CONTRAT, etc.

posede faire un article séparé de chacun des numéros qui
le comprﬁent.

Cette proposition est adoptée, et néanmoins L'article est
discuté dans sa forme premiére.

M. Reewavp (de Saint-Jean- d'Anﬂely) observe que la
premiére partie de Particle préjuge la pr0p051t10n faite
par M. Portalis.

Cette partie de I'article est ajournée.

7. Le numéro 17 est discuté.

Le consun CAMBA%ERBS demande si cette disposition
empéchera les parues de déclarer en général, par leur
contrat, qu'elles se marient suivant les principes du droit
écrit. Alors, continue le Consul, le projet doit rassembler
toutes les regles du droit écrit sur la matiére des conven-
tions matrimoniales. ;

Au reste, il est difficile de concilier cette disposition
avec celle qui précede, et qui laisse aux parties une liberté
indéfinie dans leurs conventions matrimoniales, pourvu
qu'elles ne blessent pas les meeurs.

M. TrRoNcHET expose les monfs qul ont determme la
section. :

Elle a voulu empécher les notaires de continuer a in-
sérer dansleursactes une clause usitée dans les contrats
de mariage, lorsque les parties voulaient établir leur com-
munauté sur d'autres principes que sur ceux de la cou-
tume de leur domicile ! on exprimait alors qu’elles se ma-
riaient suivant telle ou telle coutume. Cette clause serait
nulle apres la confection du Code Civil : puisqu’il abroge
toutes les coutumes, il n'est plus possible de les recon-
naitre; ou si on leur conservait une sorte d’existence), le
systéme bienfaisant de I'uniformité des lois civiles serait
dérangé. '

Le consur.'CAMBAGERES ne pense pas que les stlpufa-
tions dont vient de parler M. Tronchet seraient nulles. 11
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ne doit y avoir de stipulations nulles que celles qui blessent
les dispositions du Code Civil.

M. Berrier dit que la prop051t10n qu'on discute n'im-
phque nulle contradiction avec la faculté laissée aux
epuux de régler leurs conventions comme ils le veulent.
Cette 'faculté n'est point ici blessée quant & la matiere ;
elle n'est restreinte que guant a la forme. Les époux sti-
puleront en détail toutes les conditions de leur union;
mais ils ne pourront en termes generaux se référer a
telle ancienne loi ou A telle ancienne coutume : voila ce
que dit Larticle et ce qu'il devait dire, par respect pour
Te nouveau Code et pour atteindre les bienfaits qu'il pro-
met. Ne serait-ce pas en effet perpétuer I'existence de
quatre cents et quelques lois ou coutumes qm reglssalent
la France, que de permetire de s’y référer pour les con-
ventions & venir?

Qui veut la fin, continue M. Berlier, doit vouloir les
moyens; or, plus d'uniformité, plus de Code Civil pro-
prement dit, si I'on permet cette bizarre alliance : et
qu'on ne dise pas que dans les temps les plus orageux de
la révolution il ne fut pas défendu de stipuler selon telle
ou telle coutume, malgré la défaveur alors attachée a
toutes les anciennes institutions; cela est vrai : il y a
méme plus, car, sans stipulations, ces coutumes ont
continué de régir les mariages faits dans leurs ressorts
jusqu’a nos jours; mais pourquoi cela? c'ést parce que,
jusqu'a présent, il n’y a point eu sur cette ‘matiére de
nouvelles lois, et que , pour défendre de stlpuler d’aprés
les anciennes , par réferc et en termes générauz, il fallait
bien établir un droit nouveau. Ce moment est enfin ar-
rivé , et cette situation nouvelle exige qu'il soit posé une
barriére dont la volonté générale ne pourra soffenser,
quand la défense de rappeler les anciennes lois ou cou-
tumes comme régles des conventions futures, n'empé-
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chera pas de convertir leurs dispositions en stipulations
spéciales : Sit en résulte dans les premiers momens un
peu d'embarras, cest le tort de toutes les institutions
nouvelles ; mais il faut renoncer i celle-ci, si I'on veut
laisser les anciennes en concours avec elle.

M. Riiax ajoute que le droit serait hérissé d'autant plus
de difficultés, qu’il faudrait étudier a la fois et le droit
qui a existé et le droit qui existe.

Le consor CamBAciris dit que cet inconvénient existe-
rait en effet, si, par laxédaction, on autorisait expressé-
ment 'usage de rappeler les coutumes;mais qu'il suffit
de ne point 'exclure. Les notaires peu instruits sont di- .
rige’s par une sorte de routine qu’ils ne peuvent perdre
qu ‘avec le temps: il ne faut pas leur dter ]avantage de
s'ex prlmer dans une forme  laquelle ils sont accoutumés.
Dans les pays de droit écrit ils n'apprendront quepan la
suite ce quest la communauté. La facilité qu'on leur
laissera jusque-la ne nuira point au Code Givil , parce
que 'usage en donnera insensiblement Uhabitude. .

M. TRBILH.&RD dit qu'en employaut ces_clauses géné-
rales les notaires peu instruits ignorent le sens de ce qu'ils
écrivent dans leurs actes; ils ne peuvent, en conséquence;
lexphquer aux parties. Il est bon cependant que chacun
sache‘ positivement ce quiil stipule. On doit’ craindre
d'un autre cté, que dans certains pays la routine ne fasse
durer encore long-temps l'empire des coutumes. Il ne
sagit, au surplus, que d'empécher les citoyens de les
rappeler, ce quine géne la liberté de personne, puisque
chacun conserve la faculté de faire passer dans: son con-
trat de mariage les dispesitions de la coutume qu'il prend
pour régle, pourvu qu'il les énonce. :

- M. Rzenauvp (de Saint-Jean-d’Angely) dit que si les
contractans pouvaient se soumettre d'une maniére géné-
rale a 'empire d’'une coutume , quelquefois leurs stipula-
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tions porteraient & faux, en s'appliquant d.des dispositions
qui ne peuvent plus recevoir leur exécution, il en résul-
terait pour eux des erreurs qui pourraient leur devenir
préjudiciables : par exemple, s'ils déclaraient qu'ils se
marient suivant la coutume de Normandie, ils croiraient
le douaire assuré par la seule force du contrat et sans in-
seription hypothécaire. Ainsi, pour ne point se mépren~
dre, ils seraient obligés de dire qu'ils se marient suivant
telle coutume, moins tel ou tel article, qlu se’ trouve
abrogé. _ :

Ces clauses générales pourraient aussi rendre les sti-
pulations incomplétes, car il est des coutumes qui sont
muettes sur certains pomts et dont on ne peut remphr-
les lacunes qu'en recourant & d’autres coutumes:

M. Marrvizre n'adopte le n° 1 en discussion que dans
le cas ou l'on se résoudrait & donner dans le projet plus:
d'étendue aux dispositions prises du droit écrit, et a les
consigner avec autant de développemens qu'ona présenté:
celles qui concernent la communauté 1égale.

M. Benuisr dit que ces réflexions pourront étre prises
en considération lorside la discussion du chapitr’e II; il
observe quiau surplus M Maleville admet le prmcnpe de
la section

Le n® 17 est adopté.

Le n? 2 est discuté. :

Le consur Campaciris dit que s'il ne trouvait dans la
disposition que la prohibition de déroger a certaines dis-
positions du droit; par une clause générale, il croirait
que la liberté des conventions matrimoniales n’est point
génée ; mais on propose de défendre méne les deroga-
tions spécnles ‘et alovs il est difficile de concevoir com-
ment les époux auront la faculté qu'on.acecorde au com-
mencement de V'article, de donner a leur société les'régles
qu'ils jugeront A propos. Un pére/qui ne voullra pas que

X111, 11
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sa fille soit sousda puissance maritale telle qu'elle est éta-
blie dans les pays coutumiers, ne pourra lui réserver par
le contrat le droit-de disposer de ses biens. ir
..M. Beruex répond que pour les objets traités en ce
numéro, la section a trés clairement entendu prohiber
toutes  dispositions; méme speciales, qui y porteraient
atteinte ; parce quielle y a vu‘_pr_incipallémgnt des regles
qui n'appartiennent plus seulement a1 intérét pécuniaire
des époux, mais a T'ordre public. STl
Tn mari pourra-t-il, par exemple, se départir de la
puissance maritale, telle quelle est déja définie dans'le
Livre I du:Code, ou Tenoncera la‘puissance'patemelle
ot la conférer A sa femme ? Celle-ci pourrait-elle stipuler
qu'au cas'de veuvage elle resterait sans autorité: sur'ses
enfans? De pareils pactes seraient intolérables sans doute,
etla section-a ditles proserire. T
. ATégard deceux qui dérogeraient a une disposition
: rohibitive:dw Code; il est évident qu’ils'sont sans force.
§ M. Troscmer dit quil faut-distinguer, par rapport ‘au
maniage; lesregles quitiennent a Pordre public, de celles
qui ‘e ‘seiapportent qu'aux intéréts pécuniaires  des
époux, La liberté de les'changer ne doit exister que pour
cos dernieres; mais les régles qui concernent V'ordre pu-
blic doivent demeurer invariables, et la loi ne peut per-
mettre aux parties d'y déroger, ni par-une:stipulation
gépérale;imi par une stipulation -spéciale.” Le: texte ‘en
discussion' e se Tapporte; qu'a ¢es sortes de regles:: il ne
géne point la' liberté des stipulations relatives aux inté-
réts pécuniaires des époux. - Wiandibnl
_.Cecirépond ala difficulté qu'on a trouvée a empécher
un:pére desstipuler que sa fille pourra vendre une partie
de ses biens sans Vautorisation de son mari; car c’est pour
lintérét public,-autant que pour son intérét personnel ,
que cetle faoulté lui est interdite. o '

1
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On confiera , sans doute, au manladmmrstratlon soit
dela communaute 501t de la dot ; or, permettrait-on de
changer cette dlsposmon par une. clause partlcuhere, et
de snpuler que la femme la régira, ou méme qulelle ré=
gira les biens de son mari? car il faudrait aller ]usque-]a.

" M. Porraris convient de la distinction que vient de
faire M. Tronchet entre les dispositions relatives 4 Pordre
pubhc et celles qui concernent l'intérét pécuniaire’ des
époux ; il convient egalement quon ne ‘peut permettre
aucune dérogation aux premiéres, mais il est effrayé de
ce qu'on parait envelopper le droit coutumier dans ce
quon appelle le droit public. Cette stipulation serait sans
doute contre T'ordre ; qui mettrait la femme au-dessus du
mari, ou qui changerait de main la puissance sur les en-
fans. Mais puisqu'on avoue que ce qui touche les intéréts
pécuniaires tombe en droit privé, il faut du moins se
conformer a ce principe. On veut cependant que lafemme
ne puisse, en aucun cas, vendre ses biens sans lautorisa-
tion de son mari ; mais si on'a lintention de conserver
reéellement le droit écrit), il faut permettre A la femme'de
se réserver le droit de vendre ses biens paraphernaux,
Cette faculté ne blesse ni les meeurs ni 'ordre public. Si
on la refuse, on raméne tout au droit coutumier, en
semblant néanmoins laisser sa force au droit écrit, On
doit donc interdire toute stipulation contre Pautorité du
mari sur la personne de la femme et des enfins ; mais il
est juste de laisser toute liberté aux stipulations qm con-
cernent la maniere de disposer des biens. -

M. Berrier dit que la critique que M. Portalis a faite
de Fexemple invoqué par M. Tronchet ne conclut rien
contre len® 2 en discussion : en admettant cette critique,
tout ce qui en résulterait, c'est que le droit d'autoriser
la femme pourlahenatmn de ses biens; ne serait pas un
attribut essentiel et nécessaire: de la puissance maritale,

»
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Cette quiestion particuliére pourra, au sarplus, étre trai-
tée E‘b%'s Varticle 141 du projet, qui's'en occupe directe-
ment, ¢t qui propose:d'interdire a toute femme V'aliéna-
tion de. ses biens sans le consentement de son’ mari’ ou
Tautorisation de la justice. : '

Mais en'ce moment on examine un’ principe, et la
question est purement de savoir si Pon peut dérogera la
puissance: maritale et aux attributions que la loi lui a
faites ou lui fera. La négative ne saurait faire un doute.
M. Troncazr dit qu'en pays de droit éerit, les biens
dotaux Graient inaliénables, méme par la femme; mais
elle disposait librement de ses biens paraphernaux dans
les pays de droit écrit qui n'étaient point du ressort du
Parlement de Paris, car, dans ces derniers, Tautorisation
du mari était exigée. Elle’ est établie, parce que le mari
‘st le premier conseil de 1a femme, et comme un devoir
résultant du respect qui lui est dii; néanmoins elle ne
devient point un obstacle puisqu’elle n'est point indis-
pensable, et qu’elle peut &tre suppléée par Vautorisation

judiciaire. ' ! :
On a plus d'une fois reconnu, par 1¢ ‘refus qui a été
fait A la femme de Tautorisation judiciaire, qu'il était

prudent de ne point I'abandonner & elle-méme. i
Au surplus, permet-tre' d'exclure la nécessité de’cette
" autorisation , ce serait déroger & Vart. 211 dua Titre Du
Mariage s %quel,loin de ‘distinguer entre les femmes,
les comprend @videmuient toutes dans la disposition, é
spécifiant qu'elle gapplique ' méme & la femme non com-
murie et séparde. Sil sélevait quelque difficulté sur
lapplicdtion’ de Tarticle en discussion, les tribunaux
prononceraient; et il est certain qu'en sé réportant a
Lart: o1t ils proscriraient toute stipulation tendant d
affranchir la femme de la nécessité de prendre l'autori-
sation de son’ mavi pour Ialiénation de ses biens; car la
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stipulation serait yalable sil ne sagissait que de l'admi-
nistration. En effet, l'art. 211 porte évidemment sur le
cas prévu par la disposition que Lon discute : I'autorisa-
tion du mari étant une conséquence de la puissance
maritale , toute exception a cet article serait désavarita-
geuse. : S ne
Le covwsur Campaciris écarte dabord lautorité de
Iart. 211, Cetarticle s’appliqu i la femme commune ou
séparée, qui s’est mariée sans se réserver auncun dreit; il
ne sapplique point A celle qui, étant majeure; s¢ réserve,
en péglant les conditions de son mariage, la faculté de
disposer. de ses biens.. Diailleurs, les lois sexpliquent
mutuellement. On peut donc, par une loi postérieure,
e'_x_pl_iqu_er_- lart, 211, et déterminer les execeptions qui
doivent en fixer les limites. 0§

Le Consul passe a la disposition, quon discute; il
convient qu'on ne peut, par des stipulations particuliéres,
déroger au droit public : mais, dit-il , toutes les disposi~
tions qui sont dans le Code Civil nlappartiennent pas a
ce droit; celles-la seules s’y rapportept, qui reglent
Tordre des successions et les econditions du mar_iagé-. Les
contrats , el méme ceux qui contiennent les conventions
muatrimoniales , sont des/matiéres du droit privé,. Clest.a
cet égard que les parties doivent avoir la liberté la plus
entiére. Par exen}ple', il n'y aurait aucun motif de dé-
fendre la stipulation par laguelle des parens siges; crai-
gnant que la femme, jeune encore ;' ne puisse porter le
poids de la tutelle , conviendraient que, dans le cas de
la mort du mari , elle ne deviendra pas tutrice avantlage
de vingt-cinq ans. Si l'on' veut limiter la liberté des con-
ventions matrimoniales, du moins eonvient-il de ne pas
la proclamer d’abord comme illimitée; elle ‘devienduit
Allusoire; car les tribunaux noseraient lui Jaisser tonte
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sa latitude, se trouvant génés par la défense d’avoir egard
aux dérogations méme spéciales.

'On a fait valoir I'intérét public : le seul intérét qu'ait
I'Etat dans cette matiére , c’est que les mariages se mul-
tiplient, et des-lors il ne faut pas géner ceux qui les
contractent.

M. Tremuarp dit que sans doute il faut faciliter les
mariages, et que l'intention de la section n’a pas été d'y
mettre des obstacles; elle laisse aux conventions toute la
latitude qu’elles doivent raisonnablement avoir : mais
comme cette latitude ne peut pas éire sans bornes, et
quelle doit étre limitée par des exceptions, la section a
pensé que celles qu'elle propose étaient nécessaires. Il
convient d’examiner l'article sous ce rapport,.et d'ex-
pliquer les intentions des rédacteurs.

Peut-étre ces mots générale ou spéciale étaient-ils
inutiles. On peut, sans inconvénient, les retrancher;
mais les exceptions doivent étre conservées.

Le mari est, par la nature méme des choses), le maitre
et le chef de larsociété ; car, dans toute association , un
seul doit commander, et ce doit étre celui & qui la nature
a donné le plus de moyens pour la bien gouverner. On
ne peut donc oter au mari ses droits sans blesser I'ordre
de la nature, et ¢’est seulement 1a ce que dit larticle.
Il se borne a défendre toute stipulation qui rendrait la
femme chef de la société conjugale.

Il ne parle de la puissance paternelle que pour dé-
fendre les stipulations qui priveraient le pére de son
pouvoir sur la personne de ses enfans et de lusufrult de
leurs: biens. .

Ge ({111]. dit de dla tutelle est conforme aux principes
qui ont été adoptés.« En -arrétant le Titre Des Tutelles,
on a repoussé toutes les propositions qui tendaient a
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priver la mére du titre -honorable de futrice; etilon ‘a
pourvu en méme temps a ce que sa faiblesse ne rendit
pas ces égards funestes aux. enfans. Clest dans cet esprit
qwon a autorisé le pére 4 nommer un conseil de tutelle.
I1 était nécessaire enfin d’empécher toutes dérogations
aux prohibitions contenues dans le Code Civil; il fau-
dra, pour que cette défense nentraine aucun inconve-
nient, discuter avec soin les prohibitions qu’on voudra
établir. ; Frbud R 58]
- Au reste, la question est déja jugée. Larticle 217,
au Titre Du Mariage, décide que toute autorisation gé-
nérale, méme stipulée par contrat de mariage, n'est
valable que quant & l'administration des biens de la
femme ; et pour donner A cette disposition ‘un plus
grand caractére, on l'a placée au chapitre Des Droits et
des Devoirs respectifs des Epouz. Yol VLT s
L’autorisation du mari est souvent. utile;:. elle n'est
jamais dangereuse, puisque la femme peut en référer
au juge. - : :
M. Marevitie propose de supprimer ces hots ow. qui
appartiennent. aw mari comme. chef, attendu que sans
ajouter: rien 2 la loi, ils peuvent,conduireﬁ la fausse
conséquence que la femme ne doit, en aucun lcas y avoir
la libre disposition de ses biens paraphernaux. s
M. Biirencer dit quenigénéral il est inutile de pour-
voir A ce que, sous prétexte de la liberté de stipuler sur
les biens, on déroge aux. dispositions qui réglent les
rapports personnels entre les époux. La loi a exprimé
ailleurs sa volonté ur ce dernier sujet. (Le Titre quion
discute n’a que les biens pour objet, etil serait:a désirer
que dans aucun autre Titre, on ne trouvit de!disposi=
tions sur cette matiere. . o oyl i el
La prohibition est dangereuse.. Il est impossible qu'il
n'y-ait pas’ quelque défaut d'attention: daus un rouvrage
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aussi immense  que le Code Civil: On a done a craindre
quil ne se glissé: dans les articles par lesquels on n’aura
point voulu établir de prohibition, quelques expressions
qui paraissent ensuite prohibitives, et qui donnent lien
i des contestations. La meilleure méthode serait d'énon-
cer, dansle plus grand détail, les causes relatives aux
biens qu’il serait défendu de stipuler; il en résulterait
aussi, I’ avantage de pouvmr mieux peser les prohlbmcms
qu'il convient de faire.

M. Bzruer dit que bien que Particle 1°; anquel se
réfere le numéro qu'on disente, ait principalement trait
a Yassociation conjugale quant auzx biens ) il ne faut pas
en conclure que ce numéro soit inutile ni méme déplacé;
car la connexion entre les hommes et les choses est telle,
que le droit sur la personne atteint souvent les biens , et
quand on s'en tiendrait 4 I'exemple qui a été le plus/dé-
battu ( celui de lautorisation nécessaire du mari pour
I'aliénation des biens de la femme ), on aurait la preuve
de cette vérité. '

Au fond, Von a combattu application de la puissance
maritale au cas d'aliénation des biens de la femme ,; et
T'on a soutenu que la libre disposition pouvait en appar-
tenir & celle-ci, aw moin's par-conpention ; mais il semble
A l'opinant.qu’on a victorieusement répondu a cette pré-
tention par le texte méme d'une loi récente; faisant par-
tie du GCode Civil.

Passant 2 d’autres applications de larticle ; notamment
4 la tutelle,, on a trouvé injuste qu'un mari quiépouse
une jeune femme dont il redoute lirfexpérience, ne piit
stipulér ‘qu’elle maurait point la tutelle de leurs enfans ;
mais cette prohibition cesse d'étre une entrave; et n'est
plus qu’un acte de justice et de respect pour le lien con-
jugal, quiand, le mari peut donner un conseil4 sa femme:
voild son droit ; au-dela commence celui de la:femme;,
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ét P’un et Vautre sont encore enns':cres par une loi Té-
cente. 3

Ne faut-il pas en dire autant de la jouissance des reve-
nus de I'enfant attachée au droit de garde et & 'antorité
que la loi donne au survivant des époux? Ce n'est pas la
la matiére de simples conventions entre époux, ¢est
Vordre établi par la loi dans les familles; et il n’ '_y aura
rien de fixe si I'on peut y déroger. ' :

Mais ne vaudrait-il pas mieux, a-t-on dit, spéciﬁer les
droits auxquels on ne pourrait t:l(a-rqona'rp Ceux qui ont
fait cette objection n'ont pas suffissamment réfléchi'a 1'é-
tendue de la matiére et aux dangers des omissions.

Si la discussion n’a donn§ que trois ou quatre exemples
dont l'application se fit au principe controversé, com-
bien n’en existe-t-il pas d’autres! Par exemple, le mari
pourralt-ll sllpuler qu apres son déceés, sa veuve n'aurait
pas sur les enfans mineurs du mariage le droit de réclu-
sion qui lui est aceordé par la loi? Il faudrait done
une disposition spécialement prohibitive pour cet objet
comme pour une multitude d'autres. j

Cela n'est point praticable; et cest en généra!l un
mode dangereux que de descendre dans trop de détails
et d'espéces : ce qui estimportant, ¢est que la régle soit
assez ‘clairement posée;, pour que les juges y trouvent
un guide siir; cemn’est point 'l de l'arbitraire dés qu'il y
a une régle dont la fausse applieation peut et doit étre
Peprlmee.

M. Breor-PrEAmENEU propose de retrancher ces mots,
ow qui appartiennent ax mari comme chef’; ils ui semblent
laisser quelques nuages en ce qu'ils ne déterminent ‘pas
assez clairement les droits du'mari auxquels il ne serait
pas permis de déroger : on pourrait’les remplacer par
une rédaction qui porterait la défense générale de déro-
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ger aux dispositions contenues dans le chapitre Des
Droits et des Devoirs respectifs des Epouz.
. M. Troxcrer dit que les droits du mari comme chef
seront réglés par le Titre quon discute.
M. Bicor- Priiameneu pense, comme M. Bérenger ,
N quune expression négative ne constitue pas une prohi-
bition, et que cet effet ne doit étre attaché qu'a une
clause prohibitive. 11 propose de rédiger larticle dans
ce sens.

M. TronNcHET dit que I'énon ciation proposée par M. Be-
renger serait beaucoup trop longue, et pourrait donner
lieu 4 des omissions dont les conséquences seraient dan-
gereuses ; que ces considérations ont décidé A donner a
Tarticle la forme sous laquelle il est pfésenté , €N se ré-
servant d’exprimer d'une maniere formelle dans les autres
les prohibitions qui pourront en résnlter.

M. PorrAris pense que les maximes générales présen-
tées dans cet article sont inutiles. On est convenu d'ail-
leurs qu'il serait difficile de les entendre, et qu'il faudra
en laisser V'application aux tribunaux. :

On peut s'en tenir 4 la maxime qui a existé jusqu’ici,
et qﬁi n’admettait pour limites des conventions matrimo-
niales que Tordre public et les meeurs. C'est aussi dans
ces bornes qu’il faut se renfermer; et si lon ne yeut
point en sortir, Tarticle est sans objet.. On a prétendu
que le Titre Du Mariage contient un préjugé en faveur
de Larticle ; c’est une erreur. Ce Titre frappe sur un cas
différent : il considére les personnes indépendamment des
biens. Voila le seul objet du droit public ; voila com-
ment le mari est le chef de la societe eonjugale. Les biens
ne sont point du droit public. b

L'opinant demande la suppression de Varticle,#qui,
dit-il, ne sert qu’'a élever des doutes, et oblige la femme
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3 étre commune en biens malgré elle, enne lui permet-
tant point de s'affranchir de I'autorisation ‘de son mari.

M. Tremaarp dit ou que l'article 217 n’a point de
sens, ou quil défend, dans tous les cas, a la femme d’a-
liéner sans lautorisation de son mari. Renversera-t-on
une disposition qui ; comme toutes celles du Code Civil ,
a été recue avec un applaudissement unanime? Et quel
serait donc I'avantage de ce changement dan$ nos meeurs
actuelles P d’exposer les femmes a plus d’attaques et de
séductions, et peut-étre de leur attirer souyent pour ré-
sultat la honte et la misére. Il y a une connexion si
étroite entre l'autorité sur la personme et lautorité sur
les biens, qu'il est réellement impossible de les séparer.

M. Reaxn dit que le sens de larticle 217 a été fixé lors
de la discussion. En recourant aux procés-‘verbaux on
vo;t que le Couseil a eu intention de ne point permettre

a la femme daliéner, méme ses biens paraphernaux,
sans 'autorisation de son mari.

M Berrier dit qu on énoncera que cette maxime est
susceptlble de modifications.

Les amendemens proposés par MM. Maleville, Bigot-
Preameneu, et Bérenger, sont rejetés.

Les numéros 2. et-3 sont adoptés.

L’article o est discuté.

M. MareviLLe observe qu'en pays de droit écrit, on
était dans l'usage de rédiger les contrats sous sein g' privé.
Il pense ‘qu'il spourrait étre nécessaire de déclarer va-
lables tous'ceux qui auraient été passés jusqu'a'la publi-
cation ‘de la loi, a la charge par les contractans de les
faire enregistrer dans un délai fixé. Cet enregistrement
devrait étre sans frais. ;

M. Trowcmer répond que le Code Civil, comme toute
autre 101, ne pmufvant avoir d’effet que pour Tavenir, it
ne peut y avoir de difficultés sur ces sortes d'actes.
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.M., Fourcrov. demande si 'on peut faire des conven-
tions matrimoniales aprés le mariage.
M. Troncuer répond que non, 4
M. Reexauvp ( de Saint-Jean-d’Angely’) pense quil est
nécessaire de s'en' expliquer. Il propose dajouter &' la
BN védaction, avant le mariage, et par acte authentique.
Cette rédaction est adoptée. : i
11.  Larticle 3 est discuté.

M. BerrnceEr demande si les changemens qui seraient
faits'aux conventions matrimoniales. depuis la célébra-
tion du mariage, mais avant la publication du Code Gi-
vil, auront leur effet.

M. TroxcaET répond que leur validité sera jugée d'a-
pres le droit commun qui existait alors.

M. Marevizie demande si, nonobstant larl.u:le on
poutra, aprés la célébration du mariage , ajouter 2 la dot
smvzmt l'usage établi en pays de drou; éerit.

M. Treicmarp répond que cette addition ne Produnt
pas une convention nouvelle. '

M, Reenaup  ( de Saint-J ean—d’Ano'ely) dlt que l.mg-

ment de dot était en usage méme SQus lemplre de la
coutume de Paris.

L’article est adopté. '
12. . Larticle.4 est discuté.

. M. Jorraver demande qulon ajoute dans la deuxiéme
partie de larticle, a ces mots, sans la preseme «des per-
sonnes qui ont, ét¢ parties dans le contrat, ceux-ci: ou, elles
ditment. appe{aes. Cette precaunon Jui paran; nécessaire
pour empécher que la ‘mauvaise volonté dune. de ces
personnes ne nuise aux contractans;

M. Beruier répond que larticle ne coneerne que les
contractans eux-mémes; et non les témoins et les tiers.

M. Jorriver ohserve gu'un tiers peut aveir ¢té pame
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au contrat ; tel serait; par exemple, un donateur étran-
gerd la famille.

M. Beruier répond que lorsquion a exigé le consente-
ment simultané dé toutes les parties qui ont stipulé en
cette qualité dans le contrat, 'on a bien entendu appli-
quer cette disposition & tous donateurs, méme étrangers
A la famille.

Qui ne sent d’ailleurs la corrélation et I'indivisibilité
qui existent en cette mati¢re. Le mari recoit vingt mille
francs d'une personne, qui peut-étre ne les lui efit pas
donnés, si pareil avantage n’'ayait été fait & la femme par
une autre personne : §il était permis de révoquer ou de
modifier cette derniére disposition sans que L'auteur de
la’ preniiére ft présent, ne serait-ce pas souvent une
fraude envers lui ? Il faut donc, ‘en cas de'éhangemens,
que toutes les parties y concourent, et les donateurs,
quels qu'ils soient, me sauraient étre considérés comme
des tiers ou de simples témoins.

L’article est adopté.

L’article 5 est disenté. .

Le consvr Campacirss dit que cet'article a Iinconye-
nient de faire dépendre la validité du changement fait
aux conventions matrimoniales , de la négligence ou de
la mauvaise volonté d'un simple employé de I'enregistre-
ment. RO TR i
M. Tremuarp dit que la formalité prescrite par Tar-
ticle est nécessaire pour empécher guun tiers ne soit
trompé par e dérogation cachée, . ik g

Le consuy, (amsacEres dit qu'alors il conyient d'impo-
ser des peines 4 la négligence ou a la mauvaise volonté
de lemployé ¢ enregistrement ;. que d’ailleurs on peut
supprimer cel’e précauti_on., parce. que le tiers dont il .
vient d’étre va:lé aura la facilité d’aller consulter l'acte
chez le notaive qui l'aura regu. . i
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M. Trovcuer dit que la publicité des contre-lettres
est indispensable pour prévenir les surprises, quoique
peut-étre il serait préférable d'en abroger 'usage.

L’article est adopté avec le retranchement de ces mots:
et s'il n’en a éte fait mention expresse sur le registre de len-
registrement , en marge de Uarticle qui contient [’ enregfstre—
memE du contrat.

11

PROCIS-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Séance du 13 vendémiaire an xu (6 octobre 1803), tenue
sous la présidence du consur, CAMBACERES.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Discussion du chapitre II, De la Communauté légale.

. Observation que, bien que Tart. 7 (|393 du: Code) soit
a}oumé , il est tou;ours nécessaire de constituer le régime
de la communaute les parties ne dussent-elles'y étre sou-
mises que conventionnellement.

3. Le projet ne contient point d’innovation. Il se borne &
recueillir les régles éparses, a les améliorer, i les coordon—
ner, i les simplifier.

. 4. Discussion de la section Ire, De ce qui compose la Commu-
nauté, activement et passivement.

5 Discussion de I'art. 8 (1401 du Code\ — Proposition de
soustraire a la communauté les meubles que les époux
possédaient au jour du mariage, et de la réduire aux
acquéts faits pendant sa durée. — Proposition de rendre au

+ ' contraire la communauté universelle. — Raisors pour et
contre chacune de ces propositions. — Rejet de la premiére;
abandon de la seconde; adoption pure et simple de I'article.
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6. Adoption, sans observation, des articles g et 10 (1402 et
1403 du Code ).

n. Proposition, sur l'art. 11 (1404 du Code), de pourvoir,
par la rédaction, a ce qu'on n’étende pas aux capitaux des
obligations a terme, la disposition qui soustrait a la com-
munauté les capitanx des rentes que le débitenr achéte. —
En quoi les rentes constituées et les obligations a terme
différent entre elles.— Autre proposition tendant & excepte®
¢galement de la communauté les capitaux des obligations
fondées sur un titre authentique. — Discussion de ces pro-
positions. — Troisiéme proposition qui a pour objet de
retrancher les mots, i/ ern est de méme des rentes, afin
qu’au contraire, les capitaux des rentes ne soient pas com-
pris dans I'exclusion des immeubles, et qu’ils tombent dans
la communauté, comme les capitaux des obligations a
terme. — Adoption de V'article avec ce dernier amendement.

8. Adoption, sans observation, des articles 12, 13 et 14
(_15,05, 1406-et 1407 du Code).

9. Discussion de I'art. 15 (1408 du Code). — Explicalion que
la premiére partie de I'article est fondée sur le principe que
Phéritier adjudicataire d'un immeuble de la succession ac-
quiert la totalité a titre héréditaire. — Objection contre la
seconde, que le mari pourrait se ménager des bénéfices au
moyen de la mobilisation, et que la femme n’aurait jamais
cet avantage. — Explication que' cette partie de larticle
repose sur le principe que le marine doit pas avoir le droit
de rendre la femme propriétaire malgré elle : en consé—
quence, I'ancien droit lui donnait option, lors de la disso-
lution de la communﬁuté; ou de prendre 'immeuble, ou de
le laisser dans la classe des conquéts. — Proposition d’ajou-
ter cette faculté. — Adoption de l'article avec cet amende-
ment. i

10. Discussiondu §. IL, Du Passif de la Communauté , et des
actions qui en résultent contre la. Communauté,

11. Adoption, sans observation, des articles 16, 17, 18; 19,

.
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20, 21, 22, 23, 24, 25 et 2b (1409, 1410, 1411, 1412,
1413, 1414, 1415, 1416, 1417, 1419 et 1420 du Code).
12. Discussion de la section II, De I’Administration de la
Communauté , et de UEffet des Actes de lun ou de Uautre

épouz: , relativement & la socicté conjugaie.

13. Adoption, sans observation, s:ies articles 27, 28, 29, 30,
31, 32, 33, et 34 (1421, 1422, 1423, 1424, 1425, 1426,

« 1427 et 1428 du Code).

14. Adoption de I'art, 35 (1429 du Code), avec I'addition du
mot sex apres le mot mart,

15. Adoption, sans observation, des articles 36, 37, 38, 39

et 4o (1430, 1431, 1432, 1433 et 1434 du Code).

16, Discussion de l'art. 41 (1435 du Code). — Question de
savoir s’il ne seralt pas juste de laisser I'option a la femme
]usqu'ﬁ la dlssolutmn de la communauté, du moins dans le
cas ot elle n’a pas été présente au contrat qui contient la
déclaration de remploi; ouw si Pinconvénient de laisser trop
long-temps la propriété incertaine, et le danger de com-
promettre Pintérét des tiers, ne doivent point déterminer 2
forcer la femme de s’expliquer pendant la durée de la com-
munauté, d’autant qu'a 'époque de la dissolulion , le rem-

. ploi ne lui offre pas plus d’avantages que Dlaction. en
reprise exercée sur I'immeunble, — Renvoi de P'article a la
seclion,

27.. Adoption,. sans observation, des anticles 42, 43, 44 et
45 (1436, 1437, 1438 et 1439 du Code).

18. Discussion dela section ITL, De la Dissolution de la Com-

munauté , et de quelques unes de ses suites.

lg Adoption’, sans thervahon de l'artmle 46 (1441 du
- Y0ode).

20. Discussion de l’art. 4y (1[.1.’,2 Au Code) — Objection que
la disposition qui ‘exclut la conlinuation de communauté,
laisse les enfans mineurs sans garanhe — Réponse par le
détail des ineonvéniens que Ia continuation de communauté
entrainait, = Reméde «que Particle iy substitue. — Examen
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" et efficacité de/ce reméde. — Sa conformité avec les prin—
‘cipes qui réglent les suites de la d:asolul:_on de toute société.
— Impossibilité d’admettre d’autres moyens qui sont pro-
pos,és — Adoption pure et simple de ’article.

Adoptlon de larty 48 (1443 du Code), avec l'explication
qu’il n'est point particulier au régime' de la communauté, et
qu'il s'applique généralement a tous les cas ol le mari admi-
nistre mal la dot.

22. Adoption, sans’ observation, des articles 49, 50‘ et 51

(1444, 1445 et 1446 du Code), ;

23.  Discussion de 'lart. 52 (1447 du Code). — Proposition
d’obliger la femme & appeler les créanciers du mari, ou du
moins , puisqu’elle n’est pas obligée de les connaitre tous,
d’appeler ceux qui sont poursuivans, — Observation que
la puhlicité' dont le Code de Procédure environnera les
separatwns remplit l’objel de cette proposition. — Objec-
tion qu’il est nécessaire de prévoir tout concert entre le
mari et des créanciers supposés, qui se préteraient:a inten-
ter fraudulensement des'poursuites; que le Code Civil doit

(consacrer le principe, et n’abandonner que les formes au
Code de Procédure. — Réponse que cette précaution ne
déjouerait pas les concerts frauduleux; qu’il suffit. de poser
le principe de la publicité, et que le Code de Procédure
fera le reste. — Proposition d’ordonner, dés a présent, que
les séparations seront affichées, et motifs de ne point. ad-
mettre cette proposition. — Question de savoir si les créan-
ciers seront recus .a former tlerce opposition, et molifs de
leur refuser cette faculte — Ohservahon quwil suffit, quant
a présent, d’établir le prineipe de la publicité des demandes
en séparation ; le procés-verbal de la discussion fera con-
naitre I'ihtention du Conseil, — Adoption. @'arﬁcle; 4

24. Adoption, sans observatmn, des- a,rn s 035 54, 55,

56 et 57 (14485 1449, 1450, 1451 et 1!;52 du Code} y

25. Discussion de la section IV De l.dcaqomtqon de'la Com-

{ munauté, et de la Renonciation qui peuz ¥ Etre fazte 5 avec les
Conditions qui y sont relatives:
XIIT, 12
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26. Adoptwn de Part. 58 (1453 du Code), aprés la répcmse a
l’ob]ectlon que sa derniére disposition semble contrarier la
liberté des convenuons matnmomales consacrée par l'ar-
ticle 1°.

37 Adoption , sans ohservatmn, des artieles 59, 60, 61,62,
63 64, 65, 66, 67, 68 el: B9 (1456, 1455, 1456, 1457,
1458, 1459, 1460, 1461, 1462, 1463 et 1464 du Code).

28. Adoption, sans observation, des articles 7O, 71, 725 73,
74y 75, 765 775 78 79, 80, $1, 84, 83,84, 85, 86, 87,
88 89, 90, 91, 92, 93 et 94 (1467, 1468, 1469, 1470,
Th7t, 1672, VA73, 1474+ 14755 1476, 1497, 1478,
14795 1480, 1481, 1482, 1483, 1484, 1485, 1486,
1487, 1488 , 1489, 1490 et 141 du Code); qui composent
la section. V.5 Du Partage de la Communauté aprés l’accep-
tation.

29. Adoption, sand observation, des articles g5, g6, 975 98
et 99 (1492, 1493, 1465 1494 et 1495 du Code), qui
composent la section V1, De la Renonciation ¢ la Comimnt—
nauté, et de ses Bffets.

30. Reprise de la discussion de l'art. 7 (1393 du Code),
ajourné dans la séance du 6 vendémiaire, jusqu'apres celle
du chapitre 1I. — Observation prise de ce quele régime de
la communauté mne formait pas le droit commun de la
France, et de ce que la loi ne doit pas violenter les habi-
tudes d’une nation. — Réponse qu'on ne les violenterait
pas moius si I'on forcait les habitans des pays coutumiers a
se smimeltre du régime du droit écrit. — Proposition conci-
Jigtrice 'de retrancher dans Iart. 1%, la disposition qui
défenid de déclarer qu'on sé’ marie sous l’empwe de telle ou
telle ‘loi ‘mificipale. — Objection que cé serait rompre
uniformité ¥ laquelle le- ‘Gode est destiné a ramener la
législation. — —Autre proposition de’ constituer les deux
régimes, et de laisser le choix aux parties. — Objection
.qil fant un droit commun pour ceex qui se marient sans
faire. de. cm%lral: — Adoption de Particle, et retranchement
de la disposition prohibitive de I'art. 1¢%.
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31, Discussion du chapitre I, Des Conventions qui: peuvent
modifier la Communauté leaale, ou Vexclure totalement,

32. Adoption , sans observation, des arlicles 100, 101, 102,
103, 104 5105, :06,' 1075108, rog, 1105111, 112, 113,
114, 115, 116, 117, 118, 119, 190, m,g., 182y 123,
1245 125, 126, 127, 128, 129,130 et 131 (1497, 1498,
{499_;_ 1500, 1501, 1502, 1503, 1504, 1505, 1506,
1507, 1508, 1509, 1510, 1611, 1512,1513, 1514, 1515,
1516, 1517, 1518, 1519, 1620, 1521, 1522, 1523 , 1524,
1525, 1526, 1527 et 1528 du Code), qui composent la sec- ¢ ,
tion I*® dn chapltre III, De la Commarzaute comerzrconnelle,
ou des Conventions mod ificatives He la Communauté legale.

33. Discussion de la section II Des Co;wemzom e.xcluswea‘ de
toute communaule.

34. Adoption, sans obsen’rétinn des articles 132,133, 13[,;'
135, 1368t 137 (1529, 1530, 1531, 153s, 1533 er 1534
du Code). {

35. Discussion de P’art. 138 (1535 du Code), et du priné‘ipe
de I nahénablhté de la dot. — Adoption du principe, avec

_ Pamendeément qu’il sera peﬁms d’y déroger par une supu]a- i
tion. 3 i

36. Renvoi & Ia section des articles amendés, pour 'pr'éseme’;

une redactwn nouvelle, et des propomtlons auxquelleswle

TEXTE DU PROGES-VERBAL.

On reprend la diseussion du Titre X du Livré 11L, Du
Contrat de Mariage et des Droits respectifs des Fpouz. .

1. =R Bnnmzn fait lecture du chapitre 11, De la Commu-
nauté légale: )

2. . M. Berlier observe que Farticle 7, qui est le prem:er de
ce chapltre, ayant été ajourné dans la derniére séance; .
jusquapres la discussion totale du méme chapltre ‘ilicons
vient de passer aux articles suivans qui organisent la com-
munauté conjugale considéréeabstraction faite de lart. 7,
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la;&iiestinn de savoir si elle formera le droit commurt ,

restant encore indécise. '

* Quelque décision quesl'on prenne & ce sujet, M. Berlier
pense que l'organisation’proposée peut convenir, et sera
en harmonie avec les habitudes des pays coutumiers,
qui, tous , admettaient la communauté , & 'exception de
ceux régis par les coutumes de Normandie, Reims et
Auvergne. -

3 Quant aux régles de la communauté, 'on n’a point
cherché a innover, mais 3 améliorer, et surtout a re-
cueillir ‘et simplifier des préceptes, ép’aré et souvent

~ obscurs. :

4. Lasection I'*, De ce qui compose la Communauté, acti-

vemtent et passivement, est soumise a la discussion,

T article 8 est discuté. a
. M. Marevize présente des observations sur cet article.
11 ne les propose que dans I'hypothese ott la commu-
nauté légale deviendrait le droit commun des pays qui

n'y ont pas 6té soumis jusqu’aprésent ; car, si elle ne doit

avoir lieu qu'en vertu d'une’ stipulation, il ne s'oppose

pas i ce que ceux qui sont habitués A ce régime le con-

o

servent. _

Suivant I'a rticle en discussion, les époux sontnon seu-
Jement ‘associés aux acquéts gui se font pendan't'-.le' ma-
riage, mais a tous les biens mobiliers qu'ils ont en se
mariant et par voie derconséquence, A toutes leurs
dettes. ; i

Ainsi, par le fait seul de leur mariage , les négocians,
les manufacturiers, les capitalistes, les artistes, les arti-
sans; dont toute la fortune se compose de leur mobilier,
sont censés donner a leur femme , et lui donnent réelle-
went 1a meitié de leur bien. .

D'un autre cbté, un pérede famille croit:donner sa fille
4 un homme aisé, avec lequel elle pourra passer des jours
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tranquilles; et cependant tout & coup il apparait des dettes
dont sa fille est obligée de payer la moitié.

Ce n'est pas encore. tout : d'aprés cet article, les sue-
cessions et les donations mobiliéres qui adviennenta I'un
des epoux se partagent avec I'autre. Mais cette commu-
nication , qui transporte ainsi les biens d’ ‘une famille dans -
lautre, est-clle donc une: suite naturelle du mariage?
Personne n’osera le prétendre. - -

Ce principe est si extraordinaire que;. .dans les cou-
tumes méme qui admettent la communauté; il est d'usage
de stipuler que les époux ne seront pas tenus aux deﬂ:es
I'un de l'autre ; que leur mobilier leur demeurera pmprc
en tout ou en partie; quil en sera de méme des sucoess
sions ou donations qui pourront. leur advenir: en sorte
que, sur cent contrats de mariage, qui se passenta Paris
méme, il n'en est pas dix ou I'on se tienne i Ja commu-
nauté légale, telle qu'elle est ici presﬂnzee. Et L'on vous
drait la donner pour régle & ceux qui Yont toujours
rejetée! -

On dit qu'il faut intéresser les femmes a la prospérité
duménage ; mais le vrai moyen d'atteindre ce but, cest
I'amour maternel et I'habitude des soins domestiques, qui
se trouvent partont ow il ya des meeurs, et ce ne sont
pas les calculs de 'intérét personnel

bependant la communauté favorise-t-elle ces deux
puissans ressorts? Son résultat est d’'accumuler les ri-
chesses sur la téte des fenfmes; puisquelles ne peuvent
qu'y gagner et jamais y perdre, au moyen de la:renoncia-
tion qu’elles sont toujours libres de faire , et de la reprise
de leur apport qu’elles peuvent stipuler : maisiles femmes
riches sont-elles moins dissipées, plus subordonnées &
leurs maris, plus attachées a leur menage'"“' Il y a pour la
négative une grande autorité; celle de Montesquicu, Lais+
sons cependant, pour le moment, cette question indécise;
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il lest: bien constant au moins que, pour intéresser les
femmes au soin de la famille, il n’est pas nécessaire de
rendre communs les biens et les dettes des époux; il suffit
de les associer aux acquéts qu’ils feront pendant le ma-

-riage ; yoila un moyen direct et seul correspondant i la
fin qu'on se propose. :

.On dit encore: comment dlstmguer le mobilier que
chacun des époux apporte en se mariant? il est bien plus
su'nple de le rendre commun. Mais est-il done plus diffi-
cile de faire des: états respectifs en se mariant, que dans
tant d’autres oceasions ou le régime de la communauté
Vexige? D'ailleurs, dans les pays de droit écrit, il y a des
régles qui 'dispensent dans la plupart des cas, de ces in-
ventaires qui, sous empire des coutumes, sont ruineux
pour les familles. SE0 TR .

1 Ce regxme ne s'y serait jamais établi, si; lors de la: fer—
mation des coutumes, le mobilier avait eu l'importance
qu'il a aujourd’hui; maisalors cette espéce de biens n'avait.
presque aucune valeur; ¢'est I'extension prodigieuse que
Vindustrie et le commerce ont regue depuis, qui fait que
la fortune d’une grande partie des familles est toute mo-
biliére. Si, malgré cette différence énorme de posmon,
I'habitude rend la communauté chére aux pays qui I'ont
recue, qu'il leur soit libre de la stipuler telle que I article
discuté la présente : mais si elle doit étre de droit com-
mun, M. Malepille demande que, lorsqu’il ny aura pas de
stipulation , elle soit réduite alix acquéts qui se font pen-
dant le mariage. - R

M. Beruimr répond qu’en réduisant la communauté
conjuaa]e 4 une simplé société dacquets M. Maleyille
propose de déroger aux habitudes les plus générales du
pays. coutumier: car la coutume de Paris, dont le ressort
était immense , et le plus grand nombre des autres, con-

- foridaient le mobilier respectif des époux, dans la com-
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munauté; et cette considération est déjade quelque poids,
car il ne faut pas innover sans de graves motifs.

Mais il y a de fortes raisons pour maintenir la regle et
adopter l'article : en effet, pour qui cette régle existera-
t-elle? pour les parties qui ne feront pas destipulations
contraires; et quels sont ces individusP ceux qui se con-
teniteront du droit etabh,ou ceux qui ne feront pomt de
contrat, R

Or, cette derniére classe est nombreuse €t de qui se
compose-t-elle P des membres de la société qui-ont le
 mioins de fortune : et I'on congoit que Fon ne fait griefini

i 'un ni 4 Vautre des époux, en mettant en communaute
leur mince mobilier. 4 ;

D’un autre cbté, ceux qui ne font point de contrat,
feront-ils un inventaire? Et comment reconnaitre, & la
dissolution de la: communauté ; ce qui appartenait a I'un
et a lawtre? Si les meubles dépérissent'totalement et -
quils m'aient: pasété estimés, comment sen fera-t-on
respectivement état! ? 8i donc'il n’y a point eu'de conven-
tions spéciales pour exclure le ‘mobilier de la commu-
nauté, il y tombe de sa nature : établir le contraire; ce
serait exposer les époux ou leurs héritiers a des dlfﬁeultes
ingxtricables. i

M. BERENGER propose umne autre mod:ﬁcation.

11 observe qu'il sagit-d'établir un droit commun qui
régle la société conjugale;, lorsgu il n'y a pas de contratde
mariage , et méme lorsqu'il y en'a un, mais qu 1l ne ‘con-
tient point de derogatmn.

Il faut se fixer sur la jouissance des’ biensides eponx
qui; en pays de'droit écrit, n'étaient pas communs, sur -
la constitution dotale, enfin sur la communauté égale.
‘Un de ces systemes exciut Tautre : onest dcmc force de
-choisir. : ; e
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On a dit en faveur de la communauté, qu'elle est plus:
conforme a la nature de la société conjugale; que Punion’
entre les personnes, en confondant les' charges, les in-
téréts et les besoins, conduit naturellement & rendré les
biens communs. Maisil ne suffit pas d’envisager le mariage
dans les rapports qu'il forme entre les époux il importe
de le considérer aussi par rapport aux enfans, a la famille,
aux créanciers. Les intéréts de ceux-ci seraient bien mieux
ménagés, si les intéréts des époux étaient entiérement
confondus. Alors on ne craindrait plus les fraudes qui se
pratiquent a l'aide de fausses collocations: dotales, ‘de
fausses reconnaissances; de dot; fraudes dont on'se sert
trop souvent pour dépouiller les créanciers oules fa~
milles.

' La communauté universelle sérait done bien plus utile,
si elle était érigée en droit commun, quela communauté
partielle proposée par la section. En prévenant des abus,
elle. donnerait un crédit que la crainte des fraudes af-
faiblit. Elle est simple et dégagée de toute question;
ayantage trés précienx lorsquiil s'agit -de répandre
T'usage de la.communauté ‘dans des pays ou elle est
inconnue.

L’opinant termine en proposant de faire de la’' commg-
nauté universelle la base du droit commun, en'permettant
néanmoins les stipulations qui auraient pour objet de la
limiter.

M. Troycaer examine les devix proposatlons contraires
qui viennent d'étre faites, et dont une ténd & limiter Ja,
communauté, Lantre 4 la rendre indéfinie. '

On fonde la premiére sur la possibilité que la. commu-=
nauté devienne Ie droit commun. Mais si on la réduitaux

“conquéts, alors cesera le systeme du droit écritqui for-
mera le droit commun.

BlU Cujas



PARTIE II. ELEMENS DU COMMENTAIRE. 1I. ° 185

On a déja exposé les considérations qui‘ont dicté la
d:sposmon qui est présentée, soit sur la communauté
légale, soit sur la communauté-contractuelle.

D’abord, la section a évité de proposer des régles nou-
velles : elle s'est attachée & ne présenter que les regles
consacrées par l'usage. -

Fnsuite; cest aller contre le but dela loi que d’exclure
de la communauté les biens meubles. La loi établit la
communaute: pour ‘ceux qui ‘ne’ font pas de contrat de
mariage,‘ou qui, dans celui’ qu'ils font, s'en réferent'a
cet egard au droit'commun; ces precautlons sont (desti-
nées a prévenir les dlfﬁcultes La loi manquerait done
son objet si elle laissait hors de la communauté les biens
meubles que les époux possédaient at moment du- ma-
riage et ceux: qui leur sont échus depuis. Comment, apreés
trente: ans, distinguer jusqu’aux effets a son usage'que
chaque époux-a apportés? Les difficultés seraient inter
minables, et s'étendraient au patrimoine: entier dans: Tes
campagnes ‘ou le mobilier compose souvent toute la for-
tune des époux : céci concerne les personnes qui me font -
pas de contrats de mariage. Celles qui en font peuvent
stlpuler comme elles voudront sur leurs biens meubles,
si elles les trouvent: :trop considérables pour les lalsser
tomber en totalité dans leur communaute.

Sur la seconde proposition , il importe de se bien pé-
nétrer de llmportance de ne pas rompre les: habitudes.
Le projet proposé les respecte ; car les immeubles me de-~
venaient pas communs: entre les ‘époux , méme dans les
pays coutumiers, encore moins dans Jes ‘pays de ‘droit
écrit. i :

Dailleurs, lun “des
mariages ;iqu'il est'de Uintérét de I'Erat de mulupher, est
la crainte qu'ils ne fassent passer les biens des époux dune
famille dansPautre: On augmenterait cet obstacle si L'on
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faisait entmaru de plem droit, dans la communauté, des
propriétés aussi precmuses que les immeubles. Cette con-
sidération les en ayait toujours. fait exclure, en laissant
cependant aux parties la ficulté de déroger & cette régle
générale. i -

M. Macevicee dit quil n'a pas proposé une chose
inusitée et inconnue, en demandant que la commu-
nauté fiit réduite aux acquéts, mais ce qux s'est toujours
pratiquéy, sans entrainer les difficultés qu'on craint, tant

- dans les pays de_droit éerit'que dans un-grand nombre
de contumes; notamment celle des duché et comté de
Bourgogne. La, on fait trés facilement la distinction
qu'on vient de représenter comme 1mposslble. A défaut
de renseignemens , les meubles sont censés appartenir a
celui dans Ihabitation duquel les époux se sont €tablis;
si chacun avait son domicile meublé; ils sont présumés
propres par moitié ; si aucun n’avait de domicile meublé,
ils sont censés acquéts, Qu’on compulse les reglstres des
‘tribunaux- de chaque pays, et lon’ verra si, c'est-dans
ceux de droit écrit que les mariages occasionuent plus
de procés.

M. Berrien réplique quela coutume du ci-devant du-
che de Bourgogne faisait entrer les meubles dans la com~
munauté conjugale; et que ce point de fait serait aisé 4
vérifier s'il pouvait étre ici de quelque’ lnfluence, mais

- cela parait inutile pour décider la question. "

La proposition de M. Maleville est vejetée.

Celle de M. Bérenger n'est pas appnyee

Larticle est adopté.

6. Les articles 9 et ro sont adQEt
L'article 1 est discuté, -

M. Drrermon demande i)’
~mobiliser les capitaux de rentes. 4

Autrefcus dit-il, les rentes étaient reputees uiI meubles,

ans observation.

gér’.%‘i’i-ic[e ,.’o_n entend
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et aiurs_'il ¢était facile de les connaitrq-,.parce que le: p'rét
a intérét elant défendu, ellesiseules faisaient préduire
un revenu a des capltaux. Mals maintenant que ces sortes
de préts sont permis, méme d'une maniére si‘indéfinie, et
que le taux de lintérét n'est pas réglé parlaloi, il dewent
mdxspensable d'expliquer posmvement ce qu on appelle
capitaux de rentes,

M. Beruizr dit. que ces .mots; capztau.z: ‘de rentes, ont
une acception qui a semblé rendre inutile toute explica-
tion ultérieure; ¢'est une somme principale .aliénée de
telle sorte; que le: creanmer n'en penl. demander le rem-
boursement A aucune époque , bien que le débiteur pmsse
se libérer toujourss . e

. Au surplus, I'opinant observe que si, par amendement
au projet des rédacteurs du Code, la section a.cru devoir
refuser apx capitaux de rentes la quahte de menbles en
communauté, c’a ¢té diabord parce que de tels capitaux
sont souvent importans, et en second lien; parce qu'il
n’¢s1§_ pasdi fiicile de connaitre de quel chefils proviennent.

M. Jorriver pense que la définition demandée est ce-
pendant nécessaire pour faire cesser la confusion d'idées
que l'usage a mtrodulf.e car on considére assez généra-
lement comme unica plml de rente le’ prlx d’unrimmeuble
dont le paiement est fixé & un terme , mais qui, jusque-la,
porte intérét, - s

M. Troycaer dit que dans I'ancienne jurisprudence il
n’y- avait pas de doute sur. la nature des rentes : elles
étaient réputées immeubles, et n’entraient pas dans la
communauté légale, Aun reste, le caractére distinetif de
ces sortes de biens n ‘est pas incertain. Le capital d'une
rente est la somme donnée par le créancier comme prix
de sa rente, gue ce créancier ne peut jamais répéter,
puisqu’elle ést aliénée, mais que le débiteun pent rendre
pauir racheter la rente.
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On a depilis mobilisé les capitaux'de rente; ils entre-
raient donc de plein droit dans la communauté légale, si
I'on n'avait égard qu'ai leur nature ; mais ces biens sont
trop 1mportan5 pour n'en etre pas exceptes. Cette excepr
tion s'accorde d ailleurs avec les motifs qui ont-déterminé
la désignation des biens auxquels la communanté légale
doit s'étendre. On n'a eu intention, en effet, d'y com-
prendre que les biens qui se confondent nécessairement,
parce que rien n'en mdlque lorlgme or, les rentes re-
posent sur un titre gui en fait connaitre le propriétaire.

Le consurn Camsackris dit quil adopte cette régle;
mais il voudrait qu'on lui donnit , dans ses conséquences,
toute 1'étendue dont elle est susceptible en Tappliquant
aux ecapitaux dont l'origine est attvstee par des titres au-
thentiques.

M. Bicor-Priamexzu dit que le remboursemeiit des
capitaux de rentes n’étant jamais certain, la section m'a
pascruqu ’ils dussent tomber dans la communauté, comme
les sommes d’argent dont les époux ont ou doivent, a une
époque déterminée, avoir la disposition. Mais cette rai-
son ne pouvant sappliquer aux obligations a terme, la
section' les a considérées comme devant entrer dans la
communauté : la différence entre les sommes n'en chan-
geait pas la nature. -

Cependant, comme les obligations & terme forment
souvent la plus grande partie du patrimoine, M. Bigot-
Priéamenew partage L'opinion du Consul: :

M. Trexrarp dit que la section n'avait pas excepté de
la.communauté les eapitaux de rentes; que ¢ ‘est lui qui a
proposé deles y soustraire, parce quil les regarde comme
des fonds qui, donnant un revenu, doivent étre placés
dans la classe des immenbles ; mais si'on étendait la dis-
position jusqu’aux autres capitaux dont: ,}mpgme et la
propriété sont établies par un titre authentique il faus
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drait supprimer article 8; car ilme resterait plus de fonds
pour former la communauté, Elle ne doit pas étre prise
sur les immeubles, parce qu'il est naturel de les conser-
ver pour la famille: Mais'la famille n’a aucun droit sur les
sommes comprises dans les obligations i terme; elles sont
ordinairement le résultat de 1'économie, evne constituent
qu'un patrimoine mobile et momentané. Ces sortes:de
capitaux sont mobiliéres de leur nature, et souventiils
sont moins preciéux que certains meubles, tels que des
diamans,, de I'argenterie, des tableaux, dont il est itout
aussi facile de connaitre l'origine. ' '

Le consur CampacEres dit que depuis que la loi a dé-
claré toutes les rentes rachetables, et permis le prét & in-
térée, il n'y a plus de différence bien marquée entre les
capitaux de rentes constituées et les obligations a terme ,
¢t que méme l'usage des constitutions de rentes est presque
entidrement tombé; on ne les employait autrefois que
parce que c'était la seule maniére de tirer un intéret de
ses fonds. Maintenant qu'on obtient le méme avantage des
simples obligations, et de plus celui de reprendre son ca-
pital & une époque déterminée , on préfere cette derniére
maniére de préter. Quelle serait donc la difficulté d’assi-
miler les obligations portées dans un acte authentique aux
capitaux de rentes, et de les exclure également de la.com-
munauté? s )

La difficulté, répond-on, est qu'on ne trouvera plusde
mise en communauteé.

Elle sera composée du mobilier, quion: avoue étreiau-
jourd’hui trés considérable , de Targent dit par billets et.
par actes sous seing prive. _

M. Troncaer dit qu'en effet Tusage dés rentes consti-
Liides est entidrement tombé, depuis que le prét & in Léréet
est permis; quiln'en existe-presque pas d’autres quecelles
dues par I'Etat. Cependant, peut-étre n'est-ce| pasun mo-
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tif d'exclure de la commumauté les obligations a terme

‘constatées par acte authentique. Il serait, au contraire,

plus simple de reprendre la premiere idée de la section ,

et retranch{lm;.l lexceptlcm proposée par M. Treilhard,

de confondre également dans la communauté légale, et
les capitaux de rentes et les capitaux des obligations. Les
parties les en excepteront par des stipulations particu-
lieres , lorsqu'elles les jugeront trop considérables.

La proposition de M. Tronchet obtnent la prmrlte et
est adoptée. ]

8. Les articles 12, 13 et 14 sont adoptés sans observa—

tion, .

9.  Liarticle 15 est discuté.

M. Reevaup (de Saint-Jean-d’Angely) observe qu'il
serait plus juste d'ordonner le remploi, dans le cas prévi
par la seconde partie de cet article, La mobilisation four-
nerait toujours au profit du mari. . -

M. Troncrzr dit qu'il importe de blen saisir Ies motifs
de l'article. f

Il décide d'abord que '_quand I'an des deux époux se *

rend adjudicataire d’'un immeuble compris dans une suc-
cession ouverte & son profit, Vimmeuble lui demeure
propre, non seulement pour la part qu il y aurait eue
s'il elit été partagé, mais pour la totalité, et qu'il ne doit
a la communauté que la récompense de ce qui en a été
tiré pour solder le prix de I'adjudication. -

Cette disposition est fondée sur le principe général,
admis en matiére de succession, que tout ce qui est re-
cueilli & titre d'hérédité, est propre, et que tout corps
héréditaire adjugé a I'un des héritiers, est censé avoir
passé dans sa main pour la totalité & ce titre; et c’'est pour
eette raison que les portions qui appartenaient par indivis
aux autres héritiers, ne sont pas chargées del hypotheque
de leurs dettes.
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Quand le mari s'est rendu adjudicataire au nom de sa
femme héritiére, I'adjudication est réputée____faite a elle-
méme. -

La seconde partie de l'article est pour le cas ot la
femme ayant concouru i la licitation , d'aprés une auto-
risation judiclaire accordée -au refus de celle du mari,
celui-ci s’est rendu adjudicataire. On a pensé que le mari
ne doit pas avoir la faculté d’acquérir pour sa femme
malgré elle. Si, par exemple, la succession  laquelle elle -
est appelée; se compose presque en entier d'une maison
de plaisance qui soit plus onéreuse qu'utile, et que la
femme refuse de s'en charger, il ne faut pas que le mari
puisse lui imposer un fardeau quelle a sagement re-
poussé.

L'ancienne jurisprudence donnait en ce cas ala femme,
lors de la dissolution de la communauté, le choix de re-
tirer I'héritage comme propre, ou de le lalsser dans la
classe des conquéts.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) dit qu’il n'at-
tague pas la seconde partie de l'article ; que son objection
ne porte que sur la premiére, et qu'il trouve injuste que
I'immeuble adjugé & I'un des époux lui devienne propre
au préjudice de la communauté. Cette disposition, en
effet, tournera presque toujours au profit du mari, parce
qu’étant maitre de la communauté, ils’en appliquera seul
les avantages. Il retirera, par exemple, un immeuble de
la valeur de eent mille francs, dans lequel la femme n’a-
vait qu'une portion de cinq mllle francs ; les quatre-vingt~'
quinze mille franes restant, il les prendra dans la com-
munauté , et §assurera ainsi, avec le secours ‘des fonds
communs, le bénéfice que l'acquisition pourra présenter.
Le miari ne sera obligé qu'a récompenser la communauté,
lovs de la dissolution, des sommes qu'il en aura tirées,
Les bénéfices qu'il aura pu faire sur son acquisition lu
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demeureront en entier; la femme en serairrévocablement
exclue. : i :

Ta facilité de faire de semblables spéculations sera,au
surplus, un privilége réservé au mari ; jamais elle ne
sera au. pouvoir de la femme, lorsqu’il s'ouvrira une suc-

- “cession A son profit, car elle ne peut disposer des fonds de
‘la_ communauté.

M. Troxcmer répond qu'en admettant la proposition
de M. Regnaud (de Szint-Jean-d'Angely ), et en déclarant
conquét de communauté I'immeuble ainsi acquis, on
tombe dans Linconvénient de Ihypothéquer aux dettes
des cohéritiers, au lieu qu'on I'en affranchit si 'époux le
retire A titre d’hérédité, Cette considération doit- faire
maintenir l'aricienne régle. :

A Pégard de la seconde partie de l'article, M. Tronchet
observe qu'on n'y a pas exprimé le principe de Poption
laissée a la femme, lors de la dissolution de la cem-
munauteé, .

11 propose de réparer cette omission..

L’article est adopté avec I'amendement de M. Tronchet.

On passe a la discussion du §. II; Du Passif de la Com~
munauté, et des Actions qui en resultent contre la Commu-
naute. : |

Les articles 16; 17, 18,19, 20, 21, 22, 23, 24, 2h et

. 26 sont adoptés sans observation.

12,

13,

14,

 La section IL, De Z Administration de la Communauté ,

et de UEffet des Actes de lun on de lautre Epouzx, rela-
tivement a la Société conjugale, est soumisea la discussion.
Les articles 27, 28, 29, 30, 31, 32,33 et 34:sont
adoptés sans obsery ation.
L’article 35 est discuté.
M. Dereamon demande si cet article ne doit s'e ntendre

~que des baux faits par le mari seul, ou s’il s'étend aux

baux faits conjointement par le mari et par la femme.
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M. Tremmarp répond quil ne peut pas y avoir de
doute. Larticle dit textuellement qu’il ne s'agit que des
baux faits par le mari. Au surplus, on peut ajouter le
mot seu/ pour rendre la loi encore plus claire,

L'article est adopté avec cet amendement.

15.  Lesarticles 36, 37, 38, 39 et 4o sont adoptés sans ob-
servation.
16. | L’article 41 est discuté.

M. Jorrrver dit que Yobjet de cet article est ewdem-
ment de pourvou‘ aux intérées de la femme et 'que ce-
pendant, dans l'application, il lui dev:endralt PI‘E_}udl-
ciable, si; lors de la dissolution de la communauté ;les-
biens du mari se trouvaient insuffisans pour fourmr la
récompense du prix de 'immeuble vendu. Il conviendrait
done, au lieu de renvoyer dans tous ces cas la femme i
ces biens,, de lui permettre d’accepter le remploi, méme
aprés que la communauté est dissoute. .

M. Tremuarp dit que article est en effet dans I'in-
térét de la femme : il ne faut pas qu'elle soit forcée d'ac-
cepter une mauvaise acquisition’; mais il ne faut pas aussi
qu’elle ait le droit de venir prendre arbitrairement 1'im-
meuble destiné au remploi , lorsqu’aprés avoir laissé 4 la
charge du mari tous les risques et toutes les avances;
tant que la communauté a subsisté , elle se présente aprés
la dissolution pour profiter seule des améliorations, La
condition doit étre égale entre des associés. La loi doit
exiger que la femme 's'explique sur son acceptation, au
moment ou 'immeuble est acquis, et décider que si la
femme refuse le remploi, l'immeuble tombe irrévoca-
blement dans la communauté, ‘qui profitera de I'augmen-
tation 'de valeur qu’il aura recue, comme elle aurait
supporté la perte de la diminution, s'il y en avait eu.

M. Jorraver dit qu'il peut arriver que la fémme ait été
empéchee de sexphquer soit par la mort inopinée du

X111 13
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mari, soit parce qu'elle n'a pas éué instruite de la décla-
ration de remplo'i , et qu'alors il serait injuste de la déclaver
déchue d'une faculté qu'il n'a pas été en son pouvoir
d’exercer. '

Il y a plus: le droit d'accepter le remploi appartient
certainement a la femme, tant que la communauté sub-
siste, clest-a-dire jusqua ce que I'état en ait été constaté
par un inventaire, car elle n’est dissoute qu'alors. De la
résulte que la femme perdrait la faculté d'accepter/au
senl moment o elle pourrait en user avec discernement.
En effet, jusqu’a inventaire, elle ignore les forces et les
charges de la communauté ; peut-étre tous les biens qui
la composent sont-ils absorbés par les dettes; c'est ce=
pendant dans cet état d’incertitude que, d'aprés le systéme
proposé, elle serait obligée d'opter, et; au contraire, &
Linstant ou elle acquerrait assez de Jumiéres pour se dé=
terminer avec connaissance; l'option lui serait interdite.

M. Tremmarp pense gu'on pourrait décider gue la
fomme sera admise A accepter le remploi, méme aprés la
dissolution de la communauté; lorsque la déclaration de
remploi faite par le mari ne lui a pas été connue. Mais si
elle a été présente et pa-rtie au contrat , il convient de lui
refuser cet ‘avantage. Elle a dit sexpliquer an moment
méme, parce que, SOUS aucun Tapport; et surtout pour
que les créanciers de la communauté ne soient pas trom-
pés, la propriété de limmeuble acquis et la nature de
cette proprieté ne peuvent pas demeurer incertaines.

M. Joruiver admet celte distinction. ' -

M. Troxcuer la rejette. I dit que , dans aucun casy la
p::opri_été ‘ne peut demeurer incertaine jparirapport aux
créanciers. Il serait contre le bon ordre de‘permettre aux

' époux de se jouer de llintérét de tiers, et de remettre,
apres la dissolution de la communauté, & fixer la mature
de immeuble. ' prigicas (54 ool

BIU Cujas



PARTIE 1. BLEMENS DU COMMENTAIRE. IT. 195

M. Tremuarn répond qu'il estimpossible d’opposer le
défaut d’acceptation a la femme qui n'a pu s'expliquer.
On dira qu'elle a pu le faire postéricurement; mais elle
a pour elle la Pr ¢somption que le temps lui a manqué,
ou qu'elle a été empéchée d'une autre maniére.

M. Beruizs dit que la faculté réclamée par M. Jollivet
au profit de la femme, aurait pour désavantage de laisser
la propriété long-temps incertaine ; et que deviendraient,
dans l'intervalle, les actions des tiers ? Que deviendraient
aussi les droits par eux acquis & I'époque ou il plairait ala
femme d’'aceepter le remploi? Si le contrat ne s’est point
formé avec elle dés V'origine,; il doit lui rester pour tou-
jours étranger. .

M. Tronecmer dit quil faudrait encore amender cet
amendement par la condition que I'immeuble existera en-
core en nature dans la communauté, et n'aura pas été
hypothéqué; car il est conquét de communaunté tant que
lacceptation de la femme ne lui a pas donné la quahte de
propre. '

Le cowson CAmmc:m:sa et M. TreiLmarp disent que
I'article doit étre ainsi entendu. k)

M. Berrier observe que tous.ces amendemens et sous-
amendemens sont peut-étre la’ meilleure preuve de la
bonté del'article; car si la femme a I'égard de laquelle
il n’existe point de vrai contrat ne peut se prévaloir de
la déclaration de son mari que, sauf le droit d'autrui, le
remploi ne lui offre pas plus d'avantages que l'action or-
dinaire pour' ses reprises, quelle peut exercer sur cet
immeuble comme sur tous autres. )

L’article est renvoyé a la section.

17.  Les articles 42, 43, 44 et 45 sont adoptes sans mbser-

vatlon.
18,  La section ILL, De la Dissolution de la: Communaute et
de quelques unes n’e ses suites , est soumise & la discussion.
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19. L‘aﬂ_;iéle 46 est adopté sans observation.
s0.  Llarticle 47 est discuté.

M. Retan dit que cetarticle 1nd1que le danger que cou-
rent les intéréts du mineur, mais qu'il n’indique pas éga-
lement le remede.

La coutume de Paris l'avait trouvé dans la continuation
de communauté.

M. Trovcuer dit que ¢’était la un remede inutile et
méine dangereux , parce quil était -la source de proces
innombrables.

La coutume ne donnait aux enfans qu'une simple opnon
entre la continuation de communauté et I'inventaire par
commune renommée. Cette précaution était indispen-
sablej car'en.pronongant invariablement la continuation
de communauté, on pouvait enga ger les enfans dans une
communauté oneéreuse.

- Ausurplus, il y avait une foule de questions; d’abord,
sur les droits respectlfs des enfans quand les uns étaient
majeurs, les autres mineurs, at moment de la mort de

époux : les majeurs proﬁt'uent-lls du privilége accordé
aux mineurs? ce point était controversé: ensuite, sur la
partique les majeurs devaient prendre, le résultat Le, lus
ordinaire de ces débats longs et multlphes, étaib re-
nonciation des enfans & la continuation de la’ commu-
nauté. Clest ainsi que par le fait, Tinventaire par com-
mune renommeée devenait la regle la plus générale : il est
donc plus simple de I'établir directement.

Le consurn CAmpAcEris dit qu'il voit, & la vérité, les
inconvéniens de la continuation de communauté, mais
qu'il ne voit pas qu'on y ait suppléé par un autre re-
meéde.

M. REGNATD (de Saint-Jean-d’Angely) dit que le remede
est dans la garantie du subrogé tuteur, qui, pour sy
soustraire., forcera le pere de faire inventaire.
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Le coxsur CamBAcERrEs objecte que le subrogé tuteur
peut étre insolvable.

M. Riar ajoute que d’ailleurs le subrogé tuteur ne ré-
pond que des condamnations qui sont prononcées contre
le pére, et qu’il est tres difficile d’en établir le montant
aprés un laps de temps considérable. :

M. Berrier dit que beaucoup de coutumes qui admet-
taient l]a communauté, n’en admettaient pas également la
continuation & défautd’inventaire; qu'au surplus, il faut
examiner si cette régle, suivie dans la coutume de Paris
et quelques autres, doit étre maintenue,

L’opinant ne le pense pas; toute société se rompt par
la mort : voila le principe auquel il faut se tenir, sauf les
précautions a prendre pour assurer les droits des héri-
tiers de I'associé mort; et l'article en discussion fait assez
a ce sujet, soit par la peine qu'il inflige au survivant des
époux, soit par la responsabilité qu'’il impose au subrogé
tuteur.

Diailleurs, M. Tronchet a trés justement ob_]ecte les
embarras de cette continuation de communauté; mais ils
deviendraient plus grands encore, si le survivant des
époux se remariait, car le nouvel époux entrerait aussi
dans la société; c'est ce qui avait lieu dans le ressort de la
coutume de Paris et de celles qui avaient admis la conti-
nuation de la communauté : or, I'on concoit qu'une telle
institution est essentiellement mauvaise. )

Le consur CamsacEres dit quil ne prétend pas dé-
fendrela continuation de la communauté, quoiqu’elle ait
pour elle le préjugé del'ancienneté, et que toute innova-
tion ne soit ordinairement qu’un essai, souvent dange-
reux, mais qu'il demande qu'on pourvoie du moins aux
intéréts des mineurs.

M. Crerer dit qu'on pourrait, en modifiant Te droit
existant, imposer au pere d'enfans miveurs l'obligation
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de faire inventaire, et charger la partie publique de tenir
la main 4 ce que ce devoir soit rempli.

M. Trermarp répond que linventairé ne peut pas étre
forcé, parce que souvent la succession serait absorbée par
les frais qu'il entraine. Yo '

Quant Ala continuation de communaute, on a toujours
réclamé contre cette institution. La section saisira avec
avidité lés moyens qui pourront étre proposés pour sup-
pléer & ce remede dangereux ; mais elle a pensé que les:
garanties qu'elle propose mettent I'intérét des mineurs
a couvert. Le pére qui ne fait pas inventaire est déchu de
l'usufruit des biens de ses enfans mineurs; le subrogé tu-
teur est responsable; s'il est sans fortune, les enfans ont
du moins leur action contre le pére; que si 'on suppose
le pére égalementinsolvable, il n’est, dans aucun systeme,
de moyens d’assurer leurs intéréts; la continuation de
communauté ne serait pas plus efficace que l'inventaire
par commune renommée.

M. Joruiver propose de charger, en outre, le pére
de payer aux enfans une indemnité égale au quart en sus
de la valeur que la commune renommée donnera au
mobilier.

L’article est adopté.

o1, o I7article 48 est discuté.

M. Bérevcrr demande si cet article est applicable au

cas ou il n’y a pas de communauté.
‘.M. Troncaer répond quiil 0’y a pas de doute que,
méme dans le systeme de pays de droit écrit, la femme
ne puisse faire exclure le mari de I'administration de la
dot, lorsqu'il a mal géré. _

M. Berruigr dit que, qnoiqué V'article ne se rapporte
qu'a la femme commune, néanmoins partout ou il y a
une dot, la gestion n'en est pas conservée au mari qui a
mal administre. :
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L article est:adopté.

22.  Lesarticles 4g, 50 et 51 sont 1doptes sans observatlon.
93, - Llarticle 52 est discuté. s ;

M. Marevinie observe que. dans les pays de droit éerit,
non seulement les créanciers pouv.uent-mtervemr, mais
que la femme était encore obligée de les appeler.

MM. Troneuzer et TrerLrarp répondent que cette con-
dition est inadmissible, parce que la femme peut ne pas
conmaitre tous les créanciers.

M. Marevirie réplique que les séparations ne sont ja-
mais demandées qu’a 'occasion de quelques poursuites
faites contre le mari : ce sont ces créanciers poursuivans
que la femme doit étre forcée d’appeler. La condition
§exécutait ainsi dans les pays de droit écrit. Elle se réduit
aux poursuivans; et lon ne propose pas de déclarer la
séparation nulle, faute par la femme d’avoir appelé fous
les eréanciers. .

M. Trernmarp observe que la formalité que propose
M. Maleyille ne tend qua donner une grande publicité
aux séparations, pour empécher qu'elles ne soient frau-
duleuses. 11 est lmposmble d’atteindre ce but par des
moyens plus simples; mais ce n’est pas ici leur place Ils
appartiennent au Code de la Procédure civile qu’on pré=
pare en ce moment, et ils y sont proposeés.

M. Recvavp (de Saint-Jean-d'Angely) objecte que ce

Jode n’est destiné qu'a regler les formes, qu'ainsi il ne
doit pas sexpllquer sur la mécessité d'appeler des tiers
pour opérer une séparation ; ¢’est au Code QGivyil al'établir.
Cette précaution, au surplus, est dune’ extréme 1mpor—
tance. On a vu trop souvent que, tandis que des créan-
ciers poursuivaient le mari, la femme, profitant de ‘ce
qu’elle n’était pas marchande publique, et que par cette
raison sa séparation ne devait pas étre affichée au tribunal
de commerce, se faisait séparer clandestinement, Le mari
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éconduisait ensuite ses créanciers, en leur opposant uft
faux procés-verbal de vente qui rendait la femme pro-
priétaire des meubles.

M. Bicor-Préamexeu dit quiil est impossible d'im-
poser & la femme l'obligation d’appeler les créanciers ;
que n’ayant point l'administration, elle n’est méme pas
présumée les connaitre tous, et que dailleurs cette pré-
caution extréme donnerait lieu 2 une foule d'incidens qui
entraineraient, et beaucoup de longueurs, et beancoup
de frais.

Au reste, tout est solennel dans les séparations; les
metifs et les causes qui les ont fait prononcer sont con~
signés ; si donc une séparation avait été obtenue par col-
lusion entre le mari et la femme, il serait pe‘i‘mis _aux
créanciers d’intenter une action pour cause de fraude.

M. Tremaarp dit que la proposition de M. Regnaud
( de Saint-Jean-d’Angely ) ne remédierait pas aux incon=
véniens qu'il a indiqués. Dans son hypothese, en effet, il
faut supposer que les époux agissent de concert. Mais, si
ce concert existe, ils auront a leur disposition quelques
créanciers supposés par lesquels ils feront entamer des
poursuites, afin que la femme, en les appelant, paraisse
remplir la condition imposée a la séparation, et elle allé-
guera ensuite qu'elle n’a pas connu les autres créanciers
qui seront les seuls véritables.

11 suffit done de poser ici le principe de la publicité,
et de renvoyer, pour le mode d'exécution, au Code de
la procedure civile, dont le projet contient sur ce sujet les
disp_qsitious ultérieures qu on peut désirer.

M. S#cur dit qu'on pourrait dés a présent établir que
les demandes en séparation seront affichées.

M. Bearier dit quil avait eu d'abord cette idée, et
Lavait proposée a la section; mais quil s'en est ensuite
départi, vu la difficulté de son exéeution, et plus essen- -
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tiellement encore par la considération que le Code de
Procédure, qui sera bient6t mis a la discussion, tend a
donner la plus grande publicité aux demandes en sépa-
ration de biens: -

11 faut, sans doute, qu'il soit suffisamment pourva a
I'intérét des tiers, et cet'objet sera rempli, 3
M. Recwaup (de Saint-Jean-d’Angely) demande que la

_section sexplique d’abord sur Tintervention du créan-

cier. Lui sera-t-il permis d'attaquer par tierce opposi-
tion le jugement de séparation, lorsqu’il m'aura pas été
appelép

M. TroncuET dit que cette faculté ne peut lui étre
accordée, parce que, si la séparation est réguliere et lé-
galement faite, il ne faut pas permettre que la tranquillité
de“la femme soit troublée par de vaines difficultés.

M. TreiLEARD ajoute que la voie de la tierce opposi-
tion ne peut étre accordée qu’a ceux qui ont dit étre ap-.
pelés en cause. ) '

1l demande de nouveau que l'on se borne, quant a
présent, 3 expmmer le prmcrpe de la puhhcxte des de-
mandes en séparation.

M. Reexaup (de Saint-Jean-IAngely) dit qu'il suffira
du proces-verbal ou la discussion qui vient d'ayoir lieu
sera consignée, pour constater a cet égard l'intention du
Conseil.

L’article est adopté.

Les articles 53, 54, 55, 56 et 57 sont adoptés sans ob-
servation, :

La section IV, Be 7 Acceptat:on de la Communaute et de
la Renonciation qui: peut y étre Jaite, avec les Conditions
qui y sont refaffpés est soumise a la discussion.

L’article 58 est dlscute.

M. Jorziver observe que cet article parait en contra-
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diction aveg Varticle 1%, qui établit la liberté des stipu-
lations matrimoniales. :
M. Berrisr répond que le mari étant, par la nature
des choses, le maitre absolu de la communauté, il doit
étre accordé quelque chose a la femme ou A ses héritiers,
non pour contre-balancer ce pouvoir, mais afin qu’a son
terme, les résultats n'en atteignent pas leur propre sub-
stance d'une maniére souvent ruineuse. Bl
La faculté de renoncer est juste, sans doute , dans une
société de cette espece;, et ce point u’est pas méme con-
testé ; mais s'il en est ainsi, pourquoi voudrait-on qu'il
five permisgde se départir d'une telle faculté? Elle est ici
conservatrice des droits du faible. Elle est yéritablement
d'ordre public, et la prohibition d’y déroger doit étre
maintenue.
L’article est adopté. :
27.  Les articles 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65,66, 67, 68 et
69 sont adoptés sans observation.
»8, La section V, Du Partage de la Communauté apres
0 Acceptation., est soumise a la discussion.
Les articles qui la composentne donnent lieu 4 aucune
observation, et sont adoptés. _
2g. La section VI, Dela Renonciation & la Communauté et
de ses Effets, est soumise 1 la discussion. ;
Les articles qui la composent sont adoptés sans obser-
vation. :
30.  Larticle 7, ajourné aprés le chapitre I1, est soumis a
la discussion. ] .
M. Macevieee dit quil persiste daps Lopinion quil a
précédemment émise. ! :
La communauté légale n’était jpas le droit commun de
la majorité de la France. Elle était d’abord inconnue dans
tous les pays de droit écrit, qui én forment une si grande
paptie; elle était rejetée daws la vaste province de Nor~
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mandie , et réduite a la société’ d"acquéts dans les deux
Bcurgognes et ’autres coutumes particulieres : cepen-
dant, si on doit rendre un droit commun, ‘c'est celui,
sans doute, anquel la majorité dn peuple est déji habr-
tuée, toutes choses d'ailleurs égales.

On a fait valoir le silence des tribunaux comme un in-
dice qu'elle est avouée par l'opinion pubhque. De tous les
tribunaux placés dans le pays de droit"éerit, un seul;
a-t-on dit, celui de Montpellier, a réclameé.

On aurait dit ajouter-celui de Rouen, qui s'est égale-
ment élevé contre la communanté légale. Mais en général
on interprete mal le silence des tribunaux : il n'est pas de
leur part un aveu. On a eu occasion depuls, de s’instruire
d'une maniére particuliére du sentiment de ceux des pays
de droit écrit, et de se convainere qu'il o’ est‘
favorable a la communauteé. ;

nnllement

Diailleurs les choses ne seraient pas éwales entre les
diverses partles du_territoire francais. Le systéme de la
communautél'_ en effet, est, ahsulument inconnu dans les
pays de droit éerit, et cependant il me leur suffira pas,
pour s’y soustraire, de I’ exclurc par une stipulation ge-.
nérale; il faudra encorg a la maniére dont la loi est ré-
digée , entrer dans une foule de détails, et recourir a
-beaucoup de stlpulatrons plrucuheres st 'on veut quil
ne conserve aucune influence sur la communauté con-
jugale.

Le coxsun Caunmnnns dit qu 11 croit en general e
systeme de la communauté le plus approprié a la nature
de I'union conjugale; que cependant il est injuste d'en
faire le droit commun d'un pays dont plus de la moitié
nen a pas 'habitude, et qui; quoiqu'il soit bien présenté
dans le projet, ne sera pas entendu, méme par les gens
d’affaires, dans les contrées ou il n’est pas en usage. Glest
‘cette consulemhou qui’ avait déterminé le Consul a 's'é-
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lever contre la ‘prohibition formelle contenue dans l'ar-
ticle 1, de stipuler qu’on se marie suivant les principes
du droit‘écrit ; car il importait de conserver l'usage d’'une
formule simple, et dont les effets sont connus a cette
masse considérable de citoyens qui ne voudront pas
-adopter la communauté. Gette précaution corrigeait I'in-
convénient du droit commun. Le temps auraitaccoutumé
les esprits au systeme de la communauté et l'aurait in-
sensiblement fait passer dans les meeurs. Pourquoi froisser
sans nécessité les habitudes de tant de pays, et surtout de
ceux qui sont nouvellement réunis a la France? Il est
plus prudent et plus juste de leur laisser la facilité de les
suivre, en érigeant d'ailleurs la communauté légale en
droit commun. |, - _

Le Consul se borne donc A demander le retranchement
de la probibition portée en T'article r*, '

M. TroncrET pense quil serait prudent de remettre la
délibération a la prochaine séance, afin de se ménager le
temps de réfléchir. ' ) ' _

On ne peut, en effet, dit-il, retrancher la prohibition
de larticle 1, sans se jeter dans de grands embarras.
Chacun voudra choisir une coutume pour régir sa com-
munauté, et alors il faudra les’ conserver toutes. Sil'on
veut prévenir cet inconyénient, ce ne peut étre que par
le sacrifice de T'un ou de T'autre des usages recus. Sur la
société conjugale, il n'y avait que deux systemes, celui
de la communauté ,; celui de la dot."Hors la coutume de
Normandie et celle de Reims, qu'on peut cependant a
la rigueur ramener aux principes de la communauté,
toutes les coutumes et tous les parlemens adoptaient l'un
ou l'autre de ces deux systémes. Le Jégislateur, s'il a égard
aux usages, est donc obligé d’opter. Mais quelque choix
qu'il fasse, embarras sera le méme pour établir la légis-
lation nouvelle; car il est certain que, malgré la clarté

BIU Cujas



PARTIE 1I. ELEMENS DU ‘COMMENTATRE: 1T. 205

de la rédaction;, on ne comp:rendra pas, dans les pays de
droit écrit, le systeme de la communauté, et que récipro-
quement on ne comprendra pas dans les pays coutumiers
le systéme du droit écrit. ' T ke :

Mais peut-étre pourrait-on échappera cette difficulté,
en  constituant par la loi Fun et Vautre systeme, sans
donner la préférence a aucun, et en se bornant i dire
que chacun se mariera suivant celui des deux quiil vou-
dra choisir, et qu’alors ses conventions matrimoniales se-
ront réglées par les dispositions contenues dans la loi et
auxquelles il n'aura pas été dérogé, On aurait, a la vérité,
deux droits différens, mais l'uniformité de la législation
ne serait pas rompue, puisquaucun de ces'denx droits ne.
serait territorial. '

M. Reexavp (de Saint-Jean-d'Angely) demande com-
ment , dans ce systéme , la société conjugale sera réglée,
lorsque les parties n'auront pas fait de contrat de ma-
riage.

M. Troncmrr dit qu'en effet cette difficulté ne peut
dtre levée si on n'établit pas le droit territorial.

M. Maseviise pense qu’on pourrait donner pour droit
commun aux ci-devant pays coutumiers, la communauté
1égale telle qu'elle est organisée par le projet; et aux ci-
devant pays de droit écrit, le systeme dotal, tel qu'il sera
réglé par les dispositions suivantes. !

M. Crerer dit quil importe de ne pas écarter la pro-
position de M. Tronchet , sans s'étre bien conyaincu qu’elle
ne peut se réaliser. .

On perpétuerait la diversité des lois, que le Code Civil
doit faire disparaitre, si l'on autorisait les parties' a s’y
référer. Dailleurs la jurisprudence des pays de droit écrit
est vague et incertaine; les coutumes sont un Jivre qui
doit étre fermé pour l'avenir. i i

Lés choses doivent étre considérées dans leur nature:
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en se mariant, on veut étre en communauté ou on ne
veut pas y étre. La proposition de M. Tronchet embrasse
les deux chs. it '

Le Consgrr retranche la prohibition portée en lart. 1,
et adopte Lart. 7. g+

M. Berrier fait lecture du chapitre 1L, Des Conpens
tions qui peuvent modifier la'communauté legale, ow I cacelure
totalement. i

La section I, De la- Communauté conventionnelle, ou
des Conventions modificatives de la communauté légale, est
soumise 4 la discussion. ; : )

Les articles de cette section ne donnent lieu a aucune
observation, et sont adoptés. '

La section 1L, Des Conventions exclusives de toute com=
munauté, et de leurs Bffets, estsoumise a la discussion.

Les articles 132, 133, 134, 135, 136 et 137 sont adop-

. tés sans observation.

Larticle 138 est soumis & la discussion.

M. Porraris observe que si la dot est déclarée inalie-
nable, le systéme du pa"’y’@" de droit écrit est entierement
sacrifié ; et ceux qui eroiront le prendre pour régle de
leur association; se trouveront cependant régis par le
systéme coutumier. :

" M. Beruier répond qu'a la vérité cet article contient
une grande dérogation & la loi Julia; car, par Teffet de
cette loi, le fonds dotal était inaliénable ; et Iarticle pro-
posé me veut pasméme qu’une disposition spéciale puisse
le rendre tel : voici les motifs de cette proposition.

L'on a considéré,;divM. Berlier, queladot d'une femme
lui était constituée ou par elle-méme , ou par autrui; et
notamment par ses parens. Sk g

Awu premier cas, on a trouvé qu'il était peu conforme
au droit de propriété que la femme se privit de ce droit,
et s'imposas a elleméme des entraves qui seraient souvent
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suivies de regrets ; 'on a pensé aussi que cette incapacité
civile nuirait i la société entiére, et n'était quune espece
de substitution dont la femme se grevait elle-méme.

Au deuxiéme cas, cest-a-dire lorsque la dot est con-
stituée par des parens, ils peuvent stipuler soit un droit
de retour, soit les dispositions permises par larticle 337
du Livre I# du Code, et, sous ce rapport, leur intérée
est satisfait. -

- Au surplus , cet article mérite toute Vattention ‘du
Conseil. : .

M. Pontarss dit qu'on s'est nécessairement formé une
fausse idée de 'inaliénabilité de la doti; lorsqu'on a craint
quelle ne mit obstacle au droit de retour, et qu'elle ne
ramenAt les inconvéniens des substitutions. .

Et, én effet; I'inaliénabilité n'existe et n'a'de resultab
que pendant la duree du’ mariage ; elle s'évanouit aussit6t
qu'il est dissous. Pendant le mariage, elle ‘a’ le double
objet de conserver la dot & la femme: et les fruits de la
dot au mari. Sous le premier rapport,elle empéche le
mari de disposer seal de la dot sous aucun prétexte; et
la femme d'en disposer, méme avec le consentement du
mari; sans causeslégitimes: sous:le second; elle interdit
ala femme de donner sa dotentre-vifs; mais elle lui laisse
la faculté d’en disposer par testament; parce quialorsla
donationm'a d'effets que dans un temps ou;le marina
plus aucun droit aux fruits. Ainsi, la dot devenantialié-

nable aprés la dissolution:du manage, il est évident que
linaliénabilité:n’a rien de commun' ni avec les substitu=
tions, mi-avee leidroit!de retour, qui ne: peut avoir lmu
qu:t june époque du Vinaliénabilité'a cessé.: hiin
 Lie consvr CamsAcErns dit qu'il n'apercoit pas:les mo-
tl{’s de Vignovation singulitre qu'on propose. Il ne voit
méme pas L'utilité des articles destinésa a ﬁxer le: systeme
du droit écrit. : by o '
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Dlabord , ils n’énoncent pas & beaucoup prés toutes les
maximes quele droit écrit consacre. Ensuite, il suffit
d’avoir établi un droit commun, et davoir laissé aux
parties la liberté de se marier suivant les usages qu'elles
préféreront. Elles pourront prendre le droit écrit pour
régle de leur mariage. Iln’est pas besoin pour qu'une telle
stipulation ait tous ses effets, d'insérer les dispositions du
droit écrit dans le Code Civil; mais il ne faut pas non
plus Vaffaiblir, en dénaturant le systéme dotal.

M. Trererarp dit qu'il sera difficile de concilier I'ina~
liénabilité de la dot avec I'intérét du commerce et I'abo-
lition des substitutions. Pourquoi, de tous les biens qui
existent, ceux qui sont dotaux sont-ils seuls soustraits a
la circulation ? L’inaliénabilité en assurera le retour a la
famille ; mais cet intérét est faible aux yeux du législa-
teur. L'obligation de doter est imposée au pere par le
droit nmaturel: elle est dégagée de toute condition et de
toute espérance de retour. i

Au reste, méme dans les pays de droit écrit, on a si
bien reconnu que l'inaliénabilité de la dot était impos-
sible, qu'on I'a modifiée par une foule d’exceptions.

‘Dans les pays coutumiers on connaissait aussi uneidot,
et cependant on n’y connaissait pas les précautions ima-
ginées par le droit romain pour en assurer la conserva-
tion ; on y pourvoyait par des moyens moins extraordi-
naires. i ;

' Le consur CampacErzs dit que le principe :de I'inalié=
nabilité n’a jamais été modifié que par deux exceptions
qui méme étaient controversées. La dot ne pouvail:étre
aliénée que pour racheter le mari de I'esclavage et pour
payer les dettes pour lesquelles il était retenu en prison :
encore, dans le dernier cas, fallait-il quil ne plit se dé-
gager par la cession de biens. I Bist

I.inaliénabilité , au surplus, n'est pas établie pour ra-
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mener la dot dans la main du pére, mais pour conserver
le fonds affecté aux charges du mariage et le patrimoine
des enfans.

~Le Conszin adopte le principe de linaliénabilité de
la dot.

M. Berrier demande qu'on exprime qu'il sera permis
de déroger a ce principe par une stipulation.

Cet amendement est adopté.

M. Tremaarp demande si le principe de I'inaliénabi-
lite de la dot sera également appliqué a ceux qui se ma-
rieront suivant les maximes du droit coutumier.

Le Consur ajourne la suite de la discussion, et renvoie
a la section les propositions adoptées , en la chargeant de
les rédiger en articles.

II1.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL I’ETAT.

Séance du 4 brumaire an x1x (27 octobre 1803), fenue
sous la présidence du consur. CAMBACERES.

SOMMAIRE ANALYTIQU E.
1. Deuxiéme rédaction du Titre Du Contrat de Mariage et des
Droits respectifs des Epoux.

2. Adoption, sans observation nouvelle, du chapitre I*f, Dés—
positions génerales.

3. Adoption, sans observation nouvelle, du chapitre II, Du
Régime en Communauté.

4. Discussion du chapitre IIT, Dz Régime dotal.

5. Adoption, sans observation nouvelle, des art, 150 et 151
(1540 et 1b4x du Code).

6. Discussion de la section I®, De la Constitution de Dot.

7. Adoption, sans observation nouvelle, de I’article 152 (1 242
du Code),
XIII, 14
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8, Obseryation sur Particle 153 (1543 du Code), que l'aung-
mentation de dot constituée en immeubles; ne peut entrai-
ner les inconvéniens qu'elle aurait si elle était constiluée en
argent; quelle doit méme &tre permise, puisque le Code
'autorise le pére dont la fortune sest accrue d’ajouter a la
dot des enfans antérieurement mariés , et d’établir ainsi
Pégalité entre tous, — Réponse que augmentation ne peut,
comme la constitution, devenir uni moyen de faciliter les
mariages; et que la possibilité dé celer'le titre qui la con-
stitue peut donner un faux ¢rédit ai marii — Adoption de
Particle. : D3 3

9. ;\doptio‘ii de Lartiele 164 (1544 dii Code) , avec explication

‘des raisons qui doivent empécher d’inférer de 1a seule pré-
‘sence de'la mere, la ratification , quant 4 ses propres biens,
de Iaffectation que fait son mari sur les biens maternels,

10. Adoption , sans observation nouvelle, des articles' 155,
156, 157 et 168 (1545, 1546, 1547 et 1548 du Code).

11. Discussion de la section I, Des Droits du Mart sur les
Biens dotauz ; et del "Tnaliénabilité du Fords, dotal.

1 2. Adoptiorn, sans observation nouvelle, des articles 159 ,
160, 161, 162, 163,164, 165, 166 et 167 (1549, 1550,
1561, 1652, 1553, 16564, 15665, 1556 et 15567 du Code).

13. Discussion de Particle 168 (1558, du Code). — Proposi-
tion de ne point permettre Paliénation de la dot pour tirer
de prison le mari qui n’y serail qu'a raison de I'obligation
résultant d’un délit ou d'un quasi-délit, d’une dette de jeu,

" et'en général de dettés postérieures au mariage; de ne point
Pantoriser pour fournir des alimens a la famille , les alimens
devant élre pris siur'les revenus et non sur les capitaux; de
lier les tribunaux par des regles plus précises. — Observa<
{fion quion avait cru devoir abandonner ces distinctions a
la jurisprudence. — Adoption de la proposition , et renvoi
de Tarticle a la section,

1,(,'. Discussion de I'art. 169 (1560 du (ode). — Observationique
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la disposition qui autorise le mari i faire valoir la nullité de la
vente, ne saurait se concilier avec le principe que personne
ne peut se prévaloir de son propre dol, ni avec celui qui
répute Pacheteur de bonne foi. — Réponse quune nullité
absolue peut étre invoquée par tous; ; que la disposition qui
déclare la vente radicalement nulle donne ce caractére a la
nullité; que ecomme chef de la société con]ugale le mari
doit pourvoir a la conservation de la dot; qu’il est difficile
que P'acheteur ait contracté avee des intentions pures, et
que du moins il ne peut ’en prendre qu'a Iui-méme de sa
légéreté. — Adoption de Particle.

15. Discussion de Part. 170 (1561 du Code). — Question de
savoir s'il est juste et prudent de rendre le mari respon—
sable de la prescription commencée avant le mariage; si les
biens spécifiés au contrat doivent éire déclarés indéfiniment
imprescriptibles; s’il convient et s'il est possible de sus~
pendre, pendant le mariage, la prescription quia commencé
auparavant, — Renvoi a la section de ces questions, ainsi

“que ‘de Yart. 170 ‘et de lart. 171 (1562 du Code)’, sous lé
méme rapport, i

16. Adoption, sans observation nouvellé, 'de Part. 172 (1563
du Code).

17. Discussion de la section IIT, De la Restitution de la Dot,

18, Adoption, sans observation nouvelle, des articles 173,
1745175, 196, 197, 178, 179, 180, 181 et182 (1564,
1565, 1566, 1567, 1568, 1569, 1570, 1571, 1572 et
1573 du Code) , qni composent cette section,

19. Discussion de la section 1V, Des Biens paraphernaua.

20. Adoption, sans observation nouvelle, de art. 183 (1574
du Code).

. Discussion de Part. 184 (1575 du Code). — Observation-
que cet article blesse le principe d’équité, qui veut que les
ccharges; de la société conjugale soient supportées| par les
denx époux, dans la proportion de: leurs facultés respec-
tives. — Proposition .de se référen purement et simplement
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4 Part. 147 (15639 du' Code). — Adoption de cette proposi-
‘tion.

93. Adoption, sans observation nouvelle, des articles 185,
186, 187, 188 et 189 (1576, 1577, 1578, 1579 et 1580
du Code). g

23. Adoption, sans observation , de Fart. 1o (1 581 du Code),
qui compose la section V, De la Socicté &’ acquels.

a4. Discussion de l'art. 191, isolément placé sous la rubrique
Dispositions genérales. — Observation que la formalité qu'il
prescrit estinutile et illusoire, — Retranchement de I'artiele.

TEXTE DU PROCES~VEREAL.

1. M. Berlier présente le Titre X du Livre ILI, rédigé eon-
formément aux amendemens adoptés dans les séances des
6 et 13 vendémiaire an ¥IL.
11 est ainsi congu :

DU CONTRAT DE MARIAGE ET DES DROITS RRSPECTIFS DES
EPOUX.

CHAPITRE PREMIER.
Dispositions geéncrales.

wAgrt,. 1, Corresp. & lart. 1" de la 3™ redaction
(Voyez page 125), et & Part. 1387 du Code.La loi ne régit
Vassociation conjugale, quant aux biens, qu'a défaut de
conventions spéciales, que les époux peuvent faire
comme ils le jugent & propos, pourvi qu’elles ne soient
pas_.contraires aux bonnes meeurs, et, en outre,sous les
modifications qui suivent :

« Amt. 2. Corresp. 4 Particle 1% de la 1™ redaction
(Voyez page 125), ¢t & lart. 1388 du Code. Les époux ne
peuvent déroger ni aux droits résultant de la puissance
maritale sur la_personne de la femme et des enfans, ou
gui appartiennent au ‘mari comme chef, ni aux droits

ga—

,4/( 1T d
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conférés au survivant des époux par les Titres De lu
Puissance paternelle ev De la Tutelle , ni aux dlSposumns
prohibitives du Code Civil.

< Arr. 3. Corresp. & Uarticle 1 de la 1" redaction
(Vioyez page 128), et a lart. 1389 du Codeé. 1ls Tie ‘peuvent
faire aucune convention ou renonciation dontT'objet serait
‘de changer1ordre légal des successions, soi-t_ par rapport
4 eux-mémes dans la succession de-leurs enfans ou des-
cendams soit par rapport a leurs enfans entre eux; sans
préjudice des donations entre-vifs ou testamentaires, qui
pourront avoir lien selon les formes et dans les cas déter—
minés par le Code.

« Art. 4. Corresp. & larticle 1% de la 1 redaction
(Voyez page 125), ¢t a lart. 1390 du Code. Les époux ne
peuvent plus stipuler d'une maniére générale que leur
association sera réglée par I'une des coutumes, lois ou
statuts ci-devant locaux qui régissaient ci-devant les
diverses parties du territoire francais, et qui sont abrogés
par la présente loi.

« Ant. 5. Corresp. a lart. 1391 du Code. lls peuvent
cependant déclarer d'une maniére générale, qu’ils enten-
dent se marier; ou sous le régime de 'la communauté,
ou sous le régime dotal; mais la simple stipulation que
les époux se marient sans communauté ou qu'ils seront
séparés de biens, n'emporte point soumission au régime
dotal,

« Au premier cas et sous le régime dela communauté,
les droits des époux et de leurs héritiers seront réglés par
les dispositions du chapitre 11 ci-apres.

., <Au deuxieme cas et sous le régime dotal, leurs droits
,seront regles par les disposi tions du chapitre 111,

« Art. 6. Corresp. a Cart. 1393 du Code.- A defaut de

déclaration pareille ou de contrat de mariage, les. regles
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établies dans Jde chapitre II formerontrle droit commun
de la France:n « -

« Arr. 7. Corresp. a larticle »'de la 1% rédaction
(Voyez page 126)), et a Cart. 1394 du Code. Toutes con~
ventions matrimoniales seront rédigées , avant le mariage,
par acte authentique et devant notaire,

~wArw. 8. Cet article est le méme que lart, 3 de la
il redacagu (Voyez . page 126), et que lart. 1395 du
Code.. .,

. AM'. 9 Cet artac?s est, le méme que lart. 4 de la
verédaction (Voyez page 126), et corresp. a lart. 1396
du Code.

« Art. 10. Corresp. & larticle 5 de Za 1" redaction
(Vc:yez page 126), et a lart. 1397 du Code.

T AI{T._II Cet article._est le méme que Lart. 6 de la
e rsdacz‘zon (Voyez Page 127), et corresp,, u Z’m't. 1398
dz;. Codg : g .

3 SLUSRART GHA;P._,;T_RE i

Du Réfrz'mc en Communaute.
: PRET\IIEl{h PARTII]
De la. Communaut& nga!e.
Pl An'r. ‘m “Cét arfzcie est Ze meme gue Z’artcc?e 14’.00

Bk I G Bl s

Y

S:ii'(')"'rixd"m PREMIER .
De ce guz compose,. Za Communaute actwcmenz‘, et
i gasswement

(He ¢ DR i 7

§. Ier. De PMectif dela’ Communauté.

« AB'I‘. 13 et 14, Ces artzc?es sont 'lés memes gue “les
art. 8 et'g ‘de la v rédaction (Voyez page 127), et gue Jes
art. 1401 et 1403 dw Code. "

< Awrt. 15.Cet article est le ‘méme que Uart: '10 de la
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1 redaction (Voyez page o7, et corresp @ Zart 1403 a’n
Code. . &

S AR 16 et ¥ Ces articles' corresp. auze art T Srits
de la 1 rédaction (Voy. page 128) ¢t sont lés hémnés que
les art. 1404 et 1405 du Code.

« ArT. 18 et 19. “Ces’ drticles sont les mémes que les
art. 13 et 14. dela 1 redaction (Voy. page 128)‘-, et que les
art. 1406 et. 1407 du Code. pa

« Arm. 20. Corresp. a larticle b, de la 1“ redaczzon
(Voyez page 128), ef a lart. 1408 du Code. L'immeuble
acqms par licitation sur une succession échue a T’'un des
époux , et dant ce dernier était propriétaire par dAndivis,
ne forme point un conquét; sauf a indémmniser la com-
munauté, de la somme qu elle a fourme pour cette acqul-
sition. £3; b ] ) |

« 51 lafemme a procede seule dansla hmtatmn comme
autorisée en justice au refus du mari, et'si, enice cas, le
mari 'est rendu seul adjudicataive en son nom personnel,
la femme, lots de'la dissolution de la communauté, a le
choix ou dabandonner Veffet & la communautéylaguelle
‘devient alovs débitrice envers lafemme de la portion ap-
partenant & celle-ci dans le. prix, ‘ou de retirer Fim-
‘meuble, en remboursant & la communauté le pmx de
I acqms:tlon !

§ II Du Passcj af& Aa :'Communaute et a’es A'ctzons guz en
msm’tenr contre la Comm unaute

AR 2 1) (Cet'article corresp. & Uart. 16 dela 1'redac-
tion (Voyez page 129) el est: !e' méme. i lart. 1\409‘ du
a?g‘ b e O SR 4 R PEG S

w« Arr 92y Coto aﬂtwfe est Js méme que Zart. 17 de la
‘L' rédaction (Voyez page 129), et corresp @ ’£ art. 1:4{0

‘dw Code. - i v aos
T Y DY G 26 27,2820 do et "'vt 1Ces ar-
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ticles sont les mémes que les art. 18, 19, 20, 21, 22,
- 23, 24, 25 et 26 de la 1** rédaction (Voyez page 130), et

que les art, 1411, 1412, 1413, 1414, 1415 1416, 1417,
1419 et 1420 du Code.

Srcrion IL

De P ddministration de la Communauté, et de PEffet des
Actes de lun ow de lautre Epoux relativement a la
Sociéte conjugale.

« AR, 32 et 33. Ces. articles sont les mémes que les ar-
ticles 277 et 28 de la 1™ redaction (Voyez page 130); et
corresp. aux art. 1421 et 1422 du Code.

« Art. 34,35, 36, 37 et 38. Ces articles sont les mémes
que les articles 29, 30, 31, 32 et 33 de la 1™ rédaction
(Voyez page 130), et que les art: 1423, 1424, 1425 , 1426
et 1427 du Code.

« Arx. 39. Corresp. a lart. 34 de la 1 redaction
(Voyez page 130), et a lart. 1428 du Code. Le mari a
I'administration de tous les biens personnels de la femme.

«11 peut exercer seul toutes les actions mobiliéres qui
appartiennent  la femme.

«Il ne peut aliéner les immeubles personnels de sa
femme sans son consentement.

« Il est responsable de tout deperlssement des h:ens
personnels de sa femme, causé par défaut d’actes conser-
vatoires.

«Ant. fo. Corresp. & lart. 35 dela 1™ « réedaction
(Voyez page 130), et a l'art, 1429 du Code, Lesbaux que
le mari seul a faits des biens de sa femme pour un temps
qui excéde neuf ans, ne sont, en cas dedissolution de la
communauté, obligatoires vis-a-vis de la femme ou de
ses héritiers, que pour le temps qui reste a courir, soit
de la premiére période de neuf ans, si les parties s’y
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trouvent encore, soit de la seconde, et ainsi de suite,
. de maniere que le fermier n'ait que le droit d’achever la
jouissance de la période de neuf ans ou il se trouve.

« ART. 41,42 et 43. Ces articles sont les mémes que les
art. 36, 3y et 38 de la 1= rédaction (Voyez page 131), et
que les art. 1430, 1431 et 1435 du Code.

<Arw. 44. Corresp. a larticle 39 de la 1 :ea’actwu
(Voyez page 131), et & lart. 1433 du Code. S'il est vendu
un immeuble appartenant & l'un des époux, de méme
que si 'on s'est rédimé en argent de services fonciers dus
a des héritages propres & I'un d'eux, et que le prix en
soit tombé dans la communauté, le tout sans remploi, il
y alieu au préléevement de ce prix sur la communauté,
au profit de I'époux qui était propriétaire soit de I'im-
meuble vendu, soit des services rachetés.

«Anr. 45 et 46. Ces articles sont les mémes que les ar-
ticles 4o et 41 de la 1™ redaction (Voyez page 131), et que
les articles 1434 et 1435 du Code.

« Awr. 47. Cet article est le méme que lart. 42 de la
1'¢ redaction (Voyez page 131), et corresp. & Uart. 1436 du
Code.

« Arr. 48. Cet article corresp. a lart. 43 de la 1% rédac-
tion (Noyez page 131), et est le méme que lart. 1437 du
Code. '

« ArT. 49. Cet article est le méme que lart. 44 de la
1*¢ redaction(Voyez page 132), et corresp. & Part. 1438 du
Code.

«Ant. 5o./Cet article est le meme que Part. 45 de la
v*¢ rédaction (Voyez page 132), et que lart. 1439 du Code.

« Arx. 51. Conresp. a lart. x440 du Code. La garantie
de la dot est due par toute personne qui l'a constituée,
et ses intéréts courent du jour du mariage, s'il ny a sti-
pulation contraire.
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ch'rmu II[ :

De la Dzssafutzon de la Communaute et de gusZgues wnes dg '
sessuites.

« AR, Bo. Cet art. est le meme gue Z’artwle 46 de la
1% rédaction (Voyez page 46), et que Cart. 144y du Code.

< Arr.53. Cet art. corresp. & lart. 47 de la \*° redaction
(Voyez page 132), ot est le méme que Uart. 1442 du Code.

« Arr. 54 et 55. Ces articles sont les mémes que les ar-
ticles 43 et 49 de la 1% rédaction (Voyez page 133), et gue
les art. 1 443 et 1444 du Code.

« Arr. 56, 57, 58, 59 et 6o, Ces articles sont les mémes
que les art. f)o 51, 5a, 53 et b4 de la 1 rédaction
(Voyez page 135), et cor rr:sp auzx art. 1445 14465 1447,
1448 et 1449 du Code.

« Art. 61, Cet article corresp, & Z’a;rt .)5 de !a 1*¢ re-
daction (Voyez page 134),. et est le meme : que lart. 1450
du Code.

« Ant. 62. Cet article est le méme que Lart. 56 de la
1™ rédaction (Voyez page 134), et corresp. & lart. 1451
du Code.

‘« Art. 63. Cef article ost le méme gue !’artacie by de
la 1 redaction ( Voyez page 134), et gue Zart. 1452 du
Code.

L= Wi ,_»,'f.' ¥

SecTION IV

De [ Acceptatzon de la Communauts et de Za Rmorec;aan
qui peut y étre faite avec les conditions: gua . sont ‘rela-
tives. :

« ART. 64, 65, 66 et 67. Ces a.rtzc!es sont les mémes que
les articles 58, 59, 60 ‘et 61 de la' 1 rédaction (Voyez
page 135 ), et que lés' articles rtf@l’s, 1454, 1455 ct\1456
du Code.

« Arn. 68. Cet mtmlo est le méme que lart. 62 de la
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1"° rédaction (Voyez page 135 ) , et corresp. a lart. 1457
du Code.

« Arr. 69, 70 et 71. Ces artzc!es sont Zes mémes que les
art. 63 64 et 65.de la 1™ rédaction (Voy. page 135), et
que les art. 1458, 1459 et 1460 du Code.

« AR, 72, Cet article est le méme que Larticle 66 de la
1™ rédaction (Voyez page 135"), et corresp. & Lart. 146 I
du Code.

« ArT. 73. Cet article est . le. .méme que, Larticle 6y
de la 17 rédaction ( Voyez page 135), e que Particle 1462
du Code,

« Art. 74. Cet _artwle corresp. @ lart. 68 de la 1 ré-
daction (Voyez page 135), et est le méme que lart, 1463
du Code.

« Arw. b, Cet articles est le méeme que Larticle 69 de
la 1™ rédaction (Noyez page 135), et que larticle 1464
du Code.

S Secrion V.

Du Pmmgs de la Communaute apres Z’Acceptatzon

« Art. 76, Cet article est le meme que Zartw?e 70 de
la 1™ rédaction (Voyez. page 135), ot que L arﬁc!e 1467
du Code. }

§. 1. Dy Parm.gre de l detife.,

o AR, 7gast 78 Ces arthes sont les memes gue Zes ar-
ticles g1 et 73 de la' 1 rédaction (Voyez page 136}, et
que les art. 1468 et 1469 du Code.

« Arr. 79. Corresp. a larticle 79 de la 17 redaction
(Voyez page'136), et & lart. 1470 du Code. Sur la masse
" des biens, chaque époux, ou son héritier, préléve::

« 1°, Ceux de ses biens personnels et qui ne sont po:mt
entrés en communauté, s’ils existent en nature, ou ceux
qui ont été acquis en remploi ;
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«2° Le prix de ses immeubles qui ont €té aliénés
pendant la communauté, et dont il n’a point été fait
remploi; &

« 3% Les indemnités qui lui sont dues par la commu-
nauté, '

« Ani. 80, 81,82, 83, 84,85, 86, 87, 88 et 89 (r). Ces
articles sont les mémes que lesart. 74,75, 76, 77,78, 79,
80, 81, 82 et 83 de la 1*° rédaction (Voy. page 136),
ot que les art. 1471, 1472, 1473, 1474, 1475, 1476, 1477,
1478, 1479 et 1480 dw Code.

< Arr. go. Cet article est le méme g&e Larticle 84 de la
1°¢ rédaction (Voyez page 136), et corresp. a lart: 148«
du Code.

§. IL. Du Passif de la Communauté, et du Paiement des
dettes.

« ART. 91, 92, 93 et 94. Ces articles sont les niémes que
les art. 85, 86 , 87 et 88 de la 1™ rédaction (Voy. pag. 136
et 137), et corresp. aux articles 1482 , 1483, 1484 @-1485
du Code. e

- «Anw. gb. Cet article est le méme que Uarticle 89 de la
1 rédaction ( Voyez page 137), ¢t corresp. a lart. 1486
du Code. '

< Art. 96, 97,98, 99 et 100. Ces articles sont les mémes
que les art. 9o, 91, 935 93 et 94 de la x* rédaction (Voy.
page 13‘_7)','68 que les.art. 1487, 1488, 1489, 1490 et 1491
du Code. =

(1) L’article 81 ne differeide Lart. 1473 du Code que par les mots
ewercent leurs reprises, qui ont été substitués a ceux de les emercent,
dlaprés les obseryations du Tribunat (#oyez ¥, n°® 12).
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‘Sgcrron VL
De la Renonciation a la Communaute , et de ses Effets.

« Art. 101. Cet article est le meme gae Zart. 95 de la
1" rédaction (Voyez page 137), et que lart. 1492 du Code.

«Anm. 102. Cet article corresp. a lart. 96 de la 1 ré-
daction (Voyez page 137 ), etrest le méme que lart. 1493
du Code. | ‘

« ArT. 103. Cet article est le meme que lart. 97 de la
1" rédaction (Voyez page 138), et corresp. a lart. 1465
du Code.

« ART. 104 et 105. Ces articles sont les mémes que les
art. 98 et 99 de la 1™ rédaction (Noyez page 138), et que
les art. 1494 et 1495 du Code.

Disposition relative a la Communauié legale, lorsque lun
des époux ou tous deuz ont des Enfans de précédens
mariages.

« Art. 106. Corresp. a Lart. 1496 du Code. Tout ce qui
est dit ci-dessus sera observé méme lorsque l'un des
époux ou tous deux auront des enfans de précédens
mariages.

Si toutefois la confusion du mobilier et des dettes
opérait au_profit de lun des épeux un ayantage
supérieur .2, celui qui est autorisé par Vart. 387 du
Livre III du Code Civil, les enfans du premier lit de
T'autre époux auront l'action en retranchement.

DEUXIEME PARTIE.

De la Communaute convenlionnelle , et des Conventions qui
peuvent modifier ou méme exclure la Communauté legale.

« Ar®. 107, Cet article est le meme que art. 100 de la
1 rédaction (Voyez page 138), et que lart. 1497 du Code.
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SECTION PREMIERE.
De la Communauté réduite auz Acquéts.

« ArT. 108 et 109. Ces articles sont les mémes que les
art. 101 et 102 de la 1™ rédaction (Voyez page 138), et
que les art. 1498 et 1499 du Code.

Secrion IL

De la Clause qui exclut de la Communauté le Mobilier en
tout ou partie.

« ART. 110, 111,112, 113 et 114. Ces articles sont les
mémes que les art. 1035 104, 105, 106 et 107 de la 1% ré-
daction (Noyez page 139 ), et que les art. 1500, 1501,
1502 , 1503 et 1504 du Code.

Secrion IIL
De la Clause d' Ameublissement.

« ArT. 115 et 116. Ces articles sont les mémes que les
art. 108 et 109 de la y©rédaction (Voyez page 139), et
que les art. 1505 et 1506 du Code.

« Arr. 117 et 118. Ces articles sont les mémes que les
art. 110 et 111 de la 17 rédaction (Voyez page 139), et
que les art. 1507 et 1508 du Code.

« Arr. 119, Cet article est le méme que lart. 112 de la

" 1% pédaction (Voyez page 139) , et que lart. 1509 du Code.

Secrion LV.

De la Clause de Séparation des Dettes.

«AnT. 120 et 1o1. Ces articles sont les mémes que les
art. 113 et 114 de la 1" rédaction ( Voyez pages 139 et
140), et corresp. auzx art. 1510 et 1511 du Code.

« AT, 122, Cet article est le méme que Uart. 1 15 de la
1o rédaction (Voyex page 140), et que Lart, 1512 du Code.
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« Anr. 123, Cet article est le méme que lart. 116 de la
X' rédaction (Voyez page 140 ), et corresp. & lart. 1513
du Codle, o
Srecrion V.

De la Faculte accordée & la Femme de reprendre son
Apport franc et quitte.

« ART. 124. Cet article est le méme que lart, 117 de la
1" redaction (Voyez page 141), et que lart. 1514 du Code.

Secrion VI

Du. Preciput conventionnel.

«Art. 125,126, 127 et 128. Ces articles sont les mémes
que les art. 118, 119, 120 ¢t 121 de la 17 rédact_z'ou (Voyez
page 14x), et que les art. 1515, 1516, 1517 ¢t 1518 du
Code.

« ARt. 129. Cet article est le méme que lart. 122 de la
1 rédaction (Voyez page 141 ), et corresp, a lart, 1519
du Code.

Secrion VII.

Des Clauses par lesquelles on assigne a chacun des Epoux
des Parts inégales dans la Communauté.

« Art. 130. Cet article est le méme que lart. 123 de la
¢ redaction ( Voyez, page 141), et corresp. a Part. 1520
du Code. -

«Arr. 131, 132, 133 et 134. Ces articles sont les mémes
que les art. 124 ; 125 , 126 et 127 de la v¢ rédaction (Voyez

page 141 ), et que les art. 1520, 1521, 1522 ¢t 1523 du
Code.

« ArT. 135. Cet article est le méme que -Z’.f_zrt. 128 de lo

1* rédaction (Voyez page 141 ), et corresp. & Lart, 1524
du Code. '
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SECcTION VIIf.

De la Communaute a titre universel.

« Arm. 136. Cet article est le méme que lart. 129 de la
1 rédaction (Voyez page 142), ¢t que lart. 1526 du Code.

Dispositions communes aux huit Sections ci-dessus.

« Anr. 137. Cet article corresp. & lart. 130 de la 1 ré-
daction (Voyez page 142), et est le méme que lart. 1527
du Code.

« Art. 138. Cet article est le méme que lart. 131 dela
1 rédaction (Voyez page 142 ), et que lart. 1528 du Code.

Secrion IX.

Des Conventions exclusives de la Communauté.

« Awt. 139. Cet article est le méme que lart. 1529 du
Code.

§. Ier, De la Clause portant que les Epoux se marient sans
Communaute.

« Ar1. 140. Cet article corresp. a lart. 133 de la 17
rédaction (Voyez p. 143), et est le méme que l'art. 1530 du
Code. ;

<« ART. 141 et 142. Ces articles sont les mémes que les
art. 134 et 135 de la 1 rédaction (Voyez page 143), et
que les art. 1531 et 1532 du Code.

« Anr. 143. Cet article est le méme que Part. 136 dela
1 rédaction. (Voyez page 144), et que lart. 1533 du Code.

« ART. 144 et 145. Ces articles corresp. aux art. 137 et
138 de la 1°¢ rédaction (Voyez page 144) , et sont les mémes
que les art. 1534 et 1535 du Code.
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. IL. De la Clause de séparation de bicns.

« Anv. 146. Cet article corresp. d lart; 139 de la 1% ré-
daction (Voyez page 144) , et est le méme que lart. 1536
du Code,

« ArT. 147. Cet article est le méme que Lart. 140 de la
1 rédaction (Voyez page 144), et que lart. 1535 du Code.

« Ar1. 148 et 149. Ces articles corresp. aux art, T41 et
142 de la 1 redaction (Voyez pages 144 et 145), et sont
les'mémes que les art. 1538 et 1539 du Code.

CHAPITRE IIL
Du Régime dotal,

« ArT. 150 et 151. Ces articles sont les mémes que les ar-

ticles 1540 et 1541 du Code.

SECTION PREMIERE.

De la Constitution de Dot.

«Arm. 153, 153, 154, 155,156, 157 et 158. Ces ar-
ticles sont les mémes que les art. 1542, v543, 1544, 1545,
1546, 1547 et 1548 du Code.

Suarron T

Des Droits du Mari sur les biens dotauz et de l'Inalienabilité
du Fonds dotal.

« Art. 159, 160, 161 et 162. Ces articles sont les mémes
que les art. 1549, 1550, 1551 et 1552 du Code.

« Arr. 163. Corresp. a lart. 1553 du Code. L'imimeuble
acquis des deniers dotaux n’est pas dotal; si la condition
de I'emploi n'a été stipulée par le contrat de mariage.

<Art. 164. Cet article est le méeme que lart. 3554 du
Code. !

XIIL. 15
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« Ar. 165. Corresp. a lare. 1555 du Code. La femme
peut , avec Pautorisation de son mari, ou , sur son refus,
avec la permission de la justice; donner ses biens dotaux
pou-r.l’établissement des enfans qu'elle aurait d'un ma-
riage antérieur; mais, dans le second cas, elle doit réser-
ver la jouissance ason mark .

« Ar. 166 et 167. Ces articles sont les mémes que les
art. 1556 et 1557 du Code.

« Anr. 168. Corresp. & Uart. 1558 du Code. L’'immeuble
dotal peut encore étre aliéné avec la permission de jus-
tice , et aux enchéres, aprés trois affiches,

« Pour tirer de prison le mari ou la femme ;

« Pour fournir des alimens & la famille dans les cas
prévus par les articles 203, 205 et 206 du Livre I'" du
présent Code;

“« Pour payer les dettes de la femme, ou de ceux qui
ont constitué la dot, antérieures au contrat de mariage;

« Pour faire de grosses réparations indispensables pour
la conservation de l'immeuble dotal;

« Enfin ;lorsque cet immeuble se trouve indivis avec
des tiers ; et qu'il est reconnu im partageable.

« Dans tous ces cas , I'excédant du prix de la vente au-
dessus des besoins reconnus restera dotal , et il en sera
fait emploi, comme tel,, au profit de la femme.

« Aw. 169: Corresp. a lart. 1560 du Code. Si, hors les
cas d'exception qui viennent d'étre expliqués, la femme,
ou le mari, ou tous les deux conjointement, aliénent le
fonds dotal , Taliénation sera radicalement nulle.

« La femme ou ses héritiers pourront la faire révoquer
apreés la-dissolution du mariage , sans quion puisse leur
opposer aucune prés:c_ri_p_tion pendant sa durée. _

. « Lé mari lui-méme pourra faire révoquer l'aliénation
pendant le mariage , en demeurant néanmoins sujet aux
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‘intéréts de l'acheteur, pourvu que celul-c,l
ait 1gnorc Te vice de I'achat.

« Arr. x70. Corresp. a lart. 156x du Code. _Lé fonds
dotal est imprescriptible pendant le mariage, a moins
que la prescription n'ait commencé auparavant.

« Art. 171. Corresp. & lart. 1562 duCode. Le mari est
tenw,a Uégard des biens dotaux, de toutes les obligations
delusufrmtler. :

« Il est responsﬁble de la prescnptmn quil a Taissée
s'accomplir, et des détériorations qui sont survenues par
sa négligence.

« AnT. 172, Cet article est le méme que Part. 1563
du Cade.

Secrion IIIL
De la Restitution de la Dot.

. «Arm. 173 et 174. Ces articles sont les mémes que les ar-
ticles 1564 et 1565 du Code.

« Arr. 175. Corresp. a lart. 1566 du Code. Si les meu-
bles dont la propriété reste a la femme sont dépéris par
Yusage et sans la faute du mari, il ne sera tenu de les
rendre que dans I'état ou ils se trouvent, et ce qui en
reste. :

«ArT. 176 et 177. Ces articles sont les mémes que: f
art. 1567 et 1568 du Code.

« Anr. 178. Corresp. & Uart. 1569 du Code. Si le manage
a duré dix ans depuis I'échéance des termes pris pour le
paiement de la dot, la femme ou ses héritiers pourront
la répéter contre le mari, aprés la dissolution du mariage,
sans étre tenus de prouver quil I'a recue,

« Excepté qu’il ne justifist de diligences inutilement
par lui faites pour s’en procurer le paiement.

« Arr. 179. Cet article est le méme que lart. x50 du
Code.
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« Arz. 180. Corresp, a Uart. 1571 du Code. A 'Ia disso-
lution du mariage, les fruits des immeubles dotaux se
partagent entre le mari et.la femme ou leurs héritiers ,
a proportion du temps quil a duré cette année-la, dé-
duction prealablement faite des frais de culture ¢t de se-
mence. ..l

« ArT. 181 et 182 Ces articles sont les mémes que les
art. 1572 et 1573 du Code.

SECTION IV '

Des Biens paraphernauz.

« Ar. 183. Cet article est le méme que lart. 1574 du
Code. .
_« Arr. 184. Corresp. a lart. 1575 du Code. Si tous les
biens de la femme sont paraphernaux, et qu'il n'y ait pas
de convention dans le contrat pour lui faire supporter
une portion des charges du mariage, e mari est censé les
avoir assumées en entier pour son compte.
« Art. 185 et 186. Ces articles sont les meémes que les
art. 1576 et 1577 du Code. i

' "< Axr. 187. Carresp a Dart.. 1578 du_Code, Si, sans
* donner de pouvoir expres a son mari, la femme souffre
quil jouisse de ses biens pamphernaux le mari n'est
tenu, & la dissolution du mariage, ou & la premiére de-
mande de la femme, qua la représentation des’ fruits
existans; et il n'est point comptables de ceux qui ont €té

consommés jusqu alors. :

« Art. 188 et 189. Ces articles sont les mémes que les
art. 1579 et 1580 du Code.

Secrion V.
De la Sacwte d'acguets.
« ART 190. Cor: esp. & Lart. 1581 du Code. Lorsqu én se
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soumettant au régime dotal, les époux ont néanmoins
stipulé une société d’acquéts, les effets de cette société
sont réglés comme il est dit gux articles 108 et 10g-du
chapitre 11, ;

Disposition génerale.

« Art. 1g1. Toute clause de soumission au régime
dotal doit étre affichée en la principale salle de c¢hacun
des tribunaux de premiere instance dans le ressort des-
quels se trouvent et le domicile des époux et les immeu-
bles dotaux. - !

« Faute d’avoir remph cette formahte les droits que
des tiers pourraient acquérir de bonne f01 sur le fonds
dotal seront maintenus, sauf le recours de la femme ou
de ses héritiers contre le mari ou ses héritiers. »

Le chapitre 1, contenant les Dispositions genérales,
est adopté sans observation. ;

Le chapitre IL, Du Regime en communaute est adapte
sans observation.

' M. Brrursr fait lecture du chapitre IIIL, Du Regzme
dotal.

Les articles 150 et 151 sont adoptés sans observation.

La section I*, De la Constitution de Za Dot , ‘est sou-
mise a la discussion.

.+ L'article 152 est adopté sans observation. 4

L'article 153 est discuté.

Le conson Campactris dit qu'il peut y avoir de l'abus
a permettre de constituer un augment de dot en argent,
mais qu'il ne:concoit pas pourquoi, on le defendralt éga-
lerent en immeuhles.

M. Porraris répond que dans le droit écrition tenait
pour maxime que la constitution de dot est un moyen de
faciliter le mariage: Cette raison ne peut s'appliquer a ce

_qui ne serait donnéd qu'aprés le mariage méme.
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Le consur CamsacEnrts dit que cette théorie parait de-
voir céder & des considérations plus décisives. On a per-
mis d’ajouter a la dot des enfans qui avaient été mariés les
premiers, parce que si la fortune du pére augmente de
maniere quiil puisse constituer une dot plus forte aux
enfans qu'il marie ensuite, il est juste et prudent de lui
donner un moyen d’égaliser tous ses enfans, et de pré-
venir ainsi les jalousies que linégalité de dot pourrait
faire naitre. On sent cependant que s'il était permis de
donner T'augment en argent, il en résulterait peut-étre
des fraudes et des abus; mais cet inconvénient n’existe
pas lorsque l'augment est constitué en immeubles qui
tombent sous 1es mémes charges et sous les mémes hypo-
théques que les biens donnés d'abord.

M. Troncuer répond qu'il y aurait toujours de l'in-
convenient en ce que la dot étant inaliénable dans toutes
ses parties, et ne pouvant par cette raison étre engagée,
il en'résulterait que, pour se donner un faux crédit, on
ne montrerait que le contrat de mariage et non le titre
qui constitue 'augment; ainsi les biens avenus de cette
derniére maniére paraitraicnt disponibles et capables de
répondre de I'emprunt.

L’article est adopté.

L’article 154 est discuté.

Le consur. CAMBACEREs, en convenant que la seconde
disposition de 'article est recue dansTusage, observe que
cependant elle a quelque dureté.
© M. Porraris dit qu'il est bon qu'il y ait quelque chose
de plus que la présence de la mére, pour faire présumer
son consentement; car, a raison de la subordination de
la femme au mari, cette présence pourrait étre forcée.
Dans l'ancienne jurisprudence, lorsque le pére déclarait
quela dot était constituée sur les biens paternels et ma-
ternels; sans fixer la quotité pour laquelle elle serait im-
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putée sur'chacun des deux patrimoines, la dot demeurait
tout-entiére a la charge du pére. : ;

L’article est adopté. E1H S

‘o, Les articles 155, 156, 157" et ¥58 sont adoptés sans
observation. - ; SAISSCE R B

11 - La section 1L, Des Droits du Mari sur les biens dotauz
et de PInaliénabilité du Fonds dotal, ést soumise a'la dis:
cussion., '’ = RS,

12, " Les art: 159, 160, 161, 162; 163, 164165, 166 et
167 , sont adoptés sans observation.

13, Larticle 168 est discuté. :

Le consun Campacrres dit que les causes qui rendront
la- dot aliénable sont énoncées d'une manicre trop vague
et trop générale. Si le mari ne se trouve en prison que’
pour raison d'un délit ou pour dettes contractées au jeu,
il ne serait pas juste que la dot de la femme servit a l'en
tirer. '

Elle ne doit pas non plus étre employée a fournir des
alimiens a la famille  c'est'sur les revenus et non sur les
capitaux , qu'il faut prendre les alimens. | ]

Il serait utile de faire sentir, dans la rédaction), que la
dot ne peut étre aliénée que dans le cas ‘de lanécessité la
plas impérieuse ; car quoique lé mot peut dont on s'est
servi annonce que I'application de Yarticle est abandon-
née'd la sagesse des tribunaux, il serait cependant plus
avantageux de resserrer la "disposition dans ises! justes
bornes. posT iR ' -

.M, Porranis répond que la section sen est référee al
la jurisprudence sur I'explication de Varticle, mais qu'il
est possible de le'rendre plus précis. .

Le consor CAMBACERES ajoute a|sés premicres observa-
tions, \quil conviendrait 'aussi de réduire Valiénabilite
pour dettes; aux'seules dettes contractées antérieure~
ment au mariage et constatées par un acte -auth‘ent'ique.
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Les observations du Consu/ sont adaptées et renvoyées
a la,section,

Liarticle 169 est discuté.

M. Beruier observe que la troisieme partie de cet ar-
ticle lui parait inadmissible : cette disposition suppose
que lacheteur a ignoré le vice de 'achat, et le considére
comme de bonne foi.

Cependant elle permet de I'exproprier; et a qui cette
permission est-elle: donnée? au mari et durant le ma-
riage.

Quapres la dissolution du mamage, cette action ap-
partienne a la femme ou a ses héritiers, cela est juste ;
mais convient-il que le mari, tant que la jouissance
dure, et le mari gui a vendu de mauvaise foi, puisse lui-
méme expropmer l'acquéreur, en lui payant des domn
mages-intéréts |

Pursqu il est sujet a des dommages -intéréts, il ne dg-s
vrait pas étre autorisé i revenir contre son propre fait ;
quem de evictione tenetiactio, eumdem qggﬂfém repellit ex-
ceptio' La disposition proposée est directement contraire
a cette: maxime,

M. Porwzarts, répond que la dlsposn‘.lon n’est que paur
le cas ow il y a nullité absolue. Il est permis a tous de
faire valoir ces sortes de nullités, L'acheteun ne mérite
aucun intérét ; clest par sa legerete quil se trouve trom-
pé; il deit simputer .de n'avair as'pns des renseigner
mens suffisans : dailleurs il est difficile qu'il n’ait pas
profité de la nécessité ow de la prodigalité du mari » car
celui-ci, n’a_certainement pui que faire, une mauvaise
affaire, Lependant comme il est le chef de la société
conjugale, qu’il doit pouryoir 4 la subsistance de la
femme et des enfans, et que la dot est constituée poun
la leur fournir, on ne peut lui refuser le droit de faire
valoir la nnllité.

14
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M. Perer dit que cependant il serait juste de soumettre
le mari 4 des dommages-intéréts envers 'achetenr.

M. Porwaris répond que 'acheteur a connu oun’a pas
connu le vice de la vente; s'il ne l'a pas connu, le mari
lui doit des dommages et intéréts ; s'il I'a connu, il de-
vient le complice du mari et ne mérite aucun ménage-
ment.

M. Prrer dit que , méme dans ce dernier cas, il a pu
acheter dans la persuasion que la vente se redulralt pour
lui en dommages et intéréts.

M. Porraris repond que la vente ne peut produire
aucun effet, puisque la dot doit étre rendue en nature.

M. Marevinie dit que la question est décidée par la
disposition qui déclare la vente radicalement nulle. Lors-
qu'un acte est ainsi qualifié par la lo1; il est comme s'il
n’existait pas, et ne peut étre opposé a personne ; tels
sont les principes également admis dans les pays coutu-
miers et dans ceux de droit éerit.

Larticle est adopté.

Larticle 170 est discuté.

Le consur CameacEris trouve quelque obscurité dans
la fin;de cetarticle. ‘Lle mari:pourrait, par un concert
frauduleux, laisser accomplir la prescription commencée
avant le’ mariage. Il conviendrait de régler, dune ma-
niére plus: précise, lapphcatlon de larucle

M. POBTALIS dlt gu'on peut, sans inconvénient, appli-
querl¢ principe de llmprescnptlblhte absolue aux biens
spécifiés par le contrat; mais que dans article on n'a eu
en vue que:les action plus obscures ‘et moins ¢onnues.
La prescription qui fpeuf. les atteindre ne doeit pas eom-
mencer pendant le- iﬁage ; mais si elle a' commencé
avant, il serait injuste &’l‘mputer au mari seul une negl:-..
gence dong sont également coupables ceux qui n'ont pns
interrompu la prescription plus tot.
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Le consur Camsackris dit qu'alors il est nécessaire
d’exprimer cette distinction dans larticle.

M. Troncuer attaque larticle comme contraire aux
principes de 'imprescriptibilité , laquelle doit étre abso-
lue. Tout au plus peut-on déclarer la prescription sus-
pendue pendant la durée du mariage, comme dans le
cas de la minorité.

M. Trerumarp dit que cette suspénsion aurait des effets '
extraordinaires : car si la prescription avait commencé
trois ans avant le mariage, et si le mariage avait duré
cinquante ans, il en résulterait quelle ne s’accomplirait
que vingt-sept ans aprés la dissolution , et qu ’ainsi l'ac~
tion aurait duré quatre-vmgts ans. ?

Le consuvr Camsacirgs dit que l'article a certainement
besoin d’explication. Déja M. Portalis a parlé d'une dis-
tinction qu'il importe d’'exprimer : elle conduit 4 décider
aussi si l'on donnera un recours i la femme contre le
mari, pour les actions qu'il aurait laissé prescrire. Il fau-

" dra ensuite, si la régle générale proposée par M. Tron-

chet est modifiée; déterminer les modifications dont elle
est susceptible. ;

Les articles 170 et 171 sont renvoyés a la section.

L'article 172 est adopté sans observation.

La section I, De la Restitution de la Dot, est sou-
mise 4 la dlscussmn.

Les articles 173, 174, 175, 176, 177 178 1995 r80,
181 et 182, qui la composent, sont adoptés sans obser-
vation. :

La section IV, Des Biens paraphernauz , est soumise
a la discussion. :

L'article 183 est adopté sans ob&ervatlon. I

L'article 184 est discuté.

Le consun CAMBACERES craint que cet artlcle ne con-
sacre une injustice. '
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M.Berrier partage cette opinion. 11 dit que déji on a
décidé, par Larticle 147, que dans le cas de Ta simple
exclusion de communauté sans soumission au régime do-
tal, les époux contribuent tous deux aux charges du
mariage, et que la méme régle devrait s'appliquer ici :
mais que la section a cru devoir déférer au veeu des juris-
consultes des pays de droit écrit, invoquant le maintien
de leur jurisprudence. jrv A

Le consur. Camsaciris dit que dans le droit écrit, la
femme contribuait aux charges du mariage; qu'a défaut
de contrat, les tribunanx décidaient dans quelle propor-
tion ‘elle devait les porter'; mais que dans le droit quon
va établir, il faudra nécessairement un contrat pout pla-
cer les parties sous le régime dotal ; qu'il est donc naturel
que la maniére dont les charges communes seront por-
tées; soit déterminée par ce contrat.

M. TremLuaarp dit que la disposition de l'article a été
‘proposée  par les jurisconsultes du pays de droit écrit,
qu’on a réunis pour concerter avec eux la partie du Titre
relatif au régime dotal, que la section n'a point partagé
leur opinion , parce qu’il'lui a semblé que le mariage éta-
‘blissant une société non seulement de personnes, mais
encore d'intéréts, il était juste que les charges fussent
réciproques, et que les faire retomber en entier sur un
seul des associés, ce serait constituer une société léonine.

Le consur CAMBAGERES ajoute que 5ile mari était sans
fortune; il faudrait bien que la subsistance de la famille
fiit prise sur les biens de la femme. \

M. Porravnis dit que dans le droit €crit l'execuuon de
Yarticle était subordonnée 3 Ia posmblhte ou était le mari
de fournir seuliaux charges du mariage. i

M. Macevitie propose d'étendre au cas'dont 11 'sagit
la disposition de I'art. 147.' a1y :

Cette proposition est adoptée.
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22, Lesart. 185,186, 187, 188 et 189, sont adoptés sans

observation.
23.  La section Y, D& l@*’ﬁoc;ete d’acguea‘s, est soumise A la
discussion. ' i
L’art. 190, qui la compose est adopté sans observa-
tionis ¥

24. » Liart, Lg:’", sous la rubmque Dzspaszezon gensraZe, est
soumis a la discussion. -

M. Porranss dit quil ne voit pasTutilité de cet article.
On ne peut prééﬁiﬁer, en effet, que celui qui achete un
bien ne se fasse pas représenter les titres qui en rendent
le vendeur propriétaire. Nenio debet esse ignarus condi-
tionis illius cum quo contrahit.

Le consum’ Cammcénﬁs‘_dit que cet article ne donne
aucune garantie contre le mari; car gil néglige la forma-
lité de l'affiche, sans doute la femme négligera également
de la remplir. ¥ obligera-t-on  ses parens? Ce serait
étendre encore les embarras dans lesquélsiles familles se
trouvent jetées par la' loi qui les oblige’ de former in-
seription ; lorsqu'ils ent concouru a la nomination d'un
tuteur, Vi

Lrarticle est retranche. :

lV _
.. PROGES-VERBAUX DU CONSE[L DETAT

Séance du vy brumaire an x11 (3 novemﬁre 1803), tenue
sous la presidence du ¢oNsuL CAMBACERES.
SOMMAIRE ANALYTIQUE:

y. Présentation d’une nouvelle rédaction du chapitre III sen-
lement, celle des chapitres I et 1T ayant été adoptée sans
amendement dans la précédente séance. - -

2. Adoption de cette rédaction sans discussion nouvelle.
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¥ S
3. Communication officieuse % la section de législation 'du
Tribunat,

':I'EKTE DU PROCE S-VERBAL;

M BiRi1ER presente la derniére rédaction du Titre X
du Livre 111, Du Contrat de Mzmage et des Droits respec-
tifs des Epouz.

Il observe que la rédaction du chapitre 1", contenant
les Dispositions geénérales, et celle du chapitre 1I, Du
Regime en communaute, sont conformes 4. celle adoptée
dans la séance du 4 brumaire. (1) oy
I1 fait lecture du chapitre 111, ainsi coneu :

; CHAPITRE IIL
Du Hégimg dotal.

« Art. 150 et 151. Ces articles sont les mémes que les
art. 150 et 151 de la 1*° rédaction (Voyez p. 225), et que
les arzmles 1540 et 1541 du Code.

SECTION PREMIERE.

De la Constitution. de Daot.

« Art. 152, 153, 154, 155, 156, 157 et 158, Ces ar-
ticles sont les mémes que les art. 155, 153, 154, 155, 156,
157 et 158 de la 1*¢ rédaction (Voyer page 235), et que
les art. 1542, 1543, 1544, 1545, 1546, 1547 et 1548
du Code.

Secrion II.
Des Droits du Mart sur les biens dotaux, et de I Inaliéna-
bilité du Fonds dotal.

« ArT. 159, 160, 161 et 162, Ces articles sont les mémes
que les articles 159, 160, 161 et 162 de la 1" rédaction

(1) Zoyez larédaction de ces deux chapitres a la séance préé_édenie »
ei-dessus, III, n® 1.
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( Voy. page 2257, et que les art. 1549, 1550 , 1551 ¢ 1552
du Code. 3 2

< Agt. 163. Cet article est le méme que larticle 163 de la
"¢ rédaction (Yoyez page 225 ), et corresp. & lart. 1553
du Code. L'immeuble acquis des deniers dotaux n'est pas
dotal, si la condition de 'emploi n’a été stipulée par le
contrat de mariage.

«Arr, 164. Cet article est le méme gue Lart. 164 de
la 1*° redaction. ( Voyez page 225), et que larticle 1554
du Code. -

« Art. 165. Cet article corresp. a lart. 165 de la 1% ré-
daction (Voy. page 226), et est le méme que Part. 1555 du
Code. =

« Ar1. 166 et 167. Ces articles sont les mémes que les
art. 166 et 167 de la 1 rédaction ( Voyez page 226), et
que les art. 1556 et 1557 du Code.

« Arr. 168. Cet article corresp. a larticle 168 de la
1" rédaction ( Voyez page 226), et est le méme que lar-
ticle 1558 du Code.

« ArT. 169, 170 et 171. Ces art. sont les mémes que les
art. 169, 170 et 171 de la 1 rédaction (Voy. p.226 et 227),
et corresp. aux art. 1560, 1561 et 1562 du Code.

« Art, 172, Cet article est le méme que lart. 172 de
la 1 rédaction (Voyez page 227 ), et que lUarticle 1563
du Code. '

Secrron IIL

De la Restitution de la Dot.

« Art. 173 et 174. Ces articles sont les mémes que les
articles173 et 174 de la 1™ redaction (Voy. page 227), et
que les articles 1564 et 1565 du Code.

< Awr. 195, Cet article est le meme que lart. %75 de la

/ 1'¢ rédaction (Voyez page 227), et corresp. a lart. 1566
du Code. '
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« Ant. 176 et 197. Ces articles sont les mémes que les ar-
ticles 176 et 197 de la 1*° réduction ( Voyez page 227), et
que les art. 1567 et 1568 du Code.

«Art. 178. Cet article est le méme que lart. 178 de la
17, rédaction (Voy. page 227), et corresp. & lart. 1569
du Code.

« Arr. 179. Cet article est le méme que lart. 179 de
la 1*¢ predaction (Noyez page 227), et que Larticle 1550 du
Code.

« Anx. 180. Cet article est le méme que lart. 180 de la

1* redaction (Voyez page 228), et corresp. a lart. 1571
du Code.

« Art. 1871 et 182. Ces art:cles sont les meémes que les
articles 181 ¢t 182 de la 1™ redaction ( Voyez page 228 ),
et que les articles 1572 et 1573 du Code.

Secrrox IV.

Des Biens paraphernauz.

« Arr. 183, Cet article est le meme que lart. 183 de
la 1** redaction (Voyez page 228), et que Cart. 1574 du
Code.

« ART. 184 Cet article corresp. & lart. 184 de la 17¢ ré-

daction. (Voyez page 228), et est le méme que Part. 1575
du Code. ‘

«Arr. 185 et 186. Ces articles sont les mémes que les
art. 185 et 186 de la 1*° redaction (Voyez page 228),
et que les art. 1576 et 1577 du Code.

‘« Ar1. 187. Cet article corresp. a lart. 187 de la 1*° ré-
daction (Voyez page 228); et est le méme que Part. 1578
du Codle. 4§

«Axm. 188 et 189. Ces articles sont les mémes que les
art. 188 et 189 de la v** redaction (Voy page228), et e
les art. 1579 et 1580 du Code.
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Secrion V.
De la Societé d’acquéts.

« ART. 1g0. Cet.art. corresp. & lart. 190 de la 1€ rédac-
tion (Voyez page 228), et est le méme que lart. 1581 du
Code. -

2, Le Titre est adopté.

3. Le Consur ordonne qu'il sera communiqué ofﬁmeuse-
ment, par le secrétaire général du Conseil d’Etat, & la
section de législation du Tribunat, dans la forme prescmte
par l'arrété du 18 germinal an x.

V.
OBSERVATIONS A T

De la section de legislation du Tribunat, du 2 frimaire
an x1x (24 novembre 1803), et jours suivans.

SOMMAIRE ANALYTIQUE,

1. Proposition d'une rectification grammaticale dans Fart. 4
( 13go du Code).

a. Proposition d’ajouter a Tart. 5 (1391 et 1392 du Code),
afin qu’il embrasse tous les cas énoncés dans sa premiére
partie, un troisieme alinéa qui s'explique sur celui oir les
époux se marient sans communauté, ok avec séparation de
biens. :

3. Proposition d’exprimer dans les art. 7 et 9 (1394 et 1396
du Code) que les contrats de mariage’ et les changemens
quon y apportera Seront constalés par acte passé devant
notaires , au lien de dire par acte authentique.

4. Proposition d’étendre I'art. 10 ( 1397 du Code ) aux contre~
lettres , et d’imposer directement au notaire 'obligation de
ne pas séparer les deux actes dans Pexpédition.

5. Proposition de substituer dans Iart. 11 (1398 du Code) les
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mots des personnes dont le consentement est nécessaire i
ceux des parens.

6. Proposition de fixer 'époque onr la communauté commence.

7. Proposition d'expliquer que la premiére disposition de
Part. 15/ (1403 du Code) s'applique aux mines et carriéres
ouvertes avant le mariage, et d’ajouter une nouvelle dispo-
sition pour celles qui ont été ouvertes depuis.

8. Proposition de ne point borner I'application de 'art. 20
(1408 du Code), au cas ou 'immeuble est acquis par liei-
tation, mais de l'étendre a toute acquisition, a quelque
titre qu’elle ait été faite.

9. Proposition de substituer, dans la seconde partie de I'art. 22
(1410 du Code), les mots acte n’ayant pas de date certaine
avant le mariage, 4 ceux acte sous seing prive.

10. Proposition d’ajouter a la seconde disposition de I’art. 32
(1421 du Code) , sans le concours de la fermme.

11, Proposition d’une rédaction de Iart. 33 (1422 du Code),
qui empéche d’appliquer la prohibition relative au mobi-
lier, au cas de I'établissement des enfans, et qui, au-dela,
¥y comprenne la disposition a titre universel.

12. Proposition de divers changemens dans les art, 39, 41,
44: "!!7: 49: 51 2 561 57? 58! 59‘! 62‘! 681 72, 75, 79’ 81:
90, 91,92,93,94, 117; 118, 120, 121, 123, 129, 130,
135 et 141 (1428, 1430, 1433, 1436, 1438, 1440, 1445,
1446, 1447, 1448, 1451, 1457, 1461, 1464, 1470, 1472,
1481, 1482, 1483, 1484, 1485, 1507, 1508, 1510, 1511,
1513, 1519, 1520, 1525 et 1531 du Code) , afin d’en rendre
la rédaction plus claire, plus exacte et plus compléte,

13. Proposition de substituer, dans Part. 142 (1532 du Code),
aux mots i y en a de nature & se consommer par lusage,
ceux—ci: il y a des choses dont on ne peut faire usage sans
les consommer, afin que la disposition ne soit pas appliquée
aux meubles qui se détériorent par Iusage ‘mais réduite
aux choses fungibles.

14. Proposition d’ajouter a lart. 163 (1553 du Code) une

XIIL, 16
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disposition qui I'étende a l'immeuble donné en paiement de
la dot.

15, Praposition d’ajouter un article qui autorise et regle
I’échange du bien dotal.

16. Observation que la disposition de l'art. 169 (1560 du
Code) qui déclare I'aliénation radicalement nulle, est inutile,
et que la disposition finale; relative 4 Vacquéreur qui a
ignoré le vice de l'achat, engage des questions fort embar-
rassantes sur le fait de lignorance de I'acheteur, — Propo-
sition d'une rédaction conforme a ces observations.

17. PropBsition , sur art. 150 (1561 du Code), dadmettre la
prescription pour les immeubles auxquels le contrat a re-
fusé linaliénabilité , et de déclarer les biens dotaux pres-
criptibles aprés la séparation , attendu qu’alors la femme a
la faculté de les réclamer contre les tiers.

18. Proposition d’une rédaction plus claire de I'art. 171 (1562
du Code ).

IQ,IPrqpasition de rectifier la rédaction de Part. 175 (1566
du Code), et d’y ajouter une disposition qui autorise la
femme a retirer le linge et les hardes A son usage: les varia-
tions. des lois et de la jurisprudence rendent cette disposi-
tion nécessaire. - : 7

20. Proposition de rectifier la rédaction des art. 178 et 180
(1569 et 1571 du Code).

21. Proposition de placer l'art. 190 (1581 du Code) sous la
rubrique Disposition commune au régime dela communaunte
et au régime dotal, et d'ajouter deux. dispositions dont la
premiére auntorise, sous le régime de: la communauté, la
stipulation de biens dotaux et de biens paraphernaux, et
dont lautre établisse .que la simple constitulion de dot
p’emporte pas soumission au régime dotal.

TEXTE DES OBSERVATIONS.

La séance s ouvre par la lecture du procés-verbal de la
preécédente. La rédaction en est adoptée.
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Un membre, au nom d'une commission, fait un rap-
port sur le projet de loi formant le Titre X du Livre III
du Code Civil, lequel projet de loi est intitulé : Du Con-
trat de Mariage et des Droits respectifs des Fpouz.

La discussion s'ouvre sur ce projet de loi.

On rappellera seulement, suivant l'usage pratiqué jus-
qu'a présent, les articles sur lesquels il s'est élevé des
difficultés.

Article 4 (1) (1890 du Code). La section propose de
dire : lois ou statuts locauz qui régissaient ci~-devant , etc.,
aw lien de /ois ou statuts ci-devant locauz.

Le premier ci~devant est inutile, et la suppression fait
éviter une répétition.

2

" Article 5 (1391 et 1392 du Code). La section propose
d’'ajouter a cet article un mnouveau paragraphe ainsi
concu :

« Au troisieme cas, ‘et lorsqu'il y a déclaration de se
< marier sans communauté ou séparés de biens, les droits -
«'des époux sont réglés par les dispositions de la sec-
«tion IX de la deuxiéme partie du chapitre II. »

~ L'article, dans le premier paragraphe, prévoit trois
cas: celui de la communauté, celui' du régime dotal , et
celui de la simple stipulation que les époux se marient
sans communauté, ou qu'ils seront séparés de biens.

On explique ensuite quelles seront les régles auxquelles
on aura recours dans les deux premiers cas seulement.
Mais il y aura plus d'ordre et de précision en expliguant
quelles seront les régles auxquelles on aura recours dans
le troisieme cas. Tel est Ie but de I'addition proposée. (2)

(1) La rédaction sur laquelle porte cette discussion est celle qui a
été adoptée dans la séance du 11 brumaire an x11. Foyez, ci-dessus, Ly

(2) Nota. Ces propositions étaient fondées sur une erreur, 7 oyez le
commentaire sur P'article 1581.
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3. Article 7 (1394 duw Code). La section -proppsﬁg’de dire :
Pur acte devant notaire,, e mot authentique étant absolu-
ment inutile. ! :

Atticle g (1396 du Code). La section propose la rédac-
tion suivante : :

Les changeméns qui. y seraient faits avant la célébration
du mariage dowent étre. constates par acte passe dans la
méme_forme que le contrat. R |

Cette rédaction annoncera. que Pon entend toujours
que cest comme dans le cas de l'article 7, par devant no-
taire. Cette idée aurait pu ne pas étre aussi nécessaire-
ment attachée a ces mots employés dans le projet, par
acte authentigue. : b by

it Article 1o (1397 du Code). La section propose de sub-
stituer & la rédaction de cet article celle qui suit :

" «Tous changemens et contre-letires, méme revetus
« des formes prescrites par L'article précédent, seront sans
«_eff:e!:__&_l'égard des tiers, slils n'ont été rédigés a la suite
«de la minute du contrat de mariage; et le notaire ne
« pourra, a peine des dommages-intéréts des parties , et.de
« plus grandes peines, il y a lieu,, délivrer ni grosses ni
« expéditions du contrat de mariage, sans transcrire a la
uSU.l.te le changement ou la contre-lettre qui auront été
« faits. » ' :

On doit comprendre dans cet article, comme dans le
précédent, la contre-lettre.

Ensuite il a paru trés utile, pour I'exécution méme de
la loi, de prononcer directement contre le notaire la dé-
fense de séparer dans l'expédition le changement ou la
contre-lettre du contrat de mariage.

~ Article 11 (1398 du Code). La section est davis de sub-
stituer ces mots : des personues dont le consentement , eic.,
a ceux du projet, de ceux de ses parens dont le consente-
mment , eLe.
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Il peut ne pas y avoir de parens, et alors d'autres per-
sonnes donnent le consentement. Tout est prevu dans la
rédaction proposée.

CHAPITRE II.
Du Régime en communaute.

6.  On ne trouve pas dans le projet de loi I'établissement
d’un point fondamental en cette matiére, qui est que
toute communauté doit commencer au _‘,OU.I‘ de la célé-
bration du mariage.

Il est dans l'ordre et dans la série des idées que ce
principe soit fixé dans un article unique qui sera-placé
sous ce chapitre Il et sous le titre Du Régime en commu-
nauté , lequel article, qui deviendra l'art. 12 (1399 du
Code), sera ainsi concgu :

« La communauté, soit légale, soit conventionnelle,
« commence du jour de la célébrationt du mariage. Toute
« stipulation contraire est nulle. » *

Toute la division qui suit dans le projet de loi corres-
pondra parfaitement & cet article. Ainsi; on pourra aprés
dire (premiere partie) : De la Communaute legale , etc.

7. Article 15 (1403 du Code). La section est d’avis de dire
d'abord, au premier paragraphe de cet article :

« Les coupes de bois et les produits des carriéres et
« mines, ouvertes avant le mariage, tombent dans la
« communauté, etc. » Le surplus de ce paragraphe devant
subsister.

Et ensuite d’ajouter a ce méme article un troisieme
paragraphe ainsi coricu :

« Les produits des carriéres et mines , ouvertes pen-
« dant le mariage , tomberont aussi dans la communauté,
« sauf récompense ou indemmité , s'il y a lieu: »

Il est a proposide sexpliquer sur les carricres et
mines ouvertes avant le.mariage, et sur cellesiouvertes

L4
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pendant le mariage : ce que ne faisait pas le projet de
loi.

La section pense que dans les deux cas les produits
doivent tomber dans la communauté; mais qu'au second
.cas, il faut réserver pour le mari une récompense , s'il
avait employé a Pouverture d'une mine des sommes con-
sidérables dont il n'aurait pu étre indemnisé par des
produits qui n'auraient eu lieu quapres, et qui seraient
néanmoins le résultat de ces avances.

La section a aussi pensé qu'il devait étre réservé pour
la femme propriétaire du fonds une indemmité a raison
dessommes qu'il faudrait dépenser pour remettre le fonds
dans son ancien état, aprés quon en aurait tiré tout ce
quil aurait été possible d’extraire , et qui serait tombé
dans la communauté. ;

Cette récompense et cette indemnité dépendent des
circonstances. Voila spourquoi on doit se borner a les
annoncer, st/ y a lieu. :

8. Article 20 (1408 du Code). La section propose la ré-
daction suivante :

« L'acquisition faite pendant le mariage d'une portion
« d’un immeuble dont I'un des époux est propriétaire par
« indivis ne forme pas un conquét, sauf & indemniser la
« communauté de la somme qu'elle a fournie pour cette
« acquisition,

« Dans le cas ou le mari deviendrait seul et en son nom
« personnel acquéreur ou adjudicataire de portion ou de
« la totalité d'un immeuble appartenant par indivis a la
« femwme, celle-ci, lors de la dissolution de la commu-~
« nauté, aura' le choix , ou d’'abandonner 'acquisition a
« la communauté , laquelle devient alors débitrice envers
« la femme de la portion qui lui appartient dans le prix,
« ou de retirer 'objet acquis, en remboursant & la com-
« munauté le prix de lacquisition. »
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La section a pensé que la disposition de cet article ne
devait pas seulement avoir lien lorsqu’il s'agirait d’acqui-
sition sur licitation d'un objet provenant de succession &
Yun des époux , mais bien encore lorsqu’il serait question
d'immeubles indivis, & quelque titre que I'un des époux
y efit une portion, comme si cette portion ou plusieurs
portions méme provenaient d’acquisitions faites avant le
mariage. Il y a méme raison.

En second lieu, ce n’est pas senlement dans le cas de
licitation que 'un des époux doit avoir Yavantage gui fait
Lobjet de larticle, il doit en étre de méme dans le cas de
toute acquisition volontaire. Il y a aussi parité de motifs.

C’est dans ces deux vues que la nouvelle rédaction est
proposée.

9. Article 22 (1410 du Code). Il a paru & propos de dire,
au deuxiéme paragraphe :

Le créancier de la femme, en wertu d’un acte n’ayant pas
de date certaine avant le mariage , ne peut, etc.

Il y aurait trop de vague dans ces mots du projet, en
wvertu d’un acte sous seing privé. 11 convient d'en fixer le
sens, en les appliquant 2 un acte qui n'aurait pas de date
certaine avant le mariage. Cette rédaction ne présente
aucune équivoque , et elle est une conséquence immé-
diate du paragraphe premier du méme article.

1o. Article 32 (1421 du Code). 11 parait a propus de redz-
ger ainsi le premier paragraphe :

17 peut les vendre , alicner et hypothéquer. sans. aZa con-
cours de la femme.

L'addition proposée fixe avec plus de 3 pr écision lsten-

due du pouvoir du mari.
rr. - Article 33(1422 du Codle). Cet article n'a pas paru pré-
senter toute la clarté désirable ; le second: pa-ragraphe
étant isolé, et y étant simplement dit: I/ ne peut donner
par un_acte entre-vifs Puniversalité de son mobilier, il est

BlIU Cujas



248  CODE CIVIL. LIV. IIL TIT. V. DU CONTRAT, etc.

possible de douter si cette universalité ne peut pas dtre
donnée dans le cas de I'établissement des enfans com-
muns.

Le troisiéme paragraphe ne dit pas ensuite avec assez
de précision que le mari peut donner une partie du mo-
bilier, pourvu qu'il ne s'en réserve pas l'usufruit.

Enfin, il faut faire tomber dans la prohibition, hors le
cas de I'établissement des enfans, non seulement la dis-’
position universelle,, mais encore la disposition & titre
universel, comme de moitié, du tiers, etc., et annon-
cer que la loi ne permet que des dispositions de certains
objets particuliers.

La section croit que tonutes ces idées seront rendues
par la rédaction suivante, qu'elle propose :

« Il ne peut disposer entre-vifs, a titre gratuit, des im=
« meubles de la communauté , ni de I'universalité du mo-
« bilier, si ce n’est pour l'établissement des enfans com-
« Tuns.

« Il ne peut méme, hors ce cas, disposer da mobilier
«A titre universel par acte entre-vifs, Il peut seulement
« en donner une partie, pourvu qu’il ne s'en réserve pas
« l'usufruit. »

1. - Article 39 (1428 du Code). La section est d’avis d'ajou-

' ter an deuxiéme paragraphe, aprés le mot, mobilieres ,
ceux~ci : ‘et possessoires, le reste du paragraphe devant
subsister.

Article 41 (1430 du Code). Pour plus de clarté, la
section est d’avis de dire, que le mari seul a passés, ete.

Article 44 (1433 du Code). La section propose de dire,
en ait été versé, au lieu de soit tombé. Le mot wersé parait
plus propre. On emploie principalement le mot tomber a
'égard de ce qui doitlégalement former la communauté.
11 s'agit ici d'un versement accidentel , qui doit étre rem-
ployé ou préleve.
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Article 47 (1436 du Code). La section ‘croit qu’il est a
propos de substituer aux mots , /e remploi , qui sont écrits
deux fois dans cet article, ceux-ci:la récompense. Par
suite de ce changement, il faudra dire: celle du priz de
Cimmeuble. 11 ne s'agit pas ici d'un remploi, qui consiste
dans I'acquisition d'un fonds en remplacement d'un autre
qui a été vendu ;il s'agit seulement de la récompense du
prix, le remploi n’en ayant pas été fait.

Article 49 (1438 du Code). Au lieu des mots, a contre
lautre , écrits an deuxiéme paragraphe, la section est
d'avis de dire : @ sur les biens de Uautre.

L'indemnité ne s'exerce pas toujours contre 'époux
personnellement, puisqu’il peut étre alors décéde. Les
expressions , sur les biens, conviennent a tous les cas
possibles,

Article 51 (1440 du Code). Lasection est d’avis d'in-
tercaler entre le mot mariage et celui s/, ceux qui
suivent : encore qu’il y ait terme pour le patement, ainsi
qu'on le voit dans I'article 158 du projet (1548 du Code).

Article 56 (1445 du Code). La section propose d’abord
de dire dans le paragraphe premier :

Toute separation de biens doit , avant son exécution , étre
rendue publique par I affiche sur.un tableaw & ce destiné, etc.

Ensuite d'ajouter a la fin de ce méme paragraphe : ¢
ce a peine de nullite de lexécution , le deuxiéme para-
graphe devant subsister.

Le changement proposé offre plus de régularité, en
méme temps qu'il détermine I'époque on l'affiche doit
étre faite et qui doit précéder l'exécution. e

11 fallait ensuite sanctionner la loi, en cas:de défaut
d’affiche ; ce qui a paru ne devoir étre fait que par la
nullité de I'exécution, d'ou dérivera 1’irnpossibilité de
faire usage. du jugement jusqu'a ce qu'on ant satisfait &
la loi,
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Article 57 (1446 du Code). Clest sans doute par 'effet
d'une faute typographique qu'il est dit au deuxiéme pa-
ragraphe : En cas de faillite et de déconfiture ; on sent ai-
sément qu'il faut : En cas de faillite ou de décorﬁt_ure.

Article 58 (1447 du Code). La section propose de sub-
stituer A cet article la rédaction suivante :

« Les eréanciers du mari peuvent se pourvoir contre la
« séparation de biens prononcée et méme exécutée en
« fraude de leurs droits. lls peuvent méme intervenir
«dans l'instance sur la demande en séparation pour la
« contester. » _

De la manicre dont lartiele du projet est rédige, quel-
ques personnes auraient pu croire que, lorsque les créan-
ciers avaient négligé d'intervenir dans l'instance en sépa=
ration , ils wauraient pas été recevables I'attaquer apres.
La rédaction proposée fait cesser toute équivoque a ce
sujet.

Article 59 (1'448 du Code). La section propose de sub-
stituer a cet article la rédaction quisuit :

« La femme qui a obtenu la séparation de biens doit
« contribuer proportionnellement a ses facultés eta celles
« du mari, tant aux frais du ménage qua ceux de I'édu-
« cation des enfans communs.

« Elle doit les supporter enticrement, il ne reste rien
& all Inari. »

De la maniére dont V'article du projet est rédigé, on
peut douter si la disposition du troisieme paragraphe est
commune aux deux paragraphes précédens, ou si elle se
restreint au seul cas prévu par le deuxiéme paragraphe.
La rédaction proposée léve toute difficulté.

- On a cru inutile de parler dans cet article des frais d'in-
ventaire, parce que jusqu’a présent il n'a pas été fait men-
tion dinventaire, et que d'ailleurs il doit étre question de
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cet objet dans1’art. g1 par les raisons qui seront expliquées
sur cet article. -

Article 62 (1451 du Code). La seetlon propose d'abord
de supprimer au deuxiéme pamgraphe le mot anthen-~
tigue ; ensuite, d'ajouter a la fin du méme paragraphe,
dont une expedition doit étre affichée dans la_forme de Par-
ticle 56 (1445 du Code),

Les tiers doivent connaitre le rétablissement de la
communauté, comme ils avaient dii connaitre sa disso-
lution par le jugement de séparation.

Et an troisiéme paragraphe, la section propose de sub-
stituer & ces mots, sans préjudice néanmoins de lexécution
des actes d'administration qui ont pu étre faits par la femme
dans cet intervalle, ceux-ci : sans préjudice néanmoins de
lexécution des actes qui, dans cet intervalle , ont pu étre
Jaits par la femme., er. conformite de Cart. 6o.

Par ces mots, actes d'administration , on aurait pu ne
pas entendre les ventes ou les obligations qui , dans I'in-
tervalle, ont pu étre contractées par la femme en con-
sequence de l'art. 6o. Il est inutile d’en réserver expres-
sément I'exécution.

Article 68 (1457 du Code) La section propose de dire :
dans les trots mois et quarante jours apres le déces, etc., le
reste de larticle devant subsister. :

On ne peut pas renoncer aprés le délai; mais on peut
agir, en tout temps, pendant qu'il dure, et par consé-
quent l'abréger, de maniere que la renonciation puisse
étre faite plus tot. Cette idée est mieux remplie en di«
sant : dans les troismois et quarante jours.

Article 72 (1461 du Code). La section propose de sub~
stituer a cet article la rédaction suivante :

« 81 la veuve meurt avant l'expiration des trois mois
« sans avoir fait ou terminé l'inventaire, les héritiers au-
«ront, pour faire ou pour terminer linventaire, un
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« nouveau délai de trois mois,  compter du déceés de la
« veuve, et de quarante jours pour déliberer, apres la
« cloture de I'inventaire. _

« Si la veuve meurt ayant terminé l'inventaire , ses hé-
« vitiers auront pour délibérer un nouvean délai de qua-
«rante jours, a compter de son déces.

«Ils peuvent, an surplus, renoncer a la communauté
«dans les formes établies ci-dessus, et les art. 69 et 70
(1458 et 1459 du Code) leur sont applicables. »

L'art. 72, tel quon le lit dans le projet, ne contient
pas des développemens suffisans. Indépendamment de cet
inconvénient , cet article laissait supposer que les héritiers
de Ja femme pouvaient renoncer quand il ny aurait eu
aucun inventaire ni de leur part ni de celle de la femme,
pourvu qu’ils ne se fussent pas immiscés; ce qu'on ne
croit pas devoir étre. 11 faut toujours un inventaire pour
éviter des fraudes 4 I'égard des tiers.

11 est inutile de rappeler les cas prévus dans la rédac-
tion proposée. Ces cas ayant dit étre prévus, les décisions
que la section propose sont conformes a U'esprit de la loi.

Article 75 (1464 du Code).'La section propose d'insé-
rer aprés cet article la disposition de l'art. 103, qui des-
lors deviendra l'art. 76 (1465 du Code).

La raison en est, que la disposition de cet article 103
est relative aux deux cas de I'aceeptation ou de la renon-
ciation 4 la communauté; que dészlors elle appartient a
la section IV du chapitre II que termine Varticle 75
(1464 du Code), laquelle est intitulée De [’ Acceptation
de la Communauté , et de la Renonciation qui peut y étre
faite, ete. .

C’est aussi par cette raison qu'en transposant ainsi I'ar-
ticle 103 on propose de dire : Sz veuve , soit qu'elle ac-
cepte , soit qu'elle renonce , @ droit , etc. y au lien de dire
simplement : Sa veuve a droit. Les dispositions de l'article

BlU Cujas



PARTIE II. ELEMENS DU COMMENTATRE. V. 253

doivent avoir lieu dans les deux cas dacceptatmn ou de
renonciation.

On!croit encore que pour plus de régularité' on doit
dire : sur les provisions existantes, et & defaut, par em-
prunt ; ete., au lieu de :'soit sur les provisz'ons. existantes,
sil y en @ soit par emprunt, ete.

Article 79 (1470 du Code). Premier paragraphe. La
particule ef, qui est entre le mot personnels ¢t le mot
qui, peut nuire 4 la clarté. Tia section est d'avis de la
supprimer. pAE

Article - 81 (1472 du Code). Deuxiéme paragraphe.
Pour une plus grande clarté de larticle, il est a propos
de dire : exercent leurs reprises, etc., au lieu de : les
exercent y ete.

Article 9o, premier paragraphe, etarticle 91 La section.
propose de commencer par: Le deuil de la femme, ete.,

en laissant subsister le reste de Iarticle, et de suppnmer
ce qui precede.

Elle estaussi d’avis de dire, dans l'article g1 (1482 du
Code), aprés le mot, heritiers, au l1eu de ce qui y.est ce
qul suit : r Blary

Les frais de scelles, inventaires, vente de moéz&er, ?ﬂgu&-
dation , licitation et partage font partic de ces dettes.,

Les frais de scellé, inventaire, vente de mobilier, lici-
tation ou partage doivent étre considérés comme passif ou
dettes de la communauté; et:dés-lors il doit en étre parlé
uniquement dans le deuxieme paragraphe du projet de
loi, ou il est question du passif de la communauté; et
qui commence par l'article/gr. Il est inutile d’en parle‘.r.‘
séparément dans plusieurs articles.

_Axticle 92 (1483 du Code). La section pense, qu ‘on doxt
dive, pourou quil y. ait, ew bon et fidele inventaire yan lieu
de , pourvu. quil y ait ew inventaire, eXC, ..l sl

Pour que la femme jouisse du bénéfice qui lu1 est a,c-
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cordé par cet article, il ne suffit pas qu'il y ait eu inven-
taire. Il faut encore qu'il ait été exact.

Article 93 (1484 du Code). La section est d'avis de sub—
stituer 2 cet article la rédaction qui suit :

« Le mari est tenu pour la totalité des dettes de la
« communauté , sauf son recours contre la femme ou ses
« héritiers. »

Il est'a propos de supprimer les mots, par lui contrac-
tées, qu'on lit dans T'article du projet, pnrcé quil y a des
dettes qui ne sont pas moins & la charge de la commu-
nauté , quoique le mari ne lesait pas contractées person-
nellement, telles que celles qui auraient été contractées
par la femme marchande publique.

On est encore d’avis de supprimer, comme absolument
inutiles, ces mots, qui sonta la fin de l'article du projet,
pom" lamoitie desdites dettes.

Article 94 (1485 du Code). La section propose de sub-
stituer A cet article la rédaction suivante :

« Néanmoins , il n'est tenu que pour moitié des dettes
« persounelles a la femme, antérieures au mariage, et de
« celles des successions échues a la femme, ou dépen-
« dantes de donations A elle faites, quoique ces dettes fus-
« sent tombées a la charge de la communauté. »

‘Jette rédaction répare deux lacunes qu'on apercevait
dans Varticle du projet; 'une, relative aux dettes person-
nelles 4 la femme, antérieures an mariage; et l'autre,
concernant celles dépendantes de donations qui pour-
raient lui étre faites. Il doit en étre de ces dettes comme
de velles des successions qui lui seraient échues; dont 11
est seulement parlé dans Varticle du projet.

Articlaro3. On adit, sur Larticle 75, que cet article 103
devaiv-éire transposé aprés le méme article 75. On en'a
expliqué les raisons, et on y a proposé quelques amen-
demens,
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Article 117 (1507 du Code). La section, pour obtenir
. plus de clarté dans la disposition du deuxiéme paragraphe
de cet article, propose de le rédiger ainsi qu'il suit :

« Lorsque l'immeuble ou les immeubles de la femme
« sont ameublis en totalité, le mari en peut disposer
« comume des autres effets de Ia communauté, et les alié-
a ner en totalité. » g

Article 118 ( 1508 du Code). La section propose d'ajou-
ter 4 cetarticle, ce qui suit :

« Le mari ne peut également, sans le consentement de
«sa femme, aliéner en tout ou en partie les immeubles
« sur lesquels est établi 'ameublissement indéterminé, -
« Mais il peut les hypothéquer jusqu'a concurrence de la
« portion ameublie. » I1 faut établir, pourle cas de l'ameun=
blissement indéterminé, la méme regle quant 4 l'inter-
diction de la vente, et a la faculté de I'hypothéque,; quion
trouve pour:le cas de 'ameublissement déterminé dans
larticle 117, Tel est le but de Paddition proposée.-

Article 120 (1510 du Code). La section propose de
dire au premier paragraphe : respectivement raison des
dettesy ete., au lieu de : respectivement état, ete.

A I'égard du deuxiéme paragraphe, il ne présente pas
avec assez de précision ni la nécessité que linventaire on
état du mobilier apporté par les époux, soit fait avant le
marlage, ni que cet inventaire ou'état soit fait’ par un
acte authentique, afin d’éviter des fraudes dans la suite,

Clest dans ces vues que la section propose de substituer
an deuxiéme pamgraphe du projet de loi, 'ta retlactton
suivante:

« Gette obligation est la méme, soit qu'il y ait eu'un
« inventaire ou non. Mais sile mobilier apporté par les
« époux n’a pas été constaté par un inventaire ou Stat aur
« thentique antérieur au'mariage, les créanciers ‘de I'un
« et de I'autre des époux peuvent, sans avoir égard A avi-
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_«cune des distinctions qui seraient réclamées, poursuivre

« leur paiement sur le mobilier non inventorié, comme
« sur tous'les autres biens de la communauté.

« Les créanciers ont le méme droit sur le mobilier qui
« serait échu aux époux pendant Ja communauté, sil n'a
« pas été constaté pareillement par un inventaire ou état
« authentique. »

Article 121 (1511 du Code). Méme remarque que sur
Varticle précédent relativement au mot efat, auquel on
doit substituer le mot raisorn. i

Article 123 (1513 du Code). On propose de dire pour
plus de régularité, et en cas d’insuffisance , celte indemnite
peut étre poursuivie , €tc.; au lieu de, et qui, en cas d'in-
suffisance , peut étre, etc.

Article 129 (1519 du Code). La section propose de dire
3 la fin de Particle, sauf le recours de épouz con, orme-
ment & Particle 125 (1515 du Code), au lieu de, sauf le
recours de époux pour la valeur dans le partage de la com-
munauté.

L’article du projet de loi présente linconvénient de li-
miter le recours au cas du partage de la communauté.
Cependant ce recours peut avoir lieu, quoiqufil n’y ait
pas de partage de la communauté, comme dans le cas de
la renonciation. Ce recours doit avoir lieu alors sur les
biens personnels de I'autre époux. Cela résultera de la ré-
daction proposée. '
 Article 130 (15320 du Code). La section propose de dire
2 1a fin de cet article, soit en stipulant que la communaute
entiere, en certains cas, appartiendra a lépoux survivant
ow & Pun denzx seulement,au lieu de, soit en stipulant que
Ju communauté. entidre, en certains casy restera & Lépoux
survivant. -

. Liobjet de ce changement est d’établir une concor-
dance entre cet’article et Iarticle 135 (1525 du Code),
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gui permet cette stipulation, non seulement 4 Pégard de
I'époux survivant, mais encore en faveur d'un des époux
d’'une maniére déterminée, et abstraction faite de la
survie. :

Ensuite le mot appartzersdm a paru plus propre que le
mot restera.

Article 135 (1525 du,Code). 11 est dn: a la fin' du' pre-
mier paragraphe de cet article , sauf auz héritiers de Pautre
a faire la reprise des apports de leur auteur. Il y a encore
une autre reprise a faire dans le cas prévu par l'article ;
qui est celle des capitaux qui peuvent pendant le mariage
tomber dans la communauté. Car par le-mot apports ; on:
n’entend ordinairement que ce qm est: apporte par les
époux au moment méme du mariage. :

Ainsi, pour quiil n'y ait point d'incertitude sur tout ce
qui doit étre repris, la section propose de dire : sauf auzx
heritiers de lautre.a faire la reprise des apports et capitaus
tombes dans la communaute du chef de leur auteur.

Article x4z (1531 du Code). La section est.d’avis de
substituer a ces mots, sauf'la restitution qu’il doit fairedes
capitauz apres, etc. , ceux~ci : sauf la restitution gu ‘il en
doit faire apres, ete. ;

L'emploi du mot eapitaus pourrait emporter une res-
triction 4 la nécessité de restituer. Cette restitution doit
avoir lieu non:seulement pour les,capitaux ; mais pourles
meubles et effets en nature, La rédaction proposée com-
prend tous les objets sujets a restitution quelle que soit
lear pature.

Article 142 (1532 du Code). La section propose de
substituer a ces termes, i/ y en a de nature a se consumer
par lusage , il.en doit étre joint, elc., ceux-ci: il y a des
choses dont on ne peut faire usage sans les consommer, il en
doit étre joint , etc.

L'objet de ce changement est de mieux marquer qu'il

XIIX. I7
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ne sagit ici que des choses fongibles, a la différence des

meubles qui se' détériorent par T'usage, po urilesquelsil y

aune régle différente; et dont il est parlé dans Vart. 175:

Au surplus, les expressions proposées par la section’sont

celles donton s’estiservi pour les choses fongibles dans'le

projet de loi sur I'usufruit. £ = 5ar -
Article 163 (1553 du Codé). La section propose d'a-

jouter & cet article un nouveaun paragraphe , ainsi congu :
«Il-en est de méme de l'immeuble donué en paiement

« de la dot constituée en argent.» - )

Il y a méme raison pour ce cas, que pour- celui prévi
dans Farticle du projet.

15. . Article 168, Indépendamment des cas prévus par cet
article, ou l'aliénation doit avoir lieu avec des formes
pour-empécher la fraude contre la femme, il en ‘est un
qui est digne de l'attention du 1égislateur ; c'est lorsqu'il
est question ; non daliéner le bien dotal, mais de I'é-
changer contre un bien qui serait a la portée des époux,
tandis que le bien dotal pourrait étre tres éloigné de leur
domicile, et que l'administration en serait par conséquent
trés négligée.

-
-E‘.\

_ Ce cas doit encore plus occuper le-législateur dans un
Titat ot les relations commerciales sont tellement multi-
pliées que les voyages, les déplacemens, sont devenus
beaucoup plus fréquens qu'ils I'éraient anciennement, et
otu Pon vit sous une constitution politique dont Peffer
estquun grand. nombre-de ‘citoyens sont tirés de leurs
foyers pour se rendre dans des lieux trés éloignés ouils
doivent exercer des fonctions publiques pour long-temps
ou pour leur vie : B

Ce qui justifie’encore cette idée, c'est que lontrouve
dans la législation romaine quelques lois qui favorisaient
I'échange du bien dotal , quoique les législateurs Tomains
n’eussent pu étre déterminés \par les circonstances qu'on
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vient de rappeler, et qul sont plus p’n‘llcuﬁéres anotre
situation.

Enfconséquence,, la section propose d'ajouter -a-prés cet
article 168, un nouvel article (art. 155 9 du Coa’e), qui se_
1ait ainsi concu : i

« L'immeuble dotal peut étre eclmfngé, mais, avee :le
« consentement de la femme, contre un autre immeuble

« de méme valeur pour les:quatre cinquiémes au moins,
« en justifiant de’ l%gtlhte de I'échange, en obtenant 'au-
« torisation ‘en justice, et d’aprés: uneestimation: par
« experts nommés d'office par le tribunal.

« Dans ce cas, l'immeuble recu en échange sera dotal.
« L'excédant du prix, s'il y en a;le sera aussi; et il en sera
« fait emploi comme tel au profit de la'femme. »

Article 169 (1560 diw Code).| La section propose de
substituer a cetarticle la rédaction suivante

+ @51, hors'les cas d’exception qui viennent d’étre expli-
« f;’ués, la femme ou le'mari, ou tous les deux conjoin-
«‘tement, alienent 'le fonds dotal , la femme ou ses hé-
« ritiers. pourront faire révoquer laliénation; aprés la
« dissolution du mariage ,; sans qu'on puisse leur opposer
«aueune preseription pendant sa durée. La femme aura
«le méme droitaprés la séparation de biens.

« Le mari lui-méme pourra faire révoquer I'aliénation
« pendant le mariage. Il demeurera néanmoins sujet aux
« dommages et intéréts de 'acheteur, s'il n’a pas déclaré
« dans le contrat que le bien vendu était dotal. »

Ces mots, l'alienation sera radicalement nulle ; em ployes
dans le projet de lot, m'ont paru rien ajouter 4 une nul-
lité légale.-Des difficultés pourraient naitre sur leur in-
terprétation. ‘L'effet de la nullité est assez déterminé
dans la: rédaction: proposée par la faculté de révogquer
Faliénation. :

‘Ensuite les expressions de la fin de Farticle du projet,
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pourvw que eelui-ci ait ignoré le wice de lachat, donne-
raient lieu A des difficultés, ainsi que l‘expét*iérice I'a ap-
pris. Comment savoir si I'acquéreur serait ou non el état
d'ignorance , cette: preuve pouvant se puiser ailleurs que
dans le contrat dacquisition? Il a paru préférable de la
faire dépendre du contrat méme. Clest encore un moyen
de détourner'le mari du dessein de vendre le bien dotal.

Tels sont les motifs des changemens proposés.

17, Article ry0 (1561 du Code). Latseetion propose de
dive : Les immeubles dotauz , non déclarés aliénables par le
contrat de mariage, sont imprescriptibles; ete. , et de plus,
dajouter A la fin de larticle : ils deviennent neanmoins
prescriptibles apres la séparation de biens, quelle que soit
Pépoque & laquelle la prescription a. commence.

La section pense que le caractere d’aliénabilité donné
aux immeubles dotaux par le contrat de mariage, les rend
susceptibles dela prescription. L'imprescriptibilité ne doit
étre qu'une suite de l'inaliénabilité. % 7

Elle pense aussi que la’ séparation de biens doit faire
une exception a. 1’imprescriptibil_ité dans le cas de l'ar-
ticle 170, puisque la femme séparée a la liberté de ré-
clamer ses biens entre les mains des tiers; que le but de
la séparation est de luidonner le droit d’en jouir, et qu'on
ne peut la considérer comme retenue par la ‘crainte
maritale.

8. Article 171 (1562. du Code). La section propose de
substituer au deuxiéme paragraphe de cet article la ré-
daction suivante :

« 11 est responsable de toutes prescriptions et détério-
« rations acquises et survenues par sa négligence. »

La rédaction proposée est congue dans deux idées:
I'une, quil faut comprendre dans larticle les prescrip-~
tions commencées avant le mariage, comme celles'sur-
venues pendant le mariage; ce qui n'était pas suffisam-
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ment expliqué par ces mots du projet, qwil a laissées
s’accomplz'r; l'autre, que le mari ne doit pas étre respon-
sable des prescriptions et des détériorations, s'il était
établi par les circonstances qu'on ne piit lui imputer au-
cune négligence. : i

19.  Article 175 (1566 du Code). Pour plus c]e régularité, la
section propose de dire, on¢ deperi, au lien de, sont de-
péris, et ensuite : I/ ne sera tenu de rendre que ceux qui
restent, et dans Uetat o ils se trouveront, au lieu'de, i/ ne
sera tenu de les rendre que dans Pétat ol ils se: trouveront,
¢t ce qui en reste.

Et de plus, de terminer cet article par ce qui suit :

« Et néanmoins la femme pourra dans tous les cas, re-
« tirer les linges et hardes a son usage actuel, sauf & pré-
« compter leur valeur, lorsque ces linges et hardes auront -
« été primitivement constitués sous estimation. »

Il'a paru a propos de parler partiéﬁliérement des linges
et hardes de la femme, sur lesquels les lois et la j urispi‘u-
dence variaient. On croit que la dlSPDSltan ploposee est
la plus eonforme 2 la justice.

20.  Article 178 (1569 du Code). Pour plus de régularité
encore, la section propass de dire, au deuxleme para-
graphe de cet article, & moins, an 11eu de, excepte.

21, Article 180 (1571 du Cade) On propose de dire, dans
la derniére partie du premier pavagraphe : & proportion
du temps qu'il a duré pendant la dernitre année, atin d'g-
viter I'espéce de dureté de la finale de ce paragraphe dans
le projet de loi, cette année-la.

Article 1go. La section propose d'abord de changer le
titre sous lequel est écrit cet article, et qui est ¢n' ces
termes : Disposition particuliere, en ceux-ci : Disposition
commune au Regime de la Communaute et au Regime
dotal. ;
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Et ensuite de substituer & Larticle 190 du projet de loi
(u581:du Code), celui qui suit: . -

« En se soumettant au régime dotal, les époux peuvent
«néanmoins stipuler une société d’acquéts; et les effets
« de cette société sont réglés comme il est dit aux ar-
« ticles 108 et 109, du chapitre 11,

« Sous le régime de la communauté , il peut &tre aussi
« gtipulé pour:la femme des biens dotaux. et parapher-
« maux , et les effets de cette stipulation sont réglés comme
« il est dit au chapitre I1L. ¥

« Néanmoins la simple stipulation que la femme se
« constitue, ou qu'il lui est constitué des biens en dot,
« ne suffit pas pour soumettre ces biens au régime dotal,
«sil n'y a dans le contrat de mariage une déclaration
« eXpresse a cet _égard. »

11 a paru trés utile que, de méme que sous le régime
dotal, on phit stipuler une société d'acquéts, de méme
aussi sous le régime, de la communauté, on put stipuler
qu'il y aurait des biens dotaux et paraphernaux. On ne
saurait donner trop de latitude aux conventions qui peu-
vent faciliter les mariages. e

La faculté de cette derniére stipulation n'a pas paru -
tésulter suffissamment de larticle o7 du projet de loi
(1497 du'Code); et dailleurs en accordant cette faculté,
il était prudent de prévenir que la simple stipulation que
la femme se constitue ou qu'on iui constitue des biens
en dot, ne suffit pas pour soumettre ses biens au régime
dotal, sans une déclaration expresse. Ainsi, en domnant
ane nouvelle latitude aux conventions, on conservera
toujours la ligne de démarcation entre les trois régimes
établis parla loi. -
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VI
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 21 nivose an xuu (12 janvier 1804 ), tenue sous
la presidence du Premizg CoNsuL,

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Derniére rédaction du Titre aprés la conférence avec la
section de législation du Tribunat.

2, Observation qu'elle ne, différe de la précédente que par
quelques changemens de pure rédaclion.

3. Adoplion sans observations nouvelles.
TEXTE DU PROCES—VERBAL.

1. M. Beruizr , d'apres la conférence tenue avec le Tri-
bunat, présente la rédaction définitive du Titre X, du
Livre IIL : Du Contrat de Mariage et des Droits respectifs
des Epoux.

2. Il fait observer que le projet adopté par le Conseil,
dans la séance du 1x brumaire, n'a éprouvé, dans la
conférence avec le Tribunat, que des changemens de
rédaction, -

3. Le Titre est adopte sans obseryation,

Notu, La rédaction adoptée dans cette séance est celle qui a
passé-dans le Code.
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VI1I.
EXPOSE DE MOTIFS

Fait par M. Beruier, conseiller d’Etat et orateur du
gouvernement, dans la séance du Corps-Legislatif du
10 pluviose an x1x (31 janvier 1804 )

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

. Tout ce qui concerne Ie mariage, considéré relativement
aux personnes, a été réglé par le Titre V du Livre I¢. 11
s'agit maintenant de régler les suites du mariage relative-
ment aux biens et aux conventions matrimoniales.

2. Esprit dans lequel le projet est rédigé : on n'impose pas
d’inutiles entraves a la volonté des parties; on détermine
seulement les justes limites que lui donnent naturellement
Tordre public et les meeurs ; on Péclaire; on en supplée, au
besoin ,'la manifestation. )

3. Pour bien saisir le projet, il importe de remonter a la
source de la législation sur ]a matiére.

4. Lresprit des lois romaines, depuis que la successibilité
accordée aux femmes, eut foreé de régler la situation res-
pective des époux quant aux biens, fut de conserver a la
femme sa dot en la frappant d’mahenablhté et de séparer en-
tierement les deux patrimoines. — En Frarice, ce systéme ne
fut admis que dans les contrées qu’on appelzut de drott écrit ;
les autres adoptérent celui de la communauté conjugale,
sans qu’on pulsSe exactement déterminer 'époque ol l'usage,
plus ancien que les coutumes, introduisit cette institution,
< L’intérét public, qui oblige de faciliter les mariages , exi~
geait qu'on ménageht ces habitudes si différentes.—Ona donc
laissé la plus grande liberté aux conventions matrimoniales,
en les empéchant toutefois d’aller jusqu’a porter atteinte a
Yordre public, a la puissance maritale ou paternelle, a ses
effets, a Pordre de 1a successibilité.
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5. Cette liberté laissée pour les conventions matrimoniales ,
permet certainement aux parties d'adopter spécialement les

~ dispositions des coutumes et des autres lois antérieures;
mais on n’aurait pu tolérer qu’elles les rappelassent, et s’y
référassent par une stipulation générale, sans rendre a ces
lois la foree que le Code Civil doit leur Oter afin d’établir
I'unité de législation, '

6. Cependant, parce que la nécessité d’'insérer spécialement
dans le contrat de mariage, toutesles dispositions des
anciennes lois qu’il plairait aux parties d’adopter, aurait
entrainé de grandes difficultés, la loi organise les deux
systémes du régime dotal et celui de la eemmunauté, afin
quil suffit aux parties de 8’y référer, sauf a modifier les
dispositions qu’elles ne voudraient pas adopter.

7. Il-était nécessaire d’établir un droit commun pourle cas
ol il n’y aurait point de conventions matrimoniales, —
La nature de I'union conjugale, I'équité, les habitudes de
-la plus grande partie de la nation, devaient faire ériger en
droit commun le régime de la communauté, de préférence
an régime dotal.

8. Les dispositions relatives, a la forme dans laquelle le contrat
et les changemens qui pourraient y étre faits, doivent étre
constatés, et qui interdisent tout changement apres le
mariage, ont pour objet de dé¢jouer les fraudes qu’on vou-
drait pratiquer contre les ‘tiers. — Elles sont communes
aux deux régimes.

g. Transition.

10. Division du régime de la communauté en communauté
légale et en communauté conventionnelle ou modifiée par
des conventions particulieres, :

11. Communauté légale.— L’exposé se bornera 4 motiver les
vues: principales de ce systéme. — Indication de ces vues.

12. Quelles choses composent la communauté légale.

13. Ees difficultés qu'enfantait,  dans certaines. coutumes, la
nétessité de distinguer et de reconnaitre les meubles exis-
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tant lors du mariage et ceux qui avaient &té acquis pendant
sa durée, doivent déterminer a faire entrer dans la commu-
nauté les meubles respectifs présens et futurs ; d'autant'que
si ces meubles sont une pa-rtle'considérable-du'patrimoine .
les époux ont la faculté de déroger au droit commun. —
Les menbles compris dans une donation, doiyent pouvoir
étre exceplés par le donateur.

14. Administration de la communauté, — Blle doit appartenir
au mari, et lni donner le pouvoir d’aliéner, vendre, hypo-
théquer, et par conséquent on doit dter a la femme toute
disposition directe ou indirecte sans'le consentement de son
mari, soit du fonds, soit du produit , méme de ses propres
biens. — Précautions que prend la loi pour g_mpécher le
mari d’abuser de son pouvoir, au détriment de la commu-
nauté,

15 Dissolution de la communauté. — Elle est opérée par les
mémes causes que la dissolution du mariage.

16. La continuation de communauté, imaginée pour donner
¢+ une garantie aux enfans, doit étre rejetée, non seulement
comme contraire aux principes de toute association, et
comme entrainant des difficnltés souvent inextricables,
mais encore parce que les enfans majeurs au moment de la
dissolution, peuvent provoquer I'inventaire, et s’en rap-
portent a I'époux survivant quand ils ne le font pas; que
¢ils sont mineurs, le subrogé tuteur exerce c¢ droit pour
eux, et répond de Pomission de ce devoir. — Admission,
dans tous les cas, de la preuve par commune renommeée.
17. Il était impossible d’6ter a I'épouse d’un mari dissipateur,
le secours de la séparation de biens , mais il fallait empécher
que cette faculté ne continuAt Qétre un moyen de frauder
les tiers. — Le Code ‘Civil pose les principes fondamentaux
de cette garantie; le Code de Procédure achevera de Tas-
surer par les formes auxquelles il soumetira la séparation.

18. La puissance maritale continuant de subsister aprés la
séparation de corps et de biens, il s'ensuit ‘que la femme
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séparée ne reprend pas la capacité d’aliéner sans autorisa-
tion, ‘

19. Suites de la dissolution de la communauté.

20. L’autorité absolue donnée au mari surles biens de la com-
‘munauté, imprime ‘4 Dl'association conjugale un ‘caractére
particulier; qui la distingue de toutes les autres, et qui doit
faire accorder A la femme survivante, méme i ses héritiers
et ayans-cause, le droit d’y renoncer; et comme ce droit
est d'ordre public, toute convention qui tendrait ‘a l'ex-
clure doit nécessairement étre nulle. ' ;

a1, 1l me fallait pas laisser & la femme et i ses héritiers, la
facilité de prolonger indéfiniment les incertitudes des tiers,
mais leur donner un' délai suffisant pour prendre connais-
sance de ’état de la communauté et s'expliquer. — Il fal-
lait aussi les empécher de revenir sur I'acceptation tacite
‘qu’ils| auraient faite , en disposant des biens.

22 Liquidation ‘et partage de la commupauté acceptce. —
Observation que la part de la femme dans la communauté
n’étant pas un avantage qui lui ait été fait par le mari, le
divorce et la séparation de corps ne doivent point en priver
la femme contre laquelle ils ont été obtenus.

23. Exposé des régles sur le partage de lactif, et la contri-
bution anx dettes de la communauté acceptée.

24. Exposé des régles relatives aux suites de la renonciation a
la communauté.

2b. Réflexions générales sur la simplicité du systéme de la
communauté légale, telle que le Titre la constitue.

26. Ce systeme n’était susceptible de modification, que dans
le seul cas ot il existe des enfans d’un premier lit, et ol la
confusion des meubles et des dettes de I'ancienne et de la
nouvelle communauté, opére un avantage au profit de I'un
des éponx. — Pour déterminer cette modification, il n’était
pas besoin de recourir a la loi Feentine ; il suffisait d’appli-
quer Part.: o098 du Code. — Cette ‘modification " s’étend

' égalgment A laicommunaulé conventionnelle,
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2g. Faculté quont les parties de. modifier’le droit commun

par des stipulations qui constituent une communauté con—
ventionnelle.

28. Il n’entre point dans le plan de la loi de prévoir. et d'em-~
brasser toutes les modifications dont les parties peuvent
saviser, a Leffet de les régler, d’en former un ensemble,
de réduire ainsi la communauté conventionnelle en sys-
teme, et de limiter, par cela méme, la liberté des conven-

tions matrimoniales. — On s’est borné & celles qui sont le
plus usitées,

29. Les dispositioﬁg'"de la section IX, concernant les stipula—
tions exclusives de la communauté, n’ont point pour objet
d’établir un troisiéme systéme qui ne soit ni le régime de 1a
communauté ni le r'égime dotal,, mais seulement de regler
les effets de cette stipulation , comme on a réglé précédem-
ment ceux des autres stipulations modificatives du régime
de la communauté légale.

30. Quoique le régime dotal ne soit pas mainfenu comme droit
commun, il était utile cependant que les ‘¢itoyens qui vou-
draient s’y soumettre , trouvassent dans la loi un corps de
régles auxquelles ils n'enssent qu’a se référer.

31. Ce n'est pas la constitution de dot qui caractérise le
régime dotal, car elle appartient également au régime de la
communauté, et souvent les mémes régles s’y appliquent
sous I'un et sous l'autre régime :°cest la maniére particuliére
dont la dot est régie qui forme l'essence du régime datal.

32. Régles relatives ala dot, qui sont les mémes dans les deux

régimes. — Pourquoi néanmoins on les a répétées dans
chacune des parties de la loi qui se rapportent a 'unou a
Tautre.

33. Régles particuliéres au régime dotal,

34. Biens paraphernaux soustraits, sous le régime dotal, a
Padministration du mari.

35, Inaliénabilité directe et indirecte, sous le régime dotal,
méme pour la femme, encore quelle soit propriétaire des
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immenbles constitués en dot. — Objet de cette régle. —
Elle est le principe fondamental du systeme.

36. Cette régle a néanmoins ses exceptions.

37 La liberté laissée aux parties de modifier le régime dotal
emporte naturellement Ia validité de la stipulation par la-
quelle elles dérogent au principe de I'inaliénabilité de la dot.
— Tintérét des enfans, qui est un des motifs du méme '
principe, obligeait d’admettre une exception pour le cas o
il s’agirait de les établir,

38. La plus impérieuse de toutes les lois, la nécessité, obli-
geait aussi de permettre I'aliénation pour rompre les fers
du mari ou de la femme ; pour fournir, en certains cas, des
alimens a la famille; pour payer les detles que la femme
aurait contractées avant le mariage; pour empécher l'im-
meuble dotal de tomber en ruines; pour mettre fin a I'indi-
vision qui est de mature i ne pouvoir cesser que par une
licitation. — Toutefois, afin que les époux mabusassent
point , par collusion, de toutes ces possibilités, Ia loi exige
que les tribunaux examinent si la nécessité est réelle.

39. L'utilité éminente, qui s’éloigne peu de la nécessité, devait
aussi produire des exceptions : de la la faculté d’échanger
I'immeuble dotal.

40. Le principe de Pinaliénabilité ne devait céder a aucune
autre cause que celles qui viennent d’dtre indiquées, pas
méme A la prescription, a moins qu’elle n’elit commencé
avant que I'immeuble fit devenu inaliénable, ou qu’elle ne
s’accomplit aprés qu'il a cessé de U'étre. '

41. Le principe que le mari est soumis aux mémes obligations
que Pusufruitier, suffit pour fixer les regles de son admi~
nistration.

42, Restitution de la dot. — Exposé des régles qui s’y rap-
portent.

43. On a cru devoir abolir formellement la' lot Assiduis, qui
sacrifiait & la dot'la société tout entiére, et qui déja était
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tombée en désuétude dans Ja plupart des pays, méme de
droit écrit.

44+ Définition des: biens paraphernaux. — D'apreés le principe
indéfiniment établi par lart. 217 du Code Civil,, la femme
ne pourra plus disposer de ces biens qu’avec 'autorisation
de son mari ou de la justice ; son propre intérét et la raison
réclamaient ce changement.

45. La connexité qui peut se rencontrer entre Padministration
des biens dotaux et des bicns paraphernaux, obligeait de
prévoir le cas on le mari aurait eu Padministration de ces
derniers, comme mandataire de la femme, celui ou il se
serait emparé de cette jouissance, et celui ol la femme la
Tni aurait abandonnée; de régler, afin de prévenir les pro-
cés, la restitution des fruits d‘ap'rés ce que I'équité prescrit
dans ces divers cas. ;

46. La liberté accordée aux stipulations matrimoniales suffi-
sait assurément pour antoriser celle d'une communauté
d’acquéts sous le régime dotal, — On a cru néanmoins ne
pas devoir refuser une disposition formelle aux inquiétudes
de quelques pays de droit écrit.

47. La loi devait garder le silence sur le douaire , attendu
que le douaire légal et de plein droit pourrait mettre la
volonté du législatenr & la place de celle "des parties,
quil faut laisser libres pour les stipulations de gains de
survie comme pour les autres, et parce que, si la commu-
nauté est opulente, la femme en retire d’assez grands avan-
tages, que si elle ne l'est pas, il ne serait pas juste de Ini
imposer une telle surcharge. '

48. Esprit dans lequel le projet a élé¢ redige.
TEXTE DE L'EXPOSE DE MOTITS.

1 LiérsuaTeurs, l'une des lois que vous avez portées
dans votre derniére session détermine les conditions re-
quises pour le mariage; ¢n régle les formes); et statue sur
les droits et deyoirs principaux qu'établit entre les époux
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le lien justement révéré qui est le fondement des familles
et de la société. - t

Cette loi s’est occupée de tout ce qui touche al'état
civil des époux , et a laissé & d’autres dispositions du Code
le soin de régler ce quiregarde les conventions que‘les
époux peuvent établir: par- rapportia lenrs-biens; et les
droits que ; dans leur-silence, la loi:doit suppléer.

| Gest:ce: complément que renferme le:projet que nous
vous apportons aujourd’hui, intitulé Hu Contrat de: Mzz-
riage et des Droits respectifs des Epouz: 11w '

Dans cette importante matiére , le gouvernement a dﬁ
ne rien admettre qui pht blesser Iinstitution fondamen-
tale; ou fiit capable de ralentir cet heureux €élan que la
nature elle-méme a pris soin d'imprimer aux hommes
en‘les dirigeant vers le mariage.

Ainsi point d’inutiles entraves; car si'la volonté doit
edsentiellement présider aux contrats, c'est surtout lors-
qu'il gagit de conventions matrimoniales.

Cependant; cette volonté doit &tre limitée en quelques
circonstances, éclairée toujours et suppléée quelquefois.

De: Ia la' nécessité d'une loi: puisse celle: dont nous
vous offrons le projet; remplir les vues quion s'est pm-
posées ! : .

Pour bien comprendre j; et surtout pour juger ses dis-
positions, il n'importe pas seulement de connaitre le der-
nier état de notre législation sur les rapports qui existent
entre les époux , quant auzx biens ; mais il ne sera pas inu=
tile peut-étre de remonter a lasource de cette législation,,
et de porter un coup dceil créneral sur cette partie de
notre droit. i f '

: [el, ‘comme en beaucoup dautres matieres) il 'serait
difficile de ne point citer Rome et ses lois. Les femmes
qui 'y furent long-temps incapablesde suceéder, ne pou=
vaient rien apporter i leurs maris ¢ ceux-ci les prenaient
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sans biens; ils les recevaient de leurs familles sous la for-
mule d'une vente, et ce contrat fut appelé mariage par
achat. :

Mais cet état de choses cessa quand les femmes furent
rendueshabilesa succéder : alors s'établit le régime dotal,
dont les principaux effets consistérent a donner les fruits
de la dot au mari pour soutenir les charges du mariage ,
en frappant d'inaliénabilité les immeubles dotaux de la
femme , et en laissant a celle-ci la pleine disposition de
tout ce qui n'avait point été stipulé dotal.

Cette régle de Tinaliénabilité des fonds dotaux de la
femme, fut puisée dans cette considération d’ordre pu-
blic, qui devint une maxime: Interest rejpublicce dotes mu-
lierum salvas esse.

Dans ce dernier état de lalégislation romaine, la sépa-
ration entiére des deux patrimoines futle but constant
de ses dissolutions : la femme devait a la dissolution du
mariage recouvrer le principal de sa dot; elle conservait
pendant le mariage la disposition de ses biens parapher=-
naux, et demeurait étrangere a tout le reste. ;

Cet isolement des intéréts respectifs était en harmonie
avec les autres institutions du peuple qui nous a transmis
un si grand nombre de ses lois.

Celle-ci pourtant est loin d’avoir obtenu un succes gé-
néral en France. \

Je n’entreprendrai point la recherche de I'époque pré-
cise ot la communauté conjugale s’introduisit ‘dans un
grand nombre de nos provinces.

Le voile qui couvre cette origine, comme tant d'autres ,
n’a pas besoin d'étre levé pour fixer nos résultats.

Il serait sans doute difficile de déterminer le degré
dinfluence que put obtenir, soit le régime dotal, 50it
la communauté, quand les lois étaient sans territoire, et
lorsque le Romain , le Franc, le Bourguignon et le Gau-
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lois, quoique habitant le méme pays, étaientjugés chacun
selon les lois personnelles , qui Pcmvawnt les régir d’aprés
le seul titre de leur origine; ce qui a fait dire & Mon-
tesquiewy que le territoire emzt le meme, et les: naiwns
diverses: . &

Sans recourir a de va : iypg’théses , il est du moins
certain que la communauté conjugale était déja et depnis
louﬂ'—temps dans les habitudes d'une grande partie ‘deila
nation francaise; lorsque nos coutumes furent rédigées
par éerit, et vinrent toutes (a l'exception de celles de
Normandm, Reims et Auvergne ) consacrer, chacune
dans leur ressort, la communauté comme uneiloi ferri-
toriale ; qui devenait le droit commun de qmconque n'y
avait pas formellernent dérogé.

Tel est le dernier état des choses qu1 nous laisse aper-
cevoir la France divisée sur ce point en deux grandes
parties, se composant, Tune des pays appelés decoutume,
et Vautre des pays restés fidéles au droit romain : les pre-
miers vivant sous le régime de la communauté, et les sc-
conds sous le régime dotal. ;

Dans une te]le situation , on comprend combien de
ménagemens exige la matiére que nous traitons; car loin
de heurter des habitudes qm ne nuisent point au corps
social, eelui-ci doit, sans distinetion de lieux, inviter les
citoyens au mariage; et cet appel de la patrie sera d’au-
tant mieux recu, que chacun pourra p‘lus_lihrement Té-
gler ses conventions matrimoniales. :

Que la plus grande liberté y préside donc, et qu ‘elle
n’ait d'autres . limites. que celles que lui assignent les
bonnes meeurs et I'ordre public: car rien en cette matiére
ne doit étre spécialement commandé ; mais ce qui serait
contraire a I'ordre public peut et dmt étre positivement
defendu RO R : Vo WG

Cest d’apres ces vues: que notre projet-exprime, dans
X111, 18
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ses dispositions’ générales, que les épouz ne:peuvent: dé-
roger ni-aux droits résultant: de la puissance maritale sur
!a'pm's'onnerds la femnie et des enfaris ow qui appartiennent
auw mart comme chef . ni aux droits conférés au survivant
des-dpouz parles Tz'z_'f'ésDe.l:{ Puissance pnter-h elle et Dela
Tutelle; et ¢ est dans les mes vues que toutes conven-
Tordre 1égal des successions
sont spéciaiement défendues. - L
Mais sera-t-il aussi défendu de stipuler; en termes gé-
néraux , que les droits des époux seront réglés selon telle
ancienne 161 ou coutume? T o SR
Cette disposition , qui au premier coup d'eeil ne semble

vions tendant & intervertr

_C.,"l

renférmer rien de contraire 4 T'ordre social, aurait ce-
pendant I'inconvénient ‘majeur de perpetuer comme loi
de IEtat cette foule d'usages divers qui couvraient le ter-
yitoire francais. . Sadedly o)
Le but du Code Civil serait”totalement manqué s'il
pc‘m\féit en étre ainsi ¢ notre projet défend done de tels
_référés, sans néanmoins porter atteinte & la faculté qui
appartient aux epoux de stipuler spécialement , et sauf
Jes Hmites' ci-dessus indiquées ;" tout “ce ‘qui ‘leur con-
viendra. o : £ SRR
6.  Cependant, comme cette spécification’ méme, si elle’
devait sappliquera toutes l¢s parties d'un grand systéme,
serait presqué toujours accompagnée de'graves difficnltés,
il a ¢été jugé non seulement commode;, mais utile pour les
citoyens , de tracer séparément etles regles qui s"'adeiptent
le mieux au régime de 1a communatité et celles qui ont
paru le mieux convenir au régime dotal. i
Ces rogles posées dans deux chapitres distinets, et pa-
callélément, auront pour avantage certain dloffrir anx
citoyens une collection de prin cipésiauxcptels ils pourront
se référeren termes généraux; et gils venlenty déroger
en ‘quelques ‘points; le soin du rédactéur se bornera &
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expnmer les modifications. dlctees par la volonté parti-
culiére des contractans, . b

7. Jusqua présent; Législateurs, la marche de'notre projet
est simple et facile; mais il fant aborder une dlfﬁculte
plus sérieuse. - N

Nous n’avons vu encore que des é epoux stlpulant leurs
intéréts -avee toute la liberté que la matiére réclame,
adoptant I'un des deux systémes qui leur sont offerts, ou
les modifiant ‘selon leur volonté.

"Mais il fft]lalt apercevoir aussi le cas assez fréquent ou
nulles conventions  particuliéres n’auront precede Tacte
civil du mariage. HE

En Vabsence de toutes conventions; la loi doit néces- .
sairement régler les droits respectifs des époux, ou, en
d’autres termes, il doity étre pourvu par un drott commun
quelconque : mais quel sera-t-il i ? -

On avait A se décider ici entre les deux systémes.que

. Jai exposés : car il n'était pas,possible ; sans renverser
toutes les idées duniformité, d'établir un droit commun
qui ne fit pas le méme PR toute la France; il étdit né-
cessaire d'opter, et le plus miir examen a premde au choux
qu’a fait le projet. : .

Sans doute le régime dotal pourvoit mieux a la con-
servation de la dot, puisqu’il en:dnterdit I'aliénation, :

Sans doute aussi il présente quelque chose de plus
simple qué la communauté : voila ses avantages; mais la
communauté a aussi les siens. -

D’abord 1'union des personnes ne conduit-elle pasa la
société des bieﬁs etla communauté des travaux n'établit-
elle point la communauté des beneﬁces"

A la vérité, quelques personnes ont voulin rapporter au
mariseullesbénéfices comme provenant presqueexclusive:
ment de son propre travail; mais cette proposition est-elle

bien ‘vraie, et doit-elle ‘surtout sappliquer a la classe
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mes
es pas
ordinairement plus économes ? Et comme ¢’est principa-
lement .dans cette classe qu'on se marie sans conirat,
n'est-ce pas elle quele législateur doit avoir en yue quand
il établit un droit commun précisément pour le cas ou il
n'y a point de contrat ? ;

nombreuse des artisans et des agriculteurs ? Leur!
ne travaillent-élles pas autant qu'eux, et ne sont=

Au surplus, si T'on examine la question d’une maniére:
plus générale, on trouvera.quun gr3 “. nombre de
femmes, autres que celles dont nous venons de parler,

contribuent aux bénéfices, sinon par des- travaux sem-

blables & ceux de leurs maris, du moins par les capitaux
qu'elles ont versés ‘dans la communauté; et par les soins
qu'elles prennent du meénage. PLEEA ;

Mais dailleurs cette société serait-elle la senle ot l'on
exigeit une mise parfaitement égale; et la femme devrait-
elle réster_s:gns participation aux bénéfices parce quelle
n'y aurait pas contribué autant que son mari ? i

Laissons.ces froids calculs; et revenons a ce que prescrit;’
en cette matiere, la simple qualité d'époux, en I'absence
de toutes conventions ; car-alors c’estla nature des choses
qui exerce son empire , et certes elle ne saurait prononcer '
la séparation des intéréts pécuniaires de toute esp_éce entre
personnes aussi étroitement unies que le sont un mari et
une femme, :

Jusquici je nai examiné la communauté que sous les
rappotts de la justice ; mais ce résime a paru aussi plus fa-
voEI;ﬂle a I'Grc{re social et plus cglnfo r-mI; au caractf_;re na-
tional. e ;

Loin de nous lidée dimprimer aucun caractére: de
réprobation au régime dotal; nous avons indiqué ses
avantages, et le projet Jui réserve une place honorable
parnui ses dispositions . cependant' si Fon caleule la juste
influence des deux régimes sur 'union conjugale, on
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devra trouver sous l'un plus de froides compagnes, et
sous 'autre plus de femmes affectionnées et attachées par
lear propre mteret aux succes communs.

Disons aussi que les mceurs francalses sont générale-
mentplus en harmonie avec le régime dela communauté,
et que peut-étre les femmes n'ont acquis chez nous'la
juste considération dont elles jouissent que par ce titre
d’associées ; 'qui, en leur imprimant plus de dignité, ne
saurait étre sans influence sur le bonheur domestique.
~ Gomment d’ailleurs pourrait-on méconmnaitre la ten-
dance de Vesprit national vers la communauté conjugale,
quand on voit que les stipulations de société d'acquéts
étaient deventies trés communes; méme duns - plusieurs
ressorts soumis au rEnge dotal?

Tant de considérations ne pouvaient btre 1mpmssantes
sur lespnt da gouvemement et il eroit avoir repondu
au veeu de la nation en lui pres‘entant la’ communauté
non comme un systeme absolu quiil faille suivre, mais
commie la loi qui régit les époux quand ils ne lont pas
exclu&;. ] : ;

3. Cette dlspomtmn du pro_lel: FYune des plus importantes
du chapitre 1%, est suivie de' deux autres dont I’ utlhte'
sera parfaitement sentie.

Lune porte que toutes conventions :nammomafes seront
redigées, avant le mariage, devant notaires.

L’autre interdit tout changement aprés la célébration
du mariage, et prescrit la maniere dont les changemens
faits antérieurement devront étre constatés pour étre va-
lables.

Ces dispositions, communes aux deux Tégimes que
nous venons d’éxaminer, ont eu pour objet d'empécher,
dans T'un et dans T'autre, des fraudes envers les tiers,
telles que celles dont le passé n'a offert que trop d'exem-

ples! % LR
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JLe_-gouvernem_eﬁt entre certainement dans vos vues
toutes les fois qu'il enléve & la mauvaise foi quelques uns
de ses nombreux asiles ; ou qu'il en rend lacces plus dif-
ficile.

9. Jeviens, Législateurs, de vous exposer les dispositions
générales comprises au chapitre [e de notre projet de loi;
mais je n'ai rempli quune trés faible partie de ma tiche,
et je dois maintenant vous faire connaitre la route qu'on
a suivie pour organiser, soit le régime en communaute
soit le régime dotal, objet des chapitres II et ILL. A

ro.  Lerégime en communauté se divise lui-méme en denx
' parties : I'uné relative-a la communaute legale ( c'est celle -
qui a lien quand les parties se sont mariées sans contrat )
T'autre relative a la communauté conventionnelle on mo=
difiée par des conventions particulieres.

De la _Go:nmunaafé legale.

11. Il n’entre pas dans mon plan, Législateurs, de fixer suc-
cessivement votre attention sur chaque article du H_t_;ojet;
il en est beaucoup dont I'extréme simplicité ou lg#;j_’]stipe
évidente repousse tout commentaire. e R
Je me bornerai done 4 motiver les vuesf%incipales du
systéme; et si je m'arréte sur quelques dispositions d'un
‘ordre secondaire; je ne le ferai qu'autant qu’elles porteront
sur des points controversés , ou qu'elles seront nécessaires
pour’ Pexplication ou lintelligence du plan général. -
De quoi la communauté se composera-t-ellé? Par qui
et comment sera-t-elle administrée? Comment se dis-
soudra-t-elle? Et quels seront, aprés sa dissolution les
droits des époux, et principalement ceux de la femme?
Telles sont les matiéres dont je vais vous entretenir.
Jereprends successivement ces diverses questions.
12.  Dequoi la communauté legale se'composem-t-el!e A
:3. Dansle dernier état des choses , les coutumes \tag,iaient
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entre elles sur la composition de ¢ette communauté : dans
quelques unes, la gommunauté ne portait que sur les
acquéts; mais, dans le plus grand nombre, elle embras-
sait les meubles comme les acquéts. :

Gependant les meubles mémes étaient régis diverse-
ment par les diverses coutumes : ainsi, dans plusieurs,
la communauté ne profitait que des meubles existant lors
du mariage, tandis qu'ailleurs on ne faisait nulle distine-
tion entre les meubles existant lors du mariage ; et ceux
qui échéaient pendant son cours. SR Iy e ]

Notre projeta adopté cette derniére vue; et s1vous lui
accordez votre sanction , la communauté conjugale em~
brassera ,, outre les acquéts, les. meubles respectifs des
époux prosens ¢t futurs; car, en toute institution, le buy
du législateur doit étre d'éviter les -embarras qui de-
viennent eux-mémes des sources ‘de discorde. ;

Que Von admette des distinctions en celte matiére, et
I'on ne pourra plus y faire un pas sans inventaire. Que
d’embarras dans cette sedle obligation , et que de diffi-
cultés dans le récolement ! Reconnaitra-t-on facilement,
aprés un long usage, les.meubles qui auront appartenu
au mari ou A la femme, et qui auront été long-temps con-
fondus? Etsi;a défaut de documens éerits , il faut arriver
par la preuve vocale A la connaissance de ce qui %par—
tient & chacun ol én sera-t-on? Que deviendron l:':j?iﬁﬁou;
le bonheur et le repos des familles ? . 1 4

Ces puissantes considérations ont dicté les dispositions
de notre projet , contre lesquelles on objecterait vai

ment gue souvent le mobilier peut étre d’ugg‘ah
¥

car g'il en est ainsi , et que cette considérati
les parties , elles stipuleront. ce qui lear convien §
mienx : cetle faculté ne leur est point ravie; mais le
droit commun pécherait par la base, sil’se réglait sur

"
e
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quelques situations particuliéres, et non sur les cas
généraux. it j j :

Ainsi, les meubles présens et futurs entreront dans
la communauté, et, par la méme raison, les dettes mo-
bili¢res respectives seront a la charge de cette commu-
nauté , soit qu'elles existent an moment du mariage , soit
qu'elles dépendent de successions ou de donations échues
pendant son cours. '

Ces dispositions tendent toutes & simplifier une insti-
tution respectable et utile. dhid

Cepenﬂant une succession ou une donation peut étre
ou purement mobiliére ou totalement immobiliére, ou
composée d'objets qui participent de I'une et.de lautre
espéce; et ces cas divers doivent trouver chacun des
régles qui leur solent propres, et qui,- sans grever la
communauté au-dela de son émolument, assurent aux
tiers exercice de leurs droits 1égitimes , et aux époux
de suffisantes indemnités quand il y a lieu. Notre projet
y a pourvu. _ :

Je passe a la seconde question. .

14. Par qui et comment la communauté sera-t-elle admi-

nistree ? ! Rkl

Sans doute il est inutile d’énoncer que le mari sera
seul gﬁministrateur légal de la. communauté; cette qua-
lité me pouvait étre conférée qu'a lui. :

Ainsi, il pourra seul vendre, aliéner et hypothéquer
lés biens de la communaute. -
Ainsi, la femme (a moins qu'elle ne soit marchande
"fﬁfﬂé_)ﬂ_‘lpe pourra s'obliger ni exercer:aucune action,
seulement par rapport aux biens de la communauté,
mais méme relativement, a ses pmpres.biens, sans' le

consentement de son mari.
Mais le mari, chef de la communauté et maiire des

BIU Cujas



PARTIE 11, BLEMENS DU COMMBENTAIRE. VII. 281

atquéts, ne pouzra néanmoins disposer’ entre-vifs et a
titre gratmt ni des immeubles acquis pendant la com-
munauté, ni de V'universalité ou d'une quotité du mo-
bilier, - '
Il ne pourra non plus donner par testament au-dela
de sa part dans la communauté; car les facilités qui lui
sont dues pour sa gestmn ne vont pas jusqu'a autoriser
des dispositions qui, évidemment hors de I'intérét de la
société, ne tendraient qu'a dépouiller la femme.

Au surplus, il administrera les immeubles. propres a
celle-ci, mais il ne pourra les aliéner sans son consen-
tement; car la femme en est essentiellement restée
propriétéire, et la-mise qu'elle en a faite dans la com-
munauté n'a eu lieu que pour les fruits et non pour le-
fonds.

Par une suite ‘duw méme principe, si le mari, simple
usufruitier des immeubles appartenant & sa femme,
mieurt aprés en avoir passé des baux par anticipation ou
a trop long cours, leur effet sera nul ou réductible,
selon que les limites ordinaires auront été depassees

Dans cétte partie du projet, vous reconnaitrez , Légis-
lateurs, les soins qu'on a pris pour garantir les biens
propres de la femme, autant que cela se pouvait, dans
un systéme qui ne prescrit point l'inaliénabilité, et qui
ne suppose ni le mari disposé 2 ruiner sa femme (parce
quiil n'y a pas d’intérét ou qu’il a méme lintérét con-
traire ) , ni la femme assez faible et docile pour acquies-
cer A des actes qui mettraient ses biens personnels en
péril.

Vous remarquerez aussi qu en cas d’ ahenatlon du tout
ou partie des biens de la femme;, ses remplois s'exercent
et sur les biens de la communauté ‘et sur - ceux de 'son
mari.

Nous voici arrivés 4 la discussion d’une aulre partie
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du systéme, je veux parler de la dissolution de la com-
munauté. . _ ; '

15. . Comment la commitnauté sera-t-elle dissoute,?

Toutes les causes qui dissolvent le mariage opérent
naturellement la_dissolution de la communauté , car
I'accessoire me peut survivre aw principal. Ainsi, la.mort
naturelle ou civile et le diyorce font cesser la. commu-
nauté; mais elle est aussi dissoute par la séparation de
corps et par celle des biens, quoique en ces deux der-
niers cas le mariage continue de subsister.. '

16, De ces diverses causes de dissolution de la commu-~
nauté, la plus fréquente sans doute, celle qui s'opére par
la_ mort natarelle,; recevait néanmoins dauns’ plusieurs
coutumes, et notamment dans celle de Paris, une ex-
ception: que mnotre ‘projet a rejetée, clest celle quiy
défaut dinventaire, faisait” continuer la  communauté
entre 'époux survivank et ses enfans.

‘Le but de cette disposition était louable ,; sans doute ;
mais le mioyen était-il bien choisi?

Le défaut dinventaire n'a pas toyjours l'effet de la
mauvaise foi; il est plus souvent péut—étre le fruit de
L'ignorance ou la suite de:Vextréme modicité de 3;’}.&1-
tage , et du désiv d’éviter des frais ; et comme les petites
successions sont en’ grand nombre, ik est évidf;nt-qﬁe la
disposition quon examine a divatteindre beaucoup d'in-
nocens s aussi, péu de coutumes Vavaient-elles adoptée,,
et la raison, d’'accord avec la justice; la repousse mvin-
ciblement aujourd hui. ' - : :

Toute société se rompt par la mort de T'un des asso-
ciés : ce principe est incontestable; et il ne lest.pas
moins quon ne peut étre placé malgré soi dans les liens
dune société quon v'a point contractée ni voulu con-
practer, . :

L'esprit, dailleurs, con(;.oit-_ifles suites d’'une pareille

BIU Cujas



PARTIE I1. ELEMENS. DU COMMENTAIRE. viI. 283
disposition et toutes les difficultés naissant d’'une société
involontaire? La loi peut. infliger des peines; mais son
autorité ne doit point faire violence a la nature des
choses. :

Enfin , qu'arrivait-il quand Yépoux survivant se rema-
riait? Que le’ nouvel époux entrant dans la société y

‘prenait une part qui faisait décroitre celle des autres

associés et en opérait la division , non plus en deux,
mais en trois partles.

Tant d’embarras ne doivent point reﬂaltre guand on
a d’ailleurs un moyen sm]ple et facile dattemdre le but
qu'on se propose. De quoi s'agit-il, en effet? de veiller &
la conservation des droils qui appartiennent aux enfans

du mariage ; mais de deux choses I'une : ou ils sont

majeurs , ou ils ne le sont pas.

S’ils sont majeurs et qu'ils ne provequent point I'in-
ventaire, ils partagent la faute de T'époux survivant:
il ne leur est di aucune indemnité. -

S'ilssont mineurs, leur subrogé-tuteur qui aura négligé’
de faire procéder a l'inventaire en deviendra personnel-
lement responsable envers eux , et I'époux survivant
perdra; de plus, les droits que la loi lui accordait sur -
les revenus de ses enfans. Voila la peine.

/ Dans tous les cas, la- jpreuve par commune renommée
sera -admiise pour établir la consistance de la commu-
nauté.

Un tel ordre de choses a paru sur ce point bien préfé~
rableld ce qui etart autrefo:s pranque seulement dans
quelques coutumes. ;

Je viens, sur une autre cause de dlssoluhon de ]a
‘communauté, sur’ celle quil s'opere par la separatza:z de
biens. - {

Ce mot ne pouvait étre prononcé sans rappeler les

.

fraudes qui se sont trop souvent pratiquées a ce sujet;
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‘mais il n’était pas possible de rejeter toutes les séparations
‘de biens parce quil y en a eu quelquefois de fraudu-
leuises : de quelle institution n'a-t-on pas abusé !

Le secours de la séparation , dit a I'épouse malheureuse
‘d'un mari dissipateur, ce secours dti dans tous les sys-
témes, et sous le r_égime dotal comme sous celui de

la communauté, ne pouvait disparaitre de nos lois ; mais

il est aussi du devoir du législateur de rendre la fraude

plus difficile, e&appelant surtout la surveillance de ceux

qu'elle pent blesser. s ; :

Notre projet tend a ce but. ‘Mais le complément de
la garantie réclamée sur ce point, par l'ordre public,
se trouve dans les formes mémes qui seront employées
pour arrivér 4 la séparation de biens; et ce travail n'a
pu quétre renvoyé au Code de la procédure civile.
Le zéle du gouvernement pour. tout. ce qui est bon et
atile vous est un siir garant que cet objet ne sera point
perdu de vue. Nk ; '

18.  Doisje, au surplus, observer que la femme simple-
ment séparée de-corps ou de biens, né recouvre point
la faculté d’aliéner ses immeubles sans l'autorisation de
son mari? Le projet en contient une’ disposition ex-
pressé, dont le principe réside dans la puis‘sanée mari-
tale, qui existe toujours tant que le mariage n'est point
dissous. SFRE A itk

19 Mais quarrivet-l apres la dissolution de la commu-
nauté? Il convient de considérer principalement cette
dissolution dans sa cause la plus ordinaire, C’est-a-dire
dan’s la mort de I'un des époux. ; ;

La proposition ainsi établie , elle doit étre exaniinée
sous le double rapport du prédéces du mari ou du pré-
décés de la femme.

0. - Sila femme survit, elle pourra accepter la commu-
nauté ou y renoncer, sans étre privée du droit d’exercer
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ses reprises ou remplois. 1e]at1vement a ses: blena per-
smmels :

* 8i la femme predecede, 165 mémes droits appartien-
dront 3 ses heritiers,

Quelques coutumes, il est vrai, dmtmgualent ces deux
cas, et considéraient la faculté de renoncer comme un
droit personnel a la femme, et qui, sans une s_npulan_on
speclale, ne passalt pomt a ses hentlers. :

Notre ‘projet n'a point admis cette distinction , et ne
devait point ladmetire. En effet, la loi n'a _m_t_ro_dmt_ la
faculté dont il sagit qu'en considération des différences
qm existent entre la communautgé con]ugale et les autres
sociétés.

Dans la communauté conJugale le mari est maitre ab-
solu ; la femme ne peut s'opposer a aucun de ses actes :
en un mgt , apre:. avoir mis dans la masse commune son
mobllxer, la jouissance de ses immeubles et son travail,
tous les droits de la femme se réduisent a lespoxr. de par-
tager les bénéfices sl y en a. .

I’uen donc de plus juste que la faculté dont il saglt
mais sa Justlce n'est pas seulement relative, elle est ab-
solue, etn appartsent pas moins aux heritiers de la femme

. qu'a la femme elle-méme. Quels seront-ils, dailleurs,
ces héritiers? Le plus souvent ce seront. les enfans
du mariage, dignes sous ce rapport de toute la faveur
des lois. : 4k

La faculté accordée a la femme ou aux siens de renon-
cer i la communauté est essentiellement d’ordreé public :
sans cette faculté, les biens perso'nnels' de la femme se-
raient 4 la merci du mari , puisqu'une mauvaise adminis-
tration donnerait lieu aux créanciers de les atteindre; et
c'est bien alors que les détracteurs de la communauté
pourraient dire que les biens de la femme restent sans
prott*cnon dans ce systeme mais notre prOJet a pIevenu
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“cette objection en interdisant formellement toute stipula-
tion tendant a I’ abandon de ce privilége.

21, Ainsi; par la prévoyance d'une disposition inaltérable,
la femme ou 'ses' heéritiers pourront, lors méme que le
contrat -de mariage contiendrait une clause contraire,
accepter la’ communauté ou 'y renoncer ; mais cette fa-
culté cessera par immixtion et son exercice sera ac-
compagné de quelques régles propres & ne pas laisser trop
long-temps les qualités incertaines; car la loi doit pour-
voir aussi aux intéréts des tiers. Il y aura donc, soit pour
faire inventaire, soit pour délibérer, un délai passé lequel
la femme ou ses héritiers pourront étre personnellement
poursuivis ; et ce que nons avons dit pour le cas ol la
communauté est dissoute par la mort naturelle, sap-
plique ‘sans restriction a la dissolution par mort civile,
et, sous de trés légéres modifications, a la disolution
qui s'opere par le divorce etla séparation de corps.

22.  Je viensde nommer le divorce, et ceci appelle quelques
explications; car il résulte de ce qui vient d’étre dit que
‘le divorce ne sera point un obstacle au partage des béné-
fices que la communauté pourra offrir, lors méme que le
divorce aura été obtenu contre la femme.

Le motif de cette disposition est qu'il ne s'agit Pomt
d'une libéralité que la femme recueille ; comme dans le
cas de l'article 293 du Livre I du Code Civil , mais d'un
droit qu'elle exerce et qui ne fait que représenter la mise
quelle a faite de son mobilier, des fruits de ses immeubles

et de son travail, dans la masse commune : tout cela
pourrait-il étre Perdu pour elle, méme sans entrer en
compte? : : ;
23, - Mais reprenons les idées générales qu'appelle le cha-
“pitre que nous discutons.

L femme ou ses héritiers accept.armit ou répudieront
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la communauté; la loi doit poser des regles pour cette -
double hypothese. g

Dans 'un et I'autre cas, ces regles seront fort simples.

Si la communauté est acceptée, il fandra faire une
masse commune de l'actif et du passif, et, apreés lacquit-
tement des charges et le prélé’vemént Téciproque des -
biens personnels de chacun des époux, faire Ie partage
du sarplus. -

Si quelques uns des biens propres a I'un des époux
ont été aliénés, le remploi s'en fera prea]a_hlemem surla
masse. -

Si au contraire ces biens ont été ameho:es aux frais
de’la communauté, celle-ci en sera indemnisée ou ré-
compensée. )

Rien de plus juste ni de plus clair que ces regies ce-
pendant,, comme toutes les choses humaines, elles peuvent
se comphquer accidentellement,

Il peut arriver, par exemple, que la femme laisse plu-
sieurs héritiersjiet que ceux-ci soient divisés ‘entre eux
de telle maniére que 'un accepte la communauté, tandis
que l'autre y renoncera: el :

Notre projet pourvoit-a ce cas dune maniére juste,
et que la simple lecture du texte justifiera suffisamment.

Il peut arriyer aussi que des soustractions ou des re-
célés aient été faits par P'un des époux; et ce ne serait
point faire assez que d’obliger le recéleur a rapporter i
la masse ce qu'il a vould lui derober, il est juste de le pri-
ver du droit de prendre part dans Feffet rapporté ou dans
sa valeur.

Ces divers accidens n'offrent dailleurs rien qui puisse
sensiblement embarrasser le systéme, et il faut en dire
autant de tout ce qui touche au paiement des dettes aprés
le partage et a la distinclion de ce qui est & la charge de
chacun des époux; selon les diverses espéces de dettes. -
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Parmi les dispositions de cétte catégorie comprises
dans le projet de loi qui yous est soumis, il n'en est quune
qui soit en ce moment digne de remarque; cest celle qui
statue qu'en tout état la femme n'est tenue des dettes de
la comniunauté que jusqu ‘a.concurrence de son émolumnent
pourvu qu ’il y.ait eu inventaire, et qu'elle rendecompte
du contenu en cet inventaire, et de ce qui luien est échu

: par le partage. :

C’est encore une. dlsposmon protecmce et qui prouve
tout le soin' qu'on a pris pour que le régime de la com-
munauté ne vint point compromettre les mtéréts de la
femme.

24.  Notls venons de voir ce qui a lieu lorsque la commu-
nauté est acceptée; et si toutes les regles qui se rap-
portent i ce cas ne présentent aucune dlfﬁculte sérieuse,
celles relatives au cas de renonmauon sont plus simples
-encore.

Ici tout se réduit de la part de la femme 4 poursuivre
la reprise de ses biens personnels , s'ilsgexistent en na-
ture, ou de leur valeur, sils ont été allenes, et des in-
dernmtes qui peuvent lui étre dués. - ‘

Elle ne peut répéter le mobilier quelle a mis dans
la communauté, et neretire que les linge et hardes a
son usage.

Elle est, au surplus, déchargée de: toute contrlbuuon
aux dettes de la communauté, excepté de celles pour les-
quelles elle se serait personnellement obligée, et, saufen
ce cas son recours sur les biens de la communauté ou
ceux de son mari.

Cette derniére situation, qul vous présente le c:‘.’)te mal-
heureux d'un contrat sur lequel les; parties avaient fondé
de plus grandes espemnces ne fera point sortir de votre
mémoire tous les avantages qm doivent généralement Té-
sulter du régime auquel elle appartient.
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La renonciation a la communauté est une exception ,
et I'on a méme dans ce cas pourvu aux intéréis de la
femme autant qu'il était possible.

Legislateurs, jal retracé les principaux caractéres du
régime en communauté, j'en ai motivé les principales
dispositions, et je crois avoir établi moins par des argu-
mens que par la sn.np ' exposition de ses régles, que la
société dont il s'agit est beaucoup moins environnée de

.difficultés et d’embarras que ne l'ont craint de bons es-

prits peu habitués a en suivre les mouvemens et action.

Sans doute, un systéme dans lequel, sans participation
a la société, la femme n'a qu'a retirer des apports con-
statés, est plus sunple mais celui qui vient de vous étre
exposé est aussi simple qu'une société puisse I'étre, et doit
gagner beaucoup aux dispositions qui y font entrer tout
le mobilier; car les principales difficultés résultaient
des distinctions que plusieurs coutumes admettaient
ce sujet.

Amélioré sous ce rapport et sous plusieurs autres, le
régime de la communauté, depuis long-temps si cher 4
une grande partie du territoire francais, le deviendra
dayantage encore et remplira mieux son cbjet.

Mais le systéme que nous venons de vous développer
recevra-t-il quelques modifications ou amendemens,
quand les époux ou I'un d'eux auront des enfans d’un
précédent mariage? Cette circonstance d’'une application
assez fréquente ne pouvait échapper a la sollicitude du
gouvernement

On a donc examiné la question ; et sans pmser sa déci-
sion dans la loi Femine, 3. C. De sec. Nup., ni dans Védit
de Francois 11, sur les secondes noces ; on I'a facilement
trouvée dans l'article 1098 du Code Civil, déja décrété,

Cet article regle et limite les libéralités que toute per-
sonne ayant des enfans, ‘peut faire 4 son second époux,

XIIT. ' 19
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Dans le cas particulier, il suffit done de se référer a cet
article , en exprimant que si, par la mise de son mobilier
dans la communauté ou le paiement des dettes de F'autre
époux , celuni qui a des enfans se trouvait donner au-dela
de la portion disponible , les enfans du premier lit auront
T'action en retranchement.

De cette maniére, et sous cette seule modification, le
droit commun peut, sans nul inconvénient, exercer son
empire sur cette espéce comme sur toutes les autres.

On congoit d’ailleurs que la méme restriction g'éren-
dra au cas de la communauté conventionnelle , dont il sera
ci-aprés parlé ; mais, dans tous les eas, les simples béné-
fices résultant des travaux communs et des économies
faites sur les revenus respectifs, quoique inégaux, des
époux, ne devront point ére classés parmi les avantages
sujets a réduction. : '

Tout ce qui vient d'étre div, Législateurs, s'applique &
la communauté légale, a cette communauté qui, dans
le silence des parties, doit former le droit commun de
la France.

27, Mais si les époux s’y soumettent par lenr silence, et 4
plus forte raison par une adhésion expresse, ils peuvent
aussi modifier ce droit commun par des conventions par-
ticuliéres, et la communauté devient alors purement
conventionnelle dans les points qui ont été 'objet de sti-
pulations spéciales.

De la Communauté conventionnelle,

En traitant particuliérement de plusieurs modifieations
de la communauté légale, comme on Ya fait dans la se-
conde partie du chapitre II, notre projet n’a pas eu pour
but d’embrasser toutes lés ‘espéces dont se compose le
vaste domaine de la volonté des hommes.

Le tableau de queiques unes n'entrait done ‘pas essen-

28.
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tiellement et uécessairement dans le plan de ce travail ; et,
aprés avoir tracé les régles de la communauté 1égale on
pouvait se borner a laisser agir, au surplus, la liberté des
conventions, sans autres limites que celles qui sont assi-
gnées par le chapitre 1°* du projet de loi. -

Mais sans vouloir restreindre cette liberté, si néces-
saire et si formellement consacrée en cette matiére, le
gouvernement a pensé qu'il était digne de sa sollicitude
de s'occuper s péciélement de certaines modifications, ‘sur-
tout de celles qui sont le plus usitées, et que des stipu-
lations journaliéres indiquent comme étant plus dans
les habitudes de quelquies parties de notre immense po-
pulatmn .

C’est dans ces vues que le pro]et exprime ce qui résul-
tera des diverses conventions qui auront eu pour objet
d’établir I'un des points suivans; savoir : .

1%, Que la communauté n embras-s.era que les 3cquéts,

2°. Que le mobilier présent et futur n'entrera point en
communauté, ou n'y entrera que pour une partie;

. Qu'on y comprendra tout ou partie des immeubles
présens ou futurs, par la voie de I'ameublissement;

4°. Que les époux paieront séparément leurs dettes an-
terleures au mariage; -

°. Qu'en cas de renonciation, la femme pourra re-
prendre ses apports francs et quittes;

6°. Que le survivant aura un préciput;

7°- Que les époux auront des parts inégales;

8° Qu'il y aura entre eux communauté A titre uni-
versel.

* Chacune de ces especes s'éloigne diversement du sys-
teme général : les sept premiéres le restreignent, la der-
niére y ajoute, mais toutes le modifient, et chacune
est susceptible de quelques régles qui seront posées, ou
comme la conséquence du pacte spécial auquel elles se
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rapporteiit, ou comme mesures propres a. prévenir les
difficultés qui naitraient du texte isolé. : §

Voila, Législateurs, le but qu'on s'est proposé dans I
rédaction d'un assez grand nombre d'articles, dont les
dispositions, puisées pour chaque cas, ou dans nos cou-
tumes, ou dans la jurisprudence, seront facilement com-
prises et appliquées. -

Je ne les analyserai donc pas, car elles sont peu sus-
ceptibles d’analyse, et il ne s'agitipas ici d’expliquer un
systéme : cette partie de notre projet n'offre qu'une série
de propositions indépendantes les unes des autres, quel-
quefois contraires, et toujours aussi variées que la volonté
humaine.

Vous jugerez, lors de la lecture qui en sera faite, si
les décisions qu'elles renferment sont en harmonie avec
les situations diverses auxquelles elles se rapportent.

29.  Mais je ne puis terminer la discussion relative aun cha-
pitre II ‘du projét de loi, sansarréter un moment votre
attention sur la section IX¢ et derniere de la seconde
partie de ce chapitre. ‘

Gette section fixe la condition des époux qui, sans se
soumettire au régime dotal , se marient sans communauté,
ou stipulent qu'ils seront séparés de biens.

Au premier coup d’ceil ; on serait porté a classer sépa-
rément cette espéce, qui exclut touta la fois et la com-
munauté et le régime dotal ; mais si, pour ne rien omettre,
il a fallu parler de cette stipulation trés rare et en régler
les effets, clefit ¢té trop faire pour elle que de la consi-
dérer comme constituant un troisiéme systéme , et de la
placer sur le niveau des deux autres régimes,

Ce pacte-particulier, qui est une preuve de plus de'la
liberté indéfinie qui régnera dans les conventions matri-
moniales; termine convenablement le chapitre ou sont
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placées les conventions qm ‘modifient, quant aux biens,
la sitnation naturelle des époux.

Jatteins, Legls]ateurs, la partie du projet qui tra:ta du
régime dotal.

Du Régime dbfa[.
»

30.  Déja vous connaissez les motifs qui ont cdhseillé de
maintenir le régime dotal, non plus comme la'loi spéciale

Jou le droit commun d'une partie du territoire francais,

mais comme tun corps de régles anquel tous les citoyens,
quelque part qu’ils habitent, puissent se référer quand ils
préféreront ce régime a celui de la communauté.

De la 'obligation pour nous de motiver encore, sinon
tous les détails, du moins les principales dispositions de
ce régime. '

31.  Le régime dotal ne tire pas son nom de la seule ¢ir-
constance qu'il y a une dot constituée; car le régime de
laicommunauté admet aussi la constitution de dot.

Le régime dotal n’est donc ainsi appelé qu'a raison de
la maniére Py}tlcullere dont la dot se trouve mon pas
constituée, mais régie aprés la constitution qui en a’'été
faite. 11 n’est pas m“wtlle,.de, bien connaitre la‘valeur des
mots pour s'entendre sur le fond des choses.

35. Il peutétre utile - aussi de remarquer dés a présent que
sous les deux régimes les dots sont assujetties & plusieurs
régles parfaitement semblables. i

Telles sont, entre autres, celles relatives & la'portion
contributoire dLS constituans, & la garantie de la dot etau
palement des intérets; dlsposxtlons qul apres avoir été
placées dans le chapitre II, relatif 4 la commmaaute, se
trouvent dans le chapitre I11, relatif au regime dotal, et
dont on efit pu faire un chapitre commun, si Pon n'efit
pas craint de morgeler I'un et I'autre systeme par cette
voie plus courte sans doute, mais moins favorable au but
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qu'on s'était proposé. En effet, ce but a été de réunir
dans chacun des chapitres toutes:les régles qui étaient
propres a chacun des régimes, de maniére qu'il n'y ettt ni
confusion ni renvoi de I'un a Fautre, ou de Pun et de
Tautre a un chapitre de dispositions communes.

33.  Apres ces olservations, je dois fixer votre attention sur
les points qui différencient essentiellement le régime
dotal ‘d'avec celui de Ja communauté, o0

34.  Dans le régime dotal, le mari n’a pas, ‘comme dans
celui de Ja communauté, 'administration de tous les biens
de la femme, sans distinction de ceux quiont été consti-
tués en dot a celle-ci, ou qui lui sont échus depuis le ma-
riage; il n'a que I'administration et la jouissance des biens
stipulés dotauz ; mais une autre différence existe encove,
en ce que les immeubles dataux deviennent de leur na-
ture inaliénables pendant le mariage. ’

35.  Ainsi, ce n'est point seulement le mari qui ne pourra
aliéner les immeubles dotaux de sa femme ; car dans au-
cun systeme cette aliénation ne saurait étre I'ouvrage de
celui qui n'est pas propriétaire ; mais c'est la femme elle-
méme qui ne pourra aliéner ses immeubles dotaux lors
méme que son mariy consentirait:’ -

Cette disposition du droit romain ; née du désir de pro-
téger la femme contre sa propre faiblesse et contre l'in-
fluence de son mari, est 'un des points fondamentaux du
systéme. Notre projet I'a conservée.

36. - Cependant, comme il est peu deprincipes qui n‘admet-
tent des exceptions, celui que nous discutons aura les
SleﬂIIEQ

37.  Ainsi, et sans parler de la derocatlon qui pourra y étre

~ faite par le contrat de mariage méme , ladot.de la femme
pourra étre par elle aliénée avec Yautorisation de son
mari pour |'établissement de.ses enfans; car la cause de
I'inaliénabilité se placant essentiellement dans Pintérét
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méme de ces enfans, on n'est point censé l'enfreindre,
quand Valiénation n'a lien que pour leur avantage.

38,  Apres cette exception d'un ordre supérieur, il en est
quelques autres que les juges seuls pourront appliquer;
car, sil est sans inconvénient et méme avantageux de
la:sse_'r A la femme autorisée. par son mari, le soin de rem-.
plir un devoir naturel en dotant sesenfans , en toute autre
circonstance la collusion des époux serait & redouter, si
lintervention de la justice n’était ordonnée.

Laliénation des immeunbles dotaux pourra donc étre
autorisée par la justice dans les cas suivans

Ou pour tirer de prison le mari ou la femme ;

Ou pour fournir des alimens en certains cas et a, cer-
tains membres de la famille;

Ou pour payer des dettes de la femme, antérieures au
mariage;

Ou pour pourvcnr aux grosses reparatmns de l'im-
meuble dotal ;

Ou enfin pour sortir d’indivision, quand cette indivi-
sion ne peut cesser que par une licitation.

Dans ces divers: cas, lorsqu'ils sont bien constatés, il
est aisé de reconnaitre l'empire de la nécessité; et la loi
ne saurait avec sagesse refuser ce que reciame une telle
cause, i) : .

3y  Maiscletit été sarréter trop r:goureusement A la ligne
tracée par le besoin que des'en tepir la. |

Dans le cours ordipaire de la, vie, il est des choses si
éminemment utiles, quil y aurait de da dure;e a ne les
point placer quelquetms sur le niveau des chases neé-
cessaires. AT o

Supposons dongc I9vicasasse frequent sans doute, ol
Iimmeuble dotal sera situé a une grande distance du do-
micile des époux, tandis qu'il se trouvera & leur poriée
un autre immeuble de valeur égale, ou a trés peu.de
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chose pres, dont ladministration infiniment plus facile
offrirait d'immenses avantages.

Dans cette hypothése, les lois romaines permettaient
I'échange avec l'autorisation de la justice, et en reportant
sur le fond:, acquis tous les caractéres et priviléges du
fonds aliéné. Notre projet a adopté cette exception, quia
parti ne point hlesser les intéréts de la femme.

4o0.  Au-dela des espéces que je viens de récapituler, le prin-
cipe de l'inaliénabilité du fonds dotal ne peut recevoir
aucune atteinte, méme par la PPBSCI‘IPUOH a moins
qu'elle n’ait commencé avant le mariage.

4i. - Il restera d’ailleurs peu de chose a dire sur les sultes
de 'administration du mari; quand on aura exprlme qu 1l

. en est tenu comme tout usufruitier.

42. Mais, au décés de I'un ou de l'autre' des époux, la dot
devra étre restitude 4 la femme ou a ses héritiers , €t ceci
appelait quelques dispositions.

Si la dot consiste en immeubles , la restitution s’en fera
en:-nature et sans délai. - o
Si elle consiste en mobilier, on distinguera si ce mo-
bilier a été estimé ou non : au premier cas, le' mari sera
débiteur du prix, dos @stimata, dos vendita ; au second
cas, la restibution sera due en nature quelque dépérisse-
ment que%Q hose ait souffert, si c'est par I'usage et sans
la faute du mari, < _
Telles sont les distinctions essentielles qui devront

la restitution dont, en certains cas, notre
'-cﬁfdonne laccomphssement qu'apres des délais
! mﬁ& due au souvenir du lien‘qui‘a existé
entre;{’ rg‘éﬁux. L'événement malheureux de la mort de
la femme ne doit pas, dans-des momens consacrés a la
douleur, laisser son mari' exposé a de rigoureuses pour-
suites , de la part des héritiers mémes de celle qui fut son
épouse.
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Cette partie du projet de loi ne contient au surplus
que des dispositions peu susceptibles de discussion. Je ne
puis cependant passer a,d’autres objets, sans arréter un
moment votre attention sur larticle qui porte que /a
femme et ses héritiers n’ont pofnt de pn'uz?e'ge pour la re-
petition de la dot sur les créanciers antérieurs et hypo-
theques. : &

On pourrait demander 4 quoi sert cette disposition, si
elle ne tendait a abolir formellement la loi 4ssiduis , qui,
successivement tombée en désuétude dans la plupart des
pays méme de droit écrit, était pourtant, encore de nos
jours, observée dans quelques uns, notamment dans le
ressort du ci-devant parlement de Toulouse.

Cette loi, qui sacrifiait & la dot la société tout entiére,
et qui fut l'occasion dune ‘multitude de fraudes envers
des tiers de bonne foi, n'était qu'une faveur mal enten-
due, et ne pouvait trouver place dans notre nouvelle 1é-
gislation.

Je viens, Législateurs, d'indiquer les principales dispo-
sitions comme les pringipaux effets du régime dotal;
mais dans ce régime , ou plutdt a Toccasion de ce régime,
viennent les biens paraphernaux.

Ces biens, qui comprennent tout ce qui n'a pas gté
expressément stipulé dotal, restaient dans'le droit ro-
main & la pleine disposition' de la femme, qui, pour les
aliéner , n'avait pas besoin du consentement de son
mari.

Notre projet offre un chan.gemenl; notable i ce sujet,
ou plutdt ce changement existait déja dans 'une des lois
que vous avez portées dans votre derniére session.

L'article 217 du premier livee du Code Civil a posé la
regle relative a la nécessité du consentement du mari ou

! de l'autorisation judiciaire ; en cas que le mari refuse son

BIU Cujas



290  CODE GIVIL.LIV. Ii4; TIT. V. DU CONTRAT, elc.
copsentement : le projet actuel devait se conformer 2a
cette sage disposition; il ka fait. )

Ainsi le pouvoir de la femme Sur ses biens parapher-
naux, se réduira comme le prescrivaient la raison et son
propre intérét, a I'administration et jouissance de cette
espéce de biens.

45. ~ Mais quarrivera-t-il si le mari gére et jouit luiméme?
Notre projet le considére dans l'une des trois situations
suivantes y

Ou il n’aura joui qu'en vertu d'un mandat exprés , et il
sera tenu des mémessactions que tout mandataire;

Ou il se sera entremis et maintenu dans la jouissance
par la force, et contre le gré de sa femmej et alors il de-
vra les fruits, car il n’a pu les acquérir par un délit;

- Ou enfin sa jouissance aura été paisible, ou du moins
tolérée; et, dans ce cas, il ne sera tenu, lors-de la dis-
solution du mariage, qu’a la représentation des fruits
existans.

Il importait sans doute de prévoir tons ces cas; et de
les distinguer ; .car si les biens paraphernaux ont une
existence et une administration a part; s'ils sont de droit
séparés et de la dot et des biens du mari, souvent et:par
la nature des choses, ils leur seront unis de. ﬁzzt il-fallait
donc pourvoir & ce qu'a raison de cette jouissance: les
éponx ne laissassent pas des proces pour héritage.

Je vous ai exposé, Législateurs , tous les points essen-
tiels du régime dotal.

46.  Une d:spos;tmu partxcuhere terminant le: chapltr&,qm
lui est consacré, exprime qll en: se (soumetéant au regzme
dotal, les .épowx pewvent néanmoins: stipuler une sociéte
Vet rzcguezs. ; - i !

Sans doute les dmposmmls generales du projet de loi,
sainement mterpretees, eussent été suffisantes pour éta-
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blir ce droit ou cette faculté; mais le gouvernement n’a
pas cru quil dit en refuser I'énonciation précise; récla-
mée pour quelques contrées du droit écrit, olr cette sti-
pulation est fréquente.

Cette mesure aura dailleurs le double avantage et de
calmer des inquiétudes et.de prouver formellement que
nos deux régimes ne sont pas ennemis, puisqu'ils peuvent
s'unir jusqu'a un certain point.

Leglshteurs ‘ma tiche est fort avancée, mais elle n'est
pas finie. Je n’ai plus a justifier les dISPOEll:IDBS écrites du
projet, mais son silence sur-certains avantages qu'en
quelques lieux les femmes survivantes obtenaient & titre
d’'augment de dot, et, dans le plus grand nombre de nos
coulumes, sous le'nom de douaire. i

Sur ce point, le projet a imité la sage discrétion du
droit écrit; et il le devait d’autant plus, qu'en établissant
la communauté pour droit eommun, il donne assez 4 la
femme si la commmnauté est utile, puisquelle en parta-
gera les be*}fces et lui accorderalt trop au cas contraire,
puisque la Tibéralité de la loi s'exercerait sur une masse
déja appauvrie ou ruinée. 15 2

Er; se depoulliant d'ailleurs de tous 1% souvenirs de la
routme il fallait revenir aux premiéres régles de la rai-
son. Or la loi permet les libéralités, mais elle ne' les fait
pas, et ne‘doit point, en cette matiére, substituer sa’vo-
lonté a celle de 'homme, parcel que souvent elle la con-
trarierait sous pretexte de la suppléer.

Queles époux pmsqeut done stipuler des lois de survie
ayvec on sans réciprocité, la loi ne doit point s’y opposer;
mais comme les libéralités sont dansle domaine de la vo-
lonté particuliére , on ne saurait en établir par une dispo-
sition de droit commun sans blesser tous les principes.

Législateurs, je vous ai retracé tout le plan dela loi
qui vous est proposge.
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Dans une matiére de si haute importance, et que la
diversité des usages rendait si délicate et si'difficile , on
a moins cherché a détruire qu’a concilier, et surtout on
a désiré que chacun piit facilement jouir de la condition
légale dans [aquelle il voudrait se placer.

Si donc on n'a pu scinder la France pour donner des
régles diverses aux' diverses contrées qui la composent,
on a fait beaucoup, et tout ce qu'il était possible de
faire, en disant a tous les mtoyens de la France:

Voila deux régimes: qui répondent a vos habltudes
diverses/, choisissez. :

Voulez-vous méme les modifier, vous le pouvez.

Tout ce qui n'est pas contraire a l'ordre public ou
formellement prohibé peut devenir Iobjet de vos con-
yentions; mais si vous n’en faites point, la loi ne saurait
laisser les droits des époux & l'abandon, et la commu-
nauté, comme plus conforme 4 la situation' des époux,
et A cette société morale qui déja existe entre eux par le
seul titre de leur union, sera votre droit commun.

Leg:slateurs, si cette communauté a éte bien orga-
nisée, et si elle a conservé tout ce qu’il y avait de bon
dans nos anciens ‘usages en rejetant seulement cP qui
pouvalt I’'embarrasser sans fruit;

Si, d'un autre cb1é , le régime dotal, qumque dirigé
ve}s*une autre fin, mais organisé dans les mémes vues,
a recuelrlh et conservé les meilleurs elemens que nous
eussions sur cette matiére; -

Si, enfin, le projet a laissé & la volonté la juste latitude
qu elle devalt avoir,lé gouvernement aura rempli ses vues.

Et vous, Législateurs, en consacrant son travail par
votre approbatlon , Yous acquerrez de nouveaux droits a
la reconnaissance publique.
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VIII.
RAPPORT

Fait aw Tribunat par M. Duveyrier , dans la seance du

J 3 £ { L
19 pluviose an x1x (g feévrier 1804 ).
SOMMAIRE ANALYTIQUE,

1. Jusqu'a présent, la France a été partagée entre le -ré'gime
dotal constitué par le droit romain, et le régime de la com-
munauté et des propres, introduit par les coutumes, sans
quon puisse fixer avec certitude l'origine de cette sorte de
scission législative. — On a vainement tenté de renverser
cette barriére, qui, relativement aux effets que le mariage
devait avoir sur les biens , faisait comme deux peuples d’une
nation vivant, a tous autres égards, sous une légi'slation
commune : des habitudes fortes et invétérées ont toujours
opposé une résistance inyincible , et méme aujourd’hui cette
Tésistance n’a pas entienement cessé. — Le projet de loi ne
violente point ces habitudes en faisant prévaloir un systéme
sur Iautre, — 11 les consnme tous deux, laisse & chacun la
faculté de choisir entre eux, de J‘es eombmer, den prendre
ce quil lui plait, de repousser ce qui ne lui convient pas;
il assure enfin la liberté la plus entiére aux stipulations
matrimoniales, n’y mettant d’autres entraves que celles que
leur donnent les moeurs et ordre public, et ne fait inter-
venir la loi, pour les régler, que lorsque les parties , faute
de rien stipuler, s’en sont rapportées i elle; ce qui obligeait
de constituer un droit commun. — Ces différentes vues ont
déterminé le plan du projet, et ses divisions.

2. D’apres ce plan le chapitre I** devait: contenir les régles
commurnes a tous les mariages, sous quelque régime et sous
quelques stipulations qu'ils eussent été contractés, — Ses
deux dispositions principales sont, celle qui abroge indéfi-
niment les coutumes, les lois ou statuts locaux antérieurs,
et celle qui fait du régime de la communauté le droit com-
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mun, — Ces deux dispositions renferment tout Iesprit et
tous les rapports politiques du projet.

3, La premiére de ces dispositions était nécessaire pour
écarter cette législation vague, incertaine, discordante ,
confuse, qui résultait'de I'infinie diversité des statats locaux ,
et aux embarras dé laquelle ajoutait encore la variété des
stipulations particuliéres qu’autorisait le principe,, admis
alors comme aujourd’hui, dela liberté presque indéfinie de
ces sortes de conventions. :

4. Cependant; la'commission chargée de rédiger le projet de
Code Civil, qui contenait aussi cette ,dispusition abroga-
toire , n’ayant organisé que la communauté Iégale, en ayant

" fait le droit commun, et gardant le silence sur le régime
dotal, les partisans de ce dernier régime ‘en conclurent que
c’était afin’ de Pabolir qu’on abrogeait les lois antérieures,
et Particle 158 du projet, ol ils trouvaient la facnlté de s’y
souwmettre , ne suffit point pour les rassurer. — Cette fausse
persuasion comvertit en haine lenr répugnance pour le
régime de la communauté. — Elfe’amena des réclamations
et des  écrits — Mais Part. 5 du projet actuel (1391 du
Code')': dissipe pleinement ces craintes fantastiques, car il
exprime littéralement que les époux ont le droit d’opter
entre les deux régimes, et un chapitre entier est consacré a

constituer le régime dotal.

5. Toutefois ce choix ne pouvant étre fait: que par un contrat
de mariage, il fallait bien établir un droit commun auquel
se référassent cenx qui n’auraient pas le moyen de supporter
les frais d’un tel contrat, et de qui méme la pénurie actuelle
ne donnerait, pour le présent, ni matiere. ni intérét aux
stipulations matrimoniales. — La question était de savoir
lequel, du régime dotal ou du régime de la communauteé ,
deviendrait fe droit commun. '

6. Exposé des raisons 'qu'on a fait valoir pour chacun des
deux systemes. -

7. Examen et réfutation de celles par lesquelles les partisans
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du droit écrit, d’aprés les préventions que le projet de la

commission avail jetées dans leurs esprits, et qui avaient

dégénéré en haine contre le systéme de la communauté,

non seulement disputaient & ce systéme Pérection en droit
|, commun, mais en réclamaient encore 'anéantissement.

8. Transition au chapitre II.— Division de ce chapitre en
deux parties , dont une contient les régles de la communauté
légale, et 'autre celles de la communauté conventionnelle ,
c'est-a-dire de la communanté modifiée par des stipulations
particuliéres. :

9- Les incertitudes et les variations, tant des coutumes que
de la jurisprudence, sur le moment ot commence la com-
munauté, obligeaient de fixer ce moment. — Ce devait étre
celui, di mariage.

1o. Les régles de la communauté légale appartiennent égale-
ment a la communauté conventionnelle, dans tous les points
sur lesquels celle-ci n’en modifie' pas. Papplication et les
résultats. t

1r. Les régles relatives a la communauté se rapportent,
comme celles qui concernent toute société quelconque, a sa
formation, a ses progrés, a sa dissolution. — Cette-marche
est celle que suit le projet. — Il fixe les principes sur divers
poiats que chacun de ees trois chefs comprend.

12. Lactif de la communauté légale embrasse tous' les biens
respectifs des époux, A Pexception des' immeubles que
chacun d'eux prouve lui avoir appartenu au jour du ma-
riage, et de cenx qui lui échoient personnellement depuis.

13. Quelles dettes entrent dans Ie passif de la, comimunauté.

14. Afin d’empécher la femme de contracter des dettes posté~
rieurement au mariage et sans lautorisation du mari, en
supposant des éerits qui donnassent a ces deltes une exis-
tence antérieure, on a ditt ne mettre a la charge de la
communauté que ecelles dont la date serait devenue cer—
taine. — La méme précantion n’était pas nécessaire a ’égard
du mari.
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15. Le principe qui soumet la communauté aux dettes mobi-
liéres des successions qui échoient a I'tn des époux pen-
dant le mariage, parce quelle profite de cet actif, devait
empécher de mettre également 4 sa charge les dettes immo-
biliéres des mémes successions.

16. Administration de la communauté. — Quand on dit que
le mari est le maitre de la communauté, cela signifie uni-
quement qu’il en exerce toutes les actions actives et pas-
sives; quil a la libre disposition des biens qui en fount
partie.

17. Le pouvoir que le droit coutumier accordait au mari, de
disposer-indéﬁniment a titre gratuit, lui permettait de
dépouiller la femme, lorsqu’il n’avait pas de biens person-
nels suffisans pour répondre des reprises. — Les distinc-
tions par lesquelles le projet limite ce pouvoir empéchent
cet abus, sans nuire a la puissance maritale.

18, Llincapacité imprimée 2 la femme de disposer des biens
de la communauté, méme de ses biens propres, et de s’en-
gager, ou d’ester en jugement sans Pautorisation de son
mari, sous quelque régime qu'elle ait été mariée, est bien
moins établie pour la mettre 4 P'abri de sa propre faiblesse,
que comme' une prérogative de la puissance maritale. —
Voila pourquoi la nullité des actes qu’elle se permet, au
mépris de cette incapacité, ne dépend pas, comme celle des
actes du mineur, de la question de savoir s’ils lui sont avan-
tageux ou préjudiciables.

1g. La disposition- qui confie au mari Padministration des
biens personnels de la femme, cumulativement ayec ceux
de la communauté, sans toutefois lui permettre de les alié-
ner, et en le soumettant 4 la responsabilité qu'encourt

_tout administrateur, n’est qu'une des conséquences de ce
systeme. :

20. La loi devait régler les droits respectifs des époux, afin
que I'un ne fht pas sacrifié a Pautre. — Elle devait égale-
ment garantir les droits des tiers.
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Comment elle pourvoit & l'intérét des créanciers, soit
personnels des époux, soit de la communauté, soit des
successions qui échoient au mari ou a la femme. .

22, Comment elle établit les droits respectifs que les opéra~
tions de la' communauté donment & Tun des époux contre
T'autre, et qui se résolvent en récompense et en indemnité.
— En accordant au @poux la faculté de s’avantager, et en
ne faisant plus dépe' dre la quotité disponible de la nature
des immeubles successifs , le Code simplifie le. systeme des
indemnités et des récompenses; il dégage la matiére des
embarras et des difficultés dont elle était environnée sous le
droit - coutumier. — Le principe simple d’apres lequel il
regle les indemnités et les récompenses, est celui qui, dans
toute socu_etc -oblige chague associé de rapporter les proﬁts

N personnels qu’il a tirés des biens communs ; et qui veut que,

oir%gl%fﬁquement on lindemnise des profits de ses propres

'--?ﬂnens dont la société a profité. . ik

3"" A.‘Pphcalion du principe aux coupes de hcus

24 . J)ph(:&tmn aun cas de I'échange de I’J.mmeuble apparten ant

254 Apphcatmn A Pacquisition totale d'un 1mmeuhle dont une
partie appartenait déja a 'un des époux.

26. #Autres applications.

‘27. Le principe du remploi découle du principe de I'indemnité.

28. Apphcatlon au cas on il n’a pas été fait remploi, n'im-~

porte auquel des époux appartienne 1 immeuble vendu.

ag. Pourquoi le remploi de I'immeuble appartenant aw mari,
‘ne s'exerce que sur les biens de la communauté; et celui de
Pimmeuble appartenant & la femme, sur les biens person-
nels du mari, en cas d’insuffisance.:
30, Egalité ‘parfaite que la communanté _établit. entre Tes
_époux, quant aux produits et qnant aux charges,
31. L'obligation de fournir également aux charges du mariage,
au nombre desquelles se place Pétablissement des enfans,

XIIL. 20 .
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est une comséquence de ee principe d'¢galité. —=:Sous ce
dernier rapport, il était juste d’abolir la disposition du
droit antérieur ,""q-'ui, par une fausse application du prin-
- cipe de'la propriété, ne permettait pas au mari.de doter les
enfans sur la part de la fé_wpe dans la communauté.

35. Le principe de Tégalite a dicté aussi Ia tiisposil:ion"q11'l_,
faute par les époux d’avoir expriiﬁa?ﬂaps quelle propbrtion
ils entendaient contribuer 4 1a dotation de leurs enfans, Tes
y fait contribuer par moitié.

33. Dissolution de la :cqmmumme’. ik

34. Le principe ‘que toute société est dissoute par la mort,
devait ‘étre appliqué & la socicte’ conjugale comme aux
autres, et exclure la' continuation de communauté, qu’a

- défaut dinventaire le droit coutumier ‘admettait au profit
des enfans mineurs. — La loi nounvelle pourvoit a Lintérét
Jd6s mineurs d’une maniére plus simple , plus stire, dégagée
de toutes les difficultés qu’gntrainait cette institution, par
la faélﬂté qu’elle datiile aux enfans d'invoquer la commﬁne_
renommée, par la privation des revenus qu’elle fait perdre
au pere, par la responsabilité qu’elle impose. au subrogé
tuteur. . ) ;

35 Effets de la séparation de biens. — Canses pour lesquelles
elle peut étre prononcée. — Comment elle doit étre ohtenue.
__ Formalités qui doivent la précéder et la suivre. — Possi-
bilité ‘de la faire eesser. — Conditions sous, lesquelles: le
premier contrat peut étre rétabli.. - '

36, Equité de la disposition qui permet & la femme de renon-
. cer & la communauté, dans le cas ot la dissolution a pour
canse la mort dn mari ou la sép;lration.- de corps.

37. Droit d’acceptation accordé aux créanciers, afin de pré-
venir les Tenoneiations frauduleuses. — Conditions: impor~
sées, dans lintérdt des héritiers du mari; & la femme qui
¥ell renoncer. ! :

s

38, Exposé des suites de la renorciation.
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39, Exposédes régles sur le partage . dc l’actlf commun,, en cas_
d’acceptation.

4o. Sagesse dela régle qui, déclarant la portmn de la femme
indivisible, décide que, dans le cas ol pavmi les héritiers
de la femme, les' uns acceptent et les autres renoncent, la
part des renoncans n’aceroit pas celle des acceptans, et qui
tranche ainsi une question cantroversée entre les plus cé-
Iébres commentaleurs.

41. Considérations qui devaient empécher de punir comme un
délit, et par d’antres peines que la simple privation de sa
part dans la chose' sous traite, Ie dwertlssement que l'un des
époux s’est permls.

42. Partage du passif : exposé des régles 1elahves aux dettes
de 'un des époux envers 'autre , et de la commtmauté en-
vers des'tiers. _

#3. Transition i la seconde p‘artie.

4. Communauté conventionnelle. — On ne s’est pointypro-
posé de donner des regles sur cette infinité de clauses dont
elle est snsgcphb]e mais seulement sur celles qui sont le
plus usitées, conservant au surplus, sa force au droit com-
mun , toutes les fois que les parties n'y ont pas fait éx_cep-
tion. _ ' ;

45 Exposé des dlsposmon'i sur la communauté réduite aux
acquéts, sur I'exclusion totale ou partielle de la commu-~
nauté, sur la clause d’ameublissement, sur la clause de
séparation des dettes, sur celle de franc et quilte, sur le
préclput conventionnel, surla sl:pulatmn de parts megales :
sur la communauté 4 titre uniyersel.,

46. Le projet donne les conséquences naturelles de la loi du
mariage pour régles anx époux qui, se mariant avec exclu-
sion ‘de comninnauté ou séparation de biens, excluent éga-
lement et le régime de la communauté et le réglme dotal.

Quclque liberté qull fiit 4 propos’ ‘@accorder pour les
stlpulatmns de la communauté cnnventmnn'eﬂe, il était utile
de rappeler que, dans le cas d'un second mariage, cetté
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/Jiberté ne ya pas jusqu ‘afranchir la limite que Fart. rog8
du Code oppose: aux avantages que peuvent.se “faire les
époux:

48. Les regles que la loi donne sur le régime de la commu~
nauté sont un véritable bienfait; les coutumes en présen—

i ‘taient peu; ces regles étaient quelquefois vagues, diffé-
rentes, souvent contradictoires: dans cette matiére , presque
tout était abandonné a la controverse~ les auteurs les plus
graves se partageaient, et ce partage produisait de nou-
velles incertitudes ; les opinions les plus vraies' manquaient
de sanction légale, et pouvaient dés-lors ‘étre  contestées;
la loi nouvelle porte partout le principe, la régle et Pappli-
cation. :

49. REGIME DOTAL. — Son caractere propre est d’établir une
se'paratwn entiére entre les intéréts des époux, en méme
temps qu'entre leurs biens. — Certes, un tel.systéme ne
peut manquer d’étre moins compliqué que celui de la com—
munauté. — Il ne s do:gnalr pas’ entierement  du principe
du mariage alors que tous 'les biens de la femme étant
dotaux , et le mam en: ayant ’administration , P'autorité
mantale ne se trouvait pas trop affaiblie. — Mais I'institu—
thIl des biens paraphernaux, en rendant, sous ce rapport,
la femme absolument indépendante, est venue dans la suite
le mettre en contradiction avec I'essence de la société con-
jugale. — Le projet fait cesser cette contradiction.

5o. Eieposé des régles qui constituent le régime dotal.

. La dot n’est point particuli¢re au régime qui en tire son
nom. — Elle appartient, également a tous les régimes et &
tous les contrats de manage, et est, en conséquence,

réglée par des principes généraux communs a tous.

5. La constitution et augmentation de la dot aprés’ le ma-
‘riage devaient étre exclues, en force du principe qm veut
qu ’aucun changement. ne puisse étre apporté au contrat
depuis que le mariage a.été céléhré.

53. Llobligation comiune aux deux 'époux ‘de pourvoir a

L
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Yentretien et a L'établissement de_leif_m' enfans -étant inhé-
rente au mariage, elle devait étre étendue au régime dotal.

54. I obhgatmn dacqmtter ou de garantir la dot est fondee :
sur un principe commun i tous les engagemens.

55. La nature de la dot exigeait quon T'exceptit dun principe
qui n'admet les intéréts d’une créance qua géfaut de pa:e—
ment au terme.

56. Le mari ayant l'usufruit de la dot; il était juste de le sou-
mettre aux obligations de I nsufruitier.

57. La dot étant, dans tous les régimes, la propriété de la
femme, on devalt appliquer-an régime dotal les dispositions
qui, sous celui de la communauté, lui donnent les moyens
d’en prévenir ou d’en réparer la perte.

58. Caractére de toutes ces regles et du régime dota]

5g. La disposition qui n’induit’ point de la seule présence de
la mére, la supposition qu'elle a concouru 4 la constitution
de la dot, est fondée sur ce qu’il n'existe pas de biens com-
muns dont le mari ait le droit de dtsposer, et que tous,
ceux qui viennent de la femme demeurent sa propnél,e
persongelle.

6o. La dot ne dcvant jamais perdre. son caractere de libéra-

lité, le sur vwanf des deux époux doit la parfaire Iorsque les
biens du.prédécédé qu'il y a fait entrer ne sufﬁsent pas;et,
a moms@june explication posilive, les deux époux la dowenl:
sur leurs propres biens, méme dans le cas oit Venfant a des
biens doyt ils jouissent, et dans celui ou la créance dont ils
se croyaient redevables envers lui n’existe pas.

61. Le projet ne rappelle pas les régles du droit romain qui
décounlent naturellement des principes qu’il" pose , comime,
par exemple,' celle’ qui ne donne les fruits de la dot au
mari que du jour du mariage. — Il omet a dessein les régles
que notre législation repousse ou modifie, comme celles qui
eoncernent les dots profectiles et le droit. de réversion.

62. Etendue qu'il est pern:us de donner a la stnpulatscu de la
dotalité, -
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63. La dignit¢ du’ mariage doit faire dispenser le mari de
‘donner caution pour la dot.

64. La maniére précise dont Ie projet régle I'application du
pmnclpe dos @stimata dos 'uerzdcm -en dlstmguant entre les
meubles et les immeubles, fait cesser les débats qu ‘engageait
perpetuellement la question de savoir si I'intention des par-
ties avait été d’estimer la dot, et en méme temps 11 améliore

:Je systéme au profit de la femme

65. Expos¢ des droits du mari sur les biens dotaux , et de sa
responsabilité.

66. Le projet maintient dans toute sa force le principe. de
l_"inal_iénabilité de la dot, qui forme l'essence du régime
dotal. ' ;

67. Exposé des exceptions.

'68. Les raisons qui avaient fait rejeter par le droit écrit I'ex-
ception admise parles lois romaines pourle cas de P’échange,
ayant perdu leur force, le projet établit cette exception : les
limites qu’il lui donne, la nécessité” d'obtenir Pautorisation
de la justice, et le devoir imposé au juge de ne I'accorder

qu’en'connaissance de cause , sontautant de garannea contre
Pabus. i

_69 Le principe de l'mal:énablhte ne peut recevoir jd’autre

exceptl.%n qiie celles qui sont formellement adifises par la
loi. :

0. Restitution de la dot. —La mort de I‘epouse étant tou;ours

un événement imprévu, il ne fallait pas imposer au mari

Pembarrds dune restitution inopinée; et le terme d'une

- ~ annge est d'gutant plus raisonnable que, pendant 'an de
. deml 1a femme est défrayée par la succession de son mari.

71. Les produits d’un usufruit constitué en dot appartiennent
naturellement 4 la' succession du mari , lorsqu’ils sont échus
durant le mariage.

72. Le divorce étant rétabli, on a dft remetire en vigueur la
loi romaine qui veut que les fruits de la derniére année se
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partagent entre Pépoux survivant et les héritiers de l’epoux
prédéeédé. - | }

73. Conséquences, relativement i la restitution des'meubles et
des créances qui périssent par accident, du prineipe que le
- mari n’est tenu que des obllgatmns dun pradent administra-

Leur, 3

94.-Pendant les dix premiéres années, Paction en restitution,
accordée & la femme, peut étre repoussée par-l'exception
non numerate dotis, lorsquelle nlest pas aﬁpuyée- sur une
quittance du mari. — Aprés ce terme, la présomption est
que la dot a été’ recue 4 moins que: le mari ne justifie par

4 les poursmh.s qu'il a éxercées, qu'il a fait inutilement tous
ses efforts pour la toucher. .

75. Quelques pays de droit écrit ayanl admm I'injuste prefé~

rence que les lois romaines donnaient a la femme sur les

/»  créanciers antérienrs au mariage, il ¢tait nécessaire de pro-
scrire formellement cette doctrine.

76. La loi, abandonnant aux meeurs le soin de renfermer
i Pexercice de l'action en restitution de dot dans Tes limites
que lui donnent les. ménagemens dus a un époux malheu-
reux, se borne 4 régler, suivant les circonstances , et relati-
vement a la fermme, les effets de I'insolvabilité du mari : la
perte de la dot, lorsquc le mari était déja sans moyens de
subsistance 4 'époque du mariage ; ne doit retomber ni sur
la femme, ni sur son pére; mais si Vinsolvabilité n’est sur-
venue que depuis, ¢’est la femme qui supporte la perte. :
97. ‘Biens par ap?zemaux. — Quels sont ces biens. — L’admi-
nistration en apparhent i la femme, et le mari ne peut les
aclml_.nmrer_ qué comine SOn mandataire. :

78, Le principe déja consacré au Titre Du‘ﬁ!f]ariagé"-",___que Ja
ferme ne peut rien sans Pautorisation de son mari, et qui
~est de I'essence de la puissance maritales, devait étre étendu
aux biens paraphernaux | et faire modlﬁer, sur ce point, le
’-systeme des lois romames g i ;

79. La liberté des conventions matrimoniales remplace aves
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plus d’utilité, certains avantages que les coutumes, les lois
romaines ou l'usage accordaient de plein droit aux époux s
et qui ne faisaient’ que la géner. '

8o. Société d’acquéts, — Cette société n’était pas incunnuc'
dans.la législation romaine, ni dans les pays de droit écrit,
et se mélait au régime dotal; mais il fallait qu'elle fat sti-
pulée, et, sauf les clanses particulicres, elle n’avait que les
effets et Pétendue d’une société ordinaire de'tous les biens.
— Le projet lui donne sa consistance, et en détermine les
clauses; en laissant d’ailleurs aux parties la faculté de les
‘modifier ; en sorte qu'on pourra P’adapter également,, et au
régime dotal , et au régime de la commﬁnaulgé:

81. Réflexions générales sur la sagesse et les avantages du
Wi " emiic kn i 0

82. Proposition d’émettre le veeu d’adoption
TEXTE DU RAPPORT.

1. Trisuss, votre section de l_égis}atiun m'a chargé de
vous présenter les résultats de I'examen qu’elle a fait du
projet de loi relatif aux contrats de mariage et anx droits
respectifs des époux , placé sous le Titre X du troisiéme
livre dans T'ordre des matiéres qui doivent composer le
Code Civil. -

Si _dans‘}i’%xamen politique de notre législation civile,
le nombre et la variété de nos coutumes frappent comme
un reste affligeant de I'anarchie féodale de ces temps ot
le duel était le seul jugement, la tréve de Dieu I'unique
sauv.ﬁgg;ﬁg, et de la diversité des lois barbares qui les
ont précédées ;%n doit observer avec plus d’étonnement

e ces inmombrables usages ne gouvernant que la
moitié de 'empire , tandis que l'autre moiti€ obéissait
aux lois du peuple 'vainquem', bien moins imposées, par
la conquéte, qu'introduites et fondées par la justice; la
sagesse et I'exemple. ' '
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Les racines profondes que cette scission législative
avait jetées , attestent seules aujourdhui- lautiqmtez. «de sa
source sans la découvrir. : .

On peut I'entrevoir obscure et couverte de tous les
nuages qui envcloppent Ihistoire du démembrement de
Iempn-e romain , dans le partage de puissance qu "affec-
terent alors, surles diverses nations des Gaules, au midi,
la loi gothique et le Code de Théodose ; au nord , les lois
salique , saxonne ; gombette et ripuaire.

On peut la trouver plus récente et plus bizarre, apres
les siecles d’i ignorance et de barbarie, dans la domination
temporelle usurpée par les papes sur quelques portions
du territoire francais, dans la Décrétale du pape Hono-
rius III, qui, vers le commencement du treiziéme si¢cle,
défendait , sous peine d’excommunication , 4 Paris et dans

" tous les lIeux circonvoisins , 'étude et enseignement des
lois romaines, lorsque le Code de Justinien était retrouve
et déja pubhquement ense:gne 3 Montpellier et 3 Tou-
louse. :

Mais quelle que. soit son origine; cette division d'un
grand peuple en deux peuples distihﬂués par la loi, con-
fondus seus le sceptre, avait, parsa longue influence ,
imprimé. une telle force aux opinions, aux affections,

_ dux habitudes ; que toujours 'entreprise de confondre les -
deux législations, et méme d'en affaiblir en certains
points I'extréme différence , fut considérée comme une
entreprise 1mpossxble s

2 On sait quau milien du quinziéme snecle , lorsque
Charles VI ordonna la rédaction par écrit de toutes les
coutumes de France , jusqu'alors abandonnées aux incer-
titudes de la tradition , et a la preuve plus incertaine en-
core des enquétes; ce travail n'était que le premier
moyen dexécution du projet plus vaste de rapprocher
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ensuite , de confondre ces textes différens;, et de réunir
tous les pays coutumiers sous le méme empire d'une
coutume générale.

Mais ce projet, d’un courage remarquable et peut-
étre excessif pour le temps ot il était concu, puisque des
difficultés insurmontables l'ont repoussé, n'allait pas
jusqua la témérité de vouloir' combiner et fondre en un
seul Code les coutumes et le droit romain;y et le veeu de
Louis XI, le seul pent-étre qu'il ait formé dans les prin-
eipes d'un gomverdement paternel, n'a pas méme ¢1é
tenté sous aucun de ses successeurs.

Je rappelle ici les faits les plus connus dans, This-
toire de notre leglslatmn parce que l'objet de la loi que
vous allez examiner est un de ceux sur lesquels l'impos-
sibilité de néunir les volontés et les usages a toujours été
sentie et respectée. i

En effet; sous la monarchie, les provmces coutumiéres
et les provmces de droit écrit avaient été, par des causes
différentes et méme contraires, successivement rappro=
chées sur plusieurs points de législation devenus com-
mauns a toute la France.

Ainsi, le silence des coutumes sur la matiére,des ohl:-
gations et des contrats, et sur plusieurs autres ; forcait
les pays coutumiers de chercher desrégles fondamentales
et des motifs de décision dans les lois romaines, qui exer-
caient alors; sous le titre honorable de raison écrite,
toute la puissance d'une loi générale. &

Ainsi; les ordonnances des Rois; sur tout ce qui cbn—
cernait la police générale, les offices , le domaine, et sur
plusieurs: objets de législation: civile, comme les formes
de procu:ier les hypothéques , les preuves de naissance et

‘érat civil , les formes et la validité des mariages y les
substitutions ; les donations, les testamens , avaient assu-
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jetti, sauf quelques 1ésistances ou quelques exceptions
locales, les pmvmces de droit écrit du méme Tégitme -
législatif que les provinces de coutumes.

Mals deux caractéres inefficables dans la nature des
biens et dans les conventions dé matriage ; ont toujours
dlstmgué les deux leglslatxons. Les deux peuples avaient
conservé avec un attachement égal, je dirais presque
avec une égale superstition, I'un ses propres et sa com-
munauté, l'autre sa dot et ses biens paraphernaux.

Jamiais cette barriére n'a pu étre renversée; et méme
aujourd’hui, dans ce moment de gloire et de puissnnce
ou le génie peut tout, mais ot la sagesse égale au geme
ne veut que ce qui est bon et juste, la loi proposée sur
les deux régimes qui gouvernent séparément les convern-
tions matrimoniales, est moins une victoire ou une con-
quéte qui asservisse I'un a Tautorité de Tautre, qu'un
traité de paix ou une transaction qui les associe a'l'em-
pxre €t partage entre eux une commune et presque ega]e
domination. -

‘La pwmlere vérité sentle et unanimement adoplee par
tous les hommes occtipés de cette loi, a été la nécessité,
ou, ce (Iu’i est A peu prés de méme, la convenance po-
lmque de narracher violemment 4 aucun Frangais dans
les conventions le plus intimement relatives a lmterét
particulier, a Taffection personne’lle a l'accroissement
social, dans les conventions de mariage, ses usages an-
cmns et chéris, pour lui :mposer le joug d'une législa-
tion nouvelle, maccoutumeg, et par conséquent IIHPCII‘-
tune. -

| Ainsi lhabltant des departemens Jusqu’a présent sou-
mis au droit écrit, aura toujours la liberté d’appeler au
gouvernement de son marlage les institutions romaines
et laustére simplicité du régime dotal; et I'habitant des.
pays coutumiers pourra aussi placer son existerice conju-
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gale sous le régime moins positif, mais plus affectueux,
de la communauté. N

Ils pourront mémel'un et lautre confondre &  leur gré

les deux régimes dans leurs conventions, et emprunter
de I'un et'de l'autre les régles qui plairont a leur intérét
comme 4 leur volonté, et qui pourront, suivant les lieux
et les circonstances , se combiner sans se contredire.

Ce principe de liberté commune et réciproque conduit
naturellement a cette régle premiere et fondamentale du
projet de loi, gue les époux ;peuvent stipuler leurs con-
ventions de mariage ainsi qu'ils le jugent a propos; que
la loi n'intervient entre eux pour régir l'association con-
jugale qu'a défaut de conventions particuliéres, dont la
faculté n'aura d’autre barriére que laloi elle-méme dans
ses dispositions impératives ou prohibitives, comme celles
qui concernent la puissance paternelle et maritale, les
tutelles et 'ordre des successions.

De cette régle primordiale découle naturellement tout
le systéme de la loi. j

Elle doit tenir sous son empire tous les époux sans
‘exception , et ceux qui voudront régler eux-mémes leurs
conventions matrimoniales et ceux qui, par leur silence
volontaire,, ou par I'impossibilité de faire un contrat de

_ mariage, ou méme par leurs stipulations contractuelles,
“soumettront 4 la loi commune! 1es intéréts. de leur asso-
ciation conjugale.

De 12, la nécessité de faire une e loi commune pour tous
ceux quin’auront pas la volonté ou la faculté de stlpuler
des conventions particuliéres, et la nécessité pour ceux
qui voudront établir eux-mémes les régles de leur union
conjugale, de tracer le cercle dans lequel ils pourront
légalement modifier leurs stipulations, soit quils se
placent sous I'empire de l'institution coutumiére, c'est-
a-dire sous le régime de la communauté, soit qu’ils pré-
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férent étre gouvernés par la loi romaine, c'est-a-dire par
le régime dotal: s

Vous voyez donc, Tribuns, le pro]et de loi se diviser
naturellement en trms chapltres , sauf les subdivisions
indispensables suivant D'objet et la. mat:ere de chaque
chap1tre. : ' s

Le premier, le plus simple et le moins etendu doit
comprendre les dispositions générales, les régles com-
munes i tous les époux sans distinction ,

A ceux qui s'unissent sans notaires et sans contrat,

A ceux qui, dans leur contrat, déclarent simplement
se soumettre a la loi ‘commune,

A ceux qui ne veulent adopter que certaines disposi-
tions de la loi commune ,; ou méme combmer et modifier
celles qu'ils adoptent,

A ceux enfin qui, s‘écartant tout-a-fait du droit com-
mun, du regnne de la communauté , se placent expresse-
ment sous le régime dotal. ;

Le second chapitre doit constituer dans toutes ses- par-
ties le régime de la communauté.

Et le troisiéme enfin présente lés regles du reglme
dotal.

Dans cette matiére exirémement composée, et dont
chaque partie surcharge nos bibliotheques de traités vo-
lumineux et de dissertations sans nombre, vous n’attendez

' pas de moi , sans doute; une dissertation complete_, un
traite nouveau.

Le temps et le talent manqueralent egalement pour un
tel ouvrage.

‘Exposer avec clarté les principes sur lesquels reposent
les dlsposmons capitales, en déduire avec ordre les prin-
‘cipales conséquences; en ‘expliquerysimplement les mo-
1ifs et Lobjet, faire observer les changemens utiles, et

-
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suctonut les dé(éi"s_ions désormais invariables sur:les points
jusqu’a présent controversés, tracer enfinidans tontes ses
proportions un dessin, correct de ce majestueux monnu-
ment : voila, ce me semble, le devoir qui m’est Impose ;
et je ne me flatte pas de le rempliz d'une maniére digne
de ouvrage et de vous. A ot DY

2.  Jai dit que le premier chapitre devait présenter les
regles communes a tous les mariages.

Au milien des on_z.e,.arﬁcles. qui le composent, et.a
cbté de quelques dispositions. relatives seulement 2 la
forme des contrats de mariage, & la nécessité de les rédi-
ger en actes authentiques, 4 I'impossibilité d'y rien chan-
ger apres la célébration , a la capacité des ‘mineurs dans
cette circonstance, on doit remarquer les deux articles,
les deux dispositions qui fondent le nouveay sy’stérﬁe;
déterminent la con_cordance entre toutes ses Parties , €x-
pliquent ses motifs ; et di-_rigent ses (léveloppemens;'

(Yest d’abord la disposition par laquelle il est statué, -
article 4 (1391 du Code) , que les coutumes, lois ou sta-
tuts locaux qui _régiss‘aién’t ci-devant les diyerses parties
du territoire francais, sont ‘abrogés, et que les époux ne
pourront plus régl'e;' d'une ;ﬁ:ﬁniéré généi*_:ﬂe leur asso-
ciation par I'une de ces coutumes, lois ou statuts désor-

. mais abrogés, i '

{ Cest ensuite la disposition qui statue , article 7 (1393
du Code), qua’ défaut de. contrat de mariage, ou de dé-
elaration dans le contrat du régime que 'on veut adopter,
les régles établies dans le chapitre 11 formeront le droit
commun de la France. TR '

Or, les régles établies dans le chapitre 11 étant l'orga=
nisation: complete dn régime de' la communauteé; ;¢lest
dé_clarle;n expressément (ué, pour tous: ceux qui se ma=
rieront sans contratgou qui, dans leurs contrat, déclare-
ront simplement soumettre lenrs intéréts matrimoniaux
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atv droit’ commhn le droit commun-sera le régime de ]a
communauté: e -

Ces deux dlsposmons renferment tout. l’esprlt et tous
les rapports politiques du projet de loi; ]e reste ne sera
pour ainsi dive que réglémentaire. ) :

On doit attacher ‘d’autant plus d'importance & leur
exameny qu'on ne peut les expligner avec quelque soin
sans développer les inconvéniens de 'ancienne [égislation
sur cette matiére, et les motifs de sagesse ‘et d utilité qm
déterminent la legislntlon nouvelle, '

La faculté accordée a tous les époux par le premier
article ‘du projet (1387 du’ Code), de stipuler' leurs
conventions' ‘matrimoniales ainsi qu'ils/le  trouveront
convenable, soit qlfilsadt:)pteﬁt le régime de la commus
nauté, soit quils préférentle régime dotal ; rcette faculté
générale exlstalt dans toute la Franee. .~ _

Le principe que les contrats de mariage sont suscep=
tibles de toute convention licite était, _un;y?rqel

On pouvait , dans les provinces de drgit écrit, placer
son contrat de mariage sous l'influence d’une coutume
volontairement adoptée, et stipuler toutes les disposi-
tions de la communauté; mais javoue qu'il serait difficile
d’en citer un seul exemple. ;

Seulement en quelques lieux, comme a Bordeaux on
aimait & tempérer lmf]emblhte du régime dotal par la
confiance d'une communauté imparfaite que I'on appe=
lait seciété d’ acquets_, et l'on attribuait & ce systema,, car
I'babitude justifie toujours ce qu'elle autorise, tous les
avantages de 'un et de 'autre régime. :

On  pouvait, dans les provinces coutumiéres, et fes
exemples en sont nombreux, asservir au droit romain-les
intéréts de son mariage , et st:puler comme loi du con-
trat le regmw dotal dans*toute sa sévérité, ou aveeides
modifications convenues. On pouvait encore abjurer la
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: ooutume du lieu de sa naissance ou de son domicile, et
contracter des conventions de communaﬁ’t‘e dictées par
une coutume étrangére.

La Normandie seule faisait exception.

Ainsi, 'exercice: de cette faculté dont je parle, et que
le. pm]et de‘loi ‘consacre, avait, non pas plus d'étendue
dans son ressort; mais dans son jeu , des variations possi-

.:hlqs dont le. nombre eaalmt celui des contumes de France..

:..On sait, enfin que la valeur des mariages faisait intro-

duire dans un contrat pluswurs especes dé snpulat:ons.

R s anbt ey

qu aucun autre acte ne pouvmt admet.tre .comme Vinstitu-

‘\n.‘ !\\‘ S

tion dhermer, et‘ lz_l renonciation aux successions futures.
M: s‘%es vmatmns par cela méme qu ‘elles n'avaient
\9!11:%;‘:&5&%}(11?3 la volonté ou le caprice des intéréts
rtgéggsm%ﬁbgmal calculés, ne formaient qu'une législa-
L tron- vagqt"etg\confuse ou plutdt dégénéraient en une
absence: total de 1égislation , et jetaient dans la société
I'embarza '-‘.éesordre et les proces. _ )
' nsiprés de trois cents coutumes, -dont
soixante oU €nyiron donnaient des re.gles différentes sur
la communaute. - -
Le judicieux etl’ mfat;gable Pothier a venfermé ces d:ffe-
rencessous quatre ebpeces prmc;pales du droit contumier.
La premlere espéce et la plus générale est celle des
coutumes qm, comme Paris et Orléans, admettaient
-entre deux epoux ql.u ne se sont pas exphques, une
communauté de biens dés l'instant de la bénédiction
nuptiale, et quelle que fiit d’ailleurs la durée du m:mage
La seconde espéce est celle des coutumes qui, comme
dans T'Anjou et ler Maine, établissent aussi une commu=
nauté de biens entre les époux, mais’ qm peut ne pas
exister si leur manage n'existe pas lni-ménie au moins
pendant l'an et jour, Scompteér de la célébration.
La troisi¢éme espéce est cellede quelques coutumes qui,

BIU Cujas



PARTIE I1. ELEMENS DU COMMENTAIRE. viI.  3o71

comme en pays de droit écrit, n’adméttent point de com-
munauté légale entre les époux, mais qui ne leur defen-
dent pas de la stipuler. 1

La quatri¢me enfin est rl}_’espécé‘ﬂe:.;a coutume de Nor-
mandie, qui n'est, sur ce point, rigoureusement imitée
par aucune autre, et qui, non contente de ne pas établir
la communauté entre les époux de son territoire, leur
défend expressément de la stipuler.

Ces dissidences , multipliées par les variations locales ,
et encore embarrassées de toutes les controverses que fai-
saient naitre les questions sur le domicile et sur la situa-
tion des biens, étaient un aliment continuel de désordre
dans les mariages, et de guerre dans les tribunaux.

Jamais le parlement de Paris et celui de Normandie
n'ont pu s'accorder sur les contrats de mariage stipulés
par un Parisien 4 Rouen, ou par un Normand 4 Paris,

Le terme de ces débats scandaleux est dans Vart. 4 du
projet (1390 du Code) qui mous occupe; et c’est le pre-
mier bien que la loi nouvelle va procurer.

Cet article abroge toutes les’ coutumes, lois et statuts
locaux qui régissaient ci-devant les dlverses parties du
territoire francais. La coutume de Paris et celle de Nor-
mandie, et les deux cent quatre-vingt-trois autres cou-
tumes dl&ParalssenI: et se confondent dans la loi géné-
rale et uniforme de la communauté.

Sila bienvgillante sagesse du législateur devait, comme
je I'ai remarqué, ne pas briser‘avec violence les | hens an-
tiques des habitudes, et laisser aux deux parties de la
France divisées sur ‘ce point par deux législations pour
ainsi dire contraires, aux pays de droit écrit, leur consti-
tution dotale avec la loi romaine, aux autres, leur droit
coutumier et la communauté , on sent que oetie prudentc
facilité aurait depasse toutes les bornes de la politique et
de l'utilité sociale, si elle elit été jusqu'a respecter avec

X1, : 21
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nos trois eents contumes locales les variations, les con=
tra ictions capricieuses que chacune d'elles opposait aux

Iifu{t‘éés , etles proces, dont elles étaient ld source inépui-
sableé. ST 1 -i__'& Pt

4. - Mais seette abrog-ation---fmm-élle des anciennes cous
tunies, des anciénneslois, des anciens statuts, prononcée
sans une déclaration préeise de Vintention du législateur,
en donnant trop d'extension A 'ses conséquences , faillit
engendrer uné guerre nouvelle. :

En effet, le premier projet présenté par la com-
mission chargée de la rédaetion du Codé Givil, aprés
avoir établi en te.r-‘mes.géné_raux pour tons les éponx la fa-
culté de régler librement les conditions de leur union,
leur prohibait en termes trés précis de régler désormais
ces conventions par aucune des lois ; statuts, contumes
et usages gui ont Tégi jnsifu'a_ce jour le territeire de la
France. fd 3 ks
.. Ensuite, le méme projet, par son article 10, statuait
trés précisément. encore qua défaut de contrat de ma-
riage eb de conventions spdciales, les droits  des époux
seraient déterminés par les régles contenues au chapitre
smvant.

Et le chapitre suivant était Yorganisati
la commanduté Jégale. 15 g

Le projet sarrétait 1a's il 'y était fait aucune mention
ni expresse mi indirecte du régime dotals’

. Ala vérité; le cent cinquante-huitiome et avant-dernier
afticle du méme projet expliquait encore que la faculté
n’était point enlevée dux: conjoints dlétendre ou de mo-
difier les effets des conventions établies par la présente
loiyni méme de faire entre eux telles autres conventions
quils jugeraient & propos; mais le méme article imposait
2 cette faculté 1a eondition de se conformer aux premier
et second articles. i

on compléte de

g
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Et le second article leur présentait tou]nurs I"ahr()cra-
Emn formeﬁe des mémes statuts ; lois et coutumes.

Que; devait-il résulter de ces articles ainsi combinés?
L’ oPmi%n dans les pays détdroit écrit, que les conven-
tions matrimoniales établies par le drcm: romain étaient
interdites, et le reglme dotal plsinhe 5

Que la communauté de biens entre époux allait deve-
mr le droit commun et général de la France,

" Et que la liberté des contrats de mariage était circon-
serite dans le cercle des modifications dont pouvait étre
susceptible I'unique systéme de la communauté.

Cette opinion, assez raisonnablement justifiée par les
articles que l'on vient de parcourir, excita dans les con-
trées méridionales un mécontentement général. Leurs
tribunaux réclamérent avec vivacité : 'amour des habi-
tudes consacrées et des usages depuis long—temps suivis,
s'exhala en haine de L'institution nouvelle, qu’on suppo-
sait 1mper1eusement commandée ; et des ouvrages pa-
rurent out ce sentiment amer s'attacha bien plus A trouver
tous les vices de l'injustice et de 1a barbarie dans le Sys-
teme qu’on voulait repousser, qu'd démontrer les ateributs
raisonnables et les avantages du systeme quon devait re-
gretter. e

Il ne fallait pas d’aussi grands éfforts pour avertir la
sagesse du législateur ; il savait trop bien que les meil-
leures lois ne sont pas toujours les plus parfaites, mafs
celles qui conviennent davantage a ceux qu'elles doivent
gouverner. Son. intention n'avait jamais été denlever
violemment au-midi de la France un systéme de 1égis-
lation :matrimoniale dont une longue habitude, et le
calcul accoutumé. des intéréts, avaient falt un hesom
et presque un objet essentiel,

Ll ne manquait a cette intention que d’étre declarée
d'une maniére plus preclse.
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Aussi les rédacteurs du nouveau projet se sont-ils
uhanimement empressés , apres avoir, par Vart. 4, abrogé
les anciennes lois et coutumes ,d’expliquer par un nouvel
article 1a conséquence raisonnable de cette abrogation,
en statuant que les épgu'x peuyeﬁt cependant déclarer
quiils entendent se marier, ou sous le régime de la com-
munauté , ou sous le régime dotal. ;

En voulant méme exprirher davantage, et rendre plus
utile cette intention dattribuer aux époux la liberté de
choisir 'un ou lautre systéme, et a la loi une surveil-
lance égale sur tous les deux , ils ont terminé le projet
par un chapitre nouveau, le troisitme chapitre, unique-
tment destiné a présenter les régles du régime dotal.

Ainsi, comme le dit littéralement cet art. 5 (1391 du
Code), au premier cas, et sous le régime de la commu-
nauté, les droits des époux et de leurs héritiers seront
réglés par les dispositions du chapitre II.

‘Au deuxiéme cas, et sous le régime dotal, leurs droits
seront réglés par les dispositions du chapitre I1L.

Ainsi, comme je lai dit en commencant, voila la
communauté et le régimejdotal qui vont se partager en
paix Tempire matrimonial de la France, n'ayant plus
d'autre titre 4 la domination ‘exclusive que la volonté
des époux eux-mémes, qui, quel que soit leur choix,
trouveront dans la loi nouvelle un guide sir et fidele
des conventions qu'ils voudront adopter, sous la dépen-
dance de Yune ou de l'autre législation.

5, Apreés avoir tranquillisé Vintérét de tous les époux qui
peuvent fournir aux frais d'un contrat, et qui veulent
stipuler eux-mémes la loi pécuniaire de leur union con-
jugale, Vattention du législateur devait se porter avee
une sollicitude peut-étre plus sensible , sur ces mariages
soumis seulement ala loi commune, par I'impossibilité
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de faire un contrat, ou par la déclaration expresse du
contrat lui-méme.

Il faut bien guo la loi regle les droits et les intéréts
des €poux qui me pourront pas ou qui ne voudront pas
les régler eux-mémes.

Quelle sera donc cette loi commune qui, & défaut de

~ contrat ou de stipulations volontaires, gouvernera tous
les mariages? g

Auquel des deux systemes, de la communauté ou du
régime dotal, donnera-t-on I'honorable prwileae de
deveq_if le droit commun de la France?

Cette question, la plus notable et peut-étre la seule
que la politique venille examiner, s'élevant pour la pre-
miére fois avec la yolonté puissante d’en appliquer sé-
rieusement la décision , pouvait annoncer de longs debats
et de vives discordances:

La rivalité entre ces deux systémes, linstitution ro-
maine et linstitution coutumieére, était aussi ancienne
que le partage de leur influence sur les mariages francais:
lun et lautre, monarque absolu sur son territoire,
comptait autant de partisans et de panégyristes que de
sujets. Dans les études, dans les écoles, dans les tribu-
naux, il était tout simple que le systéme depuis long-
temps étudié, enseigné, appliqué, pratiqué, fie le plus
sage, le plus juste, le plus parfait.

Parcourez le globe : I’habitude est partout la souve-
raine des golits et des affections; et sl est vrai que
l'esclave lm -méme préfere sa chaine natale aux douceurs
inconnues d’'une autre existence, il ne fant pas s'étonner
qu'entre deux modes législatifs, sur lesquels l'esprit im-
partial peut raisonnablement distribuer une mesure égale
d’avantages et d'inconvéniens , 'usage seul soit un titre
impérieux de préférence. »

Mais, jusques-la, cette prétention de suprématie ne
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passait pas les bornes d'une these proposée plutot [Taur
la doctrine que pour la puissance; et chagun des deux
systémes régnait en paix dans les lieux. soumis a som
autorité, sans attaquer celle de son voisin , et méme sans
tenter sur lui des incursions ambitieuses. - . &

6  On disait, pour le systéme de la dotalité, quil avait
ce titre le plus imposant et le plus auguste en législation 2

*  d’étre une émanation directe des lois romaines, source
de toute sagesse , monument éternel de politique sociale ;

Quil était en méme temps la conséquence et I'appui
de cette puissance maritale, qui, n'étant elle—i‘gﬁémé
qu'une dépendance, une affinité immédiate de la puis-
sance paternelle, formait avee elle le premier lien des
familles, et placait sur les bases inébranlables de la sub-
ordination leur harmonie, leur éclav et leur prospérité ;

Qu'il était le seul systémeonforme aux combinaisons
natarelles, aux facultés physiques et morales qui dis-
tinguent les deux sexes; LY . '

Que la femme, dispensée par sa faiblesse des grands
travaux de H-politique et de la société, étrangére aux
combats ; aux voyages, a I'agriculture, au commerce,
aux arts mécaniques; bornée par tous les élémens na-
turels qui la composent aux soins comme aux jouissances
de 1a maternité, doit recevoir son existence comme;selle
la donne, des rapports de consanguinité et de famille,
et puiser seulement dans la source dont elle est tout
ensemble le produit et V'aliment; '

Que tout systéme qui lassocie 2 des spéculations
extérieures et intéressées détourne sa destination  primi-
tive, altére linnocence de ses affections, la pureté de
ses désirs; la simplicité de ses devoirs; éléve ses pensées
et ses actions jusq'a une fausse indépendance que la

- nature lui refuse , et dirige vers la frivolité, la dissipation,,
le désordre et le vice, cette alliance d'attributs contraires
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par laquelle elle est souveraine et esclwe ‘cet accord
touchant de beanté et de faiblesse; d'empire et de sou=
mission , sur lequel reposentson honhﬁur etle notre;

Que lﬁ régime préférable de la dotalité avait/de plus
l'ayantage d'étre éminemment favorable 4 lindustrie , et
P conséquent & l'accroissement des forees  sociaies;
puisque 'homme, seul propre aux travaux, loin d'étre

_areété dans ses efforts par la crainte d'un partage; est
continuellement animé a des entreprises nouvelles, ‘et'a
tous les moyens de succes par la ]_:ierspect-ii:e'.jassuréé, des
produits dont il a seul la jouissance et la dispositioti; *

Quiil est e.gﬁn le plus juste et le plus simple o

Le plus Juste car lastricte équité veut que Yhomme
senl recueille les fruits du travail dont lhomme senl ala
fatigue et le danger; ) 5y o1

Le plus sn:nple €ar, ‘en’ excluant tout partage des

» bénéfices et des pertes de Vassociation eonjugale; ce sys-
teme exclut aussi les formes nombreuses et difficiles dont
la méfiance environne toules les soeiétés pont les ga-r“a-ﬁ—
tir, et les proceés que:la cupidité enchaine a tous les’ pw-
tages pour en corrompre Péquilibre.

On disait, pour le syst¢me de la commimaute que
nous étions Francais et non pas Romaius; -

Que le peuple ft‘ancals avait aussi son erigine anuqhe
ses institutions et ses lois, que les Ilomamb eux-mémes
avaient respectées lors de la conquéte, et donplinfluence
inaltérable, a travers les sidcles et:les orages politiques,
se retracait encore dans ses mdurs et'dansson caractere; .

Que le systéme ‘de la. communauté de biens-entre
epoux unissait , au privilége nationai d”ébre uneémana-

tion directe de ces meeurs anciennes et de laneien droit

fraac.us l.nrantage particulier de n’étre pas méme con-
traire & la seévérité des lois ‘romaines, puiaqué ces) lmb
Pavaient expressément permis;
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Que, dans l'origine de la monarchie, la femme fran-
caise ne recevait rien de sa famille, et que sa dot ‘elle-
méme lui était donnée par son mari;

Que les Formules de Marcu{pke et les Cap:tu?aares de
Charlemagne nous retracent encore ce tiers accordé a la
femme, aprés.la mort du mari, des biens acquis pendant
le mariage ; ce tiers porté a la moitié sous la troisiéme
race, et qui est encore l'original et le fondement de la
communaute conjugale ;. j

Que la puissance maritale n'avait jamais, en France,
asservi/'les femmes sous ce principe d’infériorité et de
dependance qui tenait, 4 Rome, les deuw: sexes a4 une
aussi grande distance l'un de l'autre ;

Qu'au contraire nos anciens Gaulois, comme l'a dit
un de nos plus graves._lurlsconsultes, reconnaissaient
dans le sexe une espéce de providence, qu’ils écoutaient
' ses conseils , et faisaient cas de ses réponses;

Que ce sentiment naturel et jamais altéré a produit
dans les anciens temps I'exaltation et I'enthousiasme de
la chevalerie, et dans les temps modernes toute la déli-
catesse de cette noble galantene, qul est encore, parmi
tous les peuples du monde, le trait distinctif du Francais;

Que si l'on pése aussi ce systeme de communauté dans
la balance im partlale de la justice et de la raison , consi-
dérées dans leurs rapports avec I'union conjugale, on reste
persuadé qu'il est le plus juste, le plus conforme a l'in-
stitution du mariage ;

Que la nature ainsi qué la religion, rompant tous les
autres liens pour former le lien du mariage, unissant
I'homme et la femme pour les séparer de toutes les autres
créatures, méme de leurs plus chers parens; pour con-
fondre entre eux les pensées, les affections ; les travaux,
les plalsirs, les besoins; les jouissances; pour leur faire
enfin, jusqua la mort, une existence commune, et la
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prolonger méme dans celle de leurs enfans communs, il
était'naturel et conséquent de ne point séparer inégale-
ment entre eux les élémens, les moyens de leur existence
réciproque, les biens et les facultés sociales;;

Que, dans le partage des travaux imposés & l'associa-
tion, si les travaux de I'homme exlgent la force et l'au-
dace, que’ la nature n'a données qu'a lui, ceux de la
femme veulent une sollicitude continuelle, attentive, et
des soins délicats dont 'homme est rarement capable ;

Que, si les moyens d'augmenter les facultés et les
jouissances sociales sont dans la méle aptitude a sup-
porter la fatigue et braver le danger, le moyen de les
conserver et d’en appliquer I'usage au bonheur commun
est dans les'soins domestiques, I'économie, I'éducation
des enfans, 'ordre intérieur de la famllle,

Que, pour parvenir au but unique et commun de I'u-
nion conjugale, s'il est évident que les douces fonctions
confiées a la femme seule sont indispensables autant que
les rudes travaux que 'homme seul peut supporter, ce
besoin, cette nécessité réciproque établit entre eux, dans
le mariage, un juste équilibre de droits et de récom-
penses;;

Que ce systéme de la communauté se préte d'ailleurs,
avec un avantage que tout autre systéme ne partage point,
a des modifications sans nombre, telles que peuvent les
conseiller les circonstances, les intéréts de famille, et la
volonté des parties;

Enfin, que les inconvéniens reprochés a ce systéme,
comme ceux qui corrompent aussi le régime dotal, sont
le produit amer de la mauvaise foi, de Iorgueil, de la
cupidité, de toutes les passions humaines, qui, lorsqne
les lois sont impuissantes ou imparfaites, empoisonnent
toujours les institutions les plus pures. :

On voit qu'ayvec des raisons ainsi balancées cette con-
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troverse, qui n'avait aucun but réel, aucune prétention
de succés, pouvait étre interminable. :

La circonstance dont j’ai parlé , en jetant dans la dispute
plus d'aigreur et d’amertume, ne mit pas plus de solidité
dans les argumens, et ne rendit pas la décision plusfacile.

7. Lespartisans du droit romain, faussement alarmés pour
les pays de droit éerit, d_-u\ﬂanger seulement apercu dans
T'ancien projet de Code, de perdre leur législation accou-
tumée, le régime dotal, et d’étre violemment. asseryis .
la loi générale de la communauté, se laissérent aller & ces
affections ardentés, & ces sensations exaltées qui, dans un
conflit de raisonnemens et de pensées, ¢garent toujours
la plus saine logique. ; :

Il ne fut plus question d'un examen impartial et pai-"

: sible de préférence entre les deux systémes. ;

Il fallut aller jusqu’a comibaltre, renverser, détruire
celui dont on craignait I'adm ssion exclusive ; de sorte
que, dans les écrits polénli(iues_ dictés par effervescence
de ce sentiment, le plus bizarre sophisme paratun argu-
ment invincible pour prouver que le régime de commu-
nauté était insociable, tyrannique , oppresseur, incompa-
tible avec le mode de notre organisation politique.

Ces déclamations, suspectes par I'excés méme de leurs
résultats, ne mériteraient aucune attention , si la question
que vous examinez, Tribuns, si Tarticle du projet de loi
qui, & défaut de contrat ou de conventions spéciales sur
le mariage, érige la communauté en droit commun de la
France, ne me faisait un devoir rigouréux de ne vous
rien dissimuler sur ce point important. '

Je crois devoir ‘en conséquence parcourir rapidement
les objections nouvelles faites contre le systéme de la

_comnmimuté, et il me suffira d'indiquer les réponses,
dont votre intelligence saisira facilement toute la force et
'exacte application.
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<N emgeons ici: ni ordre ni mesure : 'emportement ne
cormait hi P'un ni lautre. La résolution étant prise de
présenter le systéme deila communauté comme infecté
de tous les vices, il ne faudra distinguer ni les principes,
parcequ'il les viole tous, ni les circonstances; parce qu'il -
est toujours dangereux, ni les formes diverses que la sa-
gesse et la prudence peuvent lui donner, parce quil n'y
a point d’époux sages et prudens, ni les modifications sans.
nombre qu'il peut opposer aux abus inséparables de tout
systéme législatif, parce qu’il n' ya point de l%grrlere in-
surmontable aux passions humaines.

Ainsi, la politique , la morale, lintérét social, la jus-
tice; I'égalité respective des droits, tous les’ principes
vont réclamer ensemble contre le systéme de commu-
nauté,

« Son premier effet est d’enchainer une certaine qualité
ou une certaine espéce des biens des deux époux, de les
soustraire & toute possibilité d'aliénation ou de conven=
tion, & moins que ces biens ne soient déclarés libres par
le contrat:de mariage.. : e

« Son pr(-rmer effet est donc d’ébranler le premier fon-
dement des sociétés, de violer le principe sacreé de la pro-
priété, par lequel tout propriétaire a la liberté absolue
de dxspose; de sa chose lorsqu’il ne I'a pas luxuméme en-
gagée dans un contrat précédent. »

Ce sont les propres termes de la critique.

Et ce reproche est tres remarquable dans 1a bouche
d'un partisan de Vinstitution romaing, d'un défenseur du
régime dotal; car, st une loi matrimoniale qui prohibe
toute disposition des biens qu’elle affecte 4 son usage est
un abus, une violation du principe de la propriété, c'est
le systeme dotal lui-méme ‘que ce reproche condamne
avec plus d'évidence; le systeme dotal, dont la précau-
_tion la plus chére et Veffet le plus impérieux sont de
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frapper les biens dotaux de la femme d'un caractére ab—
solu d’inaliénabilité. -

Mais il faut remarquer aussi que l'objectionsse détruit
elle-méme.

Puisqu'il est dans le principe de la propriété qu'un pro-
priétaire puisse engager sa chose dans un contrat volon-
taire, il est évident que deux époux se soumettant au
reglme de la communauté peuvent, en vertu mémie du
principe de la proprlete, affecter une partie de leurs
biens aux conventions communales, '

Et puisque, dans la communauté méme, ces deux
époux peuvent déclarer libres les biens qu elle aurait af-
fectés, il est manifeste que ce systéme s'associe, se com=
bine un peu mieux quele systeme: dotal, avec les régles
fondamentales de la propriéteé.

Poursuivons.

Le systéme de la communauté est oppresseur des deux
époux. .

Ceci peut étonner ceux qm savent qu'en toute soc:(te
I'inégalité des droits et du partage entre les associés, si
elle nuit a 'un, doit nécessairement profiter & l'autre.

Mais ici, suivant la eritique, pour admettre la possibi-
lité de ce résultat impossible, il sufﬁra de distinguer les
époques.

C’estla femme que la communauté opprlme tant quelle
dure;

Clest le mari, lorsqu’elle est dissoute.

Pendant la durée de la communauté, la femme est op-
primée, parce -qu'ell'e n'est maitresse de rien, parce que
“4on mari dispose de'tout, méme sans son consentement;
‘parce que, si la communauté est universelle, elle peut
éire complétement, ruinée, méme nonobstant son droit
de renonciation, par les folies et les dissipations de son
mari qu'elle ne peut empécher.

W

L]
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A la dissolution de la communauté, le mari est op-
primé, parce que la femme, en vertu de son droit de re-
nonciation, d’esclavé qu'elle élait devient'despote 4 son
tour; pares qualors elle peut censurer avec amertume et
annuler méme les actes de son mari, qui, si les reprises
de la femme absorbent ses biens, sera de méme complé-
tement ruinée, malgré la sagesse d'opérations légitimes.

‘A I'égard de la: femme opprimée pendant la commu-
nauté par le droit exclusif du mari a4 I'administration
commune, observons d'abord que c’est étrangement tra-
vestir cette surveillance propice, cette dépendance de
protection bien plus que de tyrannie, sous laquelle la loi
du mariage place la faiblesse et I'inexpérience des femmes.

Observons ensuite sans malignité, que Pauteur du re-
proche, 1013L1u1l adresse si vivement au systéme de la
communauté, oublie entiérement que dans le méme
traité, et dans lintervalle seulement de quélques pages,
il vient d’adresser & son systeme favori, au systéme dotal ,
le reproche absolument contraire.

Il observe, en effet, mais avec ce ton paternel dont on
gronde un enfant chen, que dans le systeme dotal,
dailleurs si parfait, le législateur n’a pris aucune pré-
caution’contre lmdependance excessive de la femme, et
pour la stireté de ses biens paraphernaux dont elle peut
disposer seule, qu'elle peut vendre, donner, dilapider
enfin sans l'autorisation de son mari, sans méme étre in-
vitée 4 demander et recevoir son conseil.

Cette observation était juste; aussi le projet de loi con-
tient & cet égard une réforme heureuse : vous y verrez la
femme, sous le régime dotal, rappelée a la loi générale
du mariage, et privée, comme la femme en commu-
nauté, de la faculté abusive d'aliéner ses biens personnels
sans l'autorisation de son mari, ou celle de la justice.

Or, n'est-il pas remarquable que, dans ces derniers
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temps, Pamour d'un. systéme et la haine de lautre aient
troublé les'idées au point que la mg,me crmque reproche
au régime de la communauté comme un yice intolérable,
ce quil regrette poutr le régime dotal comme lumque.
moyen désirable de perfection, Fautorité du. .mari, et la
dependance de la femme dans les oPeraLm%ﬂnteressws?

A 'égard du mari opprimé, lors de la dissolution de
la communauté par le droit de renonciation, et ruiné
peut-étre par les repmses de sa femm®, si elleq excedent
sa fortune , pourquoi dire ce qui n'est pas vrai? pourquoi
supposer un cas rare, accidentel et étranger a la loi, pour
en faire le pretexte dun repmche général® B

Il n'est pas vrai de dire que le droit de renoncep
la communauté soit pour la femme le droit de censurer
amérement , et méme d'annuler les actes de son ‘mari: ce
droit n'est. .pour elle que la faculté juste de repousser le
prejudlce que pourraient lui faire des actes auxquels elle
n’a pu. p'u-t:mper elle se déclare seulement étrangere a
ces actes, qui demeurent respectes s'ils sont sages et légi-
times, et exécutés par le mari lni-méme, par ses enfans
ou par ses héritiers , si sa fortune le permet.

Pour que les reprisés de la femme absorbent tous les
biens du mari et le laissent sans ressource, il faut que
les biens de la femme excédent cenx du mari, et il faut
encore que le mari ait porté l'impradence et la dissipa
tion jusqu’a dévorer dans les biens de sa femme, et avec
son consentement , au-dela méme de toute restitution
possible & sa fortune personnelle. Et pourquoi ne pas
convenir que ces deux cas, dans la généralité des ma-
Tiages, sont des exceptions rares? pourquoi dans ces ex-
ceptions mémes , supposer toujours des époux aussi im-
prudens et dissipateurs 'un que l'autre? pourquoi ne pas
voir dans ce droit de rénoncer et de reprendre, la res-
source, le reméde , la réparation d'un malheur immérité,

BIU Cujas



PARTIE 11, FLI.ME,NS DU COMMENTAIRE. VI, 335

le ménte résul t.nt le méme effet de cette precautmn tant
vantée dans l¢ systeme dotal? pourquoi dissimuler enfin
“ces matriages ou, sous Fempire de la communauté, la
meilleure com!,g;_te n’empéche pas un désastre commun ,
et ou la renonciation de la femme apporte a la femme,
aux enfans, auw mari Ini-méme,” ces derniers moyens
d’existence qu'en pays de. droit écrit ils trouvent dans
Vinaliénabilité de la dot et dans la dlSposltlon difficile
des paraphernaux ?

D’un autre cbté, si une communauté universelle peut
étre fatale aux deux époux, et rendre la femme inno-
cente victime des égaremens d'un mari coupable, disons
que cet effet funeste n'est point leffet de la loi, que la loi
n’impose pas Pobligation d'une communauté universelle ;
que la communauté 1égale n’était point et me sera point
universelle; que deux époux enfin qui contracteront vo-
lontairement 1ave communaute universelle calculeront
sans doute dans: leurs facuites morales les moyens d'en
tirer plus davantavc, et subiront justement toutes les
chances de la situation dans laque]]e ils se seront volon-
tairement placés.

Jatrache; Tribuns, quelque 1mportance A cette discus-
sion , parce qu'elle renferme tout 'examen dela loi sous
ses rapports politiques, et qu'avant de vous retracer le
motif ralaonnable qui va faire de cette communauté le
droit commiun de la France, il est bien de vous faire
juger vous-mémes la futilité des motifs par lesquels on a
voulu sa proscription dans tous les cas, dans tous les
tenmips , dans tous les lieux. :

Cette discussion finie), je n’'aurai ni le temps , ni I'occa-
sion ; ni la volonté dt. vous fatlguer de controverses moins
1mportantes

On a dit encore contre la commumute et Tauteur de
T'objection va dans un moment se montrer lui-meme,
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que ce systéme si favorable & la dispersion des biens, &
la ruine des plus opulentes familles, pouvait étre toléré
dans notre organisation sociale lorsque ses effets funestes
étaient atténués et compnm és par des institutions fortes 3
qui tendaient ensemble au méme but; lorsque les ré-
serves féodales, le ‘droit d'ainesse, les substitutions, la
distinction des propres, et surtout T'indissolubilité du
mariage , assuraient la perpétuité des familles et la stabi-
lité des biens.

11 faut s'expliquer clairement. On aura quelque raison
'peut—etr.e, si. I'on prouve que lespnt de nos institutions
actuelles et le but des lois que nous faisons doivent étre
de placer de puissans intermédiaires entre l'autorité su-~
préme et I'obéissance aveugle, de favoriser la splendeur
des grandes familles et l'megahte polmque dans la distri~
bution des biens.

Mais l'erreur eést sensible : ce systéme n'est plus le
no6tre. Nous avons détruit la féodalité, les substitutions,
les quatre quints des propres, toutes les institutions qui
concentraient les biens dans les familles, précisément
parce qu'elles ne s'accordaient plus avec le principe de
notre organisation actuelle, dont toutes les garanties
doivent produire le méme effet, un respect plus réel , un
maintien plus ferme du droit de propriété; mais aussi
une circulation plus rapide des valeurs, une mixtion plus
facile des familles, et une distribution des biens moins
inégale.

Cela posé , je ne puis plus voir, relanvement 3 notre
systeme pohthue aucune différence entre les effets de
la communauté et ceux du régime dotal.

Dans 'un comme dans I'autre régime, tous les biens,
les biens communs, les biens personnels de la femme et
ceux du mari appartiendront aux enfans du mariage,
siil y a des enfans. :
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A défaut d’enfans;, dans l'un comme dans autre réo
les biens du mari passeront aux héritiers: du mari
biens: de la femme aux ]:}l\,éritiers{"dégéja femme. Partout la
division des biens est la méme; partout la totalité des
propriétés matrimoniales ne se disperse qu’entre deux fa-
milles, et I'inégalité fortuite des_ part-agés que les cir-
constances seules déterminentydans Vun: comme dans
l'antre négime, n’est d’aucune considération pour le sys-
teme genéral, - o

On a dit enfin que la communauté tendalt d’'un coté,
a refroidir le zele, & paralyser 'industrie du mari, en lui
montrant sansicesse les héritiers de sa femme disposés au
partage des fruits de son travail; et; d'un autre coté, a
dénaturer, a corrompre le&u douces inclinations de ]a
femme en la formant a ]espnt de calcul, aux spécula-
tions d'intéréts, et aux abus de conﬁance qui en sont
les suites.

Mais la nature a une marche blen différente. Le mari
ne voit jamais les héritiers de sa femme : il voit sa femme
et surtout ses enfans, S'il n’a, pas d'enfans, il les espére,
il les voit encore. Cette illusion , la plus douce des illu-
sions humaines, se prolonge jusqu’au moment d’éternelie
vérité; et c¢ moment est le derpier de la vie.

Mais pour une femme peut-étre, dont I'espoir du gain
et des profitsjporte les inclinations 4 la cup;dﬁm‘at a Pava-
rice, il en est mille sans'doute que cette perspectwe 1é-
gitime d'un bien futur et commun éléve i toutes les
vertus qui les distinguent,la prudence, la modestfe, la
discrétion;, l'ordre, l'économie, et cette habitude de
soins maternels et domestiques qui assure la fortune; ou,
ce qui est:plus heareux encore, 'aisince de la famille.

Lorsque 'humeur aiguise ainsi et envenime la censure,
ikn'est point de précepte sage ou d'action louable qui ne
puisse éire présentée sous des couleurs odieuses,

XIIIL, 22
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]?;it—_fimmment ceux qui sacharnaient ainsi contre le sys-
téme de la communauté, ne voyaient-ils pas qu'avec de
semblables raisons ;fon ﬁp‘ou'vai%- faire ‘du gysteme dotal
lui-méme un:monstre antisocial. iid
Ne peut:on pas dire en effet que'ce systéme dotal
apporte dans le: mariage! des intentions et des résultats
diamétralement opposésyau principe de cette institution
sacrée , dont la nature; la société , la religion méme con-
fond toutes les affections,.tous les rapports, tous ' les
effets ? I H3i - - '
" Que ladivision de biens et d'intéréts entre deux époux
détend et reliche insensiblement le neeud qui doit’ les
joindre et les identifier én une seule et méme existence;
qu'il lenr donne pour le présent des jouissances distinctes,
et pour I'avenir des projets différens, et quelquefois con-
traires; quil tariv dans leurs coeurs cette condescendance
Téciproque pour les volontés légitimes, cette indulgence
mutuelle pour les fauves involontaires; qu'il les conduit
tous denx par des roules opposées a I'exigence des gotits
personnels, a la _sécheresse des sentimens , & 1'égoisme
germe impur de tons les vices,'a laméfiancé, source fé-
conde. de toute discorde ; qu'il’ ébranle chez les enfans
eux-mémes Lobligation Ta plus sainte, Iobéissance et le
respect filial; qu'il les iinstruit 4 mesurer I'estime et
Pamiouzigu'ils doivent a leurs parens , sur ig;-.\qualilé et la
quantité des biens qu'ils attendent de Tun et de l'autre;
qu’enfin dans les mariagesinégaux, il est presque 1mpos-
sible que les ferames sans dot obtiennent tous les droits
et tous lés honneurs de la maternité, et que'l’épou’x-
pauvre ‘d'une femme opulente ne soit pas un pére dé-
daigné. 15 LERent) (i 3Eg
Cette  controverse , sur: laquelle mon devoir seul m’a
foreé dappeler votre attention, ne pouvait guere influer
sur la question de préférence entre les deux régimes,
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depuis el I’un et lautre étaient egalement offerts au
choix et 4 la volonté des époux ; et dans ce moment que
les pays de droit écrit sont assurés de ne pas pe‘l‘dre leur
leg1§lauon accoutumée, je deute que l'auteur déla dis-
sertation volumineuse que je viens de parcourizyy attache
encore la méme importance, ej‘_qu il voie les choses
comme ik les voyait alors. ;

%‘Dlrﬁparuahte et la sagesse premdent aux conseils du
go‘uvernement et de la nation.

Il ne s'agissait plus de combattre pour une préférence
exclusive, et de proscrire I'un des deux systémes de lé-
cls]aflon co:uugale pour donner a lautre un empire
absolu et général. L

" 1 n’était plus questlon d établir une loi uniforme et
cmﬁmune a tous les époux, qui, i la faculté de choisir
entre les deux régimes ; joignaient le moyen de détermi-
ner dans un contrat leur loi matrimoniale.

ki était pas méme nécessaire de penser a ceux qui ne
faisaient un contrat que pour se soumettre a la loi com-
mune, pumquﬂs'@wawnt évidemment la faculté et le
moyen d'en adopter et d’en stipuler une autre.

Le Ieglslateur n'avait plus devant lui que ces mariages
dénués de fortune, qu; n'ayant que la société pour sou-
tien, ne peuvent avoir. que la loi pour: guide; qui ne
peuvent payer enfin, ou'qui sont forcés d'é épargner la dé-
pense d'un contrat.

C'est de cette considération méme que sortent les rai-
sons décisives qui ont faitdonnerla loi de la communauté
a ces mariages,; les plus intéressans par leur nombre et
par leur rapport avec la ‘population et les premiers tra-
vaux de la société, : ,

D’abord le systéme dotal devralt étre au moins étranger
a ces mariages, s'il n’était pas méme impraticable.
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Le _sy’stémé dotal s'établit et ne peut exister que par la

division des biens entre le mari et la femme. Son objet
ot sa dénomination méme supposent une dot et des biens
pﬁraphgrnaux, _c’est-il-diréi des biens personﬁ’%’-ls a4 la
femme, et-dont le mari n’a ni 'administration ni la jouis:
sance: 7, _
Une dot entraine la nécessité des stipulation&poitr la
fixer et la garantiry tradition ou paiement, promesse de
livrer ou de payer, quittances, hypothéques; une dot,
en un mot, entraine la nécessité d’une constitution do=
tale : toute constitution dotale ne peut exister sans un
contrat; et §'il nous faut une loi commune, c'est préci-
sément _pour ces mariages qui ne peuyent pas payer le
notaire, et auxquels doit suffire - acte civil qui les
constate. i : i o

Le systeme dotal ne peut donc sappliquer aux mariages
qui n’ont ni dot ni contrat. B i

La communatlé, au contraire, peut‘ exister sané‘.;'fétipu-
lation contractuelle, parce quelle peut exister sans une
dot et sans des biens acquis. Au moment du mariage,
lorsque le présent ne lni donne rien, elle se contente de
Vavenir, et s établit sur I'espérance : dans 'avenir méme,
elle n’appellera le notaire que lorsque son produit a par-
tager pourra payer les frais du partage. Elle convient
donc spécialément a ces. mariages dont nous parlons} et
qui n’ont pour toute richesse’ que leurs enfans et leur

travail. .

 Le systeme dotal offre sans doute;, par la siuipﬁcité de
ses: rdglesset la précision de ses résultats; les avantages
d'une jgarantie plus siire et dlune’ pius rigoureuse réci-
procité, pour ‘cés mariages contractés: sur les: produits
certains et probables de grandes propriétés ou de vastes
spéculations commerdiales. ; |

Mais, pour les; marihges. pauyres; le systeme de la
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‘communduté réunit toutes les convenarices de la poli-
trquo,@e la morale ct-de la justice. .

Dans ces mamgﬁes la politique, méme celle qui n'est
plus dans'nos institutions actuelles, n’a point a pr otege
le maintien des familles par la stahlllte des propriétés.
Les fruits Journallers du travail se consomment et circu-
lent journellement. Tout systéme ]eglslatlf qui favorise,
accélére et multiplie cette circulation féconde parmi le
peuple intéressant de nos campagnes et de nos ateliers,
est'en harmonie avec laisanee et la prospérité publiques.

Clesgpour lesmnions désintéressées que la nature con-
serve dans toute sa pureté le prmmpc et le butde I'insti-
tution du mariage. La, 'homme et Ja femme en s'unis-
sant n'ont d’antre objet que de confondre tout dans une
existence commune, les peines; lesplaisirs, les privations,
les jouissances. Le froid calcﬁ‘ﬁdes facultés personnelles,
la distinction du tien et du mléh ne se glisseraient dans
cette société intime que pour en détruire Tessence, cet
abandon réciproque, ce mélange absolu de toutes les fa=
cultés. C'est 12 que I'innocence des affections et la pureté
desmoeurs ne résisteraient pas long-temps aux suggestions
perfides de la cupidité d'autant plus dpre daus ses moyens,
qu'elle  aurait moins de combinaisons & tenter, et plus
d’obstagles a vaincre. Glest la surtout qu'il convient qu'un
pére et une mére se présentent sans cesse a leurs enfans,
avec un titre égal a leur respect, 4 leur amour, a leur
obéissance.

"Clest’ encore dans ces mariages, qu'il est vrai de dire
que le partage égal des beneﬁces est juste, parce que les
travaux sontaussi également partagés. La femmen’est plus
ici le témoin‘eisif et inutile des entreprises périlleuses ou
pénibles'de son mari. Ici lanécessité et la patience élevent
la compagne de 'homme: aux plus rudes occupations de
la vie, et la distribution du travail n'a plns d'autre regle
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que le calcul des forces iggividilelles. Dans nos cam-
pagnes, si l'on considére quoutre le travail des champs,
qu'elle partage en toute saison, la femme fournit seule a
la communauté le service domestique, le maintien des
'enfans et du ménage; et si I'on trouve raisonnable de
mesurer la récompense sur la fatigue; et la fatigue sur la
faiblesse, on doutera peut-étre que le: partage égal des
misérables produits de cette communauté soit pour elle
une exacte rétribution. i

Ces raisons portaient leur force persuasive dans tous
les esprits,, depuis que la contradiction égait désintéressée.

Ainsi la disposition fondamentale du projet de loi a
réuni tous les suffrages en statuant, qua défaut par les
époux de déclarer leurs conventions matrimoniales, ou
a défaut de contrat de mariage, les régles établies dans le
chapitre 1I, c'est-a-dire lesirégles de la communauté,
formeront le droit commun ‘de la France. ;

Malgré la briéveté de ce chapitre 1 et I'étendue con~
sidérable des deux autres, je me flatte d'avoir fait un
grand p%ers le but gui' m'est imp‘osé. ;

8. Il nie me reste qu'a tracer un tableau rapide des régles

qui constituent l'un et Tautre systéme; dans le” cha-
pitre 11, des dispositions qui constituent le régime de la
communauté; et dans le chapitre IIL, de celles dont
I'ensemble forme le régime dotal.

La seule difficulté et le seul mérite sont d’étre ici mé-
thodique et concis sans nuire a la clarté et i I'exactitude.

Jai déa dit que la communauté était susceptible de
toutes les modifications qui ne contrariaient ni son prin-
cipe ni sa conséquence; ce qui suppose une: distinction
nécessaire entre la communauté conven tionnelle dont les
stipulations peuvent varier au gré de la volonté et de
I'intérée des [.iarties, et la communauté légale dont les
régles sont invariables comme la loi qui les établit.
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Cette distinction divise naturellementle chapitre 11 en
deux parties, dont la premiére trace les régles immuables
de la communauté 1égale, et la seconde les variations pos-
sibles de la communauté conventionnelle.

g.  Avant d'entrer dans I'exposition de l'une et de l'autre,
il faut remarquer l'article préliminaire qui les embrasse
toutes les deux, et qui fixe la communauté, soit légale,
soit conventionnelle, au jour du mariage celébré devant
Lofficier de I'état civil, : .

Il est étonnant, mais il est vrai que, malgré la dispo-
sition précise de' la coutume de Paris, cette régle était
quelquefois controversée : \

L'ancien droit qui, comme le rappelle Lauriere, ne
faisait commencer la communauté que le lendemain du
mariage; ' '

Les coutumes dont jai parlé, et gui, nonobstant l'inter-
prétation judicieuse de Dumoulin, laissaient croire que la
commupauté ne commencait qué de I'an et jour apres le
mariage; quelques stipulations contractuelles, obscures
et mal rédigées, ont souvent élevé des doutes et enfanté
des proces, surtout lorsqu il s aglssnt d’ une communauté
conventionnelle. :

Il était bien de les rendre désormais m1p0551ble.s en
ajoutant méme que cette régle serail observée nonobsrant
toute stipulatlon contraire,

Diailleurs la couitume de . Paris dit, article 3o0: Com-
mence la communauté du jour des épousailles et bénediction
nuptiale. Le principe est le méme , mais l'instant solennel
du mariage est changé; la loicivile ne peut indiquer que
celui qu elle reconnait et qu'elle consacre.

Toute communauté, soit légale, soit canventmnnelle,
commence donc avec le mariage, quelle que soit d'ailleurs
la convention des parties. Cette régle générale sera dé-
sormais aussi claire quabsolue.
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10.  Reprenons maintenant notre distinction, et parlons
d'abord de la communauté légale. Ses principes: appin-
tiennent aussi 4 la communauté conventionnelle, qlu n'en
modifie que les applications et les résultats.

11. ~ La communauté de biens entre époux a, comme toute
autre société, sa formation, ses progrés; sa dissolution. -

Cette marche détermine aussi la série des régles qui la
gouvernent, et chacune de ces époquesa ses conséquences
légales et ses effets accidentels.

Sur sa formation, il faut dire quels objets la com-
posent activement et passivement, clest-a-dire quelles
choses entrent dans la société conjugale et forment sa
recette, quelles choses sont a sa ch-arge et’*forment sa
depense :

Sur ses progres, il faut dire lautorité, le mode et les
garanties de son administration.

Sur sa dissolution, il faut dire par quelles causes elle
est opérée, et quels effets elle produit.

Ses effets différens sont déterminés par deux chances
contraires qui ne dépendent plus que de la volonté de la
femme. !

La femme peut accepter la communauté dissoute; elle
peutla refuser.

Sur I’ acceptatmn il faut énoncer les régles du partage.
tant de l'actif que du passif.

Sur la renonciation, il faut exprimer ses conditions et
ses effets. _ :

La communauté se développe ainsi tout entiére dans

- six Prmcxpales circonstances que le projet de loi distingue.
par six sections correspondantes.

Formation de la communauté, actif et pass:f Premiére
section, divisée en deux paragraphes_._

Administration ; son mode et ses effets. Seconde section.
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Dissolution ; ses causes et ses conséquences. Troisi¢me
section. ;

Acceptation ou renonciation avec les conditions rela-
tives. Quatrieme section.

En cas d'acceptation, partage de l'actif, partage du
passif. Cinquiéme section, également divisée en deux pa-
ragraphes. ; -

En casderen onc}atmn exercice des droits de la femme
Sixiéme section. _

Il faut les suivre dans Vordre qui leur est assigné.

12. . Lactif et le passif de la communauté sont corrélatifs
et correspondans : ¢'est une balance exacte de. profits et
de charges, de recette et de dépense.

L'actif se compose de trois objets plus précisément
désignés par le projet de loi quiils ne Tont été jusgu’é
présent par Larticle 220 de la coutume de Paris, et méme
par Larticle mieux; red:ge Jarticle 186 de la coutume
d Ollems. &5

. De tout le moblher sans exceptlon, possede par
chacun des époux , soit avant, soit depuis le mariage;
2°. Et par conséquent de tous les produits, sans ex-
¢eption, échus ou percus, pendant le mariage, de tous
les biens étant avant le mariage ou tombés pendant son
cours dans la possession personnelle de chacun des
époux 4 parce que tous les produits sont mobiliers; :
3°..Et enfin, de tous les 1mmenbles qui sont acquis
pendant le mariage.

On voit que la communauté embrasse tout, excepté
les immeubles possédés par chacun des époux personnel-
lement au jour du mariage, ce quil faut prouver pour
les: soustraire & la communauté; et les immeubles qui
peuvent arriver i chacun d'eux pendant le mariage, a
titre de succession et méme de donation, si elle n’est
pas faite en termes exprés au profit de la communauté.
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C’est ce que les art. 16 et 18 du projet de loi (1402 et .
1404 du Code) expriment de maniére a ne plus laisser
de difficulté : clest ce que la coutume faisait seulement
entrevoir comme une conséquence vague et probléma-
tique de son art. 220. _

3.  En balance de Yactif ou de la recette, le passif ou la
dépense de la communauté se compose

r°. De toutes les dettes mobilires de chacun des deux
époux ; parce qu elle vient de saisir toutes leurs propriétés
mobiliéres ;- ' B

2°. De toutes les dettes contract6es pendant le ma-
riage, parce que tous les profits du mariage lui appar-
tiennent;

3°. Des arrérages et intéréts seulement des rentes ou
dettes passives ou personnelles aux deux époux, parce
qu'elle profite de leurs rentes et dettes actives;

4°. Des réparations usufruetuaires de leurs immeubles
personnels, parce qu’ellé?*-, n regoit et consomme les
produits ; ; il

5°. Ft enfin des alimens des époux, de I'éducation
ot entretien des enfans, et de toute autre charge du
mariage, parce qu'elle en absorbe tous les avantages et
toutes les jouissances. ' :

14. De ces cing objets, le premier seul exige une pré-
caution sévére de prudence. Pour que la commtnauté
soit chargée, sans injustice possible, des dettes mobi-
licres de la femme antérieures au mariage, il faut que
ces dettes, contractées sans le concours de P'autoriteé
maritale , aient une date authentique et certaine.

Autréement la collusion et la fraude des écrits posté-
rieurs au mariage et antidatés, fourniraient a une femme
facile ou coupable tous moyens de ruiner la communauté

et son mari.
La méme précaution n’'est pas nécessaire sur les dettes
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du mari antérieures au mariage , parce que, dans tous
les casy leur paiement indispensable par le mari n'est
que justice, soitqu’il paie sur ses biens personnels, soit
quil paie sur ceux de la communauté dont il est maitre,
sauf, en ce dernier cas, I'indemnité de la femme, comme
il sera expliqué tout a I'heure. '

La communauté étant chargée des dettes mobiliéres
des successions échues a chacun des époux pendant le
mariage, parce qu'elle prend les meubles et les revenus
de ces successions, il s'ensuit que la comimunauté ne
prenant point les immeéubles mémes de ce§isuccessions, °
elle doit également n'étre pas chargée de leurs dettes
immobiliéres, qui restent dans l'obligation personnelle
de I'époux héritier. &’ :

Je viens de dire que le mari était maitre de la commu-
nauté; c'est un terme consacré -par I'usage: il signifie
que le mari seul a toutes les actions actives et passives
de la communauté. * '

Il administre seul , et sans concurrence, les blens qui
la composent.

Il peut les vendre, les aliéner, les hypothéquers®

Le droit coutumier lui laissait méme la faculté de
donner tout, meubles et 1mmeubles soit par acte entre-
vifs, soit par testament. ‘

Mais depuis long-temps on sentait 'abus de ce droit
illimité , qui pouvait dépouiller impunément la femme
lorsque les biens personnels de son mari ne suffisaient

“pas & ses reprises. ¥

Le nouveau projet y- apporte Une restriction raison-
nable. : .
11 distingue, a cet égard, les meunbles et les immeu-
bles, les donations ‘et les testamens.
Par testament, le mari ne peut donner que sa part
dans la comﬁunaute, quelle que soit la nature des biens
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qui la composent, c'est-d-dire la moitié¢ seulement des
meubles et des immeubles.. & e

Par donation entre-vifs, il ne peut disposer d’aucune
partie des immeubles de la communauté si ce n’est pour
fournir a I'établissement des enfans communs.

Il ne peut donner I'universalité du mobilier.:

Etméme, il veut en donner légalement une 'partie,-
il ne pourra pas s'en réserver l'usufruit : restriction in-
génieuse qui tend a refrbidir chez lui I'intention d'une
libéralité dont le droit ne pouvait étre absolument enlevé
a la puissance maritale.

18.  En cet état, quels sont les droits de la femme? Elle
n'en a point, tant que la communauté existe, ni dans
Tadministration , ni dans la disposition des biens qui la
composent. ; : i

Déja le Titre VI de la loi sur le mariage , au Livre I du
Code Civil,, a établi l'incapacité relative de la femme
mariée dans toutes les conventions ordinaires.

. La femme, méme marchande publique, méme non
commune ou séparée de biens, ne peut ester en' juge-
ment ,ic’est-a-dire agir en justice sams Pautorisation de
son mari. _ :

La femme, méme non commune ou séparée de biens,
ne peut donner, aliéner, hypothéquer, acquérir, sans le
consentement de son mari dans Vacte ou par écrit; et le
consentement de son mari ne peut étre que dans des cas
rares €t exprimés, suppléé par I'autorisation du juge.

Cette regle protectrice des intéréts de la femme, et
surtout de la prérogative maritale, puisée mot 4 mot
dans l'art. 194 de la coutume d’Orléans, est tellement
absolue, qu'il n’en est pas de l'engagement contracté
par une femme comme de celui contracté par un mi-
neur. La nullité ou k validité du premier ne dépendra
pas du dommage ou de N'utilité gu'il peut a}*urter; 1l est
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nul par cela seul .qu'il est contracté sans lautomsatmn
maritale, N Wi j

Cette régle indique elle-méme toutes ses eonsequences
dans le projet de loi sur la communauté. | :

La premiére est que la: femme ne peut obliger ses
propres biens ni engager ceux de la communauté, sans
le secours de son mari; et & I'égard des biens de la-com-
munauté , il n’est que deux cas ou l'autorisation du'juge
puisse remplacer Iautonsauon maritale : pour tirer son
mari de prison ; et, si son mari est absent, pour établir
les enfans communs. :

La seconde'est que le mari, qui administre 'seul les
biens de la communauté’, a aussi l'\dwmistratmn de
tous les biens personnels de sa femme, et senl aussi
Pexercice de toutes ses actions mobxheres.

Mais il ne peut aliéner les: immeubles personnels de
sa fenmime sans son consentement, :

Mais il ‘est soumis & toutes les régles: d’une boune ‘et
légale administration , et responsable sur ses propres
biens du dommage et des. dépérissemens causés par sa
faute et sa négligence. - : :

La nature des biens qui composent la communauté
et/le mode de son administration , la puissance absolue
du mari, lincapacité absolue de la fenmime, donnent
naissance a des droits différens : droits respectifs:des
époux, qui ne peuvent:étre sacrifiés: I'un & autre j droits
plus respectables des tiers, que la'loi devait plussoigneu-
sement garantircontre les mterets communs ou: persen,-
nelsdesdeuxepoux. sy LG W08 SUBITATE

wilie pro;et de loi! distingue! les) ctédneiersideda ‘com-
munauté , les: créanciers personnels du mari; les créan:

eiers perscmnels ide la femme. by 1Lk sl
o Les créanciers de la  communauté sont ceux qui ont

titre et droit & toutes les: dettes tombées a laicharge de
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la communauté ; soit que, mobiliéres, antérieures au
mariage et authentiques, ellés aienfgété contractées par
le mari ou par la‘femme; soit que:pendant le mariage
elles soient, advenues, si elles sont mobiliéres, avec les

~produits d’une succession, ou quelles aientiété contrac-
tées par le man seul, ou par le mari et la femme auto-
risée.

Les créanciers communs, comme les créanciers per-
sonnels du mari, ont le droit le plus etendu ils ont pour
gage de leurs créances tous les biens de la communauté
et tous les biens personnels du mari, parce que letmari ,
seul administrateur et maitre de la communauté, est
responsable, méme sur ses biens personnels, des enga-
gemens qu'il lui fait contracter.

Ils n'ont point de droit sur les immeubles personnels
de la femme, parce que n'ayant ni ‘volonté ni autorité
personnelle dans les engagemens communs , elle ne doit
en répondre que 'sur sa partidans les biens communs.

Lorsqu’elle s’engage solidairement avec son mari ou
autorisée par lui, c'est absolument la méme chose que
lorsqu'elle s'engage en vertu de la procuration generale
ou spéciale de son mari. Dans les deux cas, elle n'en-
gage que les biens de la communauté; elle n’est passible
de son obligation personnelle, que jusqu’a concurrence
de sa portion dans ces biens communs. it

Si/la dette proviengt d'une succession echue a I'un-des
époux et tout ensemble mobiliére et immobiliére; et
qumque dans ce cas les dettes dont cette succession est
grevée ne soient i la charge de la communauté que Jus-
qu’a concurrence de la portion contributoire du mobilier
dans les dettes, cependant, comme il ne serait pas juste
dex1ge1 la division de la créance, et de soumettre ces
créamciers mixtes aux lenteurs de cette division, ceux-cl
peuvent en ce cas poursuivre leur paiement sur tous les
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blens de la communauté , soit que la succession d'ou dé-
rive la créance’soit échue au mari, soit qu’elle soit échue
a la femme qui la, acceptée avec le consentement de son
mari, sauf les récompenses respectives entre les deux
époux, dont vous allez voir dansmun instant le droit et
l'application.

11 y a méme motif et méme conséquence dans le cas on
la femme aurait accepté la succession malgré son mari,
et seulement autorisée par le juge, si-dans ce cas le mari
peut s'imputer de n'gvoir point évité la confusion du mo-
bilier de cette succession dans le mobilier de la'commu-
nauté, par l'inventaire préalable dont il avait seul la fa-
culté et.l' 0b11gat10n.

Les créanciers personnels du mari se confondent dans
les mémes droits avec les e¢réanciers de la communauté.
Hs peuvent aussi les exercer sur les biens personngls du
mari, parce qu'ils-ont le mari pour obligé personnel, et
sur les biens de la communauté , parce que les actions de
la cnmmunautg, activement ou pasalvemem: considérées,,

n’appartiennent qu’'a lui,

Les créanciers personneﬂs de la femme sont ceux qui
pendant la communauté ne peuvent avoir que la femme
pour obligée.

Ils sont porteurs de créances mob1heres antérieures
au mariage, mais non confondues dans la communauté,
parce qu'elles n’étaient point authentiques.

Ou bien ils sont eréanciers de successions immobiliéres
échues a la femme, :

Dans le premier cas, ils ne peuvent se pourvoir que
sur la nue propriété des immeubles personnels de la
femme.

Le droit coutumier ne voulait pas méme que cette ac-
tion presque stérile fitt exercée pendant l'existence de la
communauté,
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Mais, quoiqu'ils nie puissent imputer q“u a eux la fai-
blesse de leur titre; si ce titre est 1égitime , ancune raison
ne peut le soumettre a une suspensmaﬂqmme quelque-
fois d'un dépérissement total; et la nouvelle législation est
plus juste en leur liveantla nue propriété des immeubles
personnels de la femme, méme pendant Vexistence de la
communauté, a laquelle cette nue’ propriété est totale-
ment étrangere. :

Créaneiers d'une succession ‘immobiliére échue i la
femme, si la succession a été acceptée avec le consen-
tement du mari, ils peuvent exercer leurs droits sur tous
les biens de la femme ; mais si le mari'a refusé son con-
sentement, si la femme a accepté la succession avec l'au-
torisation de la justice,alors ;, comme les premiers, ils ne
peuvent se pourvoir que sur la nue propriété des biens
de lg femme, puisque tout le reste est tombé dans la
jouissance communale: qui appartient au mari. |

Il en est-de méme lorsque cette succession, acceptee
sans le consentement du mari, est en’ parfje mobiliére et
immobiliére, si le mari; par un'inventaire préalable, a
eu soin d'empécherla confusion des biens de cette suc-
cession avec ceux'de la communauté. i)

22,  Les droits des tiers suffisamment établis, le leglslateur
dmt s'occuper des droits respectifs des époux ; attribués

a l'un contre iautne par les' opérations diverses de la
communauté, i saiets’e aphly

Ces droits se develoPPent en mdemmtés et t‘ecom-
penses. SUREE e

Nous ‘nedisons point encore ‘¢omment: ces indem-
nités' et lrécompenses s'exercent et ‘se: réalisent. Ce sera
I'objet de la section relative au pnrtage de la commu-
nauté } J

Nous disons seulement commient elles 5’8 tablissent.

Le systéme des indemnités et récompenses €tait peut-
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étre ce qui répandait sur cette u’!atlere dans ancien droit
coutumier, plus.d’ embarras et de dlfﬁcultes. i

Mais deux innovations: heureuses 5 en s1mpllﬁant en
général tous les résultats de no%re leglslatmn actuelle sur
le mariage et sur les successions, ont repandu, plus de
conﬁance et de facilité dans toutes les consequences des
opérations de communauteé. ;

D'an cbté, la prohlbmcm faite aux époux de s'avanta-
ger réciproquement n’existe: plus. Un mari peut donner
a.sa femme, une femme peut:donner a son mari, comme
A toute autre personne, la portion disponible de: ses
biens.

D'un attre c6té, la quotité dlspomble n’est plus déter-
minée par la nature des immeubles successifs: Les quatre
quints des propres ont aussi disparu, et tous les-immeu-~
bles confondus dans la méme espéce sont susceptlbles des
mémes dispositions. - 2 :

La eraintedes collusmns et des frau.des qui pre p talenr,
les avantages mch__iect_s, ou qui dénaturaient les biens

. pour les enlever ou les attribuer illégalement & la com- '
munauté, n‘azme plus la loi de ces précautions que le
soupcon et la méfiance ne trouvent jamais excessives ,
mais dont la nécessité méme est un exces.

Un mérite apparent du projet de loi est d’avoir appliqtié
a.ce systeme d’indemnités communales, dans les prin=
cipes de notre législation. actuelle, desgdécisions d’'une
équité tellement evxdente, qu elles sont incontestablés
pour | lés cas prévus, et infaillibles dans leur apphcatmn
au cas quil était bien possible de ne pas prévoir.

N ey principe général est dans l'article 51 du:projet de
loi (1437 du Code). :

En général , toutes les fois que I'un des deux époux a
tiré.un_profit personnel des biens de la communauté, il
en doit a lautre Iecompense ou md’gmmte._

X1, - TP 23 =
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/Bt par )a.mémé raisont"—;omes les fois que la commu~
nauté a tiré un profit’ des biens personnels de Tun des
époux; celui-ci doit avoir récompense ou indemnité de
ce préjudice. X Ry 3 i :

Clest la régle simple des sociétés qui veut que chaque
associé préléve, avant tout partage, ce qu’il fournit au-
dessus de la mise commune ou convenue.’

23. . Ainsi, lorsque des coupes de bois, qui, faites suivant
les régles tracees par la loi de Pusufruit, auraient profité
a la:communauté, n'ont pas ¢été faites, il est dit ré-
compense & I'époux non propriétaire, lésé par cette pri-
vation. ’ i B i

24. - Ainsi, lorsqu’un immeuble est acquis pendant le ma-
viage a titre d’échange contre un autre immeuble appar-
tenant & I'un des époux, cet échange ne produit pas un
conquét de communauté. L'immeuble acquis remplace
dans la propriété limmeuble aliéné. Mais s'il y a soulte,
comme elle est alors payée d'@ijg_ﬁ'eniers de la commu-
nauté, il est dt récompense é'fépoux qui perd sa part
de ces deniers, dont 'autre a seul profité.

25. | #Ainsi, Pacquisition totale d'un immeuble, dont partie
appartenait déja a l'un des époux; ne forme point un
conquét, et I'immeuble entier appartienta I'époux qui en
était déja copropriétaire ; maisTautre époux doit avoir ré-
compense de sa part dans les deniers de la. communauté
employés & o¢lte acquisition. ., . &

26, - Le projet de loi mentionne avec la méme clarté bean-
coup d'autres cas qui donnent également lieu aux indem-
nités ou récompensess -~ ¢ '

Le détail en serait ici fastidieux et inutile a coté du
principe qui, l_Jieﬂ établi et bien appliqué, porte sur
toutes les espéces la méme conséquence et la méme dé-
cision: ] o

27, Ce principe des indemnités conduit naturellement a
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celm des mlms dont une justice éclairée modifie les
régles pour 1a femme autrement que pour le marig .

Sidéjprix d'un immeuble, personnel al'un des %oux §
vend 'pendant le mariage, n’'a pas été employé agle’“rem-
placer par un autre immeuble de Méme valeur icar le
terme*rgmjgfaz ne signifie’phis autrejgt?ﬁose), il ‘est towit
mm_glf' que I'époux Propnetﬁlre, soit le mari, soit la

Y &ﬁréleve sur la communauté q@; en a proﬁte le
pri}n e'son immeuble vendu.

Mais si I'immeuble vendu appartient au mari, le rem-
'plqg_.-du'?mx ne s'exerce que sur la masse de la commu-
nauté;‘et, au contraire, si immeuble appartient i la.
femme, et si les biens de la communauté sont insuffisans
au’ rﬁemplm, il s'exerce sur les biens persopnels du mari,
_ 'ile exerce toutes'les actions de sa femme, parce
qu ila 'présidé a la vente et au remploi de l'immeuble
de sa, fg@me, parcﬁque si- sa déclaration suffit pour
Justlﬁemﬁremplm de son propre immeuble ; elle: ne
suffit pas pour consacrer le remploi d’'un immeuble de
sa femme ; parce quignfin si la femme n'a pas formel-
lement accepté le remploi, il £t Jjuste que I'immeuble
acheté en remplacement reste ' mari responsahle de
son opération, et que la femme reprenne le prix de son
immeuble vendu.

Ces dispositions, comme on le voit, ne sont que des
combma:sons, simples et stwes du Prmclpe qui régle la
formation de la communauté avec celui qui établic la
pulssance maritale.

Hormis ces c1rconstances ou la balance de la justice
doit pesegi' intérét d'un époux opposé 4 lintérét de
Vautre, tout se confond dansla communauté : recette
et dépense, produits et charges, gains et pertes, tout
profite et tout supporte par moitié.

De cette égalité. parfaite résulte 'obligation imposée
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aux deux époux de fournir également’ aux. dépenses du
mariage , et surtout a l'établissement des enfans com-
munss :

A i A R s 1.- a_- ?I} :
. -Qédgt_vmer-devmr reg&‘i‘t _mé_n;xe.' un plus grand degré
d’estension et de fiyeqr. - ' :

. Jusqu’a nous le mari n'a pu, sans le consentement de
sa femme, engager la part de sa femme dansTa commu=-

“nauté pour la colistitution dotale d'un enfant commun..

Le drbit inflexible de propriété dominait; la ‘morale,
léquité naturelle et le devoir maternel ont pris le dessus.

On a senti quune opération juste et réguliére, faite

par le mari, maitre de la communauté,.n’était que Fexer-
ciceidiune autorité légitime; quela femme ne pouvait se
plaindre que lorsqu’il y avait contre elle injustice e 1é-
sion j et qu'il était absurde de prétendre qu'une’femme
fot lésée et d_épouillée lorsqu’elle pouvait fournir et
qulelle fournissait dans ladot de sesi@nfans une part égale
a celle de son mari., L

Cest encore une conséquence de cette égalité paxfaite
que deux époux soient censés avoinidoté leur enfant cha-
cun pour moitié; lorsqwils I'ont doté sans exprimer la
portion pour laquelle’cha cun d’eux entendait contribuer

- dans la constitution dotale, quelle que soit d'ailleurs la

propriété commune ou personnelle des objets dans les-
quels la dot a été fournie ou promise. .=

Vous venez de voir; Tribuns, la communauté se for-
mer, s administrer, se développer. ] #f
Elle va cesser d exister. p ;

Voyez-la se dissoudre , et suiv"f:z les effets de sa disso-
lution. g L : e

Cing causes opérent la dissolution de communauté:
la mort naturelle et la mort civile«de Tun des époux,
le divorce , la séparation de corps, la séparation de
biens. i -
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Le pro;et offre d' abord sur un point trés remarquable
nne dlsposmon comIralre a Ja” a"slatlon coutumiére.

Suivant nos coutumes, plus discordantes ici que sur
toute autre' questmﬂ’ de communauté, la cause la plus

-efficace de dissolution, la mort naturelle, ne dissolvait

pas toujours la communauté..

Un article precls de celle de Paris, érigéesur ce pomt
en droit commun de la France par plusieurs arréts de ré-
glement , établissait continuation de communauté entre
le survivant des deux époux et les enfans mineurs, si le'
survivant n'avait pas fait inventaire dans les” délais pres-
crits, et si les enfans le ‘demandaient.

Cette régle, que Lebruri lui-méme appelait un droit
exorbitant, contraire a la nature et & la loi, ne pouvait
&tre justifiée que par I'intérét de la minorité.

Cétait, disait-on, d'un. cotsw%_me peine contre le sur-
viyant prévaricateur et 1nﬁdele'qu1 n'avait pas fait inven-
taire, et de'l'autre, une précaution pour que les mineurs
ne fubsent pas dépouillés.

Mais ces motifs etalent écoutés parce qu 1l n’ y?ﬁh avait
pas d’autres. On ne pouvait pas méme les alléguer dans la
cotitumé d'Orléans, celle de Poitou, et les autres qui ad-
méttent la continuation de communauté non seulement
avec les enfans, mais avee tous autres héritiers collaté-
raux, n6n seulement aveciles mineurs, mais encore avec
les majeurs qui admettent enfin avec les uns et les au-
tres, non seulement une continuation de communaute,

"

mais une communauté nouvelle, méme alors qu 1l n'y

avait pas eu de communaute entre I'époux suryivant et
Pépoux. décédé. :

En cet état, l?examen était au moins in dlspensa’ble

La question a été débattue avec un grand soin dans le
Conseil d’'Etat et dans votre section delégislation. -

On ne pouvait plus, en faveur de la continuation de
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‘communauté ; invoquer Iintérét des mineurs; car le pro-

-jet de loi promiettait: & la minorité, comme vous allez
voir, dans une forme plus simple, une garantie plus stire
et une compensation plus, exacte. "

On disait seulement que, suivant les’ c1rconstances et
entre les ,mams dun epoux. tendre et sage, Ia ‘cofitinua-
tion pouvait augmentey les profits d'une con@uﬁ'ﬁuté'
déja florissante, ou rétablir les pertes d'une communauté
en souffrance; qu ‘il nétait pas justede priver de cet avan;
tage des enfagls mineurs qul n'avaient pour. soutlen et
pour guide que la tendresse de léurs parens.

On disait que pour les mariages, pauvres surtout, la
continuation était un bienfait certain, par la dispense
seule des'frais d'inventaire, de partage; de tutelle, et de
toutes les contestations qui suivent et qui dévorent toutes
les petltes successions. g ;

Mais , a cet égard, i contintiation de la communauté
est moins une exemption ou une remise de depense
qu'une espéce d’attermoiement. La communauté con-
tinuée @ura un terme enfin; et de toutes les formalités
dont on redoutaitiles frais pour les mineurs, ils n'au-
ront épargné que les formalités: gratuites, cellés de la
tutelle.  « - : ;

Mais, suivant les circonstances, et dans les mains dun
époux tel qu'on peut aussi le supposer, 11mper1t1e, la 1é=
géreté, la fraude intéressée, les illusions séductrices d'un
second mariage, dissipent ou détournent. les fruits d'une
communauté avantageuse, ou surchargent une commu-
nauté déja onéreuse et complétent la-ruine des mineurs. |
La chance est an moins égale, et I’ alternative dangereusa.

Mais la: continuation de mmmuname ne pourrmt
exister sans conserver aussi cette foule incalculable de
questions, de controverses et de proces, qui, malgré la
précision des textes coutumiérs , infectaient nos traités ,
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nos écoles et nos tribunaux; et le premier but du: Code
Civil est d'esterminer; il est possible, la controverse et
la chicane. ' :

Mais enfin un avantage incertain , dan coté compensé
par des inconvéniens possibles, et de l'autre remplacé par
une précaution plus sage, ne pouyait autoriser le main-
tien d'une institution dont le premier effet était de sus-
pendre les lois de la nature, et de violer une loi civile
plus générale et plus sacrée celle des successions.

‘Ces motifs ont réuni toutes les opinions; et I'article 56
du projet statue que le défaut d'inventaire , aprés la mort
naturelle ou civile de 1'un des’époux, ne donne pas lieu
a la continuation, i -

Mais, pour la conservation de: tous les intéréts, le
méme article autorise les parties intéressées , sans distinc-
tion, & poursuivre et & faire preuve, tant par titre que
par la commune renommée , de la consistance des biens
et effets communs au moment de Ja communauté dis-
soute. : :

Et, s'il y a des enfans mineurs, le méme article dispose
que V'époux survivant, faute d’avoir fait inventaire, per-
dra la jouissance de leurs revenus, et que le subrogé tu-
teur, faute d’avoir obligé I'époux survivant & faire inven-
taire, sera tenu, solidairement avec lui, de toutes les
‘condamnations qui pourront étre ‘prononcées au profit
des mineurs. o , bk

Ceci vaut un peu mieux pour la minorité que I'embar-
ras et le hasard d’'uné continuation de communauté. -

35. = Des cing causes qui dissolvent la communauté; les
. trois premiéres, la mort naturelle, la mort civile et le._,}_
divorce, la font cesser en déirunisant le mariage Tui-méme.
" La quatriéme, la séparation de corps , sans détruire le
‘mariage, suspend et détourne ses effets civils.
La cinquiéme, la séparation de biens, n'est que!la ces-
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sation de la communauté. Elle conserve le-:mériage, son
-autorité , ses reglemens prmmpaux. :

Ainsi la femme séparée de biens doit, comme A4 femme
non commune, contribuer aux frais du ménage.

Ainsi la femme séparée de biens reprend, comme la
femme non commune, I'administration de ses biens.

Elle peut, gomme la femme non commune, disposer
de son mobiliér. ,

Mais, toujours soumise a la loi du mariage, elle ne
peut ahener ses immeubles sans le consentement de son
mari ou l'autorisation de la justice; ce qui entraine l'im-
possibilité de rendre le miri responsable lorsque la justice
a seule autorisé une aliénation a laquelle il avait refusé
son concours et son approbation.

Toute séparation de biens suppose dans la commu-
nauté des embarras, des pertes, des engagemens oné-
reux, des créances, et par couséquent des tiers' inté-
ressés, dont les drmts sont mis au premier rang des liens

., sociaux. '

Le projet ne perd pas un instant de vue le droit 1espec-—
table des créanciers. -

II proscrit d’abord toute separatmn volontaire.

Et pour rendre impossible de méme toute séparation
concertée, il veut qu'elle ne puisse étre poursuivie qu'en
justice, et obtenue sur la preuve du péril certain auquel
le désordre des affaires ‘du mari expose la dot; les droits.
et les reprises de la femme.

Elle veut que toute separanon bien: que prononcee en
justice, soit nulle si elle n'est pas réellement exécutée.

+ Et terminant ici mille autres difficultés interminables,

elle exprime bien ce quelle entend par l'exécution; c'est
le paiement réel des droits et reprises de la femme, ou
au moins des poursuites -réelles commencées: dans un
délai fixé.
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Elle veut qu'avaﬁt d'étre exécutée, la séparation soit
rendue publigue par une affiche sur le tablean a ce des-
tiné dans la salle du. trlbunal et ce, & peine « de nullité de
I'exécution.

La séparation elle-méme dépendant d'une exécution
réelle et valable, on voit que du principe jusqu'a Ueffet
toutes les formalités tendent a en éclairer la légitimité.

WEt pour donner A ces précautions contre la fraude tout
le ressort et touté l'efficacité désirables, le projet donne
‘encore aux créanciers la faculté d’intervenir dans l'in-
stance, et dé contester la demande en séparation de
‘biens. . '

Enfin, le projet de loi confirme , avec Tart. 199 de la
cou tume d'Orléans, la faculté accordee aux epoux sepa-_
rés de biens de retahhr leur communauté.

Le retour & la loi du contrat est. toujours favolable. :
La réunion des intéréts’ ren&?ﬁ“‘&'_" ariage son lustre tou-
jours terni, et ses affectmns rl:gzm]Burb refrordles par une
séparation de biens. :

Mais le méme article confirme plus expressement en-
core les conditions qui doivent " prevemr les abus de cette’
faculté, et qui, jusqu'a présent, n’existaient que dans
les monumens confus de notre jurisprudence. =t

La communauté rétablie ne peut étre autre chose que
la dommunauté stipilléc par le contrat de m'lrilfige et
telle qu'elle aurait été s'il n’y avait pas eu de séparation.

Tout changement est nul, parce que les conventwns-
du conmtrat sont inaltérables. - :

Les actes d’'administration faits par la femme pendant -
la séparatlon sont malntenus et executes parce que le
droit des tiers ne peut, sous aucun rapport, étre blessé
ni inquiété. -

-La séparation de blens n'a d'autre effet que’de rendre
la.femme - étrangére A la: communauté ; et ‘de lui faire:
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reprendre , soit dans les biens de cette communanté, soit
dans les biens personnels de son mari , sa dot, et tout
ce quelle avait confié.au mariage. : ;
36.  Les quatre autres causes de dissolution; lamort natu-

selle et la mort civile, le divorce et la séparation de
corps, peivent avoir un effet différent, et donnent lieu
4 dautres développemens. :

Cest alors que la femme a 16" droit d'option ; qu'elle
peut accepter ou refuser la communauté. 7

Ce droit d’option , quoi qu'on en dise, n’est point de
justice libérale , mais d’équité rigoureuse. 4

On ne concevra jamais comment il serait juste que la
femme soumise a la puissance ‘maritale, privée de toute
autorité et de toute influence dans la gestion communale,
fit écrasée sous le poids d’opérations désastreuses qu'elle
ne pouvait ni empécher, ni conduire, ni répaver,

Ce droit d’option,iguoi quon en dise, ne blesse ni
Tintérét 1égitime du mari, ni celui de ses héritiers.

Sil y a des enfans, c'est pour conserver tout A des
enfans communs que la mére renonce.

Siil 'y a pas d’enfans, quel droit le mari ou ses héri-
tiers peuvent-ils prétendre sur les biens d’une famille
étrangére? i ' |

An surplus; il n'est pas sans intérét de remarquer
qu’autrefois , et par I'ancienne coutume, ce droit n’'était
accordé qu'aux femmes nobles, extraites de noble lignée
et vivant noblement. Mais comme la justice marche tou-

‘jours 4 cbté des lumiéres et de la raison, les premiers
progreés de l'une etde l'autre ont suffi pour réformer cet
absurde privilége; et la nouvelle coutume l'a acgordé a
toutes les femmes sans distinction. e

On' peut ‘encore observer. que ce droit a pris dans la
législation un tel caractére de justice indispensable; que
la femme elle-mémene peut I'abdiquer par son'contrat
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de mariage ou tout autre acte postérieur. La loi’ proclame

la nullité d'une semblable convention. A

37.  Ce droit diaccepter ou de renoncer est tou]()lfi's en

giprésence et souvent en opposition de deéux intéréts diffé-
rens : I'intérét des héritiers du mari, 'intérét des créan-
ciers de la communauté. i

A Tégard de ceux-ci, la loi les tranqullhse en: leur
donnant le droit d’attaquer la renonciation faite en fraude
de leurs créances, et daccepter la communaute de leur
chef. .

A T'égard des héritiers, ‘quatre conditi ns imposées au
droit d’option préviennent toute altération’ et méme
toute suspension abusive de leurs droits.

Lorsque la femme s'est immiscée dans fés biens de la
communauté, elle perd le droit de renoncer.

Elle le Pf‘l‘d lorsqu'elle a piis sciemment, sa;ns dol de

" la part des héritiers, 1a qualité de femme commune.

Elle le perd lorsqu'elle a diverti ou recélé quelques
effets de la communauté ; et dans ce cas plus grave, elle
est déclarée commune lors nléme qu e]le auralt dé_]a re-
noncé. § : PV

Elle le perd enfin trois mois apres le déces du mari ,
lorsque dans ce délai ‘elle n’a point fait’ contradictoire-
ment avec les héritiers du mari, un inventaire ﬁdele et
exact de tous les biens de la ¢6mmunauté.

Rien n'est changé aux délais fixés pour faire inventaire
et pour délibérer, sur, 'option accordée. Ces délais sont
toujours de trois mbis pour faire-inventaire, et de qua-
rante jours pour délibérer, sauf les prorogations qui
peuvent étre judiciairement accordees 3 P

La veuve qui a fait faire inventaire, et qul ne falt pas
son option dans les délais, ne perd pas le droit d” opter,
mais elle est repntee commune jusqu'a ce qu ‘elle ait
renonce.
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. Qest le contraire pour les femmes divorcées ou sépa-
rées de corps; elles perdent le droit d'opter, et ellegsont £
censées renoncer i la communauté, si ellese 'acceptent
pas dans le méme délai de trois mois, et de quarante joursy
aprés le divorce ou'la séparation de corps.

38, Du droit d'option résulte I'acceptation ou la renon-
ciation. ' 3

Les effets de la renonr_:ilat'ion sont simples : si la fe_mme
renonce; elle devient étrangére a la communauté, aux

- biens qui la composent, aux “dettes dont elle est charcree

< Elle en abdu{ue en méme temps les drmts et les obll-
gations. .

Elle ne recouvre méme, du molnher qu elle a mis
dans la masse commune, que le linge et les habits 4 son
usage : faculté personnelle ‘et .que ses héritiers ne peu-'
vent reclamer. < - {

Mais. elle reprend sur les blens de la communauté, et,
a défaut, sur les biens Personnels de''son mari, tout ce
qui lui appartient personnellement,

» Ses immeubles s'ils existent,

Siils ont été vendus, les immeubles“acquis en rem-
placement

Si le remplacement ou remplm n'a pas été fait par son
mari et accepté par elle, le prix des immeubles vendus;;

< Enfin, le montant de ses indemnités, c'est-a-dire la .
compensation exacte’ de ce que ses propriétés person-
-nelles ont fourni & la communauté.

La loi veille encore , dans ce cas, & la dlgmte du ma-
riage et aux droits des creanmels

A la‘dignité du mariage, en donnant & la veuve, pen-
dant les délais de Vinventaire et de délibération, un droit

" ’habitation dans la maison conjugale et des moyens de.
subsistance sur les choses communes; aux droits des
créanciers , en donnant'a ceux qui ont I'obligation per-
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sonnelle de la femme, la faculté de poursuivre leur paie-
ment sur ses b.l%ps sauf son recours contre son mari,
suivant la naturé'des dettes.

39" Les effets de l'acceptation sont plus compliqués et
' exwent‘,ﬂuelques détails. :
Si la femme accepte, la' communauté se partages
cest par ee dernier mode qu'elle se devdoppe et dis-
parmt. .
Quant aux forhles, a l'exécution, aux effets, aux ga-
ranties et aux soultes auxque]s un partage dt. commu-
~ mauté peut donner. lieu, il n’a point d’autres regles que
celles établies pour les partages de succession.
.- Pour procéder au partage, on compose la masse com-
mune par les rapports et les prélévemens respectifs.

Chaque epoux&’apporte ce quil doit A la communauté,
soit A titre demprunt soit a tltre de recompense on
d’indemnité. !

Ghaque epou}c prele&e ses immeubles personnels ‘ou
ceux qui ont été agquis en rem placement, le prix de ceux
qui n'ont pas été remplacés, et le montant des indem-
nités qui lui sont dues.

La privation absolue. de pouvoir et dmﬂuence qui a
constamment éloigné la femme de tous les actes d’'admi-
nistration , doit ‘encore lui donner ici mne faveur, une .
préférence dont la justice ne peut ét;‘e contestee et-qui
se reahse par trois moyens progresmfs :

D abord les prélevemens de la femme s’exercent avant
ceux du mari, . T

Fnsuite, sils absorbent largent comptant et le mobx-
lier, et s'ils atteignent les immeubles de la communautés; .
dans ee cas, la femme a le choix des immeubles, it

Enfin; si tous les biens de la communauté, nie leny .
suffisent pas), ils s’exercent sur+les biens pe;s(mmls du
mari , toujours 1esp0nsable. P ) By

p
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Au contraire ,'le mari ne peut exercer ses repnses ou
'prelevemens que sur les biens de la communauté;il pe%‘gﬂ
ce qu'il ne peut y trouver. Les biens de la fem;pe sont, 2(

et-égard , inaltérables. % .
Les héritiers de la femme exercent,‘h son defaut ; tous
les - droigs qm lui sont attmbues dans le partage de ila
communauté, iy ”
4o. Au milieu de cette foule innombrablé de questlbns
douteuses, dont le projet de loi devient" enfin Vi interpréte
aussi sacré quiinfaillible, il en est une relative aux héri-
tiers de la femme, sur 1aque1leﬂ];%}‘nmon partaveggﬂes
deux plus estimables commentateurs jetait une plus
grande incertitude. i {1
Entre plusieurs héritiers de la femme lorsque lésuns e
acceptawnt et les autres renoncaient &la communauté,
comment devait-elle étre partagee?. Chaque acceptant ne
prenait-il que sa portion? ou bien la part de ceux qui
renoncaient devait-elle se reunu; par droit d’accroisse-
ment & la portion de ceux qui avaient accepté?
Lebrun trouvait la une apphcatmn infaillible du drb1t
d’acéroissement. : ™
Pothier, au contraire, pensait que le droit d’accroisse-
ment n’était la nullement applicable. ;
Les raisons desPothier ont prévalu,, parce qu'elles ont
cette vérité lucide qui force la conviction. P
L’héritier de la | emme’gqm renonce a la communaute
n’a pointrenoncé a la succession de la femme ; autrement
il ne serait plus héritier. Cette renonciation a la succes-
sion, qui seule produit, méme dans le Code Civily, Ie
droit d'accroissement entre cohéritiers, n'existe pas. La
portion de la femme, dans la- communauté; est indivi-
sible. La femme awut le; .double droit d'accepter ou de
renoncer : ses héritiers exercent I'un et I'autre. Celui qui
renonce est en présence du mari comme la femme qui
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\urait renonce : lacceptatmn des autres a de méme Tef-
fet quiaurait eu Tag eptation de la femme. Si la femme
renonce; sa part dans la communauté appartlent a son
mari. La renonciation de Ihéritier n’étant que l'exercice
du méme droit, ne peut avoir que les mémes résultats.

Larticle 89 du projet (1475 du Code) établit done,

avec toute sagesse, que, dans ce cas, les herltlers de la

" femme, acceptant la communauté , n 'y prendront chacun

42.

que leur part. virile et héréditaire, et que la portlon de
I'héritier renongant restera au mari, chargé envers lui,
et ]usqu ’4 concurrence de cette pm:t:on , dés droits que
la femme aurait exercés si elle avait renoncé elle-méme.

Les reprises ou prélévemens. faits de chaque coté, ce
qui reste est la masse partageable, qui'se partage en effet

par égale por"tmn entre les deux: époux.

Si T'in deux a diverti ou recélé quelques S
communaute il est coupable. :

Mais la décence publique, le souvenir du lien auguste
qui vient de se rompre, ou la dlcrmte du mariage qui
que[quefms subsiste encore, ne permettent d'apporter
ici nilidée; ni le nom, ni la poursuite d'un délit.

L’époux infidele est pour toute peine privé de sa por-
tion dans les effets recélés..

Le passif de la commun anté se. parhge ainsi que lactif,
par égale pomon.

Le passif se com pose dés dettes contractées par la com-
munauté , et chaque époux paie la moitié de ces dettes
dans lesque]les on compte les frais de scellé, inventaire,
vente et partage ; mais non les frais du deuil de la femme,
qui, soit quelle accepte, soit qu'elle renonce, restent a
la charge des héritiers du mari. i

Pour expliquer sans effort et sans répétition les dlSPO-
sitions'relatives au paiement des dettes, il faut distinguer
les droits que les deux époux peuvent avoir I'un contre
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Lautre, et les droits des créanciers contre les deux époux
-coilecnvement ou contre: chacun dgﬁ'x séparément,
Apres le. partagé consommé;, si l'un des époux est
créancier personnel ‘de 1autre, bu’ son donataire, la
_créance ou la donation s'exerce sur la part.de commu-
nauté échue a }epoux débiteur ou.donateur, et sur ses
o biens Rersonne]a
" Mais ce droit 1emproque est. tou]ours subordonné aux*
droits des créanciers. :
1ls sont de quatre espéces : !
Créanciers de la. communaut@‘qul ont I 0h]1g1uon per-
sonnelle et solidaire des deux époux; créanciers de la
communauté qui n'ont que 'obligation. du mari; créan-

ciers personnels du mari; créanclers personne[s de la
femme, % ;

En geneml la femme nest t'g‘nue, soit vis-a-vis son
mari, soit vis-d-vis les créanciers, que de la moitié des
dettes de la communauté, lorsqu'un inventaire exact a
é1é faiy apres la dlssolutzon. \

Erdans ce cas, fiit-elle. memeencagee“pt,rsonnellement
elle ne peut étre persormellement poursuivie, et forcee
a pdyer au-dela de sa moitié.

- Mais sil n'y a pas eu d'inventaire, ou si elle s'est Pnga-
gée solidairement avec son.mari, le créancier qui a son

_ obligation solidaire. peut la poursuivre pour la totalité
4 de la créance, sauf a elle a recourir pour son indemnité
contre son.mari ou les héritiers de son mari.
- Il en est de méme pour ses créanciers personnels
g-est-a-dne pour toutes_ les dettes qui procedent de son
chef, soit dettes antérieures au mariage, soit déttes dé-
pendantes des successions qui lui sont échues. Ellepeut
étre également poursuivie pour la totalité de ces dettes,
sauf son recours pour ce qu’'elle paie au—dela de sa portion
et en lacquit de la communauté.. i iR
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Elle n’a pour cet excédant aucun droit de répétition
contre le créancier qui a recu, & moins quil n'y ait er-
reur, comme si la quittance est donnée seulement pour
la moitié qu’elle devait payer.

Le mari ne peut étre également poursuivi que pour la
moitié¢ de ses dettes provenant du chef de sa femme,
quoiqu'elles soient tombées A la charge'de la commu-
nauté , et parce que ces dettes produisent une action -
directe et suffisante contre la femme elle-méme.

Mais, a I'exception de ces dettes, toutes les autres,
contractées par la communauté, peuvent étre intégrale-
ment poursuivies contre lui, et doivent étre par lui inté-
gralement payées, sauf son recours contre sa femme pour
la moitié qui était & sa charge.

En général , toutes les fois que I'un des deux époux est
forcé de payer pour l'autre, ou simplement poursuivi,
il a contre lui un recours. legltlme en garantie ow’ en
remboursement ; c est Veffet ordmalre de la subrogation
légale. :

Vous venez, Tnbuns, de suivre avec patience tous les
détours, toutes les sinuosités que parcourt dans sa
marche la communauté légale.

Vous avez vu son origine et sa ﬁn ses progrés et Ses |
décroissemens, ses accidens sans nomhre et ses formes
variablesi ™

Vaurai fait’ moi-méme quelques procres ‘vers le bt
indiqué, si je puis me flatter d'avoir, sans trop surcharger
un ‘diséours que la matiére prolonge malgré moi, laissé
dans vos esprits quelques éclaits de la lumiére que le
projet de loi répand sur une route que le seul défaut
d'un guide stir avait jusqu’d nous rendue obscure et dif-

ficile.:

La denxi¢me partie du seécond chiapitre traite de la
communauté conventionnelle,
XIII, 24
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Vai dit que la communauté conventionnelle n'était p;ts
autre chose quune modification de' la communaunteé 1é-
gale, telle que lintéxét ou la volonté des époux peut
la conseiller ou l'exiger sans se metire en opposition avee
la loi. '

Il peut douc y avoir autant de communautés conven-
tionnelles qu'on peut imaginer de conventions difféventes
dans le systeme de Ta communauté, _

Les rédactenrs du projet n'ont eu ni la prétention, ni
la volonté de prévoir et de régler toutes celles qui sont
régulierement possibles.

Ils s’en expliquent eux-mémes clairement eén deux cir-
constances et de deux manieres :

Par l'article 137 (1527 du Code), en déclarant que les
regles établies & cet égard, dans le projet de loi, ne
bornent point Ja faculté des stipulations dont la commu-
nauté conventionnelle est suseeptible ;

Et par l'article 138 (1528 du Code), en soumettant la
communauté conventionnelle aux regles de la commu-
nauté légale pour tous les cas non prévus, et auxquels il
ne sera pas déroge par le contrat de mariage. -

1ls ont cru seulement nécessaire d’exposer, comme des
exemples utiles, les principales modifications que 'usage
a introduites dans la communauté. Et ici je sens plus que
jamais combien il serait inutile de suiyre. et de discuter
dans toutes leurs combinaisons ces réglemens particu-
liers et pour ainsi dire accidentels , qui tous émanés du
principe général, et toujours soumis a‘son autorité, ne
donnent que des conséquences relatives et déja ticite-
ment déterminées par le principe lui-mémes, ;

Les huit premiéres sections de cette deuxiéme partie
gracent, avec un ordre et une clarié que tout ‘commen-
taire pourrait troubler, les conventions principales qui
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maodifient la."euﬁmmnaute, et les effets dlfferens que
chacune d’elles peut produire.
45. Ainsil'on peut convenir que la communauté né’mhras-
sera que les acquéts. & R
Et anrs les acquéts seuls sont. partages Leg e fes ne.
sont | pmcommunps, et le- mobilien Tui-méme, sil est
consta‘te par un, inventaire ou un état en bonne forme
clit de la communauté et du partage.
i I'on peut exclure de la communauté Ta totalité
ou seulement partie de son mobilier présent ou futurs

Et alors chaque epout doit’a la communauté l'objet
ou la'somme quil n'a point exclue de la communaute,
onqu'il a promis d’y apporter. il

{1 est tenu de justifier de cet apport. .

}Lt il a par conséquent le droit de prélever l'excédant
ayant tout partage, si I'apport-excéde la convention.
il'on peut ameublir tous ses immeubles, ou par tie
de ses immeubles, pour mettre dans la communauté la,
portion ameublie.

L’ameublissement'n’est qu'une fiction a la faveur de
laquelle les époux peuvent Jmettre dans la communauté
une somme fixe et certaine i prendre sur un immeuble
déterminé, ou sans détermination sur tous leurs immeun-
bles en general ;

Alors la chose ameublie est & la disposition du mari,
maitre de la communauté, comme toute autre chose mo-
blhe;'e de sorte que llmmeu])le ameubli en totalité
peut &tre'yendu par le mari, et les autres hypotheques
jusqu’a concurrence de l'ameublissement.

Mais, lors du partage de la communauté, lepoux pro-
priétaire de I'immeuble ameubli peut le retenir en tenant
compte de sa valeur actuelle.

Ainsi, l'on peut convenir que chaque époux paiera sé-
parément ses dettes antérieures au mariage.
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Et alors ils se doivent dans le partage respectivement,
compte,, compensation ou remboursement de toutes
dettes’ Personneiles acquittées par la communauté.

Mais cette clause, si lefmobilier de chaque epou‘k n'a
pas 16« ¥ un inventaire, n'empéche pas les
créanciers de T'un *eL de lautre de pomsuwre leur paie-
ment sur tous les biens de la communaute,

Mais si 'un de&hepoux, par une consequen{:e de ‘cetle

conyention , a été déclaré par le contrat de mariage’ franc
et quitte de toute dette, le pere, la mere, lascendant ou

le tuteur qui ont fait cette déclaration, demeurem ga-
rans envers l'autre époux de toute dette omise ou dlSBI-
mulée: e

Et si la dette Prowent du chef de la femme , le mari,
parce quil a les ]omssances communales, peut exercer
cette garantie, méme pendant I'existence de la ?:’omrmt-
nauté. - W

Ainsi, 'on peut convenir que la femme, si ellé renonce,
reprendra ses apporits franes et qu:ttes .

Mais cette reprise ne s ’étend qu'aux choses et aux per-
sonnes formellement exprmlees dans le contrat.

Mais elle ne peut s'exercer que sous I observa.nce de la

regle relative aux dettes respectives, et déduction faite de
“toutes dettes de la femme que la communauté aunrait ac-

qll_lttees.

Ainsi, on peut convenir que I'époux survwant aura un
préciput, c'est-a-dire le droit de prélever, avant tout
partage , certains objets mobiliers ou certaines sommes.

Et l'on sent bien que par sa nature méme cette clause
n’est exéeutée quaprés la mort naturelle ou la mort ci-
vile de I'un des époux, puisqu'elle nexprime qu'un droit
de survie;

Que le divorce et la sép_aration de corps doivent seu-

——

| f
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lement en conserver 'exercice, en cas desurvie, alépmm
seul qui a obtenu le divorce ou la séparation, )

On voit de méme que, par sa nature, ce droit ne
s'exerce que sur la masse partwenble, et par ufie con-
séquence directe, que la femme ne peut Uexercer si elle
remonce a la communauté, a moins qu'elle n'en ait fait
une réserve expresse dans son eontrat de mariage.

Ainsi, on peut convenir que la commurmute sera iné-
galement partagée.

On' peut convenir qu’elle appar tiendra tout entiére
a l'un des époux ymoyennant une somme fixe & payer a
'autre. ;

On peut convenir qu ‘elle restera au survivant ou a
Pun d’eux seulement, sans aucune rétribution A payer
a l'autre. 5

Toutes ces conventions laissent apercevoir leurs con-
séquences naturelles.

Les parts inégales dans la communauté t.XI"E!lt la con-
tribution proportionnelle dans le paiement des dettes.
Cette conséquence est tellement juste, que la loi déclare
nulle toute convention faite pour en troubler 'équilibre. .

L'époux qui devrait garder' la communauté-tout en-
tiere devrait en payer aussi la totalité des dettes. "

La somme stipulée pour tout droit de partage en fa-
veur d'un époux doit étre payee par l'autre époux, dans
tous les ' cas; et lors'méme que la communauté ne suffi-
rait pas pour acquitter la somme.

La communauté entiere , gratuitement dévolue au sur-.
vivant ou & I'un des époux seulement, donne droit aux
héritiers de lautre de reprendl e ce que leur auteur y avait
apporte. L

Enfin, et c'est I'objet de la huitieme section, on peut
stipuler une communauté universelle dé tous les biens
meubles et immeubles, soit qu'on y'comprenne tous les
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biens présens et & venir, soit qu'on la borné aux uns ou
anx autres.. :
Bt cette convention étant susceptible dans ses consé-
quences des effets divers de toute espéce de communauté,
est aussi necessalrement soumise a tountes les regles du
systéme général. :
46.  Pour terminer ce second chapme du projet «de 101
pour comipléter sans doute ce qui peut étre hu:namement
apercu et réglégsur la communauté, a c6té de cette hui-
tiéme sectio; iqui parle de la communauté universelle,
les rédacteurs ont placé une nenviéme et derniére sec-
tion, pour parler des conyentions absolument opposées,
cest-a-dire des conventions exclusives de la commu-
nauté. '

On peut se marier sans communauté et sans se sou-
mettre au régime dotal. y

Larticle. 5 ( 1392 du Code), au chapm > Des Dzsposztr.om
gerwm[_es, a déja dit que la simple stipulation de se ma-
rier sans communauté, ou séparés de biens, n’emporte
pas soumission au régime dotal.

Quelle loi gouvernera donc ces unions conjugales qui
ne belontﬁgouvernees ni par le régime dotal, ni par celui
de la comh‘mnauté? :

= La loi auguste et simple du mariage et la Joi génerale
des conventions.
- Entre deux époux qui se marient sans communauté,
“il n'y a ni communauté, ni séparation ‘de biens.

La loi du mariage place la femme sous la puissance de
son mari, et l'oblige¥a contribuer proportionnellement
aux dépenses du meénage.

La conséquence est que le mari aura l:mtlrmmstmnon
de tous les biens de la femme, et le droit de percevoir le
miobilier par elle apporté, et les fruits des immeubles
pour soutenir les charges du n_,lal‘iage., 4l

BIU Cujas



PARTIE 11. ELEMENS DU COMMENTAIRE. VIIT. 395

"La loi des conventions veut que dans ce cas le mari

soit tenu de toutes les charges de P'usufruit, comme

aussi de restituer A sa femme les' capitaux qui lui appar-

tiennent apreés la dissolution du mariage, ou la séparation
qui pourrait étre prononcée.

La loi du mariage ne déclare pas inaliénables les biens
dotaux ; ¢'est un attribut du régime dotal.

La loi des conventions laisse ces biens dans le domaine
ordinaire des combinaisons sociales. den :

‘La conséquence’ est que dans un mariage contracté
avec simple exclusion de communauté, les biens consti-.
tuds en dot ne seront pas ‘inaliénables.

La loi des conventions veut que, méme: dans cette
espece, la femme puisse dans le contrat se réserver la
faculté de toucher elle-méme une portion de ‘ses re-
venus pour fournir A son entretien et a ses besoius per-
sonnels.

La loi des conventions veut que la clause expresse de
séparation de biens emporte, pour la femme, la faculté
d’administrer ses biens elle-méme et de percevoir ses re-
yenus, a moins qu'elle m'en donne procuration a son
mari, qui devient alors comptable seulement des fruits
existant au moment du compte  rendre.

La loi du mariage veut qualors elle contribue a ses
charges~d'une portion raisonnable, que I'équité rigou-
reuse,a défaut de convention, fixe au tiers de ses Te-
venus. ' i : ;

La loi du mariage ¢énfin veut quaucune stipulation
aucune autorisation ne puisse, en aucun cas, donner
3 la femume la faculté d'aliéner ses immeubles sans le con-
<entement de ‘son mari ou'sans autorisation du juge.

47. - Le tableau que je termine des régles directeni@nt ou
indirectement relatives aux innombrables combinaisons
du systeme de ' la communauté présente une étendue
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d’une telle immensité , qu'on la croirait d’abord sans li-
mites , comme la faculté des conventions que ees regles
gouvernent. T

On a bien vu les articles 2 et 3 du premier chapitre
placer devant la liberté des conventions matrimoniales,
comme une forte barriére, les réglemens de la puissance
paternelle et de la tutelle, et l'ordre légal des succes-
sions.

Cette restriction vague et geénérale pouvait difficile-

- ment rassurer contre les entreprises d'un systéme si voisin
des plus ardentes affections, si libre dans ses moyens, et
si fécond dans ses ressources.

Les seconds mariages. surtout, qui, toujours comme
les enfans avides et d1531pateurs d un pére économe, dé-
vorent la substance du marlage précédent, auraient fait
craindre toutes les tentatives de la fraude et de la sé-
duction.

Je ne puis qu'applaudir a cet égard a la sollicitude des
rédacteurs du projet. Elle a été si constante et si vive,
que, répétant deux fois la méme disposition dans les
mémes termes , ils ont tracé deux fois le méme cercle
autour des regles uniformes de Ja communauté légale et
autour des facultés capricieuses de la communauté con-
ventionnelle. ;

L'article-1ro (1496 du Code) pour la communauté 1é-
gale, et l'article 141 (1527 du Code) pour la communauté
conventionnelle, supposent qu’ici la confusion affectée du
mobilier et 1a les conventions plus hardies du second
mariage pourraient tendre & donner a Yun des époux
au-dela de la portion réglée par I'art. 1098 du Livre LI

“ du Code Civil ; et dans ce cas les deux articles suppriment
séver@ment Vexcédant de cette portion, et donnent aux
enfans du premier lit laction en retranchement.

Or, vous savez que cet article 1098 de la loi des dona-
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tions défend a I'époux contractant un nouveaun mariage
de donner a son nouvel époux au-deld d'une part d’en-
fant moins prenant, et veut méme que, dans tous les
cas, cette part n’excede pas la portion disponible de ses
biens. ; '

Ainsi, la femme du second mariage ne sera jamais
mieux traitée que l'enfant du premier; et quelle que
soit, la liberté méme eapricieuse des conventions matri-
moniales , cette liberté a trouvé sa borne immuable que
pouvaient seuls lui prescrire T'ordre social et I'intérét des
familles,

Quand on est parvenu au terme d'ane aussi longue
carriére, on ne s'étonne plus. que dans la législation de
nos coutumes la matiére que mous venons d'examiner
effrayat le plus nos études et nos jugemens par la mul-
titude de ses variantes, lobscurité et Uindécision de ses
résultats. '

‘Sous ce dernier rapport surtout, le projet de loi que
nous examinons est, pour les pays accoutumés au régime
de la communauté, un bienfait depuis long-temps dési-
rable. t 3

La sanction de la loi manquait ici presque partout;
nos coutumes n'offraient que quelques régles générales,
presque toujours différentes ou contradictoires. La plu-
part, comme celles d'4rjou, du Poitou, du Bourbonnais;
n'avaient sur la communauté que trois ou quatre, huit ou
dix, quinze ou seize articles confondus sous les Titres:
communs aux: conventions. de mariage, aux droits des.
époux, aux sociétés ordinaires.

Les deux coutumes qui se disputaient en cette maniere:
les honneurs de loracle, celle de Paris et d'Orléans,
n'avaient que vingt-sept articles chacune; et vous aven
vu qu'elles ne s'agcordaient guére gue sur le nombre des:
articles. ;
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Sur tout le reste, il fallait chercher la lumiére et la

regle ou plutdt des moyens de disputer, dans les recueils
de ]urlspludeme et dans les commentaires , dunt le
nombre égalait encore le volume. ‘

Et si dans la foule des commentateurs, deux surtout,
Potluer et Lebrun, méritaient plus' de confiance, leur
autorité presque égale ne servait qu'a rendre insolubles
les questions sur lesquelles elle s&'_l)‘alanggnit en opposis
tion.

Aujourd’hui une loi générale saisit et réunit outes les
parties divisées de cet immense domaine. Elle porte par-
tout, sur tous les cas possibles, sur toutes les combinai-
sons probables, le principe , la régle et lapplication. Par-
tout la clarté, la méthode et la précision succédent a
Uincohérence , au désordre, & obscurité.

Et s'il est vrai que la loi, toujours condamngée aux im-
perfections de U'esprit humain dont elle est I'ouvrage, ne
puisse tout préyoir, au moins faut-il convenir que la
solution de toutes les difficultés jusqu'a présent débat-
tues nous laisse peu ‘craindre celles que trois ou quatre
siécles de controverses n'ont pas fait naitre.

49.  Abandonnons enfin les pays coutumiers; passons du
nord au midi, et visitons ces contrées de l’ancienne
France, toujours heureuses et doublement éclairées par
le soleil et par le Digeste.

Lci le mariage n'a d'autres jouissances commnunes e
la tendresse réciproque des époux, ni dautres fruits
communs que les enfans. .

Lei les biens et les intéréts sont rigoureusement séparés.
Lafemme a son administration particuliére et ses revenus
personnels; les fruits de sa dot paient la nourriture et
Pentretien qu’elle recoit.

Ainsi, plus de formation ; ni de dissolution de commu-
nauté ; plus d’'acceptation,, ni de renonciation ; plus d'in-
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demnité, ni de récompense; plus d'inventaire, ni de
comptes, ni de Partagé _ 4

On ne peut disconvenir que sous ce rapporh, et si l'on
yeut ne considérer le manage que comme un contrat
d’utilité et de convenance réciproque, le régime dotal
n'offre l'avantage de formes plus simples , ‘d’une exécu-
tion plus facile et de résultats plus stirs, o

Ce n'est pas que ce reglme ne montre aussi dans les
lois romaines la ptetentmn d'étre fondé sur le principe
et I'essence méme du mariage.

Et tant que les femmes ont été, a B.ome sous la tutelle
de leurs maris, les biens dotaux confiés a .l'administra-
tion maritale et leurs produits consaerés aux dépenses
communes conservaient, dun cé6té, le premler caractene
de Tunion conjugale, l'autorité du mari sur la personne
et les biens de sa femme, et, de lautre, pouv%mnt figu-
rer encore entre les deux epoux une soc:ete d’ emolumens
et de dépenses. S

Mais l'institution des paraphernaux et lautorlte du
mariage entierement abrogée dansles derniers temps de
I'empire pour tout ge qui concernait la dlsposrtmn de
ces biens, n ‘offrirent plus, dans Ta loi méme ~qui les éta-
blissait, quiune contradiction inexprimable entre le prin-
cipe et la régle ; et il est & regretter que le régime dotal,
dont nos pays de droit écrit sapplaudlssent, ne leur ait
pas’ été transmis avec toute la sagesse et 1a@t1que inté-
grité des lois romaines. -

Notre respectable Domat s'en, plalgnalt avec une sorte
de sensibilité. i R T j

Ces biens p'{raphvrndux d|t~1l et cette ]omssance in-
dépendante du mari, paraissent avoir ciuelque chose de
contraire aux principes du m.magr' ot sont meme une
occasion qui peut troubler la paix que _dem,‘ml(, cette
réunion. Aussi yoit-on, continue-t-il, que dans une méme
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loi du droit romain qui dte au mari tout droit sur les
biens paraphernaux, il est reconnu juste que la'femme,
se' mettant elle-méme sous la conduite dé son mari, elle
lui laissit aussi 'administration de ses biens. 4%

Le projet de loi soumis a votre examen aura encore le
mérite notable de rendre au régime dotal touté la raison
des lois romaines et toute la majesté du mariage.

50. Le mode et I'application de ce régime, également
simples, n'ont besoin que d'un petit nombre de régles,
toutes extraites’et traduites du droit romain avec tant de
fidélité, que siquelquefois notre projet de loi s'écarte de
I'usage, c'est encore pour s'attacher plus fortement a la
législation romaine dont I'usage s’était écarté.

Sous ce -ré'gime, la femme a deux sortes de biens : les
b:ens dotaux, et les biens. p’ll‘aphernaux

‘Les biens dotaux sont dans la main du mari, qui en
dispose, percoit et emploie leurs revenus, surveille et
garantit leur conservation, et les restitue aux termes
fixes.

Les biens paraphernaux sont dans la main de la femme,
qui les administre seule et sans contrainte, et qui en dis~
pose daus les formes et sous l'autorité de la loi.

Voila toute I'action du régime dotal ; et sur 1go articles
dont le projet de loi est.composé, 4o articles divisés en
quatre sections ont suffi 4 sa régularisation.

Les trois premiéres sections, destinées a la dot, expo-
sent les régles de, sa constltuuon de son mahenablltu»
de sa restitution.

La quatriéme établit les décisions nécessaires aux biens
paraphernaux.

5t.  Quoique la dot ait donné son nom i ce systeme légis-
latif et qu'elle soit sa matiére principale, elle ne lui est
pas néanmoins exclusivement particuliére.
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La dot.peut appartenir a tous les contrats de mariage,
quel que soit leur régime conventionnel.

Elle aura donc des régles générales et d'une apphcatm n
commune 2 tous les systémes, parce que ces régles seront
la conséquence d'un principe général.

Ainsi V'article 153 du chapltre LI (1543 du Code) n'est
qu'une conséquence du principe général éiabli par Par-
ticle 8 du chapitre I (1395 du Code).

52.  Les conventions matrimoniales ne pouvant recevoir
‘aucun changement pendant le mariage, il s'ensuit pour
‘toutes les dots, quel quﬁ soitleur régime, qu'elles ne peu-
vent étre ni constltuces, ni méme augmentées pendant le
maruge.

53. ~ Lalei du mariage ayant statué, Titre V, qu'il résultait
de la nature méme de cette union sacrée une obligation
commune aux deux époux de nourrir, entretenir et éle-
ver leurs enfans, il s ‘ensuit que dans tous les systémes,
lorsqu’un pére et une mére auront constitué une dot sans
distinguer la part de chacun d’eux, la loi suppose que le
péré et la mére y contribuent par égales portions.

Aussi cette disposition, déja exprimée par Farticle 49
du régime de la. communauté (1438 du Code), est-elle
formellement repet.ee al'article 154 du regime dotal (1544
du Cadej It

TLa constitution dotale est un en gagement qui opere les’
effets communs & toute autre espéee d'obligation. -

54. 'Toute obligation, en général, impose a ceux qui la
contractent la nécessité de lacquitter ou de la garantir.

Aussi Tarticle 5z du régime de la communauté (1440
du: Code) a~i-il déja dit ce que répéte ici l'article 157 du

régime dotal (1547 du Code) ; que ceux qui ‘conmstituent
une dot sont tenus 4 la garantie,des objets constitués.

55. - En général, les intéréts d'une:somme due a' terme ne
sont légitimes que par le retard du paiement. Mais la dot,
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sous quelque rapport quelle soit constituée, est inhé-
rente au mariage > pour lequel elle est promise et Paja%e‘.
11 est de la nature de cet engagement que sgs droits nais-
sent et que ses fruits commencent avec la 't,.?ifuse qm It-'
produit. - |

Aussi Larticle 51 du regune de la communaute et
Varticle 158 du régime dotal (1548 du Code ) dlsent—lls’
ensemble, et dans les mémes termes, que sﬂ n’y a pas
stipulation contraire, les intéréts de la dot ¢ourent de |
plein droit, contre ceux qui L'ont promise, du j jour du
marlage encore qu'il y ait terme pour le palement‘ 3o

56.  La jouissance:des revenus de 1a dot, partout ou ils ne
tombent point en communauté , participe aux regles gé-
nérales de 'usufruit. o :

Aussi l'article 143 (1533 du Code) dtr' ariage sans com-’
munauté, et Tarticle 191 du régime dotal (1562 du Code),
pxesentent la méme disposition, que le mati est tenu A
1’eward des biens dotaux de toutes les obl1g1t10ns de l'usu-
frumer 7 - :

57.  Enfin, la dot étant dans tous les manages Ja proprlete
de la femme, il est juste qu’elle ait partout, et sous quel-
que régime qu'elle soit maride, le méme moyen d'en
prévenir ou d’en réparer la perte.

Aussi l'article 172 du régime dotal (1563 du Code) ap~'
plique au péril pﬁSSlble de la dot, les precautmns prises:
et les droits accordés a la femme par les articles b4 et sm—-
vans du régime de la communauté (1443 du Code).""

58. « Ces regles d’une application commune a tous'les ma-=
riages ‘ne constituent pas le régime dotal. Sort ‘espéce
distincte est dans les régles particulieres quil emprunte
de la loi du mariage, non modifiée par le régime de
communauté, et bien plus encore de la faveur expresse
et continuellé accordéeva la dot par la lcglslanon ro-
maine.
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Yous venez de xoir que dans tous les mariages une dot

' constituée par le p?i‘re et la mére, s'ils n’ont pas distiiwué

ce que chacun d’ eux veut donner est censee constituée
par portlon égale.

Mais si la eonstitution dotale est falte par le pére seul,
mémeven présence de la mére; vous avez vu dans le ré-
gime de la communauté qu'alors la femme qui I'acceptait
devait supporter la moitié de la dot, parce qu’elle était
alors une obligation commune, promise ou fournie ‘en
effets de la communauté dont le mari avait seul la libre

~ et entiére disposition.

Tei, c'est tout le contraire par des motlfs tout aussi rai-
somnbleb

Lei la méve, quoiqiie présente au contrat, ne sera point
engagée sitélle n'a pas stipulé ellesméme; parce qu'il n'y
a pas de communauté; parce que la dot ne peut étre ni

_promise, ni fournie en effets communs: parce que tous
P ) ) P q

les biens de la femme lui sont prapriété personnelle;
parce que le droit'romain n'impose qu'au peére obliga-
tion de doter ses enfans; ‘parce qu'enfin notre loi sur le
mariage refusant aux enfans toute action contre leurs
pére et mére pour un établissement par mariage; il est
impossible de rendre indirectement au pere contre la
mére cette action refusée aux enfans.

La faveur de la dot veut qu'elle ne perde jamais son
caractére de libéralité.

‘Dot il suit que si un pere a constitué a sa fille ce qu'il
uoyalt lui devoir, la dot est due mémé alors que la
créance n'existerait pas. :

D’on il suit que si une fille dotée sans deswmuon pre-
cise par ses pére et meére, a des biens propres dont ils
jouissent, la dot sera prise, non sur les biens propres de
lafille dotée, mais sur les biens des pére et mere qui ont
constitué la dot

»
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D'ou il suit que si le survivant des pére et meére con-
stitue une dot sans désignation sPé(,gffEFé' pour bien§ pa-
ternels et maternels, la dot se prendra d'abord sur les
biens du prédécédé, parce que les droits que Venfant
‘doté peut avoir sur ces biens est une dette de I'époux
survivant, pour qui la libération doit précéder la libé-
ralite,

6r, Les lois romaines avaient plusieurs autres régles sur
la constitution dotale que le projet de loi passe sous si-
lence; les unes comme inutiles & exprimer; les autres
comme incompatibles avec notre législation actuelle.

Les unes seront toujours observées , parce qu'elles sont
des conséquences évidentes et infaillibles du principe
général; et, par exemple, les droits du mari ne pouvant
exister avant le mariage, il est sensible que les fruits de
Ja dot échus avant le mariage appartiennent & la dot qu'ils
augmentent, et n'appartiennent pas au mari.

Les autres doivent étre oubliées, puisqu'elles ne peu-
vent plus se combiner avee notre systéme législatif; et,
par exemple; tout ce qui était relatif aux dots profectiles
et au droit deréversion, est aujourd’hui démenti ou mo-
difié par l'ordre légal de nos siiccessions.

62,  Tout ce qui compose la dot prend le méme caractére,
et devient dotal. A%

Bien que la dot soit strictement bornée aux objets ex-
primés dans la convention dotale, il faut dire que la
convention peut y comprendre l'udiversalité des biens de
la future épouse. :

43.  La dot est remise au mari, que la dignité du mariage
dispense de donner caution, s'il ne s’y soumet pas lui-
méme par ‘une convention expresse. 7 |

64 lciune disposition du droit romain, diversement-enten-
due et plus diversement appliquée, enfantait une foule
d’hésitations et de débats. L

“+
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Deux lois du Digeste et du Code décident que, lorsque
la dot, composée de meubles ou d'immeubles, es estimée
avant le mariage, elle est propre au mari, qui devient
débiteur seulement du prix des choses estimées, parce
que, dans ce cas, I'estimation est une véritable vente:
Qliia cestimatio wndztm est. -

“La conséquence était que la perte ou la deterloratlon
des choses estimées'retombait sur le mari, comme il pro-
fitait aussi des accroissemens et améliorations.

Et la conséquence , toujours si sensible & Lintérét de
I'un ou de l'autre époux, tendait toujours a troubler le
principe. On lui opposait sans cesse l'intention con-
traire plus ou moins manifestée par les autres conven-
tions du contrat, que la rédaction quelquefms obscureis-
sait encore.

Les parlemens avaient juge que Iestimation ne faisait
pas-vente.au mari, lorsqu’il paraissait par le contrat que
cette estimation avait ég€ faite dans une autre intention,

On sent combien les conventions contractuelles etaient
livrées au combat des interprétations, et le principe lui-
méme a l'incertitude des consequences

Le projet de loi nous apporte un grand bien en fixant
sur ce point la législation ; et en la fixant, il la pe]‘fec.
tionne dans la faveur et l'intérét de la dot.

La faveur de la dot appelle l'application de cette régle
plus foutement sur les meubles, choses passagéres et pé-
rissables , que sur les immeubles, qui, par leur nature,
sont moins susceplibles de destruction.

Eni conséquence, l'art. 161 du projet (1551 du Code)
statue que l'estimation du mobilier dotal fait vente, et en
transporte la propnete au mari, si les paltles n’ont pas
expressément stipulé le contraire.

Et Larticle 162 (1552 du Code) statue que I'estimation
de l'immobilier. dotal n’en fait pas vente, et n'en trans-

XIII, - — ab
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potte pas la propriété au mari, si les parties ne 'ont pas
expressement stipulé. . 3

65.  Hors le cas de ces stipulations précises,de mari n'a que
la perception des fruits de la dot et son administration.

C'est & lui qulappartiennent en conséquence toutes l.es
actions possessoires et conservatoires. : ]

Cest lui qui poursnit les débiteu: J . et détenteurs, ‘et
qui recoit méme le remboursement di §icapitaux.

Clest aussi lui qui répond des détériorations et dépe-
rissemens survenus par sa négligence, et méme des pres-
criptions quil a laissées saccomplir; car da prescription
ne peut atteindre I'immeuble dotal que lorsqu’elle a com-
mencé avant le mariage. '

La propriété de la dot reste a la femme; mais les ac-
tions propriétaires demeurent suspendues, parce que la
dot est inaliénable. '

66.  Cette inaliénabilité forme le caractére distinetif du
régime dotal. S

C'est par elle qu'il développe ses plus grands avan-
tages.

Clest & Vimpossibilité absolue d’aliéner le fonds dotal
que la pratique du régime qui établit cette im possibilite,
attacha la conservation des biens, I'assurance ‘des héré-
dités directes, la fortune des enfans, la prospérité des
familles et le lustre soeial.

Ces avantages ne peuvent &tre contestés. Aussiles pays
de droit écrit avaient-ils généralement admis cette régle
dans le dernier état, et sur ce point le plus sévere de la
législation romaine. " &

Partout le mari était privé de la faculté d’aliéner, d'en-
gager, d'hypothéquer le bien dotal, méme avec lé: con-
cours ou le consentement de sa femme; et les'parlemens
gaccordaient sur l'application, au point de  déclarer
nulles, aprés la dissolution du mariage et sur la demande

-
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dela’ fainmef;-'ys ahenanons de sa dot qu’elle avait faites
ellesméme onisenties. ﬂﬁ:’; o4,

v Le projet de loi éonserve dans toute sa rrg ur

i Getre

¢ premiere et essentielle du régime dotal.” et 164
(1554 du Code) dispose en termes. expres quiv"les im-

- hypoth q&és pendant le rﬁarla«e ni par le mari, ni par

la fe' 3, ni par les deux con}omteme‘hl et Tarticle 169

(g rﬁé&ﬂ' du Codé) déclare radicalement nulles Toutes les !

ahen‘htmns qui seraient fanes
hibition.

“Les régles les: pius rigides doivent céder a une loi P!us
impérieuse , la nécessité, plus impérieuse quelquefﬁis que
laJoi-elle-ménie.

Celle-ci a done aussi ses modlﬁcanons et ses exceptmns
mﬂlspensables.

" La premiére est imposée par !z loi générale, la liberté
mdeﬁmb ,que le premier article de notre projet accorde
aux conventions matrimoniales.

La dot pourra étr henee lorsque le contrat de ma-
riage en exprimera la

Cette faculté convemlonri"éﬂ' ,-3'qu01qu elle porte at-
teinte au régime dotal, ne blesse ni les lois dan¢ leurs
rapports gériéraux aveé Vordre social, ni les meeurs dans,
leurs préceptes de morale et de decence publique.

Et elle peut étre justifide par les dlrconsm‘nces et Lin-
tévéi légitime du mariage qui la réclame. :

Les autfes sont distingudes par leur cause plus ou
moins favorable, et par les précautions plus ou moins,
ngoureuséﬁ qu e]les exigernt. -

La femme, peui aliéner le fonds dotal , en réservant Ia
_]omssance & sonmari, pour ].ietabhssement des enfans
d’un premier mariage, ou sans réserve de jouissance; pour
leta‘,blwéement des enfans commuris, '’

;au meépris de cette pros
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Et dans ces deux cas elle n'a besoiﬁ"'kiﬁg?;ﬂ%’fﬁgpﬁseu@-
‘son mari; ce nest qua défaut 'dqf‘é_.j_ﬂo,nsente-'
‘elle a recours a Tautorisation du juge. <+ .
uvent encore aliéner le bien dotal’;

is igigantorisatpgly e la: j.l:_l‘SEi.(.te et toutes les fdr’ﬁ'it_aé'
quie Ta loi prescritSont indispensables: . = R
Pour tirer de prison le mari ou la femme; ;

Pour fournir descalimens ala famille; 7%

. Pour payer les dettes de la femme, onde ceux

constitué la dot; : \ SR T

Pour faire les véparations conseryatrices de limmeuble

S doralipt iy 4 {7 ' s

4 Er}@ lorsque Vimmenble est indivis et impartage ble.

68. A ces possibilités légales daliéner la dot, les Romains

ajoutaient la faculté indéfinie deFéchanger. - i §

Les lois 26 et 27 au Digeste de Jure dotium permet-

taient d’échanger la chose dotale d'un fonds de ¢ y

argent, ou d'une somme en fonds de terre, ﬁp‘n

le résultat fiit utile a la femme; _t_zi: alors le ;&ﬁﬁlllt de
'échange devenait dotal. e

Cette regle n'avait pas été_’-adoi:ﬁ_:qe dans nos pays de

avaient introduite chez les

droit écrit 3 les miso_nﬁ' ui
Romains nous é__mi_ent étrhngéres sous la monarchie.
‘Mais aujourd hui, ou nos institutions politiques nous
consacrent tous, comme les Romains , ‘au service de la
patrie; ou chauun de nous peut étre appelé par ‘elle, et
forcé de transporter son domicile, sa. famille, ,safforg@%‘e 3
son existence; du centre aux frontiéres; des frontitres au
centre dans toute l'étendue d'un immense territoire, it
était juste d’emprunter de cette régle seulemént ce que
la: nécessité pouvait lexiger, avec toutes les précautions
capables d'en écarter l'abus. i, | SR T
Ta conséquence, le projet deloi permet de changer
Yimmeuble dotal, nonpas contre uhe somme dlargent ;
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ce qui seraitune vente ; mais contre un autre immeuble,
aux conditions expresses que I'immeuble recu en contre-
échange sera égal au moins aux quatre cinquiémes de
I'immeuble échangé, que la nécessité de I'échange sera
juﬁg:iﬁ‘ée;, ¢t T'échange lui-méme au}\orisé par la justice;
la double estimation sera faite par des experts nommeés
d'office par le tribunal ; qu'enfin le nouvel immeuble et
lexcédant de valeur, s'il y en a, seront dotaux, et sou-
mis A la loi d'inaliénabilité. :

Les plus sévéres ont dit quavec trois ouquatre échanges

ainsi combinés, et toujours inférieurs @
au fonds dotal, la dot pourrait facilement disparaitre.®

Mais cette objection est plus ingénieuse que solide. La
nécessité d'un échange, fondée sur les motifs’ que nous
venons dlexprimer, ne peut guere exister qu'une fois
dans le méme mariage ; et lajjustice; qui veille toujours
ici et sans laquelle on ne pélit rien, ne permettra pas
qu'une facilité accordée a V'exigence publi'qﬁ'e devienne
un jeu de désordre et-de dissipation.

Je'n'ai pas besoin d’observer que toutes ces exceptions
a l'impossibilité légale d'aliéner la’ dot sont exprimeées
dans le projet de loi, et que toutes celles quela loi n'ex-
prime pas sont impraticables. A A

La dot, immobile pendant le mariage dans les maigs
du mari, doit étre restituée aprés la dissolutign du ma-
riage. - '

Le mode et lesterme de cette restitution sont:des con=
séquences du principe et du contrat qui régissent la dot.

Si elle est composée d'immeubles ou de meubles dont
lé contrat réserve la propriété a la femme, la restitution

peut étre exigée sans délai.
Mais si elle consiste en une somme d’argent;ou en mao-

bilier dont la propriété ait été transférée au mari par

I'estimation, il aura un an pour restituer la somme dotale
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ou le prix de I'estimation , car il serait injusté eﬂaouvent
m:possxble de le forcer a payer, dans le moment tou-
jours imprévu de la dissolution du mariage , une somme

. toujours disproportionnée avec les ressources du mo-

* . ment. 4 = o

Et ce temperament équitable peut d'autant moins étre
critiqué, qu'excepté 1e5_;' as de divorce et de séparation
de corps,ila dignité du“mariage veut que la femme re-
¢oive pendant une année, outre les frals de son deull,
et aux dépens; succession de son mari, lhabltation
et les mterélg'*de,ea dot , ou la subsistance convenable a
son état et a ses fvcultés.

71.  Duprincipe qui donne au mari les fruits de la‘dot pour

* soutenir 188 charges du mariage, résulte la conséquence
nécessaire que. lorsqu une dot se compose dun droit d'u-
sufruit il faut restituer le drmt Mais non pas les frults
échus pendant le marlage.

72, La réserve pour le mari de tous les fruits échus pen-
dant le mariage souffre né’mgmms une‘,petxte exceptmn
relative seulement 4 Ia dermere annee. ; <

La loi romaine veut que less fruits des cette dermere
année se partagent entre le ‘mari et la femme, & propor-
tlon du temgs que le mariage a duré. pendant eette der-

miére année.

Cette loifn'avait point passé dans la législation des
proviaces frangé“ses soumises aux lois romaings, parce
ique chez les Romains le divorce seul la fendait nécessaire
pour rendre en ce cas ]ustlce cemplete au mari et d la
femme.

@ Notre projet la rappelle et la prescm‘. au_]ourd hui ,
parce que le divorce, mis au nombre de nos institu-
tions, nous la rend 3pphcahle dans ses motifs et dans ses
effets. o

73. Du prlnelpe qu; donne au mar: ladm:mstratlon de la

s
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dot, résulte _]é_;;’_;gonsé_quence qu’il n'est tenu 2 cet égard
que des obligations d'un prudent administrateur.

Ainsi , lorsque,lés meubles dont la propriété est restée
a Ja femme sont dépéris par L'usage, et sans la faute du
mari administrateur, il ne rend que ccux qui restent et
dans 1'état ot ils se trouvent. j

Ainsi, lorsque des obligations ou des constitutions de
rentes comprises dans la dot périssent sans négligence de
1la part du mari administrateur, il est quitte en restituant
les contrats.

74.  4De Tobligation de restituer la dot naissent l'action
donnée A la femme pour former la demande en resti-
tution, et les résultats divers de cette action.

Cette action est ordinaire pendant les dix premiéres
années qui s'écoulent depuis le terme pris pour le paie-
ment de la dot; clest-d-dire qu'elle doit étre justifiée
comme toute autre action par la preuve du paiement de
la dot, et que le mari ou ses héritiers peuvent la repous-
ser utilement par I'exception non numerat® dotis. Glest
le texte précis des lois romaines.

Mais apres ces dix années l'action recoit toute la faveur

dela dot. Elle n’a plus besoin d’éire justifiée : la loi
suppose que le mari a regu la dot ; ou qu'il n’a pas voulu
la recevoir, ou qu'elle a péri par sa négligence;; et ilne
peut se dérober a la restitution qu'en prouvant lui-méme
les poursuites faites pour le recouvrement de la dot, et
inutilité de ces poursuites.

75, Cette faveur de la dot était, chez les Romains, quel-
quefois portée au-dela des bornes de la justice.

On sait quils accordaient a la femme, pour la restitu-
tion de sa dot, un privilége sur les créanciers du mari,
méme anlérieurs au mariage. '

Cette excessive attribution , ‘exorbitante du droit com-
mun, subversive de la loi des obligations. et de tous les
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rapports sociaux que cette loi garantn; n’était point a'la:
vérité d'un usage général dans nos pays de droit écrit.

Mais comme elle s'était introduite avec assez de succes
dans certains lieux, et notamment dans le ressort du
parlement de Toulouse, il était indispensable de la pro-
scrire, comme le fait d'une maniére expresse l'art. 181
du projet de loi ( 1572 du Code ).

Et ceci prouve toute l'attention des rédacteurs qui,
rendant au régime dotal les dispositions du droit romain
mal a propos abrogées ou altérées par l'usage, n'ontpas
négligé de le purifier lui-méme de ces décisions vicieuses
que la corruption des meenrs avait arrachées’'a la raison
et a I'équité narturelle.

76,  Enfin il était inutile sans doute de donner la sanction
inflexible de la loi a’ces principes de morale et de décence
qui prescrivent & P'action dotale I'exercice discret et mo-
déré qu'exige la majesté du lien conjugal, et quiveulent
méme que cefte action ne puisse aller jusqu’a I'indigence
de I'époux débiteur. :

L'application de ces préceptes que nos meeurs consa- -
crent et que notre loi sur le mariage suppose, ne peut
étre déterminée que par les circonstances, et les circon-
stances ne peuvent étre pesées que dans la balance dela
justice.

Mais il fallait régler relatwement A la femme: les effets
différens de I'insolvabilité du mari. = &

Si au moment de la constitution dotale le mari était
déja insolvable, et s'il n’avait ni art ni profession, l'im-
prudence du pére qui a consutue la'dot est étrangére a la
fille dotée.

Et s'il parait trop rigoufeux d’obliger le pére au rem-
boursement d’une dot qu’il avait volontairement consti-
tuée, il serait aussi trop injuste d’en faire supporter la
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perte entiére  la fille, qul n'a pu veiller & la conservation
de sa dot, perdue aussitot que constitude.

Le tempérament adopté dans ce cas est ce que l'équité
la plus exacte pouvait conseiller.

Dans ce cas, la femme dotée n’imputera point sa dot -
sur sa portion d’hérédité dans la succession de son pere,
et elle sera tenue de rapporter i cette succession seule-
ment L'action en remboursement qu'elle a sur la succes-
sion de son mari.

4 Mais, daus tous les autres cas, sile mari n'est pas de-
venu insolyable, ou s'il avait un métier ou une profession
qui lui tenait licu de biens, la perte de la dot tombe uni-
quement sur la femme.

Ce sont les exprt.ssmns mémes de l'article 182 ( 1573
du Code), et ses motifs n'ont pas besoin d’étre expliqués.

77.  Jen'arque quelques mots@ d_iilje' sur les biens parapher-
nauxs : W

On connait déji la nature de ces biens.

Les principes qui les gouvernent sont simples.

Tout cé gui n’est pas constitué en dot est paraphernal ,
cest-a-dire propriété personnelle ala femme.

Elle en a Padministration et la jouissance.

Si elle donne procuration a son mari pour les adminis-
trer’, son mari sera simplement revétu des drmts et sou-
‘mis aux obligations du mandataire.

Si elle permet ou seulement si elle tolere que le mari
en jouisse, il sera tenu comme usufruitier, des charges
de la jouissance ; mais dans aucun cas il ne pourra étre
61}'1ig(. qu'd la restitution des fruits non consommés.

78, = La femme avait encore dans Jes pays de droit écrit, et
conformément au dernier état'de la. législation romaine,
la:liberté absolue d'engager, dhypothequm , d’aliéner,
ses biens paraphernaux 'sans la permissionde’son mari ,
8t mémnie 'sans l(tulorls“mon tutélaire de la justice,
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Et nous. avons annonceé. qll.](_‘.l serait la réformation
la plus remarquable,, et le retour le plus heureux a la
pureté de cette immortelle Iegmlatlon

Il est trés vrai que les Romdins avaient environné la
faiblesse du sexe d'un rempart protecteur. Les femmes
étaient toujours mineures, toujours sous la tutelle ou'de
leurs péres oun de leurs maris, ousdedeurs fréres et autres

parens.
Cette tutelle perpétuelle les protégeait encore dans les
premiers temps du Bas—-Emplre. J *

Il est avéré que Cijas, qui ne'se trompait guere s'est
trompé sur ce point historique. i

On en trouve des traces siires sous le régne des Aufo-
nins, et méme sous ceux de Constantin et de Léon. Cest
dans le cours des deux smclq{s suivans que la tutelle per-
petuelle des femmes s'éteignit par degres, mais_d'une
maniere si absolue, qu'a peine au temps de Jmtmzen en
conservait- on le souvenir.

Nous ayons, au surplus, pour rappeler cette régle pro-
tectrice dans notre législation, un motif plus grave que
Pintérét des lois romaines.

C’est I'empire de nos propres lois.

Notre loi sur le mariage, déja promulguée, déji ob-.
servée, comme partie du Code Civil, sur tout le terri-
toire de la république, prescr;t que la femme mariée
ne peut ni ester en jugement, ni donner, ni ahener, ni
hypothequer ni acquérir, sans le consentement de son
mari , ou autorisation qui seule peut le remplacer, celle
de la Justice.

Cette régle sera mﬂexlble autant qu unwerselle et
désormais dans aucun mariage, quel que soit le régime
ou la convention, la femme ne pourra réclamer pour la
disposition de ses biens, cette indépendance que son in-
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térét répmuve-'}‘qde' la’ nature dément; et que la loi
francaise refuse. ; '

Je ne dirai rien de quelques avantages que, sﬂ‘want les
lieux et a défaut de stipulatlons contr actuelles, 1es cou-
tumes, le droit romain, ou lusage, accordalént aux
deux époux ou i I'un d’eux seulement, des augmens de
dot, du doualre, des gains de survle., des. dpnatmﬁs a

79

cause de noces. oyl
Le sage rapportéur du Consell d Etat a sufﬁsamment
]ustlﬁe le silence (Iu Pro]et a eet egard L. gs-

Ia loi peut permettre les libéralités, elle ne lesscon-
damne jamais; et la liberté des conventions ,matrlmo—
niales, aujourd’hui generalement etabhe,-\ge saujr;alt se
combiner avec ces dons impérieux qui la Jevanceqptou-
jours, et trés souvent laxcontr amf:nt.

80.  Mais je ne pms finir sans arréiég fant momg;xt vqtre at-
_tention fatiguée sur un art1cle qui, Sous 1 .
position pamculzem, termme le. {gmget dewlol que vous
examinez. & - s e ¥

Jai dit c_[ue la loi romiaine n’était
mmmunaute conjuwalg. :r‘=. '*'-;?\-_,-L

* Elle permettait aux époux de ctmtracter ensamble une
société de biens. N b,

-+ En France tous les’ pays de drbit ecrxt n avaient pas
repoussé cette combinaisen favorable aux eponx qui met-
tent dans leur contrat ,pfus de tendresse et; deﬁpérance
que de fortune. 0 & o

Laville de Bordeaux surtout umi'!mt déitoul; ;emps an
systeme de la dotahte Lusage &'equentf.__ & o6 Y
quéts. ot

La coutume logale ne proh;halt pas “la! f_‘mu{laube.
Laloi romainé tolérait la société des bxﬁns Lmsage, ‘ainsi
justifié, s'était établi sur ces deux baaes Ta to,l:énmice du

droit écrit et le silence de la coutume.

o
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Cette société d’'acquéts n’ existalt ¢ qu ‘en vertu d’'une sti-
pulation précise, susceptible a la vérité de toute espéce
de modification. ; : :

. Le mot acgust n'était pomt. connu en pays coutumler :
borné danssa s;gmﬁcatmn , il comprenait les meubles et
immeubles.” .

Ainsi la snnple; clause d'une_ sociéte -.ﬂ'acquéts avait

Ieffet simple d'une société ordinaire, et partageait entre

I'époux survivant et les héritiers -de l'autre, tous les

meubles. et tous les Immeubles acquis pendant le ma-

riage. ;

La | meme attention qui voulut régulariser le régime
dotal pour les pays méridionaux ~voulut' aussi rassurer
une des plus ﬂorlssantes cités de la France sur la jouis-
sance .dum “usage qu ‘elle affectionnait, et qui n'était
qu ‘un' melzmge leomme des deux systémes.

Larncle 195 ( 1081 du Code) du projet permet aux.
époux qm se soumettront au régime dotal, de stipuler
une société d’ acquets, et dans ce cas il preserit A cette
société les regles tracées par les articles 108 et 109. du
chapur’e second ( 1498 et 1499 du Code ).

Ce sont les articles relatifs 4 la communauté redlutel
aux acquets e

; Ces dlsposmons laissent 4 la. société d acquets s0n exis-
tence accoutumeée, et 'ceux qui la contractent la liberté
des snpulanons usitées, si elles ne blessent ni la loi ni
les moeurs. :

Le mot acgwet pourra, si l'on veut, comprendre en-
core les meublestet les immeubles, puisque larticle 109

(1499 du Code)) ordonne que le mobilier existant lors.

du mariage: ow acquis depuls sil n'est Ppas, constaté par
un inventaire, soit réputé acquét.

On pourra éncore stipuler la totalité des acquéts en
faveur de V'époux survivant, ou des acquéts en faveur
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des enfans, pourvu que VYordre 1égal des successions soit
mamtenu, la loi limitative des donations respectee.

Je nai plas Desoin d'observer qu 'en pérmettant au ré-
glme dotal'la §hpulat10n d'une société dacquéts, clest
. permettre ‘du régife de la communauté la mpu]:mon
dune dot mahenable i
"“Meme\pﬁ'hmpe meme motif, méme consequence
G’e#derliler atticle est le dernier gage de la sollicitude
attentive E{es ‘tédactenrs’ du projet. Ils ont dtt rappeler
tous_les mariages francais sous le méme empire d'une loi
' mais i nlt voulu arracher aucune de ces
n"stltutmns que. lhabltude avait rendues chéres, et ils
on t;pihce aw milieu de la France la loi des marlages
me une divinité fayorable a tous les veeux ;' et qui
preqeme a chaquk‘ époux le contrat qo 11' a ch0151 1u1-
méme.

81. Déja lop‘lmon des: bons esprits appelle sur ce bienfait
la reconnaissance genera!e

Des bords de la Meuse et du Rhin jusqu'aux embou-
chtives du Rhone et du Var, on s'étonne et on applaudit
-3 Beeuvre de sagacité et de patience qui combine et as-
socie, dans l'acte le plus auguste et le plus utile, les lois
de T'ancienne Rome et les lois de lancienne Gaule, la
S8 mmunautu des biens et le régime dotal.

L
W

'gret devenir une

.g__r_égime peu_t sans effort et sans r

]nStlt‘ﬂth‘ﬂ francaise.

Le peuple francais se presente aujourd’hui, dans les
faﬁtes du.émon(le au rang de ces nations mémorables qui
la:ssent aux auntres de grands monumens et dlmmorteis
souvenirs. L

Le recueil de ses lois doit étre le monument: de sa
propre sagesse. ; ;

Le peuple francais merlte ‘bien de n etre plus misa la
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suite d'un autre peuple qu'il égale par son courage guer—
rier, et qu’il surpasse par sa modération politique.. /"
Lies hommes intégres et sages dont I'expérience et les
veilles concourent a la perfect.lon dg ses lois sont: dlgn.es. ;
de ne plus marcher a c6té du corrompu Tribonien. .
Et le. nom du faible et vain Justinien, s échpse devant
un autre leglslateur qui donne sans ostentation lexemple '
avec le precepte ; qui concoit seul ce quil exe
méme ; qui rétablit les villes sans ruiner les
et les temples sans tourmenter la religion; q[ﬁ presufle
. aux délibérations de la paix comme aux conseils de la_
guerre ; et qui, tout en combattant pour, déféndre la pa-
trie, grave sur chaque Lwre du Code quiil va puhhe_ i
Iempreinte de son génie et le: sceau dei ses thv.::1113'!;:"l iyt
82, - Votre section de législation vous propose par mpﬁ or-
gané de voter I'adoption du projet delloi concernant les
Contrats de Mariage et les Droits r'espect ﬁ des Epou.

‘\

DISCOURS

Prononcé au Tribunat par M. Carriox-Nisas, dans la,
~ séance du 19 pluviose an x11 (g février 1804).

SOMMAIRE ANALYTIQUE.
B 3 < B o "‘:w\sr.“

1, Considération [;{J‘J. dé_termine‘nt Porateur a prend_r% ]._a- p,a-

role. _ i
2. 11 est a regretter qu'au heu de proposer une transactmn
entre le régime dotal et le régime de la communauté les
auteurs du’ projet n’aient pomt fait du pr(.mler e ’ﬂrmt

o "

‘ commun de ]2 France.

3. Cfntxqpe du systeme de la communauté, et obJectwns
contre le projet &en faire le droit commun.

'n‘- ok, T’ai donné pew, d’étendue aux sammalres de ce d:s-
.colirs, parce qu’il ne pd‘rte que sur la quesnon théor:que et
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/ géndrale de savoir ¢'il fant ériger le réginie dotal en droit com-
mun, de préfer&gce a celui de la communauté et, qu’en con-
séquence ,il.nejette, pamt_de lumiéres sur I’espnt et les motifs
des nombreuses dlSpmlnons dont la loi se compose. Cest
méme plutét un jew d’esprit d'un homme d’esprit qu’une opi-
nion sérieuse; je serais ‘tenté de dire qu’il est, peu s'en faut,
da méme "ﬁdjne que le discours slu' Pinégalité des conditions.

TEXTE DU DISGOURS.

1. . GonLitcuEs, votre indu,lgencg:"'qui me fut toujours né-
cessaire , me devient aujourd’hui plus indispensable que
jamais , et je vous prie de ne pas souffrir qu'elle se sépare
un seul instant de l'attention que je réclame pour vous
exposer les inconvéniens que*je crois trouver dans plu-
sieurs partles d'une loi dont Vadoption vous est proposée
par des autorités bien plUs graves que la mienne. Depuis
sept jours seulement je connais la rédaction définitive du
projet'de loi et les motifs du Conseil d’ Etat.

Il y a vingt-quatre heures & peine que nous avons
entendu et admiré le rapport de la’Section de légis-
lation.

Enfin jose, sans étre jurisconsulte , traiter devant les
jurisconsultes les plus éclairés une question importante
de droit civil.

Mais cette question se rattache par toutes ses racines &
ces questions élémentaireside la politique générale,
pour la discussion desquelles il suffit de I'étude de I'his-
toire et de l'observation de la société; et clest ce qui
m’enhardit & penser qu'il ne me sera pas 1mp0551h1e d’of-
frir ‘dans cette matiére 4 des hommes d’Etat quelques
lumiéres qu'ils ne dedalgneront pas de recueillir.

2, Jeme souviens qu'un membre d:stmgue, premdem de
I'Assemblée constituante, se plaignait des difficultés de
sa position, se comparait 2 un homme placé sur ces
montagnes élevées d'ou Uon découvre en méme temps
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d’un cbté un horizon au loin pur et sereit;, de 'autre une
atmosphére chargée de vapeurs et d’orages.

Il me semble que les jurisconsultes appelm a rédiger
pour la France un Code Civil , ont;, été premsement dans
la position de cet homme place sur une haute montagne.
D’un cbté brillait une lumiére vive et pure, la législation
des Romains, de ce peuple qui était le genre humam,
qui avait hérité de toute la sagesse des mations, et dont
aussi les lois ont mérité d'étre appelées d'un consente-
ment unanime le commentaire de I'équité naturelle, la
raison écrite.

De l'autre coOté régnail encore ce cahos, cette con-
fusion de coutumes diversés, de lois barbares, caprices
superbes des vainqueurs, habitudes serviles desvaincus,
le Teste de llmage de cette nuit profondé ‘qui couvrit
1'Occident depuis I'invasion des barbares duNord, jusques
au jour o, par une sorte de miracle; la lumiére fut tirée
des tombeaux , et sortit avee le Code et les Pandectes des
ruines de Ravennés et d’ Amalfi pour éclairer une seconde
fois ' Europe- -

On a voulu d’abord donner la préférence a ces téncbres
sur la lumiére : on a renoncé a ce vain projet.

‘On a voulu ensuite faire un pacte entre la lumiere et
les ténébres; je ne pense pas qu’on ait mieux réussi.

1] ettt mieux valu que le législatenr ordonndt que la
lumiére se fit partout également : elle se serait faite sans
résistance et sans obstacle.

Je conviens cependant qu'une transaction pouvait étre
motivée par la considération de l'état ancien et l'état
actuel des sociétés , gug des amendemens favorables
pouvalent étre apportés a la législation romaine : mais,
comme je le développerai plus loin, ces amendemens
sont tous , ou dans la partie du projet de loi qui organise
le’régime dotal, ou dans un court article appendice a
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cette partie; je veux parler de Larticle qui permet d’éta«
blir une société d’acquéts, Cette mesure simple; facile,
contient tout ce qui pouvait dans les sociétés modernes,
et dans les circonstances qui ,régissé'_nt et modifient au-
. jourd’hui les moyens d’accroissement des fortunes parti-
culieres, éon_tient, dis-je, tout ce qui pouvait manquer
au régime dotal, tous les avantages du systéme de com-
munauté, si on peuvqppeler systéme une ‘si grdnde va-
riété de coutumes; et tous ces avantages s'y trouvent dé-
gagés des inconvéniens sans nombre qui y sont toujours
méles. & . :

Les apolog:stes du droit coutumier; ety dans cette dis-
cussion, les défenseurs des lois qui établissent la com-
munauté, éprouveront toujours dans leur marche un
embarras ws:b]e et offriront.des contradictions frap-
pantes.

3.  L’habile orateur du gouvernement était plus capable
' que personne de déguiser et de colorer les viges inhé-
rens A la cause qu'il défendait; mais il était trop habile
aussi pour les nier entiérement, ou méme pour les dis-
simuler’ obstinément. « Je n’entreprendrai point, dit-d,
« la recherche de I'époque premse ou la communauté
« conjugale ¥'introduisit dans un grand nombre de nos
« provinees-— Le voile qui couvre cette origine comme
« tant d’autres n'a pas besoin d’étre levé pour fixer nos

« résultats,;» {

Et plus loin, pressé par la force de la vérité, il con-
vient que « sans doute le régime dotal pourvoit mieux &
« la comservation de la dot, puisqu’il en interdit 'alie-
« nation, — Sans doute aussi il présente-quelque chose
« de plus simple q{ie la communauté. Voila ses avantages,
« ajoute-t-il;imais la communauté a aussi les siens. »

Pour montrer sous un jour plus favorable ces préten-
dus avantages, pour présenter la communauté comme

XIIL. 26

BIU Cujas



fj05  CODE GLVIL. LLY. 111. TIT. V. DU CONTRAT, €te. '
bienfaisante pour les femmes, il importe sans doute de
jeter un voile sur son origine : mais quel homme au fait.
de Vhistoire peut nier que cette origine ne lui soit com-
mune avec le mariage par achat des premiers Romains,
ej_spéce de contrat danslequel certes les femmes n'étaient
pas ménagées. ' : i Lok
. Numa, qui établit la dot, fut vegardé comme lepre-
mier auteur de V'égalité entre les Sexes, comme le libé=
rateur et le protécteur du sexe faible et opprimé; et clest
la’sans doute ce gui fit dire & Uingénieux paganisme: quil
avait été inspiré par une déesse. P sl e
Auguste, confre son ‘opinion personnelle, fut obligé
de renforcer ce systéme par la loi-Julienne. e
- Constantin, qui fit asseoir sur le trone avec le chris-
yianisme lesprit de véritable égalité, se montra plus
favorable encore que les empereurs payens au systeme
detal. i 2
' Justinien le perfectionna en rendant la 'dot définitive- 2
ment inaliénable; bienfait immense pour ics SOCIELEs;,
conime ses prédécesseurs l'avaient déja reconnu. i
Cet esprit d’humanité et d’égalité était si bien celui du
christianisme, qu'un concile d’Arles, tenu en 524 ,.dé-
_..clara, pour eﬁgager les parens a doter leurs enfans,
(u'aucun mariage ne serait béni que I'épouse n'efit une
dot ou un douaire , quand cela serait d'ailleurs possible.
Pendant ce temps, il arrivaitaunx Francs ,aux Germains
vainqueurs et fondateurs, ce qui était arrivé aux com-
pagnons de Romulus ; car Vesprit humain a toujourskla
méme marche dansles mémes circonstances : ilsamitérent
le mariag'e par achat des premi’ers‘]ie}iﬁains. Ce prétendu
désintéressement n'était que de la tyrannie; et quicongque
4 étudié leurs meenrs, conviendra que parmi eux 'épouse
clle-méme était origina’irément une piéce de l'esclavage
domestique, une'partie du.bagage, militaire,
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Dans la‘smte on rouglt de cet abus; mals on le. corrigea
‘par d'autres abus. e

L’exces del’ ofiprussmn fut suivie de I ‘exces d
plaisance. Tant&t se’ souvenant de Tancienne r gueur de
la loi, tantdt consultant la nouyelle mollesse des moeurs,
jamais le législateur” n‘e se tint ferme dans la hgnq( de la
]ustwe et de la raisoni'

- Tia dépendance extréme de la femme parut choquer
"et on lui donna dans certaines c;rconstand’es des avan-

.'tages excessifs et'une liberté sans mesure.

Mais si la 3usttce rlgourbuse et exacte est 1ncontesta-—,
‘blement preferabl &'s loppressmn et ala tyranme elle ne

I’est pas'moins a la favéenr méme.

Des lois qui portent ici I'émpreinte de la harbane des
‘temps de la conquéte,, ailleurs la trace de la curiosité in-
_sensce des siecles chevalerebques ne sont pas de bon'nes

et Eages lois. !
¥es saints devoirs de la société matnmomale sont; mal
placés entre I'oppression et les caresses.

Je n'attends.rien"de vos capricieuses faveurs ; rendez-
moi’ constammnie) *}ustlce «c’est le cri de la.raison : yous
voulez étre hlenfaisans commencez par étre justes,

Quel législateur sensé n'aimera pas mieux prévenir la
ruine de quatre épouses par un maintien strict et ri_gé)u-

reux de leurs droits, qu'e d’ouvrir des voies a I'enrichis-
sement d’une seule par la faveur: de la communauté., ev
d’en livrer trois au besoin et:a lmdwence par'le resultat
de ses' chances malheureuses y téu;ours en >plus. grand
%

nombre ! .

Vous voulez, dltes-vous , que les femmes puissent s'en-
richir; commencez par empécher: qu ellbs ne’ pmSSent se
ruiner: alors , offrez-leur, |’y consens, cette sociére d'ac-
-quéts que japprouvais tout i hetre, et qiie persohne de
raisonnable ne peut songer & proscrire.
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Mais , dira-t-on, il est possible que tout le bien soit du .

~ cbté du iquil y soit en propres et non éﬁrﬁquét&;
e il oy piap s . g A .

et queila veuve, si elle a été indotée jireste par consc-

quent dans un €tat de pauvreté relative beaucoup trop

o i e

D}a& _Iprd: jé remarqtléx‘%a\i en pﬁsant que ces mariages
trap"”g'n_égaui dans'les fortunes , la plupart du tem] k}ﬁ-
rés par la passion’on dictés par le cilcul, ne doivent pas’
&tre favorisés par un sage Iégislateur.
~ Mais enfin, quand 1;;; caside la veuve pauvre existait,
les lois romaines 11’avai.ent"~';g‘i:fﬂe de Yabandonner. La fa- .
culté de tester donnée & I'époux riche préyenait cé mal-
heur, ousloffrait du moins pour le prévenir ; mais si ce
mialheur enfin arrivait, la loi autorisait la veuve indigénte,
3 demander aux tribunaux, et la loi ordonnait aux tmi-
bahaux de lui accorder le quart en jouissance du bien'de
I'époux prédécédé. Clest ainsi que cette sage législation
avait pourva i tout, que son ensemble ne laissait rien a
désiver, et qu'elle réparait toujours d'un’ coté les maux
que de lautre elle semblait ].:vernlelztrfgz"?c falisant ainsi la
propriété de cette lance fabuleuse qui‘gu rissait; dit-on,
les blessures qu'elle avait faites. ' ¥,

Il s'en fdut bien qu'on découvre cet ensemble et cet
esprit de systeme dans la communauté : assez d’auteurs
‘en ont développé lés inconvéniens en en tracant seule-
ment I¢ tableaw et higtoires Cest un ficheux préjugé; il
faut en convenir, pour cette législation que cette variété’
infinie de modifications et de nuances, tandis Guiié la vé-
rité est une, la';&'aiéoﬁ“;foujours conforme A elle-méme, et
le régime dotal remarquable et précieux par Funiformité
de ses bases pattout o il est établi. il

A la seule _ifi“spe’ction de la loi nouvelle qui; vous .est
présentée , et “qui offre d'un 00té Porganisation d'un ré-
gime de communauté; et de I'autre celle du systeme do-
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tal:..".-.flnn'homme sensé pourrait juger entre ces deux causes.
D'un ¢dté, une multitudg Q’-articles et de détails capables
de fatiguer I'attention la ‘plus robuste; de l'antre, une
simplicité et une brieveté qui saisissent et qui charment : .
dgﬁblcgg.caraetére qui ne permet pas de douter de quel ™

L6016 est la vérité, la lumiére; et de quel cdté est I'erreur
inyincible et linextricablglobscurité. T
Cette prodigieuse variété de coutumes offre un autre
argument trés fort en faveur de la dot et de la Jégislation
romaine comme droit commun @E@ﬁeferer En matiére
dotale, cette législation régissait mﬁf enlement tous les
pays de droit écrit, mais encore toute la Normandie et
les pays soumis a la coutume d’Auvergne et a celle de
Reims : c'est la: grande moitié de la Fiance. Ainsi, la
communauté et la dot étaient en France, si I'on peut se
servir de cette fOIE.Tl:lule sycomme 'cent ‘est contre cent;
mais les cent du coté de la dot pensaient uniformément.
De Lautre cOté autant de _et;;%te&, autant d‘é@inions 3 dlout il
vésulte que lorsque lg loi organise un ceriain régime de
_communauté , ce régime differe au moins de quatre-
vi:igt-dix--ﬁeuf des. cent _sysl.éines qui ont des pg}"tisans,
et il choque encore les idées de tous les cent partisans du
systéme dotal. Pourquoi donc n'avoir pﬁéhoisi, s'il vous
fallait absolument un droit commun a defaut de stipula-
tion ; pourquoi mavoir pas choisi le systéme dotal, qui
conyenait parfaitemen-t a la moitié'de la populatien, la-
quelle en cespoint est uniforme, et ne mécontentait?@fuére
plus les. va_u;iét_és;inﬁnies d’opinion qui régissent les divers
fragmens -de l'autre ‘moitié, lesquelles portions seront
toutes blessées plus ou moins dans leurs habitudes, hors
celles-lasseulement; s'il y en a, qui: se trouveront avoir
eu toujours précisément le méme régime de communauté
que la nouvelle loi organise?

'

*
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Ici, si quelqu'un me soupconnan d'exagération , qu it
veullle bien se souvenir que l Japporteur nous -a hier
avoué prés de quatre cents ¢ utumes différentes dans
Pancienne France; et je 'tieps d'un de mes collegues
"qu'une seule des provinges belgiques réunies offre

soixante-dix modifications di_verse‘s de la communauté
conjugale. Fgin 3
On ne peutipas douter deé la-:epugnance avec 1aquelle
Ie systéme de communauté sera regu dans les pays de
droit écrit, ¢ est—a_'di" ' dans la moitié de ]a France, una-
nime sur ce point. Le tribunal d'appel de Grgno&ls en
repoussant la communauté eomme droit commun obligé
faute de stipulations contraires ou de stipnlations quel-
conques, énonge avec autant de force que de modéra-
tion ces vérités tres dlgnes d'étre pesees avec atten tmn 2
« Que dans les' e partemens, montagneux et pauvres s les
« frais qu’entraine la dissolution dg la com‘munaute dévo-
« reront la plupart des fortun que leurs habitans seront
« obligés de fglnre les frais d'un co&hat de ma.rjage méme
< pour dire qu'ils ne veulent conp'acter ni communaute
«mi aucun autre engagement quexdans les pays de dmlt
« derit, au la g?mmunaute n e'*talt pas en usage, on ne
" « pourra TEnONger quavec peine aux avantages que 13#‘1;01
« attachait aux Elots. R
. Cette premlqre r%glarque du tnbunal de Grenoble est
en effet frappante. C'est une singuliere contradiction’que
détre obhge de faire un.contrat de marmgé pour dire
qu’on ne veut point faire de contrat de mariage; et ce qui
est_encore plus mconcevabme et non moins vral, cest
qu’il résultera de cette declaranon quon ne veut pomt
de contrat de marlage, quil en resultera “dis-je, quon
aura fait malgré soi un. contrat; et de tous les contrats,
le plus long et le plus compliqué; car Ja nombreuse série

-
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d’articles qui, d*hnﬁ la loi, organisent la communauté -
deviendront bon gré malgré 1e contrat de marlage de
ceux qui n'en auront point voulu faire.

La bizarrenie de ces d15P051t10ns est remarquable. Mais
passons & des ohservations plus graves du tribunal dap-
pel de Rouen. « Quel avilissement, s'écrient les magis-
« trats; quel avilissement dans les mariages, s'ils n'étaient
« plus, quun wafic de fortune, si les hommes et les
« femmes ne cherchaient dans leur union qu'a se vendre
« ou i se tromper pour des terres ou pour des écus!Nos
« loisypar des dispositionsindirectes et réfléchies -‘doivepfl:
« tempérer autant qu’elles le peuvent cette propension a
« tout rendre vénal, dont leffet naturel .est d’éteindre

"« tous les sentimens prmutlfs... . Et plus loin : « Nous
« sommes persuadés que sans une certauhe stabilité dans
« les droits des familles, il ne saurait y avoir aucune con- .
« sistance dans les meeurs), et que sans les meeurs, 1(3!: lois

« elles:mémes sergient vaines. »

Tai cité avee complaisince cette genereu&e doctrme,
que je - me propose de commenter dans le cours de cette
opinion. AU

- Enfin le tribunal de Montpellier, parlant du. systeme
general de la communauté, et particuliérement de la
multitude de?contestations et de chicanes auquel il donne
lien A la dissolution du mariage, s'exprime avec une
énergie remarquable': « C’est, ditil, une pomme de dis-
« corde que le nord dela France veut jeter dans le midi;
« friit que la barbarie des Francs avait cueilli sans doute
« dans les foréts de la Geemanie, et qu'elle a apporté
« dans les Gaules, au milieu du tumulte de la victoire et
« de la licence des camps, » : ’

Voyez quelles voix gélévent du nord, du m1d1, du
centre, contre la communanté et ses effets désastreux,
soit quelle commence, soit qu'elle finisse. La coutume

BIU Cujas



408 CODE CIVIL. LIV. [fL TIT. V. DU CONTRAT, etc.’
de Poitou, citée par le rapporteur, est: plus remarquable
encore; elle sefforce d'empécher la communauté de
finir, avouant ainsi tacitement qu’elle n'aurait jamais dix
commencer pour la ?aix‘ des familles; A vrai dire, si l'on
tombait.d’accord d'accepter avec le systéme dotal que la
loi propose, la société d'acquéts qu'on y joint comme ap-.
pendice, je me yerrais plus dintérét bien distinet au
maintien de la communauté telle qu'elle est détaillée dans
la premiére partie du projet, que pour les hommes de
loi de seconde ou de troisiéme ligne; car autant les ju-
risconsultes du premier ordre regardent comme leur plus
beau titre de gloive la rédaction de lois simples, claires
et par conséquent trés courtes, autant la* population
_obscure du parquet des tribunaux chérit les Codes longs
et compliqués, les législations diffuses et confuses, et
youdrait les conserver éternellement ¢omme son plus
précieux patrimoine. ; ;

Mais clest assez examineravec les seules lumiéres de
la jurisprudence la question qui vous“occupe. Ce n'est
pas seulement dans les détails de la législation, ce n’est
pas méme uniquement dans la contemplation, des faits
passés, qu'il faut chercher la solution des difficultés et
des grandes conséquences que cette question présente au-
jourd’hui, il faut jetet un regard attentif sur le présent,
un regard prévoyant sur Tavenir.

Il est temps de se placer sur un terrain. plus élevé, et
de 1a, embrassant le tableau entier de la société telle que
les grands événemens qui viennent de se passer I'ont mo-
difiée pour nous et pour nos enfans, de saisir tous les
traits de ce vivant spectacle, tous les rapports de ce vaste
ensemble; d’abserver la marche des passions, le jen des
intéréts , toutes les directions du cceur et des veeux de
I'homme dans les routes de la vie; de remarquer l'in-
fluence des institutions nouvelles, de reconnaitre la trace
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des anciennes, de noter Veffet des créations,” d'appro-
fondir les résultats de ce qui est et de ce qui fut, et enﬁn
les pmbablhtés de ce qu1 doit étre. 0 ¢

Parmi les traits prineipaux qui établissent et qui con-
stituent cette différence remarguable entre I'état de la
société pour laquelle voustravaillez et celui de la 'société
qui existait auparayant, j'en distingue trois surtout qui

_ méritent ‘de fixer votre attention; et dont les rapports
sont intimes et profonds avec les points de droit que vous
examinez. ; ;

O époque de lamiajorité a été établie & vingt-un ans:
a vimgt-un ans tous lesactes'sont valables, & vmgt-—un ans
on peut faire sa fortune , 6u consommer sa ruine.

2% Le divorce , anciennement inconnu , a été introduit
dans la législation; le mariage, autrefoisindissoluble, offre
mille: e'hﬂhces nouvelles aux spéculations des époux, des
piéges a leur bonne foi, des"moyens, une issue, des ré=
sultats 4 leurs calculs, a leurs espérances plus.ou moins
coupables, plusion moins délicates. — J'avais coniféré de

ce'pointiet du suivant avec le rapportenr qui m'avait
éclairé sans me convertir,, comme il vous I'a fait entendre
hier.

Ce troisieme pdint, ce sont les droits d’ainesse, les ma-
jorats, les substitutions & temps ou perpétuelles, toutes
institutions dictées ou par le désir de mettre un frein a la
pente trop naturelle de la prodigalité et de 'imprudence,
ou par le désir plus pieux de conserver du pain aux en-
fans d'un pére dissipateur ou matheureux, ou par le désir
enfin , quelquefois superbe, mais jamais coupable, de con~
server des noms, des maisons, des familles, des fortunes.
Toutes ces institutions ne sont plus : les unes ont disparu
comme des conséquences du régime féodal justement
abhorré et détruit; d’autres. ont été sacrifices aux idées
nouvelles de erédit, de commeree et de circulation. Quoi
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qu'il en soit enfin, aucun de ces moyens, qui parmi les
mauvais effets qu'ils pouv_aien-t: produire, avaientau moins
Theureux effet d’empécher Pévaporationiides fortunes, la
dispersion des paltr-i_mo,ines', auctn de ¢es moyens n’existe
nine peut exister. Gl : i b
Ne faut-il rien mettre & lear place? ;
‘Et que peut-on mettre 4 leur place sans choquer des
principes qu’il faut respecter et consérver? 2 !
Voila, comme législateurs, comme hommes d'Etat,
comme péres de famille, la nouvelle face que vOuUs pré-
sente la question que vous _vénez di¥xamindt sous les rap-
_ports de la jurisprudence. — Certes, ce coté n’es},gfm le
moins intéressant;il mérite toute votre attention; il par-
lera fortement a votre esprit, a votre imagination, &
votre prudence, quelquefois méme 3 votre ame et A,v0s
entrailles. | L 3 o
Le philosophe de Genéve a dit quelque‘part, danssan

esprit de satire et d¢ dénigrement, que les lois ctviles
semblaient faites pour. maintenir le riche dans son opu-
‘lence et Vinfligent dans sa pauvreté; et cette censire,
aussi injuste quamére; des lois les plus imporiantesv-,.est
une des plus déplorables erreurs oti lamour de la décla-
mation ait entrainé ce beau gétie. ,
L'esprit @t l'intention des lois sociales, prises dans leur
véritable'sens,, n'offrent rien que de louable et de salu-
faive; ces lois sont fondées sr cette observation éter-
nellej que ceux-la ne sont nulle jpartdles meilieurs ei-
toyens qui sont devenus subitement pauvrésou subitement
riches: ldwiitg Az, '
" Tesuns ni les autres n'onf.les vertus de leur nouvelle
delgourage ou de résignation,
les autres de générosité ou de modestie. :
" Dites-moi avee franchise, homme public'ou-privé, en
qui aurez-vous le plus dé confiance, en qui cherchevez-

position ; les uns manquen
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vous plus golontlerg des vertus ‘on.sdes ressources, des
services pour vous ou pour la patrie! ? gera-ce chez ceux
que le souvenir-du passé humilié et tourmente? sqm -ce
chez ceux que lé spectacle du pres‘é&i ;blomt et enmfe P
Non, ce sera chez celui qui est anjourd’hui peu pres ce
qu 11 a été hier, a qui‘une fortune héritée et maintenue
a laissé une dme égale et'des désirs modérés.

Pénétré de ces ventes, le leglslateurr?omam en a fait.
le: principe de sa loi. a.Scm but était que les fortunes et
les familles:se conserv&asent. Pour cet effet, il était:bon
que ] les dots né,pussent pas se dissiper ; leur mallenab\ﬂ té
était un moyen dé stabilité dans les fortunes telle. est.: la
génération de pensées. profondement “politiques qu il m-
dlque en peu de mots d@n;mge court pl;eamhulﬁ Jureﬂigé
en une sorte daphommaﬁlohtzqye mterest re rgublx’cae
dotes mulierum salvas essé 2" il i importe: é‘ !a re 11
que la dot des femmes soft mtal‘:i:e.’ : A I

Si dans des contrées on les develogpemens au Phﬂﬂ ue
et au moral sbnt plus hitifs: que: .dan_s,nos climats tem-
pérés, si dans ung législation qm ﬁ::.l_I la deOPItﬂL_ﬂ
vingt-cing ans, le lerrlslategr«‘a gtu deyoir aider de, toute
ses {'hrc,es un prmc:pe préservateur com]:uerm 1m1por-
tance ne lui en: semblerame].l& pas encore_,,plus gf'a.nde
dans les, pays ou gf"éqerale!nen‘t la matumte dé ]horifnm
‘n’est pas auési prompte et ou 10; a ﬁme-la majorité a
vmgt-un ans! lnnovanon mal comblnée avec L s

la Solllﬂltﬂdl. du pele de famllle et tll; leglslateur‘ ma,l,s
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elle vient trop tard; §'il ne doit point'y avoir de révision
générale du Code Civil. Contentons-nous de l'indiquer;
et pdur rentrer plus étroitement dans notre sujet, suivons
dans le monde deunx époux de vingt-un ans, maitres ab-
solis de leurs actions.

Supposez vous ny étes que tlfop autorisés, qu une
#olle dissipation, ou une 1mprudenteﬂconﬁance, ou de
faux ecalculs, compromettent leur fortune a I'époque
precxsement ou ils vment avec des enfans naitre autour
d’eux mille notiveaux et impérieux besoins; bientot la
ruine sera totale, le déntiment absolu, 1eodese5p01r sans
ressource, si un systéme perfidement complaisant leur a
offert la; posmb:lxte d’aliéner et de dissiper sans retour,
-avec le patrimoine du mari, la dnt de la femme et la
niére espérance ¢ des enfans.

: mlé cependant un chef de famllle une meére, recom-
mandahles peut-étre par une educatlon distinguée, excu~
sables ‘surtout. parul"inexperlence d'un age qui naguere
-leg aurait réduits sous une trop heureuse tutelle : le voﬂa

].a,. merci de tous'les besoins, et n'ayant de ressources
que ‘dans des speculatlous hasardeuses ou dans les bien<
faits ,du gouvernement 5 et voila ce qul encombre les
am:mhambres des ministres et des gens'en place, de sol-
helteurs qui demandent un emploi tous les jours plus
‘dlfﬁcﬂe et' ne presentent*d autres titres pour l'obtenir
que les besoins qui leur restent et la fortune qu 'ils n'ont
plus. Au moins 581 lardot de la femme survivait , quelque
modng;ue.». élle fitt; si ses’ droxtsl msubmermbles dans
le} nauﬁ'age ‘général | ‘avaient eq;nservé un toit; unerchau-
miére, on sy re;u'eralt on y vivraiton y travaﬂlera.lt,'
on ne vlendrzut pas’ gnossu- ‘la populatmn oisive et souf=
frante. des grand es cités, on n’y serait pas dans toutes les
semtudes dubesoin ; et dependance pour dépendance,
eertes il vaut mietrx dependre de son épouse, de la mere
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de ses enfans, que de la bienveillancé’dun ministre, du
caprieé.d'un protecteur. C'est & la contemplation réfléchie
de ceé. tableaux qui tous les jours affligent Votre sensibi-
Tité 4 ] que vous Téconnaitrez toute la sagesse du ]eglslateur
romain ,,' ue son génie vous apparaitra comme une intel-
lluence tutelalre, et que vous conviendrez avec lflu et
avec‘nouﬁ quil amporte en effet'a la chose publique elle-
méme @e les dotsides femmes soient intactes.

Mais, me diront des raisonneurs intrépides que ces
ctﬁisxderatm‘nsrtouchent e, ‘et qui ne voient guére la
- S0ciété! fque chez les not ’?s et chez les agens de change,
"-i_t‘uhx' ,hy”' théqies oua la ‘bourseé , tous ces maux, particu-
hei‘s’sonl;run bien général ; la ma]curlte anticipée, la plus
-grande faeilité d'aliéner, sont des circonstances qui aug-
mentent le mouvement de la circulation, les élémens du
crédit, la matiére &u commerce. Je suis frappe du son
de ces mots, qui depms louu-temps sont en possession
d'éxercer un pouvoir magique sur les esprits; et me sen-
tant trop faible pour lutter contre les adeptes d’'une doc-
trine s touchante et si stire d'elle-méme , aprés leur avoir
demandé simplement sils trouvent que leurs combinai-
sons ne perdent rien ala ruine d'un homme qui enfin ne
fait plus rien quand il n’a plus rien, je laisserai'sur.cette
grande doctrine de 1a circulation; du commerce, du eré-
dit; exaltee outre II]LSUI'B,JB laisserai parler un politique,
un humme d'Erat, un phllOSOPhe 5 que " Roussean lui-
mémea e'xcepte «de la proscription géner.lle ot il énve~
‘Toppe, a peu prés tous les publlcmes Jje veux parler du
sage &’ drgenson. C'est lui , et non pas mot , qui se peﬁhet
de traiter ce point avec un ton un peu’au- ii‘iessouﬁ de la
solennité a laquelle on nous a m1lgre nous accuutumes-

Il faut I'écouter.
« La science politique de lintérieur des Etats ‘est Te-
« tombée dans l'enfance depms qu'on ne connait plus que
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«ces deux termes’, ou vidés de sens, ou ‘peu entendus
«par ceux qui en parlent'le plus, circulation, crédit. Ce
« sont 14 des'effets, et non des causes : vouloir procurer -
«une vaine circulation a l'argent et aux effets qui le
« représentent , c'est comme de donner la ﬁevre au ma-
«lade pour I'animer.

« Telle serait, ajoute-t-il , la folie d'un. pet1t souverain
« qui, ayant remarqué que les rues dune _grande nlle
« sont toujours remplies d'un peuple innombrable qui v
« et vient pourses affaires, croirait que toute la force
« villes consiste dans' ce’ concours tumultneux et obli-
« gerait ses p%'uples, par une ordonnance expresse a allel
« toujours par les chemins. » '

+Je réitere la priére de remarquer que c'est M.d A'rgen-—
son, et mon /pas m01, qui parle avec irrévérence des
dogmes les plus sacrés de I'économie politique.

Mais, en effet, qu'en résultera-t-il de ce mouvement
forcé , immoral , dejs.truiteur, de cette application exclu-
sive A aider la rotation des capitaux, la volatilisation des

“forturies les plus solides?" Il en résultera un état de choses

funeste et un spectacle hidenx , une société toujours en
totirmente ; point de fixité, et par conséquent point de
d}gmte dans les habitudes et. dans les moeurs; plus d'an«
ciens amis, plus d'anciens volsms 3 @ls familles sans cesse
transplantées ¢ s:emlﬂables Y des ‘arbres’ smg; racinesiet
sans ombragé""’Plus de 'souvenirs, plus de”; “vénération
attachée ‘aux antiques foyérs, , plus de toit heredltalre de
maison paterneHe .dés domiciles tou_]ours ambulatmres,‘
pﬁr’t’out ‘des ‘pénates errans, et la cité entiére offrant
llmaé'e d'un’ vaste caravanserail. .

Sic est Ta un état de choses désirable, et sultout ras-
surant, on 1'a point éu, depuis guatré mille ans, d’idée
Juste d’u'ne nation heureuse et bien ordonnée.

Sl yous perpétuez cette agitation universelle & hommes

BlU Cujas

'



PARTIE II.rLLEMEHS DU COMMENTATHE. 1X. 415

oceupés, les unsavec ardeul, a re'f:arer 1les ruines de leur
patrimoine ; les autres ayvec fureur & se créer une fortune.
nouyelle; st vous B avamplus de fortune transmise , con-
servee; si persor\pe n'a plus de loisir, vous perdrez en
entier cette especedhomme@ qux est dans vos cités une
magistrature vivante, exemplmre de la vie civile, modele
des vertus domestiques et.dun travail libéral; cette espéce
d’hommes qui doit’ remplir yos tribunaux , vos chaires,

vos 51e0es municipaux. Ou en seriez-vous, si, dans la
commune indigence, la moindre fonction a besoin d'étre
salariée; si le moindre service fait, le moindre état tenu,
doit ét:e indemnisé par un emploi toujours prodlgue et
mal surveillé des deniers publigs?Voila cependant on
vous tendez , si apres.avoxr déurnit toutes les institutions
qui assuraient la transmission “de’ quelque aisance d'une
aenemuon a Vautre, vous n'adoptez pas comme une
plmche secourable , dans ce grand naufrage, le syst(,me
de la-dot inaliénable; seule institution accommodee au-
jourd’hui & vos lois et & vos moeursy

Vous étes peu frappés encore des inconvemeus que je
viens de vous pemz]ne ou 4 si yous voulez, de vous pré-
dire ; mais c'est @ vous de prévoir : quand ils frapperont
tous les yeuxy quand ils seront vulgaires, ils ne seront
plas reparables. {

Vous séparez trop: dans votre: pensee le mouvement
accidentel que la révolution a imprimé aux personnes;
et la trace permanente que les lois dictées par la révolu-
tion laisseront dans les choses. Je reviendrai tout a 'heure
sur cette considération.

Je veux d’abord justifier le systeme que je défends et
ceux qui le défendent d'un reproche plus m}uste que
tous les autres; on me dit : Ces inconyéniensisont insé-
parables du mariage.

Une socieLe intime comme:celle que le nmrmge établit
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‘n’est point: compléte sans le 'melange sa,nqla ‘confusion
des mr.erets et des fortunes; on ‘avance ;neme quey dﬁms
les pays régis par le systéme dasal, on trouve (ce sont
les termes’ de- l'orateur du Conseil dEt.;t)p!us de froides
compagnes; dans les pays der communauté , un plus g arand
nombre d'épouses affectlonnees et attentives aux chnses
du ménage. : : e

L’observation . est mexac. i ']e 1afﬁrme et je rr'l‘i-m_
rapporte & quiconque a des yeux et a voulu voir. ™

Cela n’est pas , et cela ne doit pas étre. La moralité de
la loi romaine, en ce point admirable, deit smguhere-
ment relever la dwrute du mariage aux yeux de I epouse
de droit écrit, et lul rendre cher son lien. Ce qu'elle s'est
constitué en dot,. ce dont, par unegocﬁe abnégation de
sa volonté; elle a cedé toute I admlmitranon équg‘epoux,
ces biens, ces droits quielle a consacrés sug;b}fantel du
marmge par 13 méme ils deviennent sacrés, ]mPEI‘ls-
sables : ¢'est la récompense de sa soumission, de sa défé-
rence, premiére vertu de son sexe et de son état. .

Ce qu’elle veut au contraire réseryer, par un 'ééprit de
licence: et de fantaisie, pour. ses jaui‘gsaﬁces exclusives,
jpour ses caprlces ses capmces peuvent le devorer, et cetle
partie de sa fortune conserve toute sa fragilité.

Non, croyez- -le, il 0’y a pas moins de gott et d’affec-
tion aux choses du ménage dans les pays de droit éerit
que dans les autres ; on pourrait méme soutenir que cette
affection est plus yive, et il faut du moins convenir qu'elle
doit p.:raitre plus pure el moins suspecte.

La, si un époux a un instant d’humeur ou d’oubli,
I'épouse n'a point a craindre que ce soit le prélude d'une
. violence systématique projetée pour: lui arracher un con-

sentement:
Si des paroles douces, si des prncedes caressans vien-
nent réjouir sa tendresse, sa joie n’est point empoisonnée
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par I'idée désolante que ce sont des fleurs sous lesquelles
on veut dérober le piége dans lequel on Pentraine..

Toutes les menaces, toutes les caresses ne pouvant
produire aucun résultat a des calculs intéressés , on peut,
on doit. croire a leur sincérité. Cette confiance est le repos
du cceur, le charme de la vie; ce charme n'existe pas
sans altération, ce repos est troublé par plus d'un mou-
vement bien naturel, si I'on peut raisonnablement lier
dans.sa pensée les témoignages les plus doux aux projets
les plus perfides,

Oui , parmi nous I'épouse pouvait se liyrer sans inquié-
tude aux mouvemens de son ceeurys'endormir sur la foi
d’un langage qui lui était doux ; la loi veillait pour elle,
la loi impassible, la loi qui avait élevé un mur d'airain
quil n'appartient ni a la ruse ni 4 la violence de franchir.

Je vous reproche, au contraire, d'introduire dans; la
gravité du mariage toutes les déceptions et les illusions
de la passion ou de son artificieuse image, d'affaiblir, la
solidité d'un contrat qui doit avoir surtout les enfans en
vue, par toutes les chances dont le législateur romain a
su le préserver, en puisant dans la faiblesse méme du
sexe les motifs de cette disposition qui fait sa forge, -

Ainsi, ce patrimoine que la négligence aurait laissé
périr, que l'imprudence aurait dissipé, que les spécula-
tions les plus plausibles auraient compromis, que le génie
méme aurait mis en peéril , la fragilité méme du sexe, re-
connue, protégée par la loi, le mettra hors de toute at-
teinte : idée heureuse! touchant privilége de la faiblesse
devenue d’autant plus invincible qu'elle semble offrir
moins de résistance ! C'est précisément ainsi qu'aux fou-
dres les plus terribles de la guerre on oppose avec plus
d’'avantage un simple revétement de gazon , que des rem-
parts de pierre ou de marbre.

Ces dispositions des lois romaines qui sauvent 'étre

XTIL 27
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timide et sans défense, et de sa propre séduction, et de
toute atitre influence, furent, & ce queé nous apprennent
les ‘écrivains , lonﬂ«temps en honneur dans presque toute
la France.

Sous Henri' IV senlément, et aprés les plus grands dés-
ordres des guerres civiles, un édit royal abrogea en plu-
sieurs endroits T'autorité du sénatus-consulte Felléien ,
qui jusque-la faisait loi en cette maticre.

Hier encore j'entendais un homme'grave un député
de Lyon regretter le temps ol son intéressante cité était
Tégie par ce sénatus-consulte dont les dlspOSI‘thns sont
protectrices des familles.

e sénatus-consulte fameux est fort cd)url: et donne
ufie seule raison fort sﬂhp]e des dlSpOSltl()hS qu'il statue ;
mais cette raison est prise 'dans la nature, et les commen-
tateurs la font valoiravec beatucoup de sagacité. Clest en
‘effet un aper¢u qui n'a point échappé aux esprits obser-
vatears, que les femmes aussi affecticrinéds au moins a
la conservation ‘dé la ¢hose domestique que Ies hommes,
mais ayant platbtles précautions actuelles et la prudence
du morent que la lointaine prévayarice de T'avenir, en-
gageront souveént avec légéreté , hypothéqueront avec
trop de compldisance le méme bien qu'elles ne consen-
tiraient ni a dissiper ni & vendre sur-le-champ. —Toutes
ces observations , qui paraitraient mal & propostrop fines
et trop' déliées, sont de justes motifs de loi, s’il est vrai
que la loi ne soit, comme le dit Cicéron , que la raison
'supréme entéé sur la nature. Ainsi dén’ve de'la natdre ,
et par conséquent de la raison, la loi qui accorde ':'mx
femmes une protection spéciale toujours nécessaire, et
dans'Vage de la force, qui pour elles est celui des fai-
blesses, et dans VAge de la maturité ; si voisin pour elles
des extrémités de l'existence.

Un vieillard st éncore un homme tout éntier ; ce qu'il
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perd en activité et en force, il le recouvre en autorité et
en majesté : il vient avec avantage faire pal‘ler dans un
sénat I eloquence de ses cheveux blancs et le poids de ses
longues années. Que la destinée de la femme est diffé-
rente! lefemps pour elle n'a gue des rayages et point
de sanction.

Dans l'inutilité de sa décrépitude et dans l'affaiblisse-
ment trop commun des affections et des souvenirs les
plus sacrés, il importe qu'elle ne puisse jamais se sépa-~
rer de cette dot qui lui devient plus nécessaire de jour
en jour, ne fiit-elle qu'un appit, un objet d espoir, qui
agit sur les plus vertueux a leur insu.

Oui, quand méme ce serait U'intérét alors qui se colo~
rerait en respect et en amour, la mére de famille n’en
jouira pas moins de cette douce et derniére illusion, n’en
sera pas moins honorée jusqu’d son dernier jour, comme
la divinité protectrice de ses foyers dont elle aura empé-
ché la rhspersmn

Je m’apergois que par la pente naturelle des idées, qui
toutes se tiennent et se lient dans ce sujet , j'ai traité en-
semble ees trois points que je voulais séparer: le danger
qui naissait de'la fougue et de leffervescence de l'age
dans une législation qui déclare la majorité a vingt-un
ans ; les séductions et les calculs, les caresses intéressées
et perﬁdes que la faculté du divorce pourrait dicter; les
faiblesses qu’elle pouvait rendre encore plus funestes dans
le cas d'une communanté dissoute par le divorce; enfin 5
le danger pour la société de ne mettre rien i la place des
institutions impossibles & rappeler, qui maintenaient les
fortanes, et de tout sacriﬁer a de vaines idées de circu-
lation et de erédit. Sur ces deux articles mion opinion a
pour elle Vexpérience, puisqu'il estcertain. que la sociéré
diacquéts, sans autve communauté, a suffi ~potr laisser
prendre au commerce de Bomeaux un élan et une acti~
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vité qui en ont fait une place des plus considérables de

I'Europe : d'un autre cote, il n'est pas moins ren ‘quable
qu'en Normandie, ott la majorité a toujours été a vingt
ans, et ot I'on ne connaissait pas les substitutions, la

seule institution de l'inaliénabilité de la dot'’a pas peu
coopéré sans doute a faire de ce pays un de ceux ou il y
a toujours eu le plus de fortunes et de familles sagement
conservées. J'ai de plus autorité de Montesquien , qui
pense que les dots médiocres, et de long-temps vous n'en
aurez point d'autres, sont plus convenables dans une ré-
publique, tandis que dans la monarchie la communauté
est plus tolérable, parce qu'il y a ordinairement d'autres
moyens de conserver les fortunes et les familles.

Qu'on ne me reproche point de revenir toujours sur
une considération qui né semble toucher quune seule
classe : je dis qu'elle touche la chose publique; qu'elle
doit entrer pour beaucoup dans les vues d'un gouverne-
ment qui sent le besoin de rendre a la propriété son in-
fluence, de sattacher les propriétaires, detles faire ser-
vir 4 la force et au lustre de I'Etat. Pour cela, il faut
qu'il y en ait, que toutes les fortunes nﬁ-;ggéﬁdent'pas a se
dissiper, et, comme je lai dit, 4 se volatiliser sans cesse.
Stipuler pour leur conservation, c'est stipuler pour le
maintien de cette révolution méme qui a ¢hangé nos
idées sur ce point, pour la stabilité de I'ordre de choses
qu'elle a enfanté, et pour lequel nous sommes.

L'état de'la révolution est un passage : quel insensé
voudrait faire de V'état révolutionnaire le but d’une ré-
volution? Dans ces grands bouleversemens on détruit
pour édifier, on brise les images des ancétres, on déra-
cineles vieux troncs, on renverse les antiques monamens;
mais il faut que les mers rentrent dans leur lit, et que
les révolutions se fixent et s'absorbent dans un change-
ment de lois, et surtout de droits et de personnes. Le

BlIU Cujas



PARTIE 1. ELEMENS DU COMMENTAIRE. 1X. 421
pou\oir errant quelque temps; et toujours arraché aux
mains faibles et imprudentes, s'arréte enfin quand il a
rencontré la main des forts et des sages : mais ils ne se-
raient pas sages; et ils ne demeureraient pas forts, sils ne
sentaient la nécessité de rasseoir la société ebranlee sur
ses bases; ces bases, ces élémens de la société, ce sont
les familles; les familles doivent donc adopter des prin-
cipes conservateurs : un seul vous convient anjourd’hui,
je vous loffre ; et si vous ne I’ aceeptez pas, a la troisieme
génération personne en France n'ﬁiim‘a dix mille livres de
rente de patrimoine. Or, je ne cor prends pas quel gou-
vernement vous pensez préparer a votre postérité avec
un pareil état de choses. 11 n'est pas vrai gue la propriété
se conserve seule dans les proportions désirables : si les
lois n'y prennent un soin attemlf elle déperit comme
toutes les autres lgsututlons.

Si le: (pativre est un roseau fragile que la loi'doit so1-
gneusement étayer, le riche est cet arbre chargé de fruits
qu'il faut remparer dune triple baie, afin de le g'u'del
d’outrage , de lesréserver, s'il est possxble pour une éter-
nelle fécondité dont tout le monde profite.

Eh! qui traite mieux que moi cette classe intéressante ?
Vous fixez ses regards sur une communauté de misére;
je lui présente le mariage sous Faspect d'une société d’ac-
quéts. TN
Mais, me direz-yous enfin et pour de1 nier argument,
n'dtes-vous pas libre, et ne vous laisse-t-on pas la per-
mission de supuler le régime dotal ! ? Qu'avez-vous a re-
procher apres toutia la loi? Je vous entends, vous conve-
nez enfin que le régime dotal est le plus str, le meilleur,
et yous n'osez pas l'ordonner ; €L apres avoir reconnu son
excellence et I'avoir introduit dans votre législation, vous
éprouverez une certaine pudeur a en chasser le 5ystéiue
de communauté, qui cependant est devenu d'une inutilité -
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palpable, depuis que vous joignez la société d'acquéts
avec le systeme dotal. Calculez eependant, Législateurs,
quelle sera la suite de cette condescendance qui vous em-
peche de prononcer avec fermeté.

Les péres, les tuteurs, qﬁ"e du haut de cette tnbune
javertis (et puissent-ils entendre ma yoix ') de choisir
pout leurs enhms, poRt leurs pupilles , bien plutét-un
régime conservateur quun systéme aléatoire;les péres,
dis-je, les tuteurs, quand les mariages vxendront a se
conelure , éprouveront. une sorte d’embarras et de pu-
deur d’ étre obligés a demander expressément Ja’ stlpula-
tion du régime dotal ce sera se défier du nouveau gen-
dre; ne va-t-il pas prendre l'insistance pour une injure |
I'exception pour un outrage? Par une faiblesse trés facile
a prevoir; on se larssera aller au droit commun; et hien
souvent quel repentlr suivra cette complalsance‘ Ou des
majeurs de vmat-un ans auront bientdt tout. dlsslpe oun
un jeune époux séduit abandonnera ,son " épouse aprés
I'avoir rainée , 'ou , spectateurs malhemeux ils langux.—
ront tous deut danq une misére vertdeusay mais extréme ; 1
et tous cés maux seront 14 faute du législateur, qui met
Ja permission 2 la place de 'ordre , le conseil 4 la place de
I'obligation ; du leglslateur qui ne rempht pas sa ‘propre
conscience , et quidit des enfans presqu’aussi perﬁde—
ment que les dé ecemwrs aux Romains : Faites vous—memes
les lois qui doivent vous rendre heureux. w1 i

Tribuns, nia densure a cela de partlcuher, que}e blﬁm:,
en quelque sorte la loi de ne pas s'approuver asse# elle=
méme, le législatear de ne pas'se confier assez en'sa sa-
gesse et en ses lumieres. Oui, jentre dans sa véritable
pensée et dans son ‘intention, ‘et je veux plus fortement
que lurméme que cette mtentlon ait tout son effet; cette
pensée tout son résultat. , SYFTD

La loi propose, et je veux qu’-el-le ordonne; elle: con-
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seille, et je veux quelle plescnva.--.[?lle doute, elle he-
site en offrant ses bienfaits, et je weux qu eﬂe déeide ,
qu’elle force de les accepter; je me plains qu'elle necon-
serve pas assez la mageste de sonwcaractere lautonte de
son langage. ;

La loi doit commander avec fmzplre, 1l est md:gne
dlelle de se borner a mslnuer et a persuader. C'est un
axiome connu de'tous les ]urlsconsultes fubeat Zc.z Ton
suadeat. < ety

DISCOURS'

Prononcé au T ribunat pa:' M. ALBISSON, dans la. .gsquce
du 19 pluviose an x1x (g _février 1§04)

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

. Les alarmes/ que les jurisconsultes des ancigns. pa&ﬁdﬁ droit
écrit ont congnes a Paspect du, pr@;c; ,dg loi sont. vaires;
lorsqu’on propose d’amg{n le sysxqme d¢ la- (;o;pmu.naul;g‘qn‘
droit commun, on ne les arrache point ¢ a leurs habitpdes ,
puisqu’op leur accarde la p]us entmre llherté dc se rangex
sous le régime dotal, — Mals il fa]]anl bwn ctablu un dro:t
co‘mmu‘n pour le cas ou ]es iaar lles n ont paé mrélé deé con-
ventions formcl]es ol SO Gl bl

g I

2. Le régime dola[ ne I'a Jamals élé ct nest pas susceptlb]e
de le devenir pour cenx qlh se _’rlent sans contrat de mai
riage " attendu qu'il consiste’ essentielleniént ‘dahs I:i &ﬁmﬁ—
tution'dé dot, que T4 dbnstitution suppbse‘de ‘totite mécessite
un contrat, et que les épouxconservant, hors de la, Ta
disposition de leurs’ b:,ens Pespectifs ne sont' plus sous le
régime dotal ;a:moinsqu’ Yon ne déclare de plein droit dotanx
tous  ¢cenx  de'la femme; eb qu an, ne lés mette ainsi qa.ns

'exceplwn hors du commereg.; [0 o o st

3. Tl est assurément préférable de cansutvser aus stystlemevde la
communanuté le caractére de droit commimygquil & déja
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dans la plus grande partie de la France, ‘que ‘les lois les
plus: anciennes du'pays! lui ontattribué, et contre lequel

~idenx seulement des dix cours dont le ressort embrasse les
anciens pays de droit éerit, ont réclamé.

4. La nécessité d’un contrat po’;lr se soumettre au régime
dotal ne doit pas arvéter} elle ne greverapas'la elasse opu-
lenle, et la communauté est un lnen pour la classe' qui ,
sans. fortune & I'époque du mariage, parvient ensmle aen
acquérir, surtout dans le systéme de la législation actuelle ,
ol j[aucun ayantage n’esti assuré au survivant, et lorsqu’il
est poss;hle que le prédécédé quitte la vie sans avoir pourvn
a ce que l'autre époux ne tambe point, d’un état brillant ,
dans la plus profonde misére, _*

. Résumé’ et réflexions sur les amelloratwns que Ie projet
apporte ai reglme dotal. f

'TEXTE DU DISCOURS.

1. ' Corrteuss,le projet de loi dont l'ordre da jour améne
la’ discussion , falt quelqaes changemens assez importans
dans Tes “conventions matrimoniales usitées dahs cette
O'rande partle “de 1a France dont les Iois romaines for-
malem; le droit commun, pour avoir donné I'éveil aux
}umsconsultes nés sous le régime de ces lois, habnues a
leursempire, et pénétrés de leur excellence.

Instruit comme eux a. leur ecole, admirateur comme
eux de leur profonde sagesse, J'ai dit partager I'espéce de
soihcltude que cet éveil a excitée ; ,mais, chargé par la
constitution de coopérer a la formam_m d une loi géné-
rale, commune a toutes les. parties.de la république, j'ai
dir, lorsque le projet en a été Pprésenté, commencer par
me: dépouiller de toute prévention personnelle, de tout
prejnge ‘d’habitude et.de localité, capab]e d'influer sur
I'émission de mon veeu individuel, pour' u'écotiter que la
voix dela raison publique ; ‘et me rendrea 1 "évidenee d'un
intérét général. | I fir
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C’est avec la confiance que cette disposition doit m’in-
spirer, et fort d'ailleurs du surcroit de lumiéres qlie- Jai
acquis parmi ‘Vous, mes chers collégues, que je viens
m’expliquer librementavec vous sur cette partie du projet
de loi qui doit intéresser les paysappelés jusqu'ici de droit
ecrit, par les changemens qu’elle opére dans leur ancienne
législation.,,

Ce n’est pas sans quelque regret'que je me vois'ici en
opposition avec un collégue estimable, dont les talens
ont plus d'une fois honoré cette tribune: mais ce qui
'adoucit beaucoup, c'est de penser que, s'il attaque cer-
taines dispositions du projet, ce nest. que parce qu'il les
juge: capables d’empirer cette ]egmlatmn admise depuis
des siécles dans la partie de la France qui nous a vus
naitre 'un et l'autre, et que je me les défends moi que
comme nécessaires pour la compléter, et propres a I'amé-
liorer; que:clest:pour lors le méme esprit qui nous anime
tous les deux; que, par conséquent, c’est nous: accorder
que de nous combatire.

J'entre en ‘matiére par larticle 7 du projet (1393 du
Code), qui porte qu'a defaut. de stipulations speciales qui
dérogent au regime dela communauté ou le modifient, la
communaute legale; telle qu'elle est réglée dansila premiere
partie du chapitre 11, formera le droit commun de la
France: disposition 'rendue, 51l se'peut, encore plus, pré-
cise par article 14 (1400 du Code) ; qui déclare que cette
communauté ledale s'établit d'ellesméme et par la senle
force de la loi, adéfaut de contrat.

I1 est certain que ces deux dispositions intr odmsent un
droit absolument nouveau dans les départemens anciens
ou nouvellement réunis, qui, en matiere de conventions
matrimoniales; ne connaissaient :d’autre ' droit commun
que les lois romaines, puisque cellessci n'admettaient: la

-

BlIU Cujas



%426  CODE GIVIL. LIV. IIL. TIT. V. DU CONTRAT, €tc.

communauté des biens entre époux; quautant quelle
était expressément convenue entre eux.. |

Mais cette innovation les blesse-t-elle eniquelque sorte?
Leur enléve-t-elle dans le fond quelquun de lenrs an=
ciens usages; de leurs anciennes habitudes, de leurs an-
ciens moyens de contracter? Choque-t-elle en quelque
point les principes et les convenances de la société con-’
jugale? Et rendra-t-elle les mariages moins frcqnens ou
plus dispendieux . &

Voyons ce qu;l en faut penser: 178 1

Etr d'abord, le projet consacre la plus grande liberté
dans les conventions matrimoniales ; il n'y 'met d'autres
bornes que le respeef dit aux bonnes moeurs, & Fordre
public, et aux d15p051t|ons reaulatnces, mjonctwes ou
prohlhltwes du Code Civil. ; rliastin

11/déclare formellement que la loi ne régit [ association
confugale . quant gz biensy qu'a défaut’de conpentions'
spéciales' que les epou.z-pguaerzt f'ams comme 205\ le jugent i
p}' O‘DO.’;. . .

{1 ne leur permet pas ala vérité de sthpuler désormais
d’'une maniére générale que leur association sera réglée
par I'une des contumes, lois ou statuts locaux qui régis-
saient ci:devant les diverses pames duterrltmre francals,
et qu'il abroge. -

Clefit été les rejever dans le dedale d'ou 11 sagu'. de
les retirer, et e‘largxr Ie goufre que le Code Civil doit
fermer. 5 !

Mais, trouvant la France partagee entre deux systétnes
dlffemns , ‘également recommandables par angienneté
de leur régne ét la tenacité des habitudes qu'ils avaient
formées, il les ‘conserve: I'un et 'autre), les végularise,
les mmphﬁe les rectifie Tuntet I'autre, et -annonce aux
mtéressés des deux ‘partis quiils peuvent Cepmdant déclarer
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d'une maniere générale quiils 'enteﬁa’e;ét se marier, ou
sous le régime de la communauté, ow sous le regzmg dotal.

Jusque-la, rienique de parfaxtEment végaﬂ entre les delix
systémes, et de parfaitement libre dans'lenr optlon. i
Mais, si nulle déclaration des futurs époux n'a précédé
le mariage, si nulle convention ne les engage quant a
Fadministration, a I'usage, a la dispositionfde leurs biens
respectifs , la lm doit réparer €ette insouciance. Il im-
porte 4 la société que les mariagesisoient heureux, et les
ménages biens concordans: (;pour parler le l’mgage de Ia
loi). 11 lui 1rnporte done q’ue celle~ci régle“la mise de
chacun des époux dans une masse commuﬂe destinée au
soutien de la nouvelle famillejiqu'elle rrrette cette masse
sous-la directlon de celui des'deux quﬁlle doit juger le’
plus propre & I'administrerjla conserver etla faire  pro-
spérer jet qu ‘elle Jui en confié le droit exclusif. pé‘ur ban-
nir du ménage, autant qu 1lr"‘depend dellB, tout sujet
d'altercation et de division. " % ol AR
L1 est donc nécessaine d'établir, pour ce eaa\partmuller,'
un droit commun:qui supplée a limprévoyant abandon
des époux;.et pour cela, il fzillai't-i-()ptei\‘;éntl:_g les ‘deux
systémes , dé la communautéou du régime dotals  h
Le projet se décidé‘pour leipremier': mais remarquons’
bien que, quelque parti qu'il.efit pris, les partisans’ de
I'un ni de Tautre ne pouvaient faire, de cette option, n
sujet bien raisonfiable de:réclamationgattendu ladiberté
laissée & tous.de rendre inutile cette option de 1a loi en’
la fa:sant euxsmémes, quie;par, cansequent laloin’enléyve
pas ‘plus aux habitang des pays de dnoit éerit, quel‘}e
neilt enlevé'a eeux de la Frande coutumiere en‘adoptant'
le systéme du. régime dotal; aucun de leurs anciens
usages , de leurs anciennes habitudes, de leurs anciennes
manieres'de contracter; que, par conséquent , son option
quel¢onque n’elit blessé en rien ni les uns ni les autres.
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2. Mais cette préférence donnée au systéme de la commu-
nauté, pourqum ne la pas donnera celui du régime do-
tal? et enfin, ou éfait la nécessité dev préeférer I'un ou
Pautre? 749

Je ne me permettrai ici ni I'éloge, ni la censure de 'un
ni de l'autre de ces deux systémes. L'un et l'autr¢ me
conduirait trop loin; I'un et l'autre pourrait fournir
la matiére de plusieurs volumes. Ce n’est pas de cela qu'il
s'agit, mais seulement d'examiner la raison de la préfe-
rence donnée au systtme de la: communauté} d’apres
Tétat actuel de chacun des deux systémes.

J'observe donc ‘d’abord que, dans le régime dotal,
rien n'établissait ce qu'on'peut appeler un droit comimun
pour le cas o nulle convention relative aux biens n'avait
aceompagné le mariage, parce'que nulle loi positive ne
réglait, dans ce cas, le mode =i la quotité de la participa-
tion respective 4 ces biens ,'ni le soin de leur administra-
tion'commune. - 0o i

Dira-t-on que ce droit commun resultan de la distinc-
tion que les lois faisaient entre les biens dotaux et les
biens paraphernaux? ‘des droits qu'elles donnaient au
mari sur les premiers, et de la défense qu'elles lui fai-
saient de simmiscer-dans Iadministration ou la dispo-
sition:des derniersy sans Vaveu et le consentement de la
femme?

Mais'il est évident que tout cela supposant nécessaire-
ment une constitution dotale, et par conséquent une
convention, il estimpossible d’en induire un droit com-
mun pour le cas oltil n’y a pas eu deconvention.

Comment, en effet , qualifier de droit commun un droit
qui ne regle rien; lorsque les parties elles-mémes n’ont
rien réglé; qui laisse & chacun la'libre et arbitraire dis-
position de ses biens personnels, dans une association qui
met leurs personnes en commun , qui les assujettit & des
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soins, des égards et des devoirs communs, crée entre eux -
des besoins communs, leur promet des secours communs,
nécessite entre eux des dépenses communes pour 'édu-

- cation, 'entretien, |'établissement d'une nouvelle famille
commune? i

Ce vide avait été senti: de la cette contrari¢té de dé-
cisions entre les docteurs, cette diversité de jurispru-
dence:dans les tribunaux, sur la question, si, quand il
n’y a pas eu de contrat, la femme doit étre censée s'étre
constitude tacitement en dot I'universalité de ses biens;
les uns tenant pour l'affirmative; les autres pour la néga-
tive, ceux-ci distinguant les biens présens des biens a
venir; ceux-la restrelgnant les droits du mart aux biens
dont la femme lui a permis tacitement la jouissance, cha-
cun s'aidant de la lettre ou de Vesprit de quelque loi ro-
mdine, pour étayer ou colorer son opinion. (1)

D'aprés cet état de législation, comment, dans la pré-
voyance indispensable du cas supposé, trouver dans le
régime dotal les élémens d'un droit commun pour toute
la France?

Laisser, comme par le passé, & chacun*des époux la
pleine et indépendante disposition de ses biens? Cleiit €té
ne rien faire quant a ce, livrer d'ailleurs les ménages a
I'anarchie, et en banniram sujet bien important de solli-
citude commune,

Déclarer dotaux tous les biens de'la femme? C'elit été
mettre ces hiens hors du commerce, et, sous un autre
rapport, tisquer de réduire les femmes a la plus triste et
a la plus humiliante dépendance.

(1) IG.‘::_)' Pupe et son annotateur ; Jucques Ferriére, quest. 499 ; Ran-
chin, part. V, conclus. 4y; Duperier, Magimes de droit, de la.Dat, tom. I,
page 5oy ; Chambolas, Liv. 1L, chap. XVIII; Philippi, vép. 4 4 ete., ete.

(Note de l'orateur.)

BlU Cujas



430  GODE CIVIL. LIV. IIL TIT. V. DU CONTRAT) ete.

Les déclarer tous paraphernaux? C’était retomber dans
les inconvéniens du premier parti, et, de plus, laisser,
-d'un c6té, la femme exposée a toutes les sortes de dan-
gers-dont la cupidité d'autrui ou sa propre faiblesse
p0nrra1ent I'environner dans leur disposition ou admi-
nistration,, et; dans I'emploi de leurs revenus;et s ‘exposer,
de lautre a mettre légalement dans sa main le sceptre
de'la famllle par un renversement des lois de la nature,
base sacrée de la hiérarchie domestique quil importe au-
tant que jamais de maintenir. . !

3.  Le systtme de la communauté était-il plus propre a
fournir la matrice, s'il est permis de ?expr:mer ainsi
‘d'un droit communP

?

Clest déja ce qu'en avait pensé le savant et judicieux
magisirat & qui nous devons le premier travail suivi sur
la refonte de nos lois civiles, et le premier modéle de'la
rédaction d’'un Code Civil uniforme .et commun i toute
la France (1); et cette antorité doit étre d’un grand poids
dans la balance des deux systémes, parnii les juriscon-
sultes les plus attachés aux principes et 4 la doctrine du
droit romains

Mais, mettant‘a part l'autorité de cette opinion, exa-
minons-en les fondemens. :

D’abord, la communauté:désdiens entre époux formait
déja un droit.commundans la présque’universalité des
parties de la Francerégies par des coutuniés; a quelques
différences pres sur I'étendue des objets qui'y entraient;
et un.droit commun positif, fondé sur'des dispositions
précises, avantage que n’avaient pas les-pays de" droit
éerit, dans lesquels, ainsi que je I'ai établi, il n'y avait

(1) Foyez'son Pra}et de Code Civil, publié en brumaire an v, art. 287
et 288.

(Note de loratenr.)
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aucune loi qui'réglat positivement les droits respectifs
des époux sur les biens de l'un ou de l'autre, en I'absence
de!tonte convention a ce sujet:

‘Et ce 'droit commun avait sa racine dans les plus an-
ciennes lois qui avai¢nt gouverné la Gaule. y

Chez les .Gaulois, nos premiers ancétres, les hommps,
en:s¢ maviant, mettaient en communauté avec les dots
que leurs femmes leur avaient apportées , une somme ou
des valeurs égales an montant de ces dots. (1)

Les nations d'ovigine germanique qui inondérent suc-
cessivement la Gaule, et dont nous descendons aussi par
les mariages qu'ils y contractérent, avaient d’abord des
usages un peu différens. Les femmes n'y -\pportalent pas
une dot 4 leurs maris; c’étaient ceux-ci qui les dotaient,
etles achetaient en quelque sorte. Dotem naon uxor mario,
sed uscori maritus offert , dit Tacite, a qui il faut bien s'en
rapporter; faute: d'autres renseignemens. (2)

Insensiblement leur melange avec les Gaulois;dont
une grande partie avaient adopté les lois romaines, leur
donna d’autres meeurs et bientdt d'antres usages. La com-
munauté des biens, déja usitée chez les premiers, devint
ordinaire parmi ces nations, et, des le moyen dge, elle
y formait un droit commun, du moins quant aux acquéts ;
témoin la loi des Visigoths et celle des Francs. (3)

Jai fait entendre que Lesprit des lois romaines, déja
répandu dans les Gaules, y avait contribué. Qu'était-ce
en effet que ces mariages per confarreationem. et per

N L
(1) Firi, quantas pecunias ab uxoribus, dotis nomine, acceperant, tan-
tas ex suis bonis , estimatione factd, cum dotibus communicant. Csesar, de
Bello gallico, Lib. V1.
(a) Demoribus Germanor. , cap. X VIIIL.
(3) Lex Wisigoth., Lib. IV, Tit. IL,"§: XVI;: Léw Ripuar. ,
Tite XXXVIIT, §. 1L
(Notes de l'orateur.)
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coemptionem , sinon une mise en communauté de tous les
droits des époux, une société complete entre les deux
époux , société dont le mari était le chef, qui mettait sa
femme en sa puissance et l'établissait son héritiére né-
cessaire, haeredem suam (1). De la cette définition du
mariage consacrée jusque dans la compilation de Justi-
nien : Nuptice sunt conjunctio maris ac jfemince , consor-
tium omnis vite , divini et humani juris communicatio (2).
De 1a ces retours de la pensée vers la sagesse de .ces lois
anciennes, et qu'on voit s'‘échapper, méme dans une des
lois de cette compilation , qui interdit au mari toute im-
mixtion dans les biens paraphernaux de sa femme, a
moins que celle-ci ne la lui permette : Quamyis bonum
erat mulierem quee se iypsam marito committit , res etiam
ejusdem pati arbitrio gubernari. (3) .

Tels sont les fondemens de la communauté légale des
biens entre époux, qui a régné jusqu’ici dans la France
coutumiére; et c’est avec ce cortége imposant qu'elle
s'est présentée au gouvernement comme pouvant seule
former un droit commun dans le silence de toutes con-
ventions matrimoniales.

Maintenant, le choix pouvait-il étre douteux entre.-
deux systtmes, dont l'un contenait tous les élémens
propres a former un droit commun , tandis que Lautre
n'en offrait aucun, 2 moins qu'on ne regarde comme tel
T'absence de toute loi sur le gouvernement commun des
biens respectifs des époux, c'est-a-dire un vide a remplir

(1) Mulierem nuptam, que juxta leges sacras convererat cum vire, Ro-
mulus, participem esse voluit omnium bonorum et sacrorum. Denis d’Hali-
carnasse , Liy. II.

(2) Leg. I, ff. De Ritu nuptiar.

(3) Leg. VIII, Cod. De Pactis conventis, €tc.

(Notes de Uorateur.)
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dans la révision de nos’lois civiles et la formation d’un
nouveau Code Civil P

La nécessité d'un choix entre les deux systémes; €était
donc indispensable et urgente, et ce choix ne pouvait
étre douteux. '

Je pourrais ajouter que sur dix tribunaux d’'appel dont
le ressort embrasse environ guarante départemens régis
par le droit romain , et & qui le premier projet de Code
Civil fut enyoyé, deux seulement élevérent des réclama-
tions contre I'érection en droit commun de la commu-
nauté légale, et notamment celui dont jai été le plus A
portee, par les fonctions que J'y ai exercées, d’apprécier
et de respecter le zéle et les lumiéres. Mais ce premier
projet ne contenait aucune disposition spécialement
régulatrice du régime dotal; et c’est aussi ce que ce der-
nier tribunal demandait surtout, et a quoi le projet actuel
a pourvu, '

4. I faut encore remarquer que le systtme de la com-
munauté légale a subi depuis, et dans la derniére révi-
sion, des changemens remarquables qui ont aplani bien
des difficultés, et simplifié son exécution autant que la
matiere pouvait le permettre: :

‘Dans cet état, quel sujet de réclamation . pourrait-il
rester? On voudra ou non se soumettre i la communauté
légale. Au premier cas, toute convention sera inutile;
au second cas, on voudra ou la modifier ou 8’y soustraire,
et il suffira pour cela d’une simple déclaration de sa vo-
lonté. Un contrat sera pour lors indispensable, il est vrai;
mais ce ne sera pas une nouvelle charge pour la classe
riche ou aisée , ot T'on ne se marie guere sans contrat;
et ce sera, au contraire, un avantage pour la classe peu
fortunée, ot I'on napporte le plus souvent dans les ma-
riages qu'une affection mutuelle avec de la vigueur, et
la résolution d’en faire usage pour les jouissances et les

X111, 28
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besoins cotimuans , et pour céux devla famille qu'on
espére de former. Or, c’est | que la communauté légale
gétablit, pour ainst dire, de droit, ét que, sous un rap-
port parnculler, elle peut devenir 1nﬁmment aVantageuse
a chacun des époux.

Nos lois nouvelles massurent ducun avantage légal a
un épous pauyre qui survita son conjoint mort riche, a
moins que célui-ci ne laisse ancun parent au degré suc-
cessible; et le'droit de successibilité s'étend jusqu’ au dou-
ziéme dégré. -

It est possible que, pendant le mariage , 'un des époux
acquiére des richesses par une dcmauon ou succession
mobiliére, ott par tout autre moyen queé pefut lui procu-
rer la fortune toujours inépuisable en événemens. I1 est
encore posmble que Te conjoint enrichi meure sans avoir
disposé de rien au profit de sa femme;‘aprés avoir vécu
avec elle, depuis le changement de son sort, dans un état
d'aisanee et de représentation d'ott elle serait forcée de
retoraber dans son premier état de misére. Les exemples
n'en sont pas rares , et ils'peuvent devenir communs apres
une révolution qui a déplacé tant de choses.

Le droit romain‘accordait dans ce cas au conjoint dé-
Taissé” dans Ta pauvreté le quart des biens de son conjoint
mort ridhe ou dans aisance, lorsqu'il ne laissait que trois
enfang ow au-dessous , et une portion virile sfl en laissait
davantage, le'tout en propriété forsqu’il n’en !aissalt au-
cun, et ‘seulement en usafruit'dans le cas corntraire. '

Ta _]urlspriidence des ‘pays dé dr6ik écrit avait adopté
le fond de cette disposition, mafs avec tant de modifi-
cations, selon le¢ degré de convenance ou de bésoin du
conjoint survivant; élle occasionnait tant dé discussions,
presque toujours dmpendleuses sur'la comparaison des
fortunes respectlves du mort ‘et du survivant, sur l'état
qu'ils avaient tenu pendam Teur union | et sur une foule
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d’autres considérations, que, tout attaché que je su:s au
droit romain, connaissant d’avance I' esprit de la nouvelle
législation sur les donations entre époux soit par contrat
de mariage; et les changemens avantageux qu'elle faisait
aux dlsposm‘ons des lois romaines et i celles des cou-
tumes, quant & la liberté laissée aux époux de se grati
fier mutuellement en réconnaissance et proportwn -des
soins et des égards qu'ils auraient ens I'un pourTautre,
jabandonnai, lors de la discussion du pro‘}es de loi sur
les successions, la résolution prise d’abord:dé réclamer
la disposition de la loi romaine sur le point dont il s'agit.

Le projet de ]m dont je mloccupe en ce moment y
pourvoit bien mieux en établissant la communauté légale
entre les époux & qui leurs moyens mutuels ne permet-
tent pas la dépenge d'un contrat, et les appelant ainsi,
sans aucune disposition particuliére de leus part, au par-
tage égal des prodiits de leur collabaratm‘n commune et
des ¢choites casuelles que l'un ou I'autre ont pu tenir de
la loi ou de la fortune pendantla duree de leur union,

Je me résume:

La disposition du projet qui forme un droiticommun
de la communauté légale entre époux en l'absence de
toute convention particuliére, n'a rien qui puisse alar-
mer ceux qui‘par gofit; réflexion ou habitude, sont le
plus attachés au régime dotal, puisqu’il ne faudra & cenx
qui part‘lgeraient cet attachement; fiit-il exclusif, que
deux lignes d’écriture pour § 'y soumetire et se soustralre
& la communauté.; o SO S ' el

Le systéme de la eummunaute qm asa racine dans
nos plus anciennes. lois natlonal_es,. et méme. dans les
premiéres lois ‘romaines ; et qui jusquici avait partagé
'empire avec le régime dotal; a dailleurs sur celui-ci
l'avantage d'éire mieux approprié a la nature et a la fin
de l'unmion conjugale; et dans la néeessité démontrée

o
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de choisir entre les deux pour en former un droit com-
mun lorsque les intéressés ne s'en expliquent pas, il de-

1L offtéienfin a la classe de la société dans laquelle il
importe le plus de faciliter et d'encourager les mariages,
des avantages que ne lenr aurait pas donnés le régime
dotal, qui ne peut exister sans convention ; et, dans un
cas particulier, un remede légal et assuré contre le ca-
price ou I'imprévoyance d’un des conjoints'parvenb. Ac-
cidentellement 4 un état-inattendu d'aisance ou de for-
tune, -

Je passerai rapidement sar quelques autres dispositions
du projet qui peuvent intéresser les pays de droit écrit.

L'article 159 (1543 du Code)'veut que la dot ne puisse
étre constituée ni méme augmentée pendant le mariage.

Le droit romain permettait I'un et l'autre; mais on
congoit aisément combien cette liberté pouvait favoriser
de fraudes ; combien un marivyiolent ou cauteleux pouvait
en abuser pour forcer ou induire sa femme 4 une consti-
tution ou augmentation de dot qui nuiraient a ses inté-
réts. Il érait donc de la sagesse et de ld prevoyance de la

- loi d'y pourvoir.
 Diailleurs la eonvenance ou la nécessité possible d'une
constitution ou d'une augmentation occasionnelle ne
peut-elle pas étre prévue lors du mariage, et prévenue
par une constitution des biens a venir, dont le projet
laisse la liberté 4 la femme ?

L'article 186 (1572 du Code) déclare que la femme ni
ses héritiers n'ont point de privilége pour la restitution
de la. dot surles eréanciers antérieurs a elle en hypo-
theque. !

Cette dlsposmon, plerne de justice, ne fait que confir-
mer ce qui avait 6té déja établi par la loi du 11 brumaire
an vir sur le régime hypothécaire. -
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Mais cette loi avait ‘quver-t -aux femmes dont les con-
trats €talent antérieurs a sa ‘publication, un’moyen de -
conserver le privilége queleur accordait la loi Assi-
duis (1), scrupuleusement obseryée dans quelques res-
sorts du droit écrit, en faisant des inscriptions dans un
délai fixe prescrit par son‘article 38, et successivement
prorogé par les lois des 16 pluviose et 1g germinal sui-
vans. | s 2 frips
Les femmes qui sont dans ce cas, et;gui ont satisfait 4
la loi, n'ont rien a craindre de cette nouvelle disposition,
le Code Cipil, comme toute autre loi, ne pouvant avoir d ef~
Jet que pour lavenir, et la walidité des’conventions matri-
moniales antérieures & la publication du Code devant étre
Jugée d’apres le droit commun qui existait alors. (2)

Liarticle 1go (1576 du Code) interdit ala femme 1a
faculté d'aliéner ses Biens paraphernaux sans autorisa-
tion de son mari, ou, 4 son refus,sans la permission de
la justice; et cette disposition ne pouvait plus éprouyer
d’obstacle depuis la loi du'26 ventose an xr sur le ma-
riage. - s ® ' ;

Je n'ajouterai qu'un mot sur l'article qui porte que
I'immeuble dotal peut étre échangé. Jai engendu traiter ¢
d’innovation cette liberté donnée aux époux : ce n'en
est pas une. g

La loi romaine permet textuellement Téehange de la
dot pendant le mariage ; la seule condition qu’elle y met,
c'est qu'il soit utile & la femme, si koc mulieri utile sit (3)-
Il n'est pas difficile d'imaginer une foule dé cas ou cette
opération peut étre également utile au mari ou a la

(r) XIL, Cod. Qui potiores in pignore habeantur.

(2) Procts-verbaux du Conseil, d’Etat, contenant la discnssion du
Projet du Code Civil , séance du 6 vendémiaire an x11.

(3) Leg. XXVI, ff. de Jur. dot. i '

(Votes de I orateur.)
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femme ; mais le projet y ajoute plusieurs autres condi-
tions, et yexige des formalités qui doivent faire cesser
toute crainte quon n'en puisse abuser. L'immeuble ne
peut étre échangé qu'avec le consentement de la femme;
il ne peut I'étre que contre un autre immeuble de méme
valeur, pour les quatre cinquiémes au moins ; il doit étre
justifié de:Lntilité devant la justice, dont I'autorisation
sera necessmre, et dapres une estImautm .par experts
nommés d'office par le tribunal; enfin I'immeublé recu
en e’*’change sera dotal 1 U'excédant du prix, sil yen a, le
sera aussi, et il en sera fait emploi comme tel aun pmﬁl.
de la femme. : %

Je termlne ici, Cellegues des observatt(ms que] aurais
pu sans doute supprlmer apres lexcellent rapport qui
vous a été fait hier au nom de votre section de légis-
lations; -

Mais lmteret mﬁrement consulte de ma patrie natale,
le désir b1en naturel d'y. étouffer tout germe quule-
tude, etimon atta.chement aux lois sous lesquelles jai
long—temps vécu, et qu'on ne se lagse pas d’étudier et de
medlter quand on sent le prix de la philosephie civile ;
ne melont pas permis.

Tai di voir avee plaisir le systeme de ces lois &6 com-
pleter et se: Perfectmnner, relativement au' reglme ‘dotal ,
par. des supplemans des retranchemens ou des: modlﬁca-
tions analogues a nos meeurs actuelles, et leur empire
8 ‘étendre par ce moyen sur toute la France, et jusque
dans celles de ses parties ou 'on croyait beaueoup faire
que de le consulter partiellement dans les occasions oi
toute autre régle manquait,ou dans le besoin d’en étayer
une pretentmn.

Vai dt ne laisser aucun doute 3 mes compatriotes mé-
ridionaux sur la' conservation des lois et des usages qui
leur sont justement précieux; jai dit leur proclamer, de
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cette tribune, ces motifs d'une entiére conﬁance a cet
Pgard et leur du'e Vous n'avez connu ]usqu icl gue le
reg1me dotal’; vos parens ont vécu, vous-€tes nés, yous
vous étes marles.‘ sous ce regime; il vous est cher. Eh
bien'! 11 ne tiendra qu'a vos enfans c'i"y ’ywre aussi; ils
n'auront qu'a dire: Je le veux. % :

Ce,régime n 'wan: pu ev1ter le sort de toutes les leg:sla-
tions humames, qui. susent, se (.omp!.lquent etse défor-
ment ’l;ou]nurs en quelques points par l'action sourde et
continue de la lime du temps ; par ]a suhtghte tro]) Sou-
vent intéressce, de leurs.interprétes; ‘par lmépmsable
fécondité de leurs commentateurs : d'ou la (fs scordance
des opmmns, la variété et I'instabilité des jugemens,
l]ncertu:ude et la ﬂuctuatlon des chance& ‘dans les luttes
1ud1c1a1res,leur dwpendleuse duree et_ffeqrs resu{tats
rumeu’x. : 3

Le Peret de loi le ramene a sa 31mphclte et sa, pureté
originellg; il en elagne tout ce qui pouva.lt laltérer ou
en embarrasser lagphcatum, ety consen(e scrupu'leuse—
ment tout ce qu’il avait de bon et d’utiligg oo

. Vous n'avez, pour yous en convaincre, qu'a chercher
son systeme dans son ensemble, et non: dans quelques
dispositions | lsolees ; qua vous prémunir surtout dans
_cette étude, contre toute insinuation etrangere ‘et contre
‘tout ce qu'une position personnelle pourra:t y méler de
prevenuon

X
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X 1.
DISCOURS

Prononce par M. Sm:gcm orateur. du Trzéumzt dans la
séance du Corps Légw/az i du 20 plaviose an x11 (10 fé-
preer 1803).

/ SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. L’importance du: mariage place les conventions matrimo-
niales a la téte de tous les engagemens. ¢

2. La communauté de biens fut une suite de la communanté
de vie et d’existence que le mariage établit entre les époux.

3. Le régime total détruit la confusion d’intéréts qu ’entraine:
naturellement ¢elle. de Pexistence et des senlxmens —Les
Romains I'avaient admis parce qu'ils ténaient 4 maintenir
les biens dans les familles, et parce que, renfermant les
femmes dans le cercle des soins domestiques, les rendant
étrangeéres aux _opérations qui augmentent la fortune du
mari, ils voulaient leur assurer la- conservation de leurs
biens personnels.

4. Dans les pays coutumiers, I'incapacité imprimée a la femme
de recevoir de son mari, était compensée par la part quelle
avait aux’ bénéfices communs. — Dans les pays de- droit
écrit, la capacité de recevoir dispensait de lui - assurer
davance des avantages qu'elle devait acqlmrlr par sa con=
duite.

5. Chacun de ces systémes a ses avantages et ses inconveé-
‘niens. — L’exclusion de I'un ou de I'autre efit heurté vio-
lemment les habitudes et froissé les intéréts. — Clest donc
un acte de sagesse de les maintenir tous les deux, d’autant
que l'uniformité 4 laquelle on veut ramener la législation
n'en sera point blessée; qu'on n'impose aucun des deux
systemes aux parties; que la loi se contente de les leur
offrir, et laisse la plus grande latitude a la liberté des con-
ventions.
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6. Toutefois ,, comme tous ne font point précéder leur ma-
riage par un contrat, il était. indispensable d’établir un
droit commun, auquel fussent censgs se:reférer ceux qui
n'auraient pas autrement réglé leurs conventwns matrimo-
niales. — Le régime dotal ne pouyait le devenir, car il
suppose une censtltutton dc dot, partanl: un contrat =
Force était donc de donner le caractere de droit commun
aw régime de la communauté, quuel d’al.__lleurs est. le plus
conforme an principe de I'union cohjtigale, et, puisque le
régime dotal exige toujours un contrat, on ne devait pas
étre arrété par la considération que, dans le systeme du
projet, il faudr‘alt une: stipulation expresse pour s’y sou-
mettre. ' ;

7. Division du projet, et nécessité d’en expliquer avec soin, &
Ia France, les dlsposmons, nouvelles pour une partie de
ses habitans. -

8. Discussion du chapitre I°, Dispositions générales.
9. Les ‘conventions matrimoniales doivent étre ,aussi._,_l,ibfes

que le mariage; mais cette liberté-doit s’arréter devant les
moeurs et les lois.

10. Eniconséquence, et les régles de la puissance maritale, :._de
la puissance paternelle, de la dévolution des tutelles étant
d’ordre public, il n’est point permis aux parties d’y déroger
ni de les modifier.

Ln conséquence encore'; ‘et 'par les 'mémes raisons, la
l1berte des stipulations matrimoniales ne dmt pas aller }us—
‘qu’a changer Pordre légal des héredltés.

12. Il convenait ega]ement tout' en lalssant aux époux la
liberté, méme d'adopter les dispositions des anéiennes lois
et des anciennes coutumes, de ne pas s’y référer d'une ma-
niére générale, non seulément parce que ce serait rendre
leur force a des lois abrogées’, mais 'encore parce!'que Scu-
vent eux-meémes n'auraient pas compris leurs stipulations.
~— Lies stipulations générales ne doivent étre permises que
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pour adapter, sogt le régxme datal, soil le régime de la
commupanté, qne L 3 loi orgamse L'un et Pautre.

13, Ere’unon du régune de la. communauté en droit commun.

a4, Dintérét de cqnserver aux partle‘s Légonomle des frais, en
mamtenaut 1" usage des contrats’ sous semg prVL v rc&u dans
quelques provinces , doit céder a ce[m de leur assurer une
garantie certaine.

1. La défense de changer les conyentions apres le marmge,
et la Fprécaution dex:ger que les changemens antérieurs
fassent corps avec la minute , dnnnent aux familles™ ‘et aux

 tiers une garantle d’un autre genre.

16, Il n'est pas posslble quegda loi, qui permet au mineur de
disposer de sa. personne-par le mariage , lui défende de dis-
.poser de ses biens pour la méme cause et lm conserve les
privilégés de la minorité quand il n’a stlpule qu avec les
autorisations qu’elle exige.

17 Transr.tmn aux chapitres suivans.

18, La communauté de’ biens, que tes! B:omams ne connurent
pas, était pourtant la conséquence naturelle de la définition

exacte qu'eux-mémes donnerent du mariage. — Des petiples
| Jnoins avancés quieux en . lég;&lauon, _ont $aisi cette consé-
quence. : » S

19. ‘Communauté 16gale.

20. Son actif ne se compose que des unmeubles acquis depu:s
_ le mariage, et des bieng'menbles. que les époux possédaient
alors , ou qu'ils ont-acquis depuis. -—On devait comprendre
dans cette.denniére classede biqps, les capitanx des rentes,
- attendn que la législation donne aux rentes cette qualité.

- Lies immeubles que possédaient ces époux.a Iépoque du
manage, ou qm lenr echoneqt, soit par successmn, soit
par donation , doivent rester hors de la commm;kauu.,
“parce quils ne sont pas le produit de la LOl]ahQI‘aUDQ com-
mupe,

TS E

22 La jumprudeuce qui. meltait  au rang des prqpres la
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part gite Pun des épbux acquo‘tralt%ar lmm!tion dans 'im-
meuble . appartenant mdlws,emem a, l’a‘que, devait étre
maintenue. gﬁ «étendue a tous les <€as; mais, parce qu,’il ne
doit pas étre si;x pouvoir du mari d; @etermi‘ar la qogd;tlon
da la femme, il fallmt laisser| & celle-c: l’op‘ncm ue I'ar-

 tiele 1408 lui donne T B g W
i YA ¥ o

23. (.omposumn du pass;‘f de la ,rommunauté..

24. Afin que la femme ne pitpoint se soustrmre l’mcaP&-
cité. d’qngager la co;pmunauté y il fallait n’admettre comme
comiunes, que celles de:ses degtes qu'une date uertame
pmuvel ait étra anténieures an mariage. — La libre dlspo.ﬂ-
. tion donnée au mari des biens ‘d' la comjnunauté ne per-

juistice doit faire poiiten surila ¢om-
m,unauté dans ].es siieeessions mixtes ,J.a part cpntmhuton e
rlu mobxhe; fixée ' apres un mventalre 2510 g

2740 A défaut d’inventairey la femme dewut étre’ admlse ‘ala
preuve, mais Jamazs le m.'m -_ 1y {

au manri, ol "~~f“. : R L L4l gl

39 Le pouvoir d‘aamuustrer cmpnrte, sans doute, celu:
daliéner, dhypothequer ‘et cest' 1a une des plus’ grandes
différences qui distmguam‘nt le régi.me dotal de celui de 1a
communauté; mais ¢e pouvoirme" 'aura;t aﬂer jusqu’é dis-

Epgserd titre/@hatin: kv oM S ol S0 i ol e

30. La disposition qui, sous le" ru_glme de la communauté
perimet au mari d'aliénerTes biens' personnels de la femme
avecle consentement de celle-ci, n’estpas plus dangereuse,
et méme l'est moins que celle qui, sous le régime dotal ,
autorise la femme a disposer de ses biens paraphernaux sans
le consentement de son mari, d'autant'gue la femme trouve
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sa garantie dans la récomgense ou I'indemnité dont les biens
du mari répondent o

31. Le devoir d’établir les enfans étant commun au pére et a
la mére, ils doivent étre censés les avoir dotés par portion
égale, lorsqu'il 'y a pas ‘déclaration contraire dans le con-
trat.

32. Le méme principe devait faire étendre la régle au régime
,dotal, en conservant celle du droit _rbmain qui veut que
la déclaration du pére ne puisse suppléer au silence de la
mére. :

38. Dissolution. — A‘cceptaaon —.Renonczatmn et Partage
de la communauté.

34. Comme toute autre société, la communauté conjugale se
dissout par la mort.ou par le ﬁ\it des associés.

35. Exclusion de la contifiuation de communauté faute d’in-
ventaire, s

36. Exclusion des séparations volontaires de corps ou debiens,
‘et iprécautions” pour empécher qu’il n’en soit' obtenu en
fraude des tiers.

37. La séparation:ne faisant, pasicesser la puissance maritale,
la femme, en recouvrant Padministration de ses biens, de-
meure dans: 'incapacité de les aliéner sans autorisatien.

38. Faculté de rétablir la communauté, pourvu que ce soit aux
mémes conditions: .

39. Privilége accordé a la femme de renoncer 4 la commu-
nauté, et de se décharger ainsi des dettes communes. —
Conditions de ce privilége. — Transmission aux héritiers.

40. Partage de la communauté en cas d'acceptation,— Rap-
ports que font les époux. — Prélévemens. —Dans quelle
mesure la femme est tenue des dettes communes.

41. Communauté conventionnelle. — Reégles sur les huit modi-
fieations \qui en sont ordinairement l'objet. — Stipulation
d'une communauté 'd’acquéts. — Exclusion de/ tout ‘ou
partie du mobilier. — Ameublissement, — Séparation des.
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dettes, — Stipulation de franc et quitte. — Préciput con-
ventionnel. — Stipulation de parts inégales. — Communauté
universelle. ; i

4a. Exclusion de la communauté, — Elle laisse au mari Pad-
ministration des biens et la jouissance des revenus, en le
soumettant aux ohligatim_'_ls de l'usufruitier,

43. Clause de séparation de biens. — Elle laisse 4 la femme
I’administration , mais non la faculté d’aliéner sans autorisa-
tion. i

44,..Réﬂexio-n-s sur les deux systémes que la loi organisé.

45. Régime dotal.

46. Droits respectifs du'mari et de la femme sons ce régime.

47.:Le principe de I'inaliénabilité de la dot n’a pas moins que
les substitutions, 'avantage de conserver les biens dans les
familles, mais n’a pas les mémes inconvéniens.

48. Analyse des dispositions relatives aux biens dotaux et aux
biens paraphernaux.

49. Société d’acquéts,

50, Résumé, et présentation du veeu d’adoption.
TEXTE DU DISCOURS,

1.~ LEeistaTeurs, le mariage est le premier et le plus fort
des liens qui rapprocherent les hommes : sous ce rapport
il est a la téte des contrats. Cher & ceux qui le forment et
dont il double Lexistence, il est également précieux i la
société, qu'il perpétue; il n’appartient pas moins aux Etats
quaux familles et-aux individus; il est a la fois un bien
privé et public.

Les conventions dont il est Poceasion se placent comme
lui au premier rang des engagemens ; plusieurs sont pour-
tant plus anciennes, L'échange dut naitre presque aussitdt
que la propriété, au lieu que l'on pat long-temps se ma-
rier avant de stipuler des dots, des apports, des reprises.
La vente, qui est un échange plus perfectionné et plus

BlIU Cujas



.

446 cODE CIVIL: LIV. Il TIT. V. DU CONTRAT , €tcC.
simple, le louage ; le prét, se présentérent tout de suite
comme d’eux:mémes aux besoins, aux désirs, aux'spécu-
lations , a la bienfaisance. Les conventions matrimoniales
ne sont dans le maridge qu'un accessoire dont il peut se
passer, ‘et que laugmentanon des richesses, I'inégalité
des fortunes et les précautions 4 prendre contre les dé-
fauts, les vices et linjustice ne durent introduire que
dans les sociétés déja loin de leur adolescence.

2. Le mariage emporta d’abord, sans qu’il fit besoin de
stipulation , communauté de biens, comme il établissait
communauté de vie et d’existence. L'épouse mit tout ce
qui était en 'son pouvoir sous la main du protecteur
qu'elle avait recherché, ou aux pieds du bien-aimé a qui
elle se donnait. L'époux partagea tout ce qu’il possédait
avec la plus belle et la meilleure partie de luiméme, avec
I'économe, I'ordonnatrice de sa maison, la mére de ses
enfans. ‘

Ceux-ci, lorsqu’ils vinrent & perdre l'un des auteurs
de leursjours, ou continuérent & vivre en communica-
tion avec le survivant, ou lui donnerent en se séparant
une part dans'les biens dont ils I'avaient vu jouir.

Telle est Uorigine de la communauté: Elle remonte
aux premiers 4ges de lasociété ; elle se rattache aux idées
les plus simples et a 'instinct primitif. :

3. = La dot et ses prérogatives s'éloignent davantage de
cette confusion de sentimens, d'intéréts et d'existence
qui semblent devoir naturellement emporter celle des
biens. Il ne s'agit pas de cette dot que I'on paie aux péres
pour acheter leurs filles ; chez les nations ou les femmes
sont les premiéres esclaves de leurs maris; je parle de
cette portion de biens que la femme apporte en mariage
pour en partager les charges; mais dont elle se réserve,
ainsi qu'a ses enfans, la propriété.

‘Le régime:dotal , suivi et soigné avec tant'de scrupule
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par le peuple 1égislatéur, a deux bases ¢ Ia persaasion ol
étaient lés Romains qu'il importerait & I'Etat de conserver
les biens dés familles, et la réserve dans laquelle vivaient
les femmes romaines. On ne pensait pas que les devoirs
d’économie qu "elles remplissaient dans I'intérieur de leurs
maisons leur donnassent des droits sur le pécule que
leurs époux acquéraient darns les'camps, au barreau, dans
le commerce. Brillantes de I'éclat dé letir mari, heureuses
de ses richesses pendant sa vie, elles n’y avaient d’autre
part, aprés sa mort, que celle quelles avaient mérité
qu'il leur donnét par son testament; mais si elles demeu-
raient étrangéres i sa fortune , elles reprenaient toute la
leur, Pour la chance de partager ses acquéts, elles na-
vaient pas couru le risque qu'il dévorat leurs apports et
le patrimoine maternel de letrs enfads.

4. Dansles contrées oif'I'on avait craint les séductions de
Pamour, méme dans le mariage, la communauté était
une juste indemnité de Vincapacité des femmes & réece-
voir des libéralités de leurs maris.

Dans les contrées on I'épouse était susceptible de re-
cueillir, & la mort de son époux, d’utiles et d’honorables
témoignages de sa tendresse’, on n'avait pas eu besoin de
lui donner d’avance, sur la fortune de son miari, des
droits que peut-étre elle ne tériterait pas.

5. Chaque usage , chaque systeme a ses raisonis , ses avan=
tages et ses inconvéniens. St efit falla choisir entre le
régimeé de la communanté ét'le régime dotal , on n'aurait
pas en seulemenit beaucoup d'émbarras, on aurait vio<
lemment heurté une grande masse d’habitides et deé pré<
jugés dans une matiere qui'intéresse tous lés individus.
Plusieurs ont un double om un triple intérét aux conven-
tions matrimoniales; mais tous y en' ont tn quelconque,
car tous sont péres ou enfans.

C'est ici que la sagesse du projet qui vous est -sou'm'is,-
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Législateurs, devient principalement remarquable; elle a
consisté a ne pas se montrer trop sévérement jaloux de
cette uniformité a laquelle tend si constamment notre

1égislation , & reconnaitre que si I'uniformité plait a l'es-
prit, la condescendance pour les meeurs et les usages
satisfait les cceurs. ; . .

Drailleurs, la variété n'est quapparente. Les questions
nombreuses que produisent et la communauté et le ré-
gime dotal, si diversement jugées jusqu'a présent dans
chaque ressort, recoivent des régles communes; et si
I'on se marie  son gré en communauté ou sans ¢commu-
nauté, sous une communauté plus étendue ou plus res-
treinte, avec dotalité, ou sans dotalité, le principe d’uni-
formité n’en sera pas plus altéré quil ne I'est par l'im-
mense diversité des conditions des sociétés et des autres
contrats, Les conventions matrimoniales sont un contrat;
il est de la nature de tout contrat de recevoir toutes les
stipulations qui conviennent & ceux qui le forment,
pourvu qu’elles n’aient rien de contraire aux lois qui
intéressent I'ordre public et aux bonnes meeurs.

1l est indifférent a I'Etat, pourvu que l'on se marie,
que les époux mettent leurs biens en communauté ou
sous le régime dotal. Qu'on stipule tout ce qu'on voudra,
pourvu qu’on ne stipule rien que ce qui est honnéte et
permis, et qu'on le stipule clairement ; voila le premier

: précepte et tout le désir de la loi.

Imposer la communauté a ceux qui ne la veulent pas,
ou la dotalité & ceux qui la croient moins assortie aux
droits respectifs des époux, c'elit été introduire la tyran-
nie dans le contrat qui doit étre le plus libre; cleiit été
substituer des abstractions théoriques aux convenances
particuliéres. La loi doit régler la forme des contrats et
leurs effets ; elle doit en procurer I'exécution, mais les
stipulations en appartiennent 4 la volonté des contrac-
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tans. Elles font partie de gette liberté que la constitution
politique leur garantit, de cette propriété que le Code
Cayil protége et organise. '
Des jurisconsultes et des législateurs disputeraient des
années eniriére_s sur les avantages et les inconvéniens de
la c'br_nmlénauté' et du régime dotal sans pouvoir s'accor-
der; pour en étre Juge impartial et éclairé, il faudrait
étre né hors des pays ou ces régimes sont en vigueur, et
cependant y avoir vécu assez long-temps pour y acquérir
une grande expérience de leurs résultats. Au contraire,
l'individu qui se marie se décide en un moment ; il voit
plus d'avantage dans ce qu'il préfere. S'il lui reste quelque
inconyénient 4 craindre, il eonsent & le braver ; son con-
trat termine pour lui, et i son gré, un probléme qui
n‘aura peut-étre jamais de solution., _ :
6.  Le principe qui veut qu'il n'y ait dans les contrats que
ce que les parties y déclarent, efit peut-étre fait désirer
que la communauté ne flit pas présumée de droit; et
que, comme il-n'y a pas de dot sans stipulation , il ny
et pas de communauté sans conyention, Bien que Ia
communaut¢ soit plus naturelle que le régime dotal, elle
s'est compliquée de tant d’inventions civiles, de tant
d’embarras inconnus dans les pays de droit éerit , qu'on
deyrait, ce semble, n’y étre agsujetti que par une yolonté
expresse. Mais d'abord la communauté légale est plus
simple et moins litigieuse que la communauté conven-
tionnelle ; de plus, il fallait bien déterminer une regle
POUr ceux qui ne sen seraient fait aucune, et qui s'en
seraient remis i la providence de la loi. :
Qudiqu’en regle générale on ne soit pas obligé de dire
ce quon ne veut pas faire, et qu'on doive exprimer ce
que l'on veut ; quoique communément il n'y ait d’enga-
_gemens que. ceux qu'on a pris, il en est pourtant qui
_naissent des circonstances et sans convention. Si une
X111, 29
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moitié de la'France ne croit ‘point que/le mariage pro-
duise entre les époux dautre* communauté de ‘biens
quune habitation et une jouissance communes, une
autre moitié est accoutumée a regarder 1'épouse comme
associée a la fortune de son mari. S'il est le chef de la
“maison, Tépouse ne se persuade pasiqu'elle y puisse étre
inutile v étrangere; elle voit dans ses soins, dans son
économie , dans son industrie quelquefois égale a celle
de son ‘mart; une collaboration commune dont elle sait
par tradition qu’elle partagera les produits. Exiger qu’ elle
se réservat en se mariant ce partage, qu’elle stipulat la
communauté, c'elit été la'forcer i faire’écrireun contrat;
et souvent , dans les campagies , on se marie sans contrat.
La loi présumera done que, quand il v’y a ni contratmi
stipulation contraire, on a entendu se marier en com-
munauté. ol ' i 3 '

“Cette disposition '-impOSErq,'il est vrai, aux habitans
des anciens'pays de droit éerit, la nécessité dun contrat
de l'aq‘deﬂe"seront."affranchis leshabitans des pays coutu-
miers ; mais les contrats étaient plias usités et plus néces-
saives'sous lerégime dotal , puisque la dotiexige, de sa
Hature , une constitution expresse. Les ‘habitans des pays
defdroit Gerit sont donc moins ‘grevés par Ia ‘nécessité
d'an contrat, queme Pauraient été'les habitans dés pays
coutumiers.

‘Daris. cette alternative , fandrait-il un contrat pour dite
qu’on veut étre en cominunauté ? en faudrait-il un pour
dire qu’on n'y veut pas étre? On a préféré sans inconvé-
nient réel la présomption de ¢ommunanté en' faveur de
ceux qui ne l'écarteront pas,

Ces réflexions préliminaires yous indiquent, ‘Législa-
tears, les deux’ grandes divisions'du projet de loi qui‘a
<itbi Texamen du Tribunat; il n’ya’rien yu'qui ne soit
digne de votre sanction. Clest én vous' présentant’ Faria-

~1

BIU Cujas



* PARTIE 1L ELEMENS DU COMMENTAIRE. x1. 451
Iyse de Ia loi, que je vous mettrai é'.portée de juger les
motifs qui ont déterminé le vote du Tribunas,

Je voudrais ne pas fatiguer votre attention , et abréger
le compte que je vous dois; mais il s'agit:d’un Titre bien
importanty Ge n’est Pas & vous, c'est 4 la France entiére,,
qui‘a les yéux fixés sur cette tribu ne, quil faut expliquer
sommairement desmatiéres nouvelles pour un grand
nombre de départemens. : s 3

Tandisique leschapitre second de la loi ne portera,
dans les pays de coutumes, que des dispositions claires
et faciles, il introduira dans les pays de droit éerit des
idées, des termes mémes insolites qui étonneront, et dont
l'intelligence exigera une certaine étude, Réeiproquement
le troisieme chapitre présentera aux contrées dans les-
quelles le régime.dotal n’était pas pratiqué. des notions
inconnues. Il faut familiarisér les deux anciennes divi-
sions-de la Frange avec des conventions qui peuvent y
devenir communes; il faut, malgré la différence ‘des
usages ebides thabitudes, rendre le langage de la loi in-
telligible et facile 4 tous les Frangais;,-.expliquer par con-
séquent aux uns ce qui, aux yeux des autresy ne parait
pas avoir besoin d’explication. : "

Le Titre Du Contrar de Mariage et des'Droits respectifs
des Epoux , dont vous vous occupez, Législateurs, con-
tient trois ghapitres, i ot O

Le premier renferme des dispositions générales ; les
deux autres;traitent de la communauté et du régime
dotal. '

R o
i e,

8. Dispositions générales,

9. Les conventions matrimoniales doivent é&tre libres
comme le mariage lui-méme. La loi ne les régle qu'a
défaut des contraetansy ils peuvent stipuler leurs intéréts
et leurs droits respectifs comme il lenr convient, pouryu
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qu'ils n’établissent rien de contraire aux bonnes meeurs,
non plus qu'aux lois publiques et générales.

0. Ainsi, il ne leur est pas permis de déroger aux droits
de la puissance paternelle et maritale. La femme ne
pourra stipuler quelle agira sans l'autorisation de son
‘mari; elle me pourra consentir & étre privée de la tutelle
de ses enfans; elle ne pourra restreindre les droits qui
appartiendront a son époux, comme mari et comime pere.

Déja'le Titre du mariage a mis toutes les femmes sous
la puissance maritale, comme le Titre de la puissance
paterne‘lle a2 soumis tous les enfans a l'autorité de leurs
parens. Il s'est fait, a cet égard , une heureuse commu-
nication de ce quil y avait de meillenr dans le droit
coutumier et dans le droit romain.

La puissance maritale civile, qui ne résultait dans les
pays de droit écrit que de I'administration des biens
dotaux, a recude meilleurs et de plus solides fondemens;
elle est devenue une régle de meeurs, au lieu quelle
n’était que la suite d'une convention volontaire et qui
pouvait étre limitée. On ne verra plus des épouses con-
tracter ou se présenter en justice comme libres en leurs
actions. Ges termes impliquaient avec leur €tat une con-
tradiction que ‘le cingni¢éme Titre du Code, décrété le
56 ventose de Fannée derniére, proscrivit. La nouvelle
disposition pourvoit a ce quelle ne se renouvelle pas,
méme par un mutuel consentement.

41, On ne pourra non plus altérer, par des conventions
matrimoniales , Tordre 1égal des succéssions au-dela de
ce que cet ordre laisse A la volonté et A la disposition
des parties.

15, Mais en faisant écrire les stipulations qui seront a leur
gré , les futurs époux devront spécifier clairement, et
en détail , ce qu'ils veulent, sans s'en rapporter géné-
ralement & des lois ou des ‘coutumes dont souvent ils
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ne connaissent pas suffisamment les di'sp'ositions et'qui
d’ailleurs sont abrogées. Au lieu de s'en remettre 4 des
interpretes banaux et oubliés, on devra énoncer préci-
sément ses intentions; il n'y aura de stipulations géné-
rales permises que pour se placer sous I'un des deux
régimes, dont les régles sont tracées dans 1es chapltres I
et IIL.. i RIS

13. A défaut de contrat de mamage ow de; declaratlon du
régime sous lequel il a été passé, les régles de'la commu-
nauté détermineront les droits respecnfs la communanté

sera le droit commun dela France :jen ai déjadonné les
raisons. Personne ne peut sinquiéter ou ise plaindre
d’étre soumis 4 un droit qui ne lobligera . ‘que parce
qu’il n'aura pas daigné déclarer qu'il veut s'en affr anchn'
et se marier sous d'autres régles. £ B L

14.  Les conyentions matnmomales devront éi:r_-e regues par

des notaires; antérieuremeént an mariage ; T'usage con-
servé , dans quelques contrées, de les rédiger sous seing
privé est abrogé. Si I'on prive les famllles de. lavantage
d'épargner des frais d'enregistrement auxquels le fisc
avait pourtant autant de drmts que sur les autres actes
dont la foi publique a la sauvegarde, ellesten sont bien
dédommagées par le nombre des fraudes que I'on pre-
vient, par la meilleure garantie que I'on donne aux dréits
et a lafortune des époux et de leurs enfans. i

15, *Le méme motif de leur siireté réciproque, de celle de

leurs parens et des tiers, écarte tous changemens, déro-
gations ou contre-lettres, aux conventions matrimoniales,

On ne pourra y toucher qu’avant la. célébration du ma-
riage, du cousentement et avec le concours de toutes
les parties. Les amendemens seront écrits & la suite de
la minute du contrat, pour ne faire quun corps avee
elle, pour étre, insérés dans les expéditions qui en seront
faites,, sans pouvoir jamais en étre séparés, i peinede
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dommages_et intéréts, et m’éme ‘de plus grénde peine ,
contre les notaires qui les omettraient.

16.  Comme il n’y.a pas de minorité poun: le mariage il n'y
en a pas pour les conven'mons qui en sont laccessoire. I1
serait étrange que celui qul dispose de sa personne, ne
piit pas, dans cette occasion, disposer de:ses biens. L'au-
torisation du'tutéur ou des pares, qui consicre son en-
gagement, suffipd plus forte raison pour.en affermir les
pactes, et exclure tout regret et toute restitution, -

- 17. De ces principes communs‘a tous les contrats:de ma-
r:aae, nous descendrons maintenant a ce qui est partl-
culier; & ce qui dépend de la volonté des époux.

S'ils n’ont pas stipulé le cont,ralre ils sont en dummu-
nauté. ; o

"~ I y a deux sortes de éommunauté : la ‘communauté
légale, et la communauté cmwennonnelle.

Communaure kgafe. .

18, La communauté entre époux est une espéce de detées
fondee sur le mariage méme.” Puisque les Romains Ia-
vaient définie Tunion d’'un homme et d'une'femme qui
se préposent de mener a toujours une vie commune, ils
avaient posé dans cette définition le* principe de la com-
ml(naute, que cependant ils ne connurent pas. Ils admet-
taient bien les femmes a partager le rang, l'éclat, les
avantages de leurs époux, mais ce n’était qu'en usufrui-
tieres ou plutdt en usagéres. Comme les enfans, elles
étaient dans la main du mari, n'ayant a elles que ce que
sa tendresse ou son orgueil leur accordait; a moins

- quielles ne se fussent résérve des biens paraphernaux.
Des peuples moins avancés en législation , les uns veu-
lent que ce soit les Gaulois, les autres les Germains,
pensérent que de I'union des personnes s'ensuivait la
confusion du mobilier des époux , de leurs revenus, des
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fruits de leurs épargnes et de leur cammune collabo-
ratlon : i :

19. _Laloi determme dans la section I* ce qm compose la
communauté légale activement et pass:vement.

20.  La corqmunaute n’est pomt une. SOCIeté universelle de
tous les biens, elle ne comprend que le mobilier et les
immeubles aequis, pendant le mariage. s

Le mobilier commun se compose de tout celu: que les
époux-possédaient au jour du mariage et de tout celm
gu’ils ‘ont acquis ou qui leur est, échu depuisy .

Les metibles, fruits, revenus, intéréts, allerages,'
actives, méme les Lapltaux de rentes constituees, font
pal'tae du, mobilier:: : e 5
# Jusqua plesent les rentes ctmstltuees, leEutLes im-~
meubles, n entraient pas dans la communauté si ce n ‘est
pour le revenu. Il y a done ici un chan.gement dans la
législation. ’

[I a été’ déterminé, 1°. par 1amcle 529 du Tltre g
Livre L du nouveau Code, quia déelaré m" ibles les: rentea
perpemeiles ol viageres, soit sur la repu _'Iqu'ﬁ, soit sur
les part:cuhers '

°. Depuis_ qu.e les rentes fo cleres ont ete declhreea
1achetables, et que le prét a intéréva €té permis il n ya
plus. de différence bien marquée entre les capltaux des
rentes constituées et les obhgatmns a lerme, L usage, des
"constitutions de rente est méme presque enti,erement
tombé, et seffacera bientdt toul-a-fait. Il n'en restera
_plus que sur ['Etaty mais la facilité et Favantage de les
négoacier les ont mndues le plus mobile de tous les
biens. :

3°. 1L n'y, ayait pas de jurispr udence Uenerale et uni-

forme sur la nature des rentes; toutes. les coutumes ne

saccordaient pas. Il a fallu établir une regle gﬁ@-@r&ale,-_ On

a pris le parti le plus, simple; il est saps danger. Ceux

lettes
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qm ne voudront pas ‘mettre en communauté leurs cap1~
taux a COTIStlI‘.uthﬂ de rente, les excepteront.

Hors de la communauté se trouvent et les immeublés
que les époux possédaient avant leur mariage, et ceux
qui leur obviennent par succession ou donation; car
ceux-1a ne sont point le produit de la collaboration com-
mune; ils sont dus a la libéralité d’'un tiers ou a des
droits de succession, étrangers aux gains de la com-
munauté, '

21.

Le capital de la communauté légale se forme donc de
tout le mobilier des époux et de tout ce qu'ils achétent
ou acquierent en mobilier de quelque maniére que ce
soit; il s'aceroit des immeubles qu’ils achétent ou con-,
jointement ou séparément, mais non de ceux qui étaient
propres a I'un d’eux avant le mariage, ou qui lui obvien-
nent depuis. :

Cette régle, que les immeubles achetés pendant le ma-
riage font partie de la communauté, avait donné lieu a
une question.

22,

L'un des époux avait en propre la moitié dans un im-
meuble quil possédait par indivis avec un tiers.

Cet immeuble était licité; 'époux copropriétaire e,
devenait acquéreur. :

La moitié par lui acquise entrait-elle en communauté ?

Elle semblait devoir y entrer, puisque l'acquisition
faite pendant le mariage avait le caractére d’un conquét
de communauté.

Mais alors l'indivision que la licitation devait faire
cesser aurait continué ; I'époux copropriétaire de la moitié
et acquéreur de l'autre aurait eu en commun avec son
conjoint 'autre moitié acquise.

On décidait que I'époux acquéreur se rendait propre
Ja portion qu'il achetait 4 la charge d'indemniser la com-
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munauté de la somme qu'il y avait pr‘lse puur son acqm-
sition. y

Cette décision; que la jurisprudence avait bornée au
seul cas de la licitation sur une succession, a été juste=
ment étendue a tous ceux o 'un des époux réunit une
part d'immeuble 4 celle qui déja lui était propre.:

Mais lorsque c'est la femme qui avait une part indivis.’e,'-

et'que le mari, comme chef de la _communauté, a réuni
l'immeuble, attendu quil ne doit pas faire le préjudice
de sa femme, elle aura le choix'ou ses héritiers, 4 la
dissolution de la communauté, de prendre llmmeuble
entier en payant le prix de'lacquisition, ou de I'aban-
donner en se faisant indemniser de la portion qu'elle y
avait.
23,  Le passif de la communauté se compose de tountes les
dettes qui grevaient au jour du mariage les biens entrés
en communauté, et de toutescelles dont ils ont été chargés
depuis, ou par le mari seul, ou par la femme du consen=
tement du mari, sauf récompense ou indemnité lors du
partage de la communaute contre le conjoint débiteur),
s'il y a lieu. ‘ / :

Les dettes que la femme avait contractées avant le ma-:
riage'doivent résulter d’actes authentiques ou ayant date’
certaine, afin qu'elle ne puisse:pas éluder par des anti-
dates la défense rl‘eﬁwager la communauté sans le consen-:
tement'de son mari. P -

24. Cette régle est partxcuhere a la femme; elle n'est e
réciproque ét I'égard dumari , qui, en sa qualité de maitre
de la'¢communauté, peut's'en jouer et la dissiper. Nous:
verrons dans la suite les remédes que la loi accorde;ﬁ isom
épouse contre sa mauvaise administration: P e

Puisque les immeubles' propres; ¢lest-dsdire : app.:rte-

nant ‘4 l'un des conjoints avant le mariage; n'entrent
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point dans l'actif de la, communauté, les.dettes de ‘ces im-

meubles n'en grossissent pas le passif.
26.  -Quand les successions échues & I'un, des époux sonten
partie, mobiliéres et en partie immebilicres , la commu-
‘nauté en supporte, les dettes proportionnellement 4, ce
dont elle. profite;, rLapres l'mveutame du mobilier que le
mari doit faire. - .

A défaut de cet inventaire , la{femme ou. ses héri_t_i_ers
sexont recus lors.de la dissolution de Jaicommunauté, a
faire preuve-de la consistance dw mobilier. Le mari ne :
sera jamais admis & une semblable. preuve; elle n’est ré-
Servée qua la femme, comme supplément &un devoir
que le mari n'a; pas rempli envers elle, et de Lomission
duquel il doit souffrir passivement et activement.

a7

i Administration de la Communauté.

Que: la--_société:des.époux,-sait légaley. qu'elle soit con-
ventionnelle, elle.a un chef; ce,ne peut étre que le mari,
sous la puissauCe duquel.la femme est mise parla nature
et par la loi. | :

a2g.  Le mari administre dunc seul les biens de la. commin-~

~ nauté. 11 pe-ut. les aliéner, les hypothequer sans‘le con-
cours -de son épouse: mais. il ne jpeut, si ce n'est pour
L'établissement des enfans communs, disposer a titre gra-
tuit ni des immeubles de la communauté, ni méme de
P'universalité ou d’une quotité du mobilier; la raison en
est évidente. : ;

Lorsquil hypotheque ou aliéne, on présume que c'est
par besoin. Il rec¢oit un prét ou le prix d'une vente; on
croit qu’il en fera un emploi utile. Hypothéquer, vendre,
c’est administrer ; mais:donner, sous certains rapports,
c'est perdre. La disposition & titre gratuit excede les'pou-
voirs de 'administration; ear administration et conser-
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vation sont des termes corrélatifs '-_-:et si l'administration
exige dessacrifices, ils doivent avoir une indemnité. que
la disposition & titre gratuit ne' peut pas donner. :

L hypotheque et l'aliénation des biens de la. comma-~
nauté par le mariysans le concours de safemme, est |'une
des plus gmndes..différences qui se font remarquer entre
le régime dotal et celui de la communauté. Dans 'un et
l'autre le mari esti également chef et administrateur ;
mais, dans le premier, il ne peut: hypothéquer ni aliéner,
méme du consentement de sa femme, les biens dotaux;
il n'a que les pouvoirs d'un tuteur. Ladot:dont il est le
gardien est immuable comme la. pierre_&hgﬂaire sur la-
quelle reposent la maison des:époux et la fortune de leurs
enfans. La femme; pourila chance de profiter dans la
communauté, ne court. pas le’ rlsque de perdre ses im-
meubles. On a préféré moins d espérances et plus de Sé=
curité; on s'est.défié davantag*e du mariy A

Il jouit de plus de confiance dans le'régime de. la com-
munauté, On-a moins redouté ses dissipations’ qu'on ne
craint quey par Linaliénabilité des immeubles:de la com-
munauté, il ne perdit des oceasions d’améliorer le sort de
sa femme le'sien ev celui de ses enfans. D'ailleurs ; n’ y
ayant dans la communauté que lesiimmeubles achetés
pendant sa durée; ou qu'on a voulu y mettre, comme le
mari, chef de la.communauté, a pu lesacquériryil peut les
hypothéquer et les alidners Ils e sont jamais propres a la
femme comme le sont. les biens dotaux. @'est par une
suite de ce principe que la dmposntmn 'des immeubles de
communauté doit appal‘temr au mari, qm ‘en-est copro-
prlet'ure. ' b 1SS

Une conséquence plus hardie et plus dan.gereuse de
I'administration ‘du ' mari en communautéy cess qu’il
peut hypothéquer et aliéner les immeubles personnels
4 sa femme en prenant son consentement. On a mieux
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présumé de la force de la femme et dela sagesse du mari

que dans le régime dotal , on aucun consentement de la

femme ne peut valider les aliénations que son mari ferait

des biens dotaux. Mais qu'on ne:se hite pas de condam-

ner des régles sanctionnées par l'usage de plus de la
moitié de I'ancienne France, et par Vautorité de juris-
consultes et de magistrats respectables. Les immeubles
personnels & la femme qui ne sont point en: communauté
peuvent étre comparés aux biens extradotaux ou para-
phernaux des pays de droit écrit , si-ce n’est que dans les
pays contumiersile mari avait Fadministration des biens
personnels de sa femme; tandis que dans les paysde droit
écrit’ il était absolument étranger aux biens parapher-
naux, et que la femme én était maitresse absolue comme
si elle n’était pas mariée. Or, sidans les pays de droit écrit
la femme mariée pouvait seule et sans le concours deson
mari hypothéquer et aliéner ses paraphernaux, il ne faut
pas s'étonner que dans le régime de la communauté elle
puisse consentir & ce que son mari fasse une aliénation
de ses biens personnels qu'elle aurait faite seule dans le
régime dotal. Il y a ici plus de protection pour elle contre
Vinexpérience et la faiblesse de son sexe.

Au reste, la femme a garantle indemnité ou récom-
pense sur les biens de son mari, en: cas d'insuffisance de
ceux de la communauté, toutes les fois qu’il n’a pas: éré
fait emploi & son profit de la valeur de:ses biens person-
nels aliénés; au lieu que si le mari a aliéné un immeuble
personnel & lui il n'exerce son indemnité on sa Técom-
pense que sur les biens de la communauté. En effet, la
communauté, qui est censée avoir profité de I'aliénation,
en est garantie , mais: jamais la femme perqonnel-lement
qui n'a pu veiller au remploi, et qui n'est que pasqwe
dans Yadministration de la communauté.

3r.  Un: des ‘actes les plus importans de |'administration
\
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conjugale est I'établissement*des enfans. Les Romains en
avaient fait un devoir spécial au pére : Paternum est offi-
cium dotare filiam. La mére n'était obligée de doter qu'a

* défaut du pére. De 13 il était de lajurisprudence romaine
que si le pére constituait seul une:dot 4 sa fille, quoiqu’il
déclardt que c’était pour droits paternels et maternels, Ia
dot se prenait tout entiére sur son patrimoine, & moins
que la femme ne lelit constituée avec lui, ou quil
n’elit désigné quelle portion il comstituait sur les biens
maternels.

Dans les coutumes , au contraire, quoique le mari efit,
ainsi que dans le régime dotal, la prépondérance pour
I'établissement des enfans, en force de sa puissance ma-
ritale et paternelle, comme les biens étaient communs.,
le devoir naturel de doter était commun aussi aux deux
époux ; je disle devoir naturel, car on n'en avait pas fait
une obligation civile, au lieu qu’elle existait dans le droit
écrit; la fille majeure pouvait demander une dot, dispo-
sition que vous avez abrogée par larticle 198 de la loi sur
le mariage.

On. a consacré dans le projet de loi I'ancienne et sage
jurisprudence coutumiére: si le pére et la mére dotent
conjointement I'enfant commun sans exprimer la portion -
pour laguelle ils entendent y contribuer, ils seront censés
avoir doté chacun pour moitié. i :

32.  Cette regle a €té étendue an régime dotal ; on ny a
conservé la disposition du droit romain que pour le cas
ol la dot aura été constituée par le pére seul, Quoiqu’il
dise quil constitue pour droits paternels et maternels , et
que sa femme soit présente, si elle n'a pas parlé dans le
contrat, si.sa contribution n'est pas déterminée, elle n’est.
obligée a rien.
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33, Dissolution, dcceptation , renonciation, partage de la
£ ' communaute. ' :

3 5. ‘Comme toutes les antres sociétés, la communanuté se
_dissout par Ja mort naturelle ou civile, et par le fait des
associés dansitrois cas :'le divorce , la séparation de corps
et celle:de biens.

35. ‘A la dissolution d'une société il en faut connaitre la
consistance ; de la I'obligation d’en faire inventaire.

La coutume de Paris, étendue par la jurisprudence a
d’autres ‘pays, punissait le défaut d'inventaire par une
continuation de communauté avec le conjoint survivant,
s'il convenait a ses enfans mineurs de la prétendre : cette
institution avait beaucoup d'inconvéniens et entrainait
des proces; elle est justement abrogée. Il n'y aura plus
de continuation de communauté ; le défaut d'inventaire,
auquel on suppléera par titres et ‘par enquéte de com-
mune renommée, éntrainera pour le conjoint négligent
la perte de 'usufruit quela loi de la puissance paternelle
lui accorde sur les biens de ses enfans, et contre le subrogé
tuteur la'solidarité des dommages ou restitutions qui se-
ront adjugés aux enfans.

36, = La dissolution de la communauté par séparation de
corps ou de biens ne peut étre volontaire; il faut un
jugement de séparation rendu en connaissance de cause.

‘De sages précautions sont prises pour qu'on m'élude
pas la surveillance des tribunaux, pour rendre les sépa-
rations plus publiques et plus solennelles, pour qu'elles
ne deviennent pas un moyen de fraude contre les créan-
ciers. )

37,  La communauté étant dissoute par séparation de corps
ou de biens, la femme recouvre la libre administration
de ses biens ; mais elle ne peut les aliéner sans le consen-
tement de son mari ou sans lautorisation de la justice :
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la séparation ‘ne détruit pas la puissance maritale, elle
en diminue setilément les éffets ; 1a 'femme séparée est a
Uinstar d'un mineur émancipé qui peut gérer'ses biens,
consommer ‘ses revenus, mais sans disposer des fonds.

La dissolution de la communanté par séparation ayant
une cause qui peut cesser, la communaiité peut revivre
entre les époux rapprochés, pourva qu'ils én’conviennent
par un acte quidevra étre authentique, dfin de prévenir
les contestations et les'fraudes.

Clest une régle particuliére a la société entre époux,
que lors de sa dissolution la femme a la ‘faculté de I'ac-
cepter ou d'y renoncer; ce privilége, que Vattre associé
ne partage point , est un secours qu'il a'fallu donner 4 la
femme pour qu'une communauté désavantagense ne'la
ruinat pas. Il s'énsuit que la communriauté , qui Tassocie &
la moitié des profits, ne Texpose ‘point 4 la moitié des
pertes : elle s'en décharge en renoncant 'y toute espece de
droit sur les biens de la communauté, méme sur le'mo-
bilier qu'elle y a versé, sauf le linge et les hardes a son
usage qu'elle reprend.

La renonciation exige un inventaire préalable; et que
la femme ne se soit pas immiscée dans'les biens de'la com=
munauté; a plus forte raison sielle en avait diverti ou
recélé les effets , elle serait privée d'une prérogative dont
sa mauvaise foi la rendrait indigne:

La faculté de renoncer se transmet aux héritiers de la
veuve avec les mémes charges et conditions. ;
‘Lorsque la communauté est accepfé‘q yil ‘en faut par-

tager l'actif et le passif.

Dans le partage de l'actif, les époux ou leurs héritiers
rapportent tout ce qu’ils doivent a la ‘communauté ,
a titre de récompense ou d'indemnité, pour les choses
quils en ont retirées  leur profit ou disposition person-
nelle.
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Ils rapportent également les sommes ou les biens qu'ils
y ont pris personnellement pour doter leurs enfans.

Sur l'actif ainsi composé , et de ce qu’ils rapportent,
et de ce qui existe en mnature, les époux ou leurs héri-
tiers prélévent, 1° Chacun leurs biens personnels,, qui
n’étaient en communauté que pour les revenus;

2% Le prix des immeubles qui ont été aliénés et dont
il n’a pas été fait remploi;

3°. Les indemnités qui leur sont dues par la commu-
nauté. :

Les prélévemens de la femme s'exercent avant ceux du
mari. Elle lui est préférable , parce quiil a joui des avan-
tages de l'administration, et qu’il doit, en fin de cause,
en avoir la responsabilité.

Par la méme raison, tandis que la femme exerce ses
prélévemens, d'abord, a défaut d'argent comptant et de
mobilier, sur les immeubles de la communauté, et ensuite
sur ceux de son mari, celui-ci ne peut jamais porter ses
reprises sur les biens personnels de la femme.

Apres les prélévemens faits, le surplus se partage. Ce
partage est sujet aux mémes formes, aux memes effets,
aux mémes régles que les partages de successions.

Quant aux dettes, elles se divisent par moitié¢. On met
au rang des dettes tous les frais que la dissolution et le
partage de la communauté entrainent. Le deuil seule-
ment de la veuve est, comme partie des frais fanéraires,
une dette des héritiers, La femme, quelle accepte la com-
munauté ou quelle y renonce, a droit de le leur de-
mander.

~ Dans le partage des dettes, la femme a encore sur son
mari des prérogatives qui derlvent de ce méme principe,
qu ‘elle ne doit pas souffrir trop notablement de l'admi-
nistration qu’il a eue.

Ainsi elle ne peut étre poursuivie par les créanciers de
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la communauté que pour la moitié des dettes, a moins
qu'elle ne se soit obligée sohc]alremenl;. ?

Ainsi elle n’est tenue méme de la moitié des dettes
que Jusqui cconcurrence de son émolument , tandis que
son mari est tenu de leur totalité, sauf d’exiger d elle ou
de ses hermers sa contribution. Vi

Telles sont les principales régles de la: communauté
légale : elles: peuyent étre modifices par la volonte des
parties; alors la communauté devient couventlonnelle

Compunauté conperzt:ormei[e.

Outre les' modifications parnculleres dont il ‘était im-
possible que la loi s ‘occupAt autrement qu'en disant
qu'elle permet tout ce dont on voudra conyenir, lusaO‘e
a introduit huit modrﬁcauons prmcrpales qm avaient’
leurs régles. 1l a falla rappeler e qui en sera conservé :

1°. On peut convenir quela communaute sera réduite
aux acquéts. K '

Dans ce cas, rien n’entre en communauté au jour de
la célébration du ‘mariage. C'est une société de biens
acquerxr pendant sa durée; mais le mobilier dont I'exis-
tence avant le mariage, ou dont la survenance par succes-
sion n’aurait pas été constatée, ‘Serait réputé. acqueét. 3

2% On peut exclure de la communaute le mobilier en
tout ou partie.

Point de difficulté, s'il est exclu en totalité,

§'il y ‘en a une partie mise en communauté, I'apport
doit en étre justifié de la part du mari, par la declaratxon
qu'il en fait dans le contrat de mariage; la quittance que
la femme ou ceux quil'ont dotée en auralent recue du
mari, serait suffisante pour elle.

Lors du partage de la communauté , chacun reprend
dans le mobilier la part qui excéde ce quil a voulu y
mettre. :
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Le moblller qui echmt a Tun des epoux pendant le
marjage, , doit étre inventorié.” :

. A défaut, il est présumé acquet contre le mari : la
femme a la ressource des preu‘ves de la commune re-
nomfnée. /i
30 Les immeubles propres aux futurs epomc n'entrant

"pas dans la,communauté légale, qui ne se cgmpose que
de leur. mobilier présent et 4 venir, de leursirevenus et
des immeubles qu'ils achetteront pendant leur union ,
lorsqu 1ls veulent mettre en communaute leurs immeubles
propress ils les ameublissent. 3

L'ametublissement est: déterminé ou mdetermme.

Lameuhhssement déterminé désigne les immeubles
qui en Sont frappés, ou- totalement, ou _]usqua coneur-
rence d’une telle somme. >

L’ameublissement déterminé de la totalité d’'un im-
meublé donne le droit au mari d’en’ chsposer comme d'un
meuble. : B :

Si I'ameublissement n’est que jusquia concurrence
d'une'somme, I'immeuble ne peut étre aliéné que comme
le serait un bien personnel 4 la femme, de son consen-
tement; mais il peut. étre hypothéqué par le mari seul,
jusqua concurrence de la portion ameublie.

Lrameublissement indéterminé, qui est Iapport en
communauté des immeubles en général du conjoint,
jusqua concurrence d'une certaine somme, ne rend
point la communauté propriétaire de ces immeubles.
Son effet se réduit A obliger I'époux qui l'a consenti a
comprendre dans la masse, lors de la dissolution de la
communauté, quelques uns de ses immeubles, jusqu’a

' concurrence de la somme par lui promise.

4°. On peut convenir que les epoux, quoique com-
muns en biens, paieront chacun séparément leurs dettes.
Cette clause exempte leurs apports des dettes-antérieures
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au mariage, mais ne les dispense pas des intéréts ‘et ar-
rérages -qui ont couru pendant le mariag'e. Ils ont div éere
acquittés par la communauté, puisquelle a joui des re-
venus. Ak

5% L --femme'p'eut stipuler.qu'elle reprén'd-ra son ap-
port ﬁ'anc-'et quitte, C'est-a-dire qu'elle peut avoir part
aux gains si la communauté prospére, et que, dans le
cas'contraire yelle ne supportera aucune perte.'La faveur
dué aux eontrats de' mariage a seule pu faire admettre ce

pacte, si contraire aux. regles ordmalres des sociétés.
Aussi est-il de droit trés étroit. '

Ainsi la faculté de reprendre le mobilier que la femme
a apporte lors'du mariage , ne s’étend pomt au mobllxer
qui serait échu pendant le mariage. _

Ainsi la faculte accordée a la femme ne s'étend point
aux enfans et celle accordee aux enfans ne profite pas
aux herltzers.

6°. Souvent on convient que le surnvant fera ayant
"_Partage un prelevement clest le preciput conventionnel.
Cet avantage est une véritable donation de survie 5 qui
n’est point sujette aux formalités de lmsmuatlon exigée
pour les donations absolues.

Les créanciers de la communauté ont toujours le droit
de faire vendre les effets compris dans le préciput, sauf
le recours de I'époux donataire sur les autres biens de la
communauté.

. Le préciput n'est dt que lorsqu’on accepte la com-
munauté, a moins que le contraire n’ait été stipulé. Ilne
se prend donc, que sur les biens de la communauté, et
point sur les biens propres au survivant, 4 moins qu'il ne -
les y ait soumis.

7% Quoique de droit commun la communauté se par-
tage par moiti¢, on peut;convenir que les conjoints ou
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leurs héritiers y auront des parts inégales, Dans:ce cas la
contribution aux dettes suit la méme proportion.

Si au lieu d’une part on ‘convient d’'une somme pour
tout droit de communauté, cest-un forfait qui donne
droit 4 lasomme, que la communauté soit bonne ou
mauvaise, suffisante ou non pour acquitter ce qui a été
promis. 744 B

Si clest le mari qui retient toute la communauté
moyennant une somme payée a la femmeou a ses héri-
tiers, les créanciers de la communauté n'ont aucune

_action contre la femme ni contre ses héritiers.

Si cest la femme qui a le droit de retenir toute la
communauté nmoyennant une somme conyenue, elle ale
choix de payer aux héritiers de son mari cette somme,
en demeurant obligée & toutes les dettes, ou de renoncer
a la communauté, et d'en abandonner aux heritiers du
mari les biens et les charges.

80, Enfin, les époux peuvent établir entre eux une
communauté universelle de tous leurs biens présens seu-

“lement, ou de tous leurs biens a venir.

Cette communauté n'a pas d'autres regles que celles
des sociétés universelles. -

Nous avons déja dit que ces diverses modifications ou
ampliations de la communauté ne sont exclusives d'aucun
pacte qui seraita la convenance et au gré des époux,sauf
ce qui leur est enjoint, au commencement du Titre ,de
ne point contrarier les bonnes meeurs: et les lois d'ordre
public. Parle méme motif, I'article 1527 défend toutes les
conventions dans les seconds mariages; qui seraient con-
traires aux droits des enfans du premier lit. :

Exclusion de la Communaute.

Si lorsqu'on se marie, on se soumet par le fait seul a
la communauté 1égale; si on peut déroger & la commu-
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nauté légale, la restreindre ou I'étendre par telles stipu-
lations qu'on veut, on peut aussi exclure la commu-
nauté qui.est de'droit commun; mais qui n’est pas forcée.

Cest le sujet de la section’ IK du chapitre second.

L'exclusion de la communauté n’établit pas scule le
régimerdotal; auquel il faut se soumetire expressément.

Elle ne donne pas a.1a femme I'administration de ses
biens,ear les droits du maria cette administration sont
indépendans: de la communauté; elle.ne pourra,donc

- aliéner ses immeubles sans son comsentement ou. l auto-
risation de:la justice:

11 percevra tout le mobilier qu’elle apporte en-dot ou
qui lui écherra pendant le mariage, sauf la Testitution
quil en devra lorside la dissolution du mariage.

Puisqu’il jouitdes blens il acqmttara toutes les charges
des ‘usufruitiers. o

43. ~ On peut non seulement exclure la communauté, mais
“se marier avec clanse de sep'lrauon de biens.

* Gette clause a plus deffet que Lexclusion de la' com- -
munauté, elle laisse & la femme 'entiére administration
deé ses biens et la jouissance libre de ses revenus. En' ce
cas, le mari n'a que la puissance qui résulte du mariage
seul, et:qui défend toujours a sa femme d'aliéner sans
son ‘mtonsatxon ou, a son:refus, sans cell-e de' la ]us-
tice. o A

h4-- L malyse de tout ce qui concerne le régime de Ia com-
munauté’ est terminée; elle aura montré combien ce
régime est susceptible de combinaisons' desquelles 1l est
impossible qu’il ne naisse pas des questions et des diffi-
cultés ; combien il exige de formalités, d'inyentaires, de
liquidations , de' partages. Il lui reste méanmoins plus
d'avantages que d’inconvéniens, puisquil est en usage
dans tant de contrées, puisque des hommes dont les talens
et Vexpérience font autorité y sont attachés, jusqu'a
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SGEOTIUEI‘ que 18 communaute entre F‘PD‘B_X. ne soit pas'

universellement adoptée.".

Nous: parvenons au régime dotal non moins cher i
ceux qui en ont l'habitude, et auxquels il ‘se présente
sous des formes plus 51rnp1es Ici, la femme est créan-
ciére de sa dot, le marien estle. deblteur elle Ia réprend
sans. qu’il soit lg_esoln ni d'inventaire, ni de Liquidation.
Il n'est pas nécessaire de recourir 2 des hommes de loi
pour régler les intéréts des épou'x et de faire intervenir
souvent a grands frais des etrangers dans les secrets de
la famille.

Je n'ai garde pourtant d'adjuger une préférence que

la loi n’a pas prononcée. Ainsi queje l'ai dit en com=

mencant , la sagesse de la loi brille éminemment dans
10pt10n qu'elle offre aux contractans. D'une part, une
dot inaliénable dont la conservation est garantie par touis

les moyens. posmbles, qui sera certainement transmise -

aux enfans, mais sans autre profit pour leur mére que
I'assurance qu'ils trouveront dans ses biens les ressources
qui peuvent leur manquer quelquefow dans les ‘biens
paternels;

De l'autre coté, une association qui ,; en faisant courir
a la femme quelques chances'de perte, lui'en promet de
plus graudes de gain, et peut lui recommander: plus
d’économie, plus dattention aux mterets de la maison et
de la famille. - e

Ce ne sont pourtant pas des prodwues et c]es d1551pa-
trices, ces femmes qui, dans nos departemens miéridio-
naux et dans tout le sud de I'Europe, n'ont d'autres: droits
sur les b:eus de leurs maris que la reprlse de leurs dots -
ce n’est pas en elles que Von remarque moins d’économie,
de tendresse conjugale et d’amour maternel; ce n'est pas
dans ces contrées que l'esprit de famille est le plus éteint,
que I'union entre les parens , les enfans et les fréres, est
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le plus affaiblie. Lepouse lorsqu’elle y perd son gu;cle
et son appui, n'est pas distraite de sa douleur par Vatten-
tion qu'elle doit doriner a desi intéréts comphqne\s Tamour
de ses enfans n'est pas refroidi par un partage qui entraine
souvent des discussions , et presque toujours des ventes
scandaleuses pour des hommes qui n'en ont pas I'hab-
tude, et qui portent un. sentiment si vif et si tendre aux
lares paternels, an palrlmame de la famille et a tout ce
qui en fait pame. :

45. Eégime dota?..- :

Il me reste peu de chose a dire, Législateurs, pour
développer les principes du projet sur le régime dotal.,

46. Lepouse n'y est pas moins que dans la communauta
la compagne ‘de 'son:marij elle lui confie sa personne et
sa dot. I1 la recoit au partage de son état, de sa dlgmte,
de ses nchesses il V'associe & son éxistence. Comme dans
la communauté les revenus sont. confondus -mais lorsque
la mort separe les epoux les blens se separent aussi et
retournent a leurs propriétaires. P '

Le mari était usufruitier; il rend fa dot

La femme avait un droit d’'usage des biens de’ son mau
et sous son administration; ce droit finit avec le marlage.

Le mari , puisqu’ il n'est quusufruitier, ne peut. aliéner
ce qui ne lui appartient pas: de la linaliénabilité de la
dot. 11 ny a pas de prétexte a ce que le mari vende,
puisque si la vente éfait a vil prix il blesserait les interéts,
de son epouse, et si la vente était avantageuse, il en
proﬁteralt seul.

47 Linaliénabilité de la dot, modifiée par les causes qui
la rendent juste et nécessaire, et que. la loi expnme, a.
I'avantage dempecher qu un mari dlsslpatem ne con-
somme le patrimoine maternel de ses enfans; quaune
femme faible ne donne a des empmnts et a des ventes
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un consentement que l'autorité maritale obtient presque
toujours, méme des femmes: qui ont un caractére et un
courage au-dessus du commun.
- Linaliénabilité de la dot a tous les avantages'des
substitutions sans aucun des inconvéniens qui les ont
fait proscrire; elle conserve les biens dans les familles
sans en empécher trop long-temps la disposition ‘et le
commerce, Sans géner Fadministration du man, elle
oppose une barriere salutaire a ses abus. ; '
48. - La dot embrasse au gré des parties tous les biené

. présens et a venir de I'épouse, ou les biens présens -
seulement, ou telle espEce de biens; ceux que la femme
ne se constitue pas lui restent l:br_es__,_e_t forment ce qu’on
appelle des paraphernaux, c'est-i-dire des biens hors de
la dot : elle en a I'administration et la jouissance:

Elle pouvait méme les aliéner ou les hypothéquer ; elle
pouvait agir en justice pour les défendre ou les reven-
diquer, comme elle I'aurait fait avant d'étre engagée dans
les liens du mariage. La loi nouvelle lui 6te cette faculté.
La puissance maritale , 2 laquelle il n’est pas permis de se
soustraire pour tout ce qui sort des bornes de 'adminis-
tration , exige que la’ femme soit autorisée par son mari

. ou par justice, méme & raison de ses paraphernaux ’
comme doit I'étre hors du régime dotal la femme séparée
de biens. La réserve des paraphernaux est une séparatmn
de biens limitée. , :

Le droit écrit permettait des augmentations de dot pen-
dant le mariage. La nouvelle loi les prohibe afin de pré-
venir les abus et les fraudes : cette disposition est plus
sage.: ; :

Si la dot a été constituée de tous les biens présens et a
venir, tout cequi surviendra sera dotal.

Si la dot a été bornée aux biens présens, tout.ce qui

survient aprés le contrat est extra-dotal. Il n'y a aucun
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inconvénient a se régler par le contrat : c'est une loi que
V'on s'est faite , elle doit étre irréfragable. '

. La dot consiste en argent, ‘en meubles ou en im-
meubles. )

Si elle est constituée en angent) len mari en est deblteur,
si.cest en effets mobiliers mis & prix; le'mari en est censé
acheteur, & moins qu'on ne déclare que T'estimation Wa
pas été faite pour opérer vente. Les effets mobiliers es-
timés sans cette clause seront done a son profit et a ses
périls et risques : le cas de restitution de dot arrivant; il
ne devra que le prix porté au contrat.

La‘régle est contraire si la dot consiste:en immeubles
estimés. Leur estimation n’opérera pas vente en faveur
du mari, & moins qu'on ne déclare que I'estimation a été
faite pour le rendre acheteur.

On tarit ici une grande source de procés. La maxime
du droit romain était que P'estimation du bien constitué
en dot opére yente, et que le mari est débiteur du prlx
de Y estimation.: <

* Mais les Remains n'avaient pas des droils d’ enreg;stre-
ment qui les obligeassent A des estimations. Chez eux
elles étaient libres ;- chez nous'elles sont forcées.

De la il arrivait que l'on-disputait souvent dans les
pays de droit écrit sur lmtemmn d:ms laquelle Pestima-
tion avait été faite. ]

Avait-elle eu pour but Ia_Perception des droits fiscaux , i
elle ne devait pas investir le mari et le rendre acheteur.

Quelquefois aussi I'estimation pouvait étre faite dans.
la yue d'exprimer comment la dot était payée : par
exemple; un pére constituait 100,000 fr. & sa fille; savoir,
up immeuble évalué 80,000 francs ‘et 20,000 francs
comptant. L'immeuble était-il dotal, ou le marien était-il
acheteur? -
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1l fallait discuter et deviner quelle avait été I'intention
des parties ; ces controverses n'auront plus lieu. Les im-
meubles con_sﬁtués en dot seront toujours-dotaux non-
obstant qu'on leuriait donné une valeur dansle contrat;
amoins qu'on ne déclare que cette valeur est mentionnée
pour rendre le mari acheteur et propriétaire. '

~ Les immeubles constitués en dot sont done dotaux de
leur nature, c'est-i-dire inaliénables. ;

Ni le mari seul, ni la femme seule, ni tous les deux
ensemble ne peuvent aliéner le bien dotal.

Des tiers ne peuvent le prescrire, & moins que la pres-
cription n’efit commencé avant le mariage. -

Le bien dotal aliéné sans juste cause peut &tre reven-
diqué méme par le mari pendant le mariage. Il peut
I'étre par la femme aprés le mariage seulement, parce
que ce n'est qu'a ce momentquelle peut agir.

A la dissolution du mariage la femme rentre de plein
droit en possession de ses biens dotaux ; comme un pro-
priétaire grevé d’usufruit y rentre par le décés de I'usu-
fruitier..

Si la dot consiste en sommes ou en. effets estimés qm
n’établissent qu'une dot en argent, les héritiers du mari
ont un an pour la restitution : pendant cette année ils
doivent les intéréts de la dot; ou, si la veuve laime
mieux, ils lui fourniront des alimens proportionnés &
I'état et’d la fortune du défunt. La veuve a de plus, dans
tous les cas, le droit de continuer pendant un an son ha:
bitation dans la maison coujugale et de _faire payer son
deuil. '

Lempereur Justinien avait accordé aux sollicitations
.de son épouse Théodore, qu'il aimait éperdtiment, plu-—
sieurs lois favorables aux femmes. On distingue parmi ces
lois celle qui donnait aux dots une hypothéque préférable
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aux créanciers du mari antérieurs au mariage méme :
cette loi n’était observée que dans I'ancien mais vaste
ressort du parlement de Toulouse, elle était exorbi-
tante : pour favoriser la dot, elle faisait’ injustice & des
tiers. Elle est spécialement abrogée par le Titre du Code
que nous vous présentons. :

Une disposition plus digne de la sagesse de la législa-
tion romaine a été conservée. Si un pére a marié sa fille a
un insolvable, §il a délivré la dot & un époux qui ne pré-
sentait aucune siireté ni dans ses biens, ni dans Texercice
d’un art ou d'une profession; sa fille ne rapportera pas
dans sa succession l'inutile don qu'elle a'perdu 'par I'im-
prudence de son' pére; elle n’y rapportera ‘que I'action
qu'elle a contre son mari pour se faire rembourser.

Enfin dans quelques pays attachés au régime dotal ,
notamment dans le ressort de Bordeaux , on formait sou-
vent entre les époux une sociéré d'acqueéts : Tusage en
aurait été tacitement conseryé par la faculté si polsitive-
ment accordée de faire telles conventions que l'on'vou-
dra; mais afin'de marquer encore plus d'égard pour les
habitudes dans une mati¢re aussi importante que les con-
ventions matrimoniales, la'loi a soin de réserver expres-
sément [a socidté dacquéts. Clest une espéce de commu-
nauté restreinte et ‘qui sera régie par les dispositions
énoncées dans le chapitre du régime de la communauté,

. pour la communauté réduite aux acquéts.

Telles.sqnt,'Lé_g’iél‘ateufs', les régles que le Code'Civil
donne aux conventions matrimoniales.

Ce Titre termine tout ce que la nouvelle législation
devait au plus important,, au plus nécessaire des contrats,
3 celui sans lequel 1a société se dissoudrait ou ne se per-
pétuerait que par des unions vagues, obscures et fugi-
tives. .
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« Lies solennités civiles du mariage et ses preuves ont été
augmentées et consolidées; les autels relevés en faveur
des époux pour ce qui n'est pas: assez d'appeler les
hommes en témoignage de leurs sermens et dont la déli-
cate sollicitude réclame la garantie du ciel.

Le divorce , ce dangereux auxiliaire de I'inconstance 6t
des passions; ce ternble remede des unions malheureuses
et qui en avait scandaleusement dissous un si grand
nombre de tolérables, environné maintenant de sages
difficultés , arraché aux allégations et aux abus qui en
ayaient fait une véritable prostitution, confié au jugement
des familles, a l'examen des tribunaux, est uniquement
réservé a ces cas graves et rares ou la faiblesse: humaine
implore un secours extraordinaire. ;

La séparation de corps est rendue aux époux a qui leur
religion: défend de rompre un noeud qu'elle déclare in-
dissoluble , mais que, d’accord avec les lois civiles et
d’'aprés leur jugement, elle permet de relicher.

' Les  femmes sont rappelées a' obéissance qu'elles
doivent a leurs maris; les maris & la protection, a la
fidelité, au secours, a lasmstance que leurs femmes mé-
ritent.

La puissance maritale et la puissance paternelle réta~
blies, proclamées, étendues, promettent un meilleur
ordre , des mariages: plus heureux, plus d'union et de
fellclte dans les familles. -7 :

La palx intérieure y recoﬂ; une nouvelle sanction par
les dis positions dont je viens de vous rendre compte. En
présidant avec tant de soin et de clarté aux conventions
des époux; elles pourvoient aux intéréts de fortune,
comme les lois de 'année derniére ont pourvu a lintérét
des meeurs. : ;

Quemanque-t-il donc pour qu'on s'empresse de donner
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ERRATA DU TOME XIIL

Page 1, lig. 18 et 19. M. Bicor-PréAMENED, lsez
M. TREILHARD.

76, 8. XI, n° 26, lsez XI, &° 22.

107, 6. n° 58, lisez n® b6.

111, 5. n° 6o, ksezn° 63.
112, 18. n° 36, lisezn® 37.
116, 16. n° 73, lsezn® 71.

161, 26. Tci doit étre placé le chiffre marginal g,
qui, par erreur, a été transposé a lapage17i,
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