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V I VORWORT. 

w e s e n a l s d ie jenigen, we lche in de r von ihm für r i ch t ig e r ach t e t en B e h a n d l u n g s -

w e i s e e inen For t schr i t t zeigen. Dieses a b s p r e c h e n d e Ur the i l h a t mich n ich t 

v e r a n l a s s e n k ö n n e n , mi t ihm in e ine E r ö r t e r u n g übe r d e n Begriff de r j u r i s t i s c h e n 

Me thode e i n z u t r e t e n , noch von me ine r b i she r igen Methode d e r B e h a n d l u n g 

des K i r chen rech t s a b z u g e h e n , d a in de r betreffenden Auflage se ines L e h r ­

b u c h e s mein W e r k , w i e T h a n e r in G r ü n t a u t , Zei tschr i f t für d a s P r i v a t -

u n d öffentliche Recht de r G e g e n w a r t . W i e n . B d . 12. S . 273 b e m e r k t : 

„ m a n c h e m P a r a g r a p h z u G r u u d e l i e g t " , a lso F r i e d b e r g se lbs t m i n ­

des t ens , sowei t es sich um die p rak t i sche H a n d h a b u n g der Methode h a n d e l t , 

d ie me in ige n ich t für e ine s ta t i s t i sche u n d d a s j u r i s t i s che E l e m e n t d u r c h a u s 

v e r n a c h l ä s s i g e n d e e r ach te t h a b e n dürf te . — 

Auf vie l fache , mir g e g e n ü b e r geäus se r t e W ü n s c h e h a b e ich V e r a n s t a l ­

t ung getroffen, d a s s der le tz ten A b t h e i l u n g d ie ses B a n d e s ein a l p h a b e t i s c h e s 

Reg is te r Uber säuimt l icbe bisher e r s c h i e n e n e n T h e i l e b e i g e g e b e n w i r d . 

End l i ch b i t te i c h , d ie n a c h s t e h e n d e Be r i ch t i gung zu b e a c h t e n . S ie ist 

erforderl ich geworden , wei l der betreffende Bogen schon g e d r u c k t w a r , e h e 

d ie Vor lage zu dem n e u e s t e n p reuss i schen K i r c h e n g e s e t z vom 2 1 . Mai 1886 

dem H e r r e n h a u s e z u g e g a n g e n ist . 

B e r l i n , den 29. J u n i 1886. 

Der Verfasser. 

Ber icht igung. 

S. 21 is t Anin. 7 zu s t re ichen u n d dafür zu se tzen : 
Die wissenschaf t l iche S taa t sp rü fung , Bd. I I . S. 504, ist , nachdem d a s Gese tz vom 31. Mai 

1882, A r t . 3. A b s . 1 („Von A b l e g u n g der im §. 4 des Gese tzes vom 11. Mai 1873 , G e s e t z -
Samml . S. 91 , vo rgesch r i ebenen wissenschaf t l ichen S t a a t s p r ü f u n g sind d ie jenigen K a n d i d a t e n 
befreit , welche du rch Vor l egung von Zeugnissen den Nachwei s füh ren , dass sie d ie E n t l a s -
sungsprüfuug auf einem D e u t s c h e n Gymnas ium abge leg t , sowie ein d re i j äh r iges theo log i sches 
S tudium auf e iner D e u t s c h e n Univers i t ä t ode r auf e inem in P r e u s s e n b e s t e h e n d e n k i r c h ­
l ichen S e m i u a r e , hinsicht l ich dessen die gese tz l i chen V o r a u s s e t z u n g e n für d e n E r s a t z des 
Univers i t ä t s s tud iums durch das S t u d i u m auf d iesem Seminar erfüll t s ind , z u r ü c k g e l e g t u n d 
während dieses S tud iums Vor le sungen aus dem Geb ie te d e r P h i l o s o p h i e , Gesch ich te und 
Deutschen L i t t e r a t u r mit F le i s s gehör t haben" , vgl . auch die Min i s t e r i a l -Resk r ip t e v. 29. J u n i 
1882, P . H i n s c h i u s , Ztschr . f. K i r c h e n r e c h t . 18 , 177 u. 178) die b e z e i c h n e t e n E r l e i c h t e ­
rungen e ingeführ t h a t t e , du rch d a s G e s e t z , bet r . A b ä n d e r u n g e n d e r k i r chenpo l i t i s chen G e ­
setze v. 21 . Mai 1886 Ar t . 1: „Zur Bek le idung e ines ge i s t l i chen A m t e s i s t d ie A b l e g u n g einer 
wissenschaf t l i chen S taa t sp rü fung n ich t er forder l ich . Die e n t g e g e n s t e h e n d e n B e s t i m m u n g e n 
in den §§. 4 und 8 des Gese tzes vom 11. Mai 1873, Gese tzsamml . S. 1 9 1 , sowie im A r t i k e l 3 
des Gese tzes vom 31 . Mai 1882, Gese tzsamml . S. 307, w e r d e n a u f g e h o b e n " , ganz bese i t i g t 
worden . 
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E r s t e s B u c h : 

Die Hierarchie und die Leitung der Kirche durch 
dieselbe. 

D r i t t e r A b s c h n i t t . 

Die Funktionen der kirchlichen Leitungsorgane. 

Z w e i t e A b t h e i l u n g . 

Das kirchliche Verwaltungsrecht. 

§. 198. Einleitung. Die verschiedenen Gebiete der kirchlichen Verwaltung. Uebersicht 
über die Anordnung der zweiten Abtheilung. 

Wesent l icher Zweck al ler Thät igke i t der Ki rche ist die Entsündigung und die 
Heil igung des menschlichen Lebens . Diesem dient in ers ter Linie die A u s ü b u n g 
der der Kirche über t ragenen potestas ordinis und der ihr zus tehenden potestas ma-
gisterü1. Beide r ichten sich unmit te lbar auf den Zweck , zu welchem die Ki rche 
gestiftet ist. Die potestas iurisdictionis, welche der letzteren ferner zukommt , ha t nur 
die Aufgabe, die ordnungsgemässe und gedeihl iche Ausübung der beiden e r s tgedach­
ten Vollmachten zu ermöglichen und zu sichern. Die Verwal tung der potestas o r ­
dinis und der potestas magisterii nimmt daher vom kirchl ichen S tandpunkte aus die 
wichtigste Stelle un ter den verschiedenen Funk t ionen der k i rchl ichen Le i tungsorgane 
ein, u n d es t re ten dagegen die übrigen Thät igke i ten der k i rchl ichen Verwal tung — 
d i e R e g e l u n g u n d L e i t u n g d e r E r z i e h u n g u n d A u s b i l d u n g d e s K l e r u s , 
d i e B e t h e i l i g u n g a n d e m U n t e r r i c h t d e r L a i e n , die H a n d h a b u n g d e r 
Z u c h t - , D i s c i p l i n a r - u n d S t r a f g e w a l t , die V e r w a l t u n g d e r G e r i c h t s ­
b a r k e i t i n s t r e i t i g e n k i r c h l i c h e n o d e r i n s o n s t i g e n m i t k i r c h l i c h e n 
E i n r i c h t u n g e n i m Z u s a m m e n h a n g s t e h e n d e n A n g e l e g e n h e i t e n , sowie 
endlich die k i r c h l i c h e V e r m ö g e n s - u n d F i n a n z v e r w a l t u n g — zurück. 

F ü r das Gebiet des Ki rchenrech t s liegt die Sache aber ge rade umgekehr t . D a 
die L e h r e von der potestas iurisdictionis seinen wesentl ichen Inha l t ausmach t , so fällt 
die Dar legung der diese Thä t igke i ten beher r schenden Normen dem Ki rchenrech te 
e n t w e d e r , wie dies in Betreff der H a n d h a b u n g der Z u c h t - , Disc ip l inar - und Straf­
gewalt und Verwal tung der streitigen ki rchl ichen Ger ichtsbarkei t der Fa l l ist, a u s -
schliessbch anheim, oder wenigstens in soweit , als es sich dabei — und hier kommt 
die Le i tung der Erz iehung und Ausb i ldung des K l e r u s , sowie die k i rchl iche V e r ­
mögens - und F inanzve rwa l tung in F r a g e — um recht l iche Normen handel t . 

» S. Bd. I. S. 163 ff. 
H i n a c h i n s . Kirchenrecht IV. i 



Die Lehre von der potestas ordinis (die Spendung d e r Sakramente u n d Sakra ­
mentalien, sowie die Verwaltung des Gottesdienstes) und die Lehre von d e r potestas 
magisterii gehören dagegen als solche nicht in das Kirchenrecht . Die Begriffe: Sa­
krament, Sakramentalien, die verschiedenen Arten des Gottesdienstes, der Inhalt der 
durch die Verwalter der potestas magisterii darzulegenden Lehre haben an sich mit 
dem Rechte nichts zu thun. Indessen untersteht die Ausübung der beiden Voll­
machten immer gewissen Rechtsnormen, und die Objekte der betreffenden ki rch­
lichen Thätigkeiten, die Sakramente und die heiligen Handlungen, sind rechtlich nicht 
ohne Bedeutung. 

Das Kirchenrecht bestimmt einmal , freilich in Abhängigkeit von dem Dogma, 
wer zur Ausspendung der Sakramente und der Sakramentalien berechtigt ist , ebenso 
wer die Befugniss besitzt, den Glauben der katholischen Kirche z u lehren, nicht min­
der wer ein Rechtauf die Spendung der einzelnen Sakramente und Sakramentalien hat, 
und unter welchen Voraussetzungen der einzelne Gläubige verpflichtet is t , solche zu 
empfangen. Ebenso entscheidet dasselbe über die Befugniss zur Anordnung des 
Gottesdienstes , sowie über die Pflicht zur Abhal tung und zum Besuche bestimmter 
Arten desselben. 

Ferner erzeugen einzelne Sakramente und einzelne Sakramentalien rechtliche 
Wirkungen, wie z. B. die Taufe die Mitgliedschaft in der Kirche gewähr t und die 
Konsekration und Benediction unter Umständen einer Sache den Charakter als res 
sacra g ieb t 1 . Der Empfang eines bestimmten Sakramentes bildet weiter die Voraus­
setzung für die Erwerbung kirchlicher Rechte , so ist die Ablegung der Beichte eine 
der Vorbedingungen des Empfanges der höheren Weihen , und die Ordination wird 
für die Erlangung hierarchischer Stellungen er forder t 2 . Endlich kommen die Vor­
aussetzungen, welche die gültige Spendung eines Sakramentes und eines Sakramen­
tales in dogmatischer oder liturgischer Beziehung bestimmen, weil von der Gültigkeit 
zugleich die rechtliche Existenz und Rechtswirkung abhängt, indirekt auch als recht ­
liche Voraussetzungen in Betracht und dasselbe gilt , wenn der Rechtspflicht zum 
Empfange eines Sakramentes nur dadurch genügt werden k a n n , dass die Spendung 
desselben gültig erfolgt. 

Aus diesen Ausführungen ergiebt sich, dass eine Darlegung der bei der Ver­
waltung der potestas ordinis und der potestas magisterii in Betracht kommenden Rechts­
normen nicht von einer Darstellung des Kirchenrechtes ausgeschlossen werden kann, 
wie dies seitens einzelner neuer Bearbeiter desse lben 3 geschehen ist. Wenn demnach 

1 Feruer begründen Taufe und Konfirmation 
das Ehehinderniss der geistlichen Verwandtschaft, 
und die Abnahme der Beichte führt für den 
Beichtvater die Pflicht des Beichtgeheimnisses 
herbei. 

•i Bd. I. S. 1 u. Bd. II. S. 480 ff. 
3 Vgl. S c h u l t e K. R. I. 10 ff., ferner d e s ­

s e n Lehrbuch 3. Aufl. und V e i i n g , Lehrb. d. 
K. R. 1. Aufl. Es ist daher nicht richtig , wenn 
S c h u l t e a. a. 0 . S. 12 Anm. 10 sagt, dass man 
die letzte Oelung schwerlich im Rechtssysteme 
unterbringen kann. Fürdasselbe kommt die Frage 
nach dem Rechte der Spenduug und der Berech­
tigung, diese zu fordern, sicherlich in Betracht. 
Auch ist S c h u l t e , wenn er ferner a. a. 0 . her­

vorhebt, dass es für die Sakramente im Kirchen-
recht wohl keinen Abschnitt gebe , nur insoweit 
beizustimmen, (als es sich um die Lehre -von den 
Sakramenten als solchen handelt, nicht aber, so­
weit die die Verwaltung derselben betreffenden 
Rechtsnormen in Betracht kommen. Dasselbe 
gilt ferner für seine gleichlautende Bemerkung 
über die Messe. Die meisten Bearbeiter des 
Kirchenrechts haben daher auch die betreffenden 
Materien, an sich vüllig mit Recht, in ihre Dar­
stellung hineingezogen, freilich dabei die recht­
liche Seite, in Folge der Vernachlässigung der 
letzteren durch die bisherigen wissenschaftlichen 
Behandlungen, viel zu wenig in den Vordergrund 
gestellt. 



die h ierher gehör igen ki rchl ichen Thät igkei ten innerhalb des Systemes des K i r c h e n ­
rechtes behande l t werden müssen, so erscheint i e s gebo ten , sowohl der potestas o r ­
dinis als auch der potestas magisterii einen besonderen Abschni t t zu w i d m e n l . 

Abgesehen von der Verwal tung der Hei lsgüter und des Got tesdienstes , sowie 
der kirchl ichen L e h r g e w a l t , kommen für das Gebiet des kirchl ichen Verwa l tungs ­
rechtes noch die oben S. 1 gedachten Thät igkei ten in Be t rach t . Die Handhabung 
der Aufsicht und der Visitationen durch die Ki rchenbehörden gehör t zwar ebenfalls 
zu den Funkt ionen der k i rchl ichen Le i tungsbehörden , aber wie die Ausübung des 
Gesetzgebungsrechtes allen eben e rwähnten Thät igkei ten insofern selbstständig 
gegenüber t r i t t , als dadu rch die allgemeiuen gesetzlichen Grundlagen geschaffen 
w e r d e n , nach denen die Verwal tung auf den verschiedenen Gebieten zu führen ist, 
so soll durch die Aufsicht und die Visitation nicht nur die gesetzmässige Verwal tung, 
sondern auch die Ausübung des Gese tzgebungs - und Verordnungsrechtes der 
Ki rchenbehörden innerhalb der gesetzlichen Schranken gesichert und nöthigenfalls 
bewirkt werden. Von diesem Standpunkt aus ergiebt sich innerhalb der Funkt ionen 
der kirchl ichen Lei tungsorgane eine Gleichstel lung des Gese tzgebungs- u n d Vero rd ­
nungsrechtes , des Aufs ichts- und Visi tat ionsrechtes , sowie der Bechtssä tze , welche 
sich auf die übrigen, schon vorhin aufgezählten Gebiete der k i rchl ichen Thät igkei ten 
b e z i e h e n 2 . E s war daher die Lehre vom Gese tzgebungsrech t , wie geschehen (s. 
Bd . H I . S. 669 ff.) in einer ers ten Abthe i lung voranzustel len und die L e h r e vom 
Aufsichts- und Visitat ionsrecht zu einer eigenen drit ten und letzten Abthe i lung a u s ­
zusondern. 

W a s speciell die Zweige der ki rchl ichen Verwal tung betrifft, welche demnach in 
der j e t z t folgenden zweiten Ab the i lung , dem kirchl ichen Verwal tungsrechte im 
eigentlichsten Sinne zu behandeln s i nd , so erscheint mir innerhalb dieser die n a c h ­
stehende Anordnung am zwecken t sp rechends ten : 

1. V e r w a l t u n g d e r h e i l i g e n H a n d l u n g e n u n d d e s G o t t e s d i e n s t e s . 
2. V e r w a l t u n g d e r k i r c h l i c h e n L e h r g e w a l t . 3 . R e g e l u n g u n d L e i -

1 Was speciell die Lehre von der Sakraments-
verwaltung betrifft, so war von der Ordination 
schon Bd. I. S. 1 ff. aus den dort angegebenen 
Gründen zu handeln. Das Sakrament der Ehe 
n immt eine eigenartige Stellung ein insofern, als 
die Schliessung derselben weder ein gottes­
dienstlicher Akt ist, noch ein kirchlicher Amts ­
träger dabei (wenigstens der herrschenden A n ­
sicht nach, s. S c h u l t e , Eherecht S. 7) als 
spendender minister mitwirkt . Zudem ist das 
Vorhandensein der rechtlichen Voraussetzungen 
der Ehe Bedingung für das gültige Zus tande­
kommen des Sakramentes , während bei den 
übrigen Sakramenten gerade umgekehrt die et­
waigen Rechtswirkungen allein unter der Bedin­
gung eintreten, dass die dogmatischen Vorschrif­
ten über ihre Spendung erfüllt sind. Kurz die 
Ehe kommt für das Kirchenrecht als Rechts­
ins t i tu t in Betracht, und darum stelle ich sie 
nicht hierher, sondern in das zweite Buch : Von 
den Rechten und Pflichten der Kirchenglieder. 
Es überrascht , wenn F r i e d b e r g , Lehrb. d. 
K. R. 2 . Aufl . , welcher besonderen Werth auf 
die Systematik des Kirchenrechts legt, das ganze 
Eherecht ( s . S .291 ff.) unter der Verwaltung des 

Kul tus behandel t , obwohl doch die Ehehinder ­
nisse, das Verlöbniss sowie die Ehe t rennung ab ­
solut nichts mit dem Kultus zu thun haben. 

2 Die Lehre von den Kirchenämtern habe ich 
in dem Abschni t t e : „Der zur Lei tung der Kirche 
best immte Organismus" behandel t (s . Bd. I I . 
S .364 ff.), weil die Ausübung der Verwaltungs-
thätigkeiten das Vorhandensein dazu berufener 
Organe, also auch die Ergänzung des betreffen­
den Organismus durch neue Aemter und durch 
Besetzung der erledigten voraussetzt. F r i e d b e r g 
a. a. 0 . S. 239 ff. stellt dagegen die Lehre von 
der Errichtung und Aufhebung , der Besetzung 
und Erledigung der Kirchenämter unter die Ver­
waltung im eigentlichen S i n n e , trotzdem er für 
sein System den Anregungen Gerbers für die ver­
wandte Disciplin des Staatsrechtes gefolgt ist, 
und gerade dieser (al lgemeines Staatsrecht § § . 35 
ff., ebenso wie andere , vgl. z. B. L a b a n d , 
deutsches Staatsrecht I . 291 ff. und G. M e y e r , 
Lehrb. d. deutsch. Staatsrechts 2 . Aufl. S.276ff . ) 
die entsprechenden Materien im Staatsrecht unter 
den Abschn i t t en : „Von den Organen des Staates 
oder der Organisation der Staatsbehörden" b e ­
handelt . 



t u n g d e r E r z i e h u n g u n d A u s b i l d u n g d e s K l e r u s . 4 . B e t h e i l i g u n g 
d e r K i r c h e a n d e m U n t e r r i c h t d e r L a i e n . 5 . H a n d h a b u n g d e r Z u c h t - , 
D i s c i p l i n a r - u n d S t r a f g e w a l t . 6 . V e r w a l t u n g d e r s t r e i t i g e n k i r c h ­
l i c h e n G e r i c h t s b a r k e i t , und endlich 7. k i r c h l i c h e V e r m ö g e n s - u n d 
P i n a n z v e r w a l t u n g . 

Die ersten beiden Funktionen dienen den wesentlichen Zwecken der Kirche, 
welche zu heil igen, ferner den christlichen Glauben zu lehren , zu verbreiten und zu 
befestigen hat. Sie müssen wegen ihrer hervorragenden Bedeutung für die Kirche 
vorangestellt werden. 

Nach der Auffassung der Kirche kann sie diese Zwecke aber nur erfüllen, wenn 
sie selbst die geeigneten Personen dafür zu erziehen und auszubilden im Stande ist. 
Weiter erscheint nach ihrer Anschauung die Wirksamkeit ihrer auf ihre wesentlichen 
Aufgaben gerichteten Thätigkeiten erst dadurch völlig gesichert, dass sie auch einen 
bestimmten Einfluss auf die Erziehung und Bildung der Laien überhaupt auszuüben 
hat. Desshalb lassen sich den ersten beiden Kapiteln die Kapitel 3 und 4 ohne 
Zwang anreihen. 

Während die Erziehung des Klerus und der Laien positive Förderungsmit te l einer 
gedeihlichen Wirksamkeit der Kirche sind, betrifft die Handhabung der Zucht, Disci­
plinar- und Strafgewalt die Hinwegräumung derjenigen Einflüsse und Verhältnisse, 
welche eine solche stören, schädigen und gar ausschliessen. 

Die Ausübung der streitigen Gerichtsbarkeit in kirchlichen Angelegenheiten und 
in Rechtssachen der Kleriker (Kap. 6) soll das Eingreifen einer fremden Macht in 
die kirchlichen Dinge und in die Verhältnisse der Geistl ichen, sowie die dadurch 
nach der kirchlichen Annahme entstehenden Schädigungen fernhalten und reiht sich 
unter diesem Gesichtspunkt als ferneres, freilich nicht so wesentliches und wichtiges 
Schutzmittel der im Kap. 5 besprochenen Verwaltung an. 

Endlich bedarf auch die Kirche, um ihre Zwecke erfüllen zu können , der welt­
lichen Güter, es ergiebt sich also als letztes Kapitel (7) die Lehre von der Vermögens­
und Finanzverwaltung der K i rche , in welchem zugleich von dem zu wohlthätigen 
Zwecken gewidmeten Vermögen zu handeln sein wird 

Auf diese Weise wird man meines Dafürhaltens am meisten der Eigenthümlich-
keit derjenigen Organisation, um deren Recht es sich hier handelt , gerecht, jedenfalls 
mehr als F r i e d b e r g , welcher freilich S. VI von seinem Systeme erwarte t , dass es 
als ein juristisches richtiges und der Natur des kirchenrechtl ichen Stoffes entspre­
chendes erkannt wird 2 . 

1 Abweichend von F r i e d b e r g S. 3 8 1 , wel­
cher die Wohlthätigkeitsanstalten (als Abth. 5) 
der kirchlichen Vermögensverwaltung (Abth. 6) 
koordinirt. 

2 Soweit es sich um die hier in Frage stehen­
den Materien handelt , disponirt er folgender-
maassen: Das kirchliche Verwaltungsrecht. I . 
R e c h t s e r z e u g e n d e G e w a l t (Gesetzgebung 
etc.). I I . K i r c h l i c h e G e r i c h t s b a r k e i t . 
1. Civilgerichtsbarkeit. 2. Straf- und Discipli-
nargerichtsbarkeit. I I I . V e r w a l t u n g i m 
e i g e n t l i c h e n S i n n e . 1. Aufsichtsrecht. 
2. Aemtergewalt. 3 . Verwaltung des Kultus. 
4. Sorge für das Unterrichtswesen (Laien und 

Klerus). 5. Wohlthätigkeitsanstalten. 6. Kirch­
liche Vermögensverwaltung. Weshalb ich diese 
Systematik nicht für angemessen halte, ergiebt 
sich zum grössten Theil aus meinen vorstehen­
den Ausführungen. Hier habe ich nur noch zu 
bemerken, dass die Ausscheidung der kirchlichen 
Gerichtsbarkeit von der Verwaltung im eigent­
lichen Sinne wohl dem Wesen des modernen 
Staates, aber nicht dem der katholischen Kirche 
entspricht. Die Gerichtsbarkeit im eigentlichen 
Sinne gehört auf dem Gebiete der Kirche zum 
Leitungs- und Verwaltungsrecht (zur iur is-
dictio), lässt sich also im System nicht davon ab­
trennen. ' 



Erstes Kapitel: Die Verwaltung des ordo (der Sakramente und der übrigen 
heiligen Handlungen*). 

§ 1 9 9 . I. Im Allgemeinen. Die Liturgie, die liturgischen Bücher und ihre rechtliche 
Bedeutung. Das Recht zu Anordnungen in Betreff des Gottesdienstes. Die staat­

lichen Gesetzgebungen in Bezug auf die gottesdienstliche Verwaltung. 

I . E i n l e i t u n g . Die potestas ordinis, die Weihegewal t , begreift die Fäh igke i t 2 , 
die Sakramente zu spenden, das Opfer Christi du rch Verwandlung von Brot und Wein 
in dessen heiligen Leib darzubr ingen und die Sakramenta l ien 3 zu verwal ten. Die 
Sakramente und das Opfer (die Messe ) 4 sind nach der kathol ischen Auffassung 
göttl icher Einsetzung. F ü r die Verwal tung der Sakramenta l ien ha t die Ki rche wen ig ­
stens den allgemeinen Auftrag von Christus unter Best immung der dabei zu g e ­
brauchenden , wesentlichen Elemente erhal ten. Die Sakramente und Sakramenta l ien 
müssen, um ihre heil igende W i r k u n g zu äussern, dem einzelnen Gläubigen gespendet 
werden, aber es kann dies bei den meisten öffentlich in der Vereinigung der Gläub i ­
gen g e s c h e h e n 5 . Dasselbe gilt von dem unblut igen Opfer Christi, der Messe, welche 
die kathol ische Kirche in den Mittelpunkt ihres Gottesdienstes gestell t hat . E ine 
solche gemeinsame Fe ie r der heiügen Hand lungen entspr icht dem Bedürfniss des 
religiösen Glaubens, welcher erst die volle Befriedigung in der gemeinsamen Be thä t i -
gung mit denjenigen, welche denselben Glauben bekennen, findet. 

Nament l ich mit Rücksicht auf dieses Bedürfniss haben sich die Vollziehung und 
die Verwal tung der e rwähnten heiligen Verr ichtungen in der Weise ausgestal tet , dass 
der Ke rn derselben mit einer Anzah l ande re r got tesdienst l icher Hand lungen umkleidet 
worden i s t , welche den Zweck h a b e n , ihre Bedeutung dem religiösen Bewusstsein 
näher zu b r ingen , und sie durch E r b a u u n g der Gemüther der Gläubigen f rucht ­
br ingender und wirksamer für die letzteren zu machen. A u c h das Gebe t , welches 
der Vereinigung der Seele mit Gott d ient , um ihm Verehrung und Dank en tgegenzu­
bringen und ihm Bitten darzulegen, ha t die Ki rche nicht nur als gemeinsames in den 
Dienst dieser feierlichen Hand lungen geste l l t , sondern zugleich als selbstständiges 
Mittel der Heil igung benutzt und verschiedene gemeinsame und öffentliche Gebe ts ­
dienste 6 eingerichtet . Die Gesammthei t aller dieser Hand lungen , welche den äusseren 

1 C a r d , d e B o n a , rer. liturgicar. libri I I . 
Paris 1672. Taurin. 1749. I I . Vol . ; cum com-
ment . bist . R o b . S a l a ibid. 1753. I I I . Vol. ; F . 
X. S c h m i d t , Liturgik der christkathol. Re­
ligion. Passau 1832. 3 . Aufl. 1840 — 1842. 3 
Bde ; J o h . M a r z o h l u. J o s . S c h n e l l e r , l i -
turgia Sacra oder die Gebräuche der kathol. 
Kirche etc. Luzern 1834 — 1841. 4 Bde in 7 
T h l n ; A n t . A d . H n o g e k , christkath. Liturgik. 
Prag 1835 — 1842. 5 B d e ; F . A. S t a u d e n ­
m a i e r , d. Geist des Chris tenthums dargestellt 
in d. he i l . Zeiten, den heil . Handlungen u. der 
heil . Kunst . Mainz 1835. 2 . Aufl. 1838. 2 Bde ; 
T o s s a n i J o s . R o m s e ' e , opera liturgica. ed. 
nov. Mechlin. 1838 ; L ü f t , Liturgik u . wissen­
schaftliche Darstellung des kath. Kul tus . Mainz 
1844—1847. 2 Bde; J o h . H e p p , d. Gottes­
dienst d. kath. Kirche. Mainz 1853; M. T e r k -

l a u , d. Geist des kathol. Ku l tus . Wien 1853 ; 
F l u c k , kathol. Liturgik. Regensburg 1853— 
1855. 2 Bde; J . B . d e H e r d t , sacrae l i turgiae 
praxis iuxta r i tum romanum. Lovanii 1852. ed. 
VI I . 1883 ff. 3 t o m i ; B o u i x , tractatus de iure 
liturgico. Paris 1853. ed. I I I . 1873 ; J . B a l ­
d e s c h i , ausführliche Darstellung des Römischen 
Ritus, herausgeg. y. M v. M o n t b a c h . Regens­
burg 1856. 

2 S. Bd. I . S. 1. 164. 
3 Vgl. un ten §. 206. 
* S. un ten §. 208 . 
5 So bei dem Abendmahl oder der Eucharis t ie , 

der Konfirmation , der Ordination und der Taufe 
(nament l ich in älterer Zeit. s. un ten §. 200) . 

6 S. z. B. Bd. I. S. 143 u . Bd. I I . S. 141 , 
Vgl. weiter unten §. 209, 



Gottesdienst bilden, bezeichnet man mit dem Ausdruck : L i t u r g i e 1 oder auch als 
officium divinum im weiteren S inne 2 . 

F ü r die Darstellung des Kirchenrechtes kommt die L i t u r g i e 3 insofern in Betracht, 
als es sich um das Recht hande l t , etwaige sie betreffende Anordnungen zu erlassen 
und darum, wie weit die rechtlich bindende Kraft der offiziellen Bücher, welche diese 
enthalten und in der katholischen Kirche entstanden sind, reicht. Weiter steht das 
Recht in Frage , innerhalb des durch die allgemein bindenden liturgischen Vorschriften 
frei gelassenen Raumes die erforderlichen Bestimmungen über die Verwaltung des 
Gottesdienstes zu treffen. 

Die Besprechung der eben gedachten Punkte fällt naturgemäss in den Rahmen 
dieses einleitenden Paragraphon , während eine Besprechung der Berecht igung und 
Verpflichtung zur Spendung der Sakramente und der Sakramentalien, sowie zur Vor­
nahme der anderen gottesdienstlichen Handlungen bei den in dieser Beziehung vor ­
kommenden Verschiedenheiten und dem Mangel allgemeiner Normen den Einzel ­
erörterungen (§§ 2 0 0 ff.) vorbehalten bleiben muss. Wohl aber sind in diesem §. 
noch die Bestimmungen der neueren Staatsgesetzgebungen, soweit sie sich auf die 
gottesdienstliche Verwaltung der Kirche im Allgemeinen erstrecken, zu behandeln. 
Des weiteren hat sich hieran in den folgenden §§ . , da die Sakramente , wenngleich 
sie vielfach in dem allgemeinen Gottesdienste ihre Stellung finden, auch eine selbst­
ständige Bedeutung als die wichtigsten Mittel der Heiligung besi tzen, die Dar legung 
der Rechtsnormen, welche für ihre Spendung und bei derselben in F r a g e kommen, 
anzuschliessen, sodann aus demselben Grunde die Besprechung der für die Verwal ­
tung der Sakramentalien geltenden Rechtssätze. Endlich sind die rechtlichen Vor ­
schriften für die verschiedenen übrigen gottesdienstlichen Handlungen, vor allem für 
die Messe, zur Darstellung zu bringen. 

I I . D a s R e c h t z u m E r l a s s e v o n l i t u r g i s c h e n A n o r d n u n g e n i n 
s e i n e r g e s c h i c h t l i c h e n E n t w i c k e l u n g . D i e l i t u r g i s c h e n B ü c h e r d e r 
K i r c h e U n d i h r e v e r b i n d l i c h e K r a f t . Ihre früheste Ausbildung hat die L i ­
turgie in den apostolischen Kirchen erhalten. Von diesen aus haben sich die hier, 
also durch die Lokalkirchen festgestellten Formeln , später Ritualien, Ritualbücher 
genannt, weiter verbreitet und es sind unter Benutzung derselben auch eine Anzahl 
neuer angefertigt w o r d e n 4 . Schon seit dem 5 . Jahrhunder t suchten die Päpste den 

1 Im engereu Sinne bedeutet Liturgie , wie 
schon in ältester Zeit die gemeinsame Feier der 
Eucharistie, so noch heute die Feier der Messe. 
P r o b s t , Liturgie der drei ersten christlichen 
Jahrhunderte. Tübingen 1860. S. 3 . 

2 d e H e r d t 1. c. T. I . n. 1. 
3 Die Geschichte derselben gehört nicht hier­

her. Vgl. darüber J o . B a p t . C a s a l i u s , de 
veteribus sacris Christianoruui ritibus. Rom. 
1647; P r o b s t , Lehre und Gebet in den drei 
ersten christlichen Jahrhunderten. Tübingen 1871 
(s. auch Anm. 1 a. E . ) ; H a r n a c k , d. christl. 
Gemeindegottesdienst im apostolischen und alt­
katholischen Zeitalter. Erlangen 1854; G. 
A b e k e n , der Gottesdienst der alten Kirche. 
Berlin 1853; J . W. F. H ö f l i n g , die Lehre der 
ältesten Kirche vom Opfer im Leben und Kultus 
der Christen. Erlangen 1851 ; v. Z e z s c h w i t z , 
Artikel: Gottesdienst u. Liturgie in : H e r z o g , 

Real - Encyklopädie d. protest. Theologie. 2. 
Aufl. 5, 312 u. 9, 769. 

4 R e n a u d o t , collectio l i turgiarum orien-
talium. Paris 1716. 2 tom. Francof. 1847; 
K r a z e r , de apostolicis nec non antiquis eccle-
siarum Occidental, liturgiis etc. l ib . singularis. 
Aug. Vindel. 1786; E d m . M a r t i n e , de an­
tiquis ecclesiae ritibus. Rotom. 1702. 3 tomi; 
J o s . A I . A s s e m a n i , codex liturgicus eccles. 
univ. Rom. 1749—66. 13 tom. (unvollendet) ; 
F . A. Z a c c a r i a , bibliotheca ri tualis. Rom. 
1776—81. 2 tom.; H . A. D a n i e l , codex l i tur­
gicus eccles. univ. Lips. 1847—1853. 4 tom. ; 
M u r a t o r i , Li turgiaRomanavetus .Venet . 1748. 
2 tom.; M a b i l l o n , Museum Ital icum. Paris 
1687—89 u. 1724. 2 tom. ; M a b i l l o n , de l i ­
turgia Gallicana. Paris 1685. 1729; G e r b e r t , 
Vetus liturg. Allemann. San-Blas. 1776. 3 tom'. 
u. Monumenta vet. l i turg. Allemann. ibid. 1779 



in Rom üblichen K u l t u s 1 wenigstens innerhalb ihres Machtbereiches zum he r r schen ­

den zu m a c h e n 2 . A b e r t ro tzdem haben noch J a h r h u n d e r t e lang die P a r t i k u l a r ­

s y n o d e n 3 über l i turgische Angelegenhei ten Verordnungen erlassen. Seit dem 

5. J a h r h u n d e r t ers t rebte man dabei wenigstens die Einhei t für die einzelnen e r z ­

bischöflichen P r o v i n z e n 4 , mitunter auch für grössere B e z i r k e 5 oder ganze Lände r , 

aber d a r a n , volle TJniformität in der ganzen Kirche herzuste l len , hat man bis zum 

8. J a h r h u n d e r t nicht g e d a c h t 6 . 

Seit dieser Zeit wurde indessen in Folge der Tendenz der karol ingischen Gesetz­

gebung , die kirchl ichen Einr ich tungen nach dem Vorbilde der römischen Kirche zu 

ges t a l t en 7 , auch die Gottesdienstordnung im F r a n k e n r e i c h e mit der römischen the i l -

weise in Uebereinst immung g e b r a c h t s . Wenngle ich diese Best rebungen in der f rän-

ff. 4 t o m . ; H e i n r . D e n z i n g e r , r i tus Orien-
tal ium, Coptor., Syror. et Armenior. in admini-
strandis sacramentis. Wirceburg. 1864. 2 tom. 

1 Ausgaben des sog. ordo Komanus vuigatus von 
G e o r g C a s s a n d e r . Colon. 1 5 5 9 . 1 5 6 1 ; dann in 
M. H i t t o r p , de divinis catholicis offlciis ac 
ministeriis etc. Colon. 1568. Rom. 1591. Paris 
1610. 1612 und von G. F e r r a r i u s . Eom. 1591 . 
Paris 1610. 1624. Fünfzehn (bez. 16) ordines 
Romani sind herausgegeb. in M a b i l l o n mus. 
Ital . (s . vor. Anm. und auch M i g n e , patrolog. 
78, 851 ff.). Den ältesten (daselbst no II.), auch 
bei M u r a t o r i (2 , 289ff.) legt man dem Bischof 
Gelasius I. (-j-496) b e i , obschon die ordines Ro­
mani nur Einzelnes enthal ten, was aus den Zeiten 
desselben und Gregors I. (-J-604) herrührt, vgl. 
R h e i n w a l d in E r s c h u. G r u b e r , allgem. 
Encyklopädie. Sekt. I I I . Th. V u. d. Wor t : Ordo 
Romanus ; C l . M e c k e l , üb . d. Alter der beiden 
ersten römischen Ordines Mabillons in der T ü ­
binger Quartalschrift 1862. S. 50 ff.; J a c o b ­
s o n i. d. Real-Encyklop. v. H e r z o g . 2 . Aufl. 
11 , 9 0 ; K o b e r in W e t z e r u . W e l t e , Kirchen­
lexikon 1. Aufl. 7, 812 u. G r i s a r in Zeitschr. 
f. kathol. Theologie. Innsbruck 9 (1885) S.385. 

2 S. d. ep. Innoc. I . ad Decent. Eugubin . v. 
416 (nach der Bd. I I I . S. 684 n . l . cit irten Ste l le) : 
„Saepe dilectiouem tuam ad urbem venisse ac 
nobiscum in ecclesia conveuisse, non dubium est 
et quem morem vel in consecrandis mysteriis vel 
in ceteris agendis arcanis teneat , cognovisse. 
Quod sufflcere ad informationem ecclesiae tuae 
vel reformationem, si praecessores tu i minus 
aliquid aut aliter tenuerunt , satis certum habere-
mns , nisi de al iquibus consulendos nos esse 
duxisses". 

3 S. die folg. Anmerkungen. 
4 So Vannes 465 c. 15 : „ut vel intra provin-

ciam nostram sacrorum ordo e t psallendi una 
si t consuetudo". Gerona 517 c. 1 : „De ins t i tu -
tione missa rum, ut quomodo in metropolitana 
ecclesia flunt, ita in dei nomine in omni Tarra-
conensi provincia tarn ips ius missae ordo quam 
psal lendi vel ministrandi consuetudo servetur". 

5 S. die Plenarsynode v. Carthago (XI . v. 
J . 401) c. 9. (Dionys, c. 1 0 2 ) : „ut preces quae pro-
batae fuerint in concilio sive praefationes sive com-
mendationes seu manus impositiones ah omnibus 
celehrentur ' ' ; und die Nationalsynode v. Agde506 
(Bd. I I I . S. 529 n. 7.) c. 30 : , , . . . ut sicut uh i -
que fit et post antiphonas collectiones per ordi-

nem ab episcopis vel presbyteris dicantur et 
hymni matutini vel vespert ini diebus omuibus 
decantentur et in conclusione matut inarum vel 
vespert inarum missarum post hymnos capitella 
de psalmis dicantur et plebs collecta oratione 
ad vesperam ab episcopo cum benedictione d i -
mit ta tur" ; Toledo IV. v. 633 c. 2 : „ . . . Unus 
igi tur ordo orandi atque psallendi a nohis per 
oninem Hispaniam et Galliam conservetur, unus 
modus in missarum solemnitatibus, unus in ves-
pertinis matut in isque ofliciis nec diversa sit 
ultra in nobis ecclesiastica consuetudo . . . ; c. 13 
(Tole t .XI . 675 c. 3) Dist . X I I ; für das Sueven-
reich Braga I. v. 563 (Bd. III . S. 694 n. 8.) c. 1 
— 4 (c. 14. Dist . X I I ) ; für das burgundische 
Epaon v. 517 c. 2 7 : „Ad celebranda divina of-
ficia o rd iuem, quem metropolitani tonent, p ro-
vinciales observare debebunt" . 

6 Das zeigt jedenfalls der Brief Gregors I . an 
August in , J a f f e reg . I I . ed. n. 1883, ed. Bened. 
2, 1150, wenn schon derselbe kaum für acht zu 
erklären ist , s. interrog. I I I : „Cum una sit üdes, 
cur sunt ecclesiarum consuetudines tarn diversae 
et altera consuetudo missarum est in s. Romana 
ecclesia atque altera in Galliarum eeclesiis t ene-
tur? Responsio b. Gregorii p a p a e . . . : Sed mihi 
placet, u t sive in Romana sive in Galliarum sive 
in qualibet ecclesia aliquid invenis t i , quod plus 
omnipotenti deo possit p lacere , sollicite eligas 
et in Anglorum ecclesia quae adhuc in flde nova 
est, insti tutione praecipua quae de multis eecle­
siis colligere potuisti i n f u n d a s . . . . E x singulis 
ergo quibusque ecclesiae, quae p ia , quae re l i -
giosa, quae recta sunt , elige et haec quasi in 
t'ascieulum collecta apud Anglorum meutes in 
consuetudinem depone" (auch in c. 10 Dist. XI I ) . 

> Bd. I I I . S. 703 . 
8 Admonitio Caroli M. v. 789 c. 8 0 , B o r e -

t i u s capit. 1 , 6 1 : „Omni clero, u t cantum Roma-
num pleniter discant et ordinabiliter per noctur-
nale vel gradale officium peragatur , secundum 
quod b . m. genitor noster P ippinus rex decreta-
vit, ut fieret, quando Gallicanum tul i t ob unan i -
mitatem apostolicae sedis et s. dei ecclesiae pa-
eificam concordiam.'' eiusd. epist. gener. zw. 786 
u . 8 0 0 . ibid. p . 8 0 ; J a f f e , monum. Carolina 
p . 1 3 9 ; A b e l - S i m s o n , Karl d. Gr. 2, 277 . 
Ueber die Bemühungen Ludwigs d. Frommen, 
römische Autiphonarien einzuführen, s.S i m so n , 
Ludwig d. Fr . 1, 294. Vgl. ferner die capit. de 
examinandis ecclesiasticis (802? ) c. 2 , B o r e -



kischen Geistlichkeit ihre Unterstützung und F ö r d e r u n g 1 fanden, so ist doch auch 
damals noch nicht volle Uebereinstimmung und Einheit e r r e i c h t 2 , j a mit dem Ver­
fall des karolingischen Reiches die bereits auf die einheitliche Gestaltung der L i ­
turgie gehende Entwickelung wieder unterbrochen worden. 

Ers t in der Mitte des 1 1 . J ah rhunde r t s , gleich am Beginne einer neuen Epoche 
in der Entwickelung des Papst thums, nimmt derjenige Papst , welcher diese einleitet, 
L e o LX., die Bestrebungen, die Beobachtung der römischen Ordnung zur Geltung 
zu br ingen, wieder auf 3. Bald nacher sucht Gregor VII . auf die Beseitigung der 
eigenthümlichen Liturgie in Spanien h inzuwi rken 4 , aber zu allgemeinen gesetzgebe-

t i u s 1, 1 1 0 : „Qualiterqne psalmos habeant q u a -
literque cursum suum sive diurnum vel noctnr-
num adimplere secunduxn usum Romanum pre-
valeant." 

1 Vgl. die Prüfungsfragen behufs Weihe der 
Geistlichen, welche wohl von einem Bischöfe 
nach 803 verfasst sind, c. 4 , B o r e t i u s 1,234: 
..Missam vestram secundum ordinem Romanum, 
quomodo nostis vel intellegitis," c. 7. : „Officium 
divinum secundum ritum Romanum in statutis 
sollemnitatibus ad tecantandum quo modo scitis." 
Auf der Mainzer Reformsynode v. 813 wurde 
verlangt, dass die Taufe gleichmässig nach der 
römischen Weise gespendet, c. 4 M a n s i 14, 16, 
auf der Aachener v. 836, dass die Bittgänge nach 
römischem Vorhilde am 25. April gehalten werden 
sollten, II. 10, 1. c. p . 6 7 8 . Das erstere hat dann 
die Mainzer Provinzialsynode v. 847. c. 3 , 1. c. 
p . 900. ausdrücklich angeordnet. Vgl. auch 
Walafrid Strabo de xebus ecclesiasticis c. 2 5 , 
M i g n e 114, 955 : Plenarius ofnciorum ordo qui 
unus per Romanum orbem servatur, post anti-
quitatem multis temporibus evolutam est inst i-
tutus et ad omnem eminentiam sanctae religionis 
tlilatatus . . . (p. 956) : Sed privilegio Romanae 
sedis observato . . . . factum est , ut in omnihus 
pene latinorum ecclesiis consuetudo et magiste-
rium eiusdem sedis praevaleret, quia non est alia 
traditio aeque sequenda vel in fldei regula vel 
in observationum doctrina". 

Für England fs. Bd. III . S. 702. n. 1) kommt 
in Betracht die Synode v. Cloveshoe v. 741 c. 13, 
M a n s i 12, 399 : „ut uuo eodemque modo domi-
nicae dispensationis in carne s. festivitates in 
omnibus ad eas rite competentibus rebus, i. e. in 
baptisimi officio, in missarum celehratione, in 
cantilenae modo celebrentur, iuxta exemplar 
quod de Romana habemus ecclesia. Itemque , ut 
per gyrum totius anni natalitia sanctorum uno 
eodemque die iuxta martyrologium eiusdem Ro­
manae ecclesiae cum sua sibi convenienti psal-
modia seu cautilena venerentur". 

2 Walafrid. Strabo 1. c. p . 956 : „Et quia Gal-
licana ecclesia viris non minus peritissimis in-
structa sacror. ofnciorum instrumenta habebat, 
non minima ex eis allqua Romanorum ofüciis 
immixta dicuntur, quae plerique et verbis et sono 
se a ceteris cantibus discernere posse fateantur", 
s. ferner T h o m a s s i n , vetus ac nova disciplina. 
P. I. l ib. II. c. 80. n. 9. Vgl. auch das Folgende. 

3 So bei der Bestätigung des Primates für den 
Erzbischof zu Trier 1049 (Bd. I. S. 609), M a n s i 
19, 724 : „Romana mitra Caput vestrum insigni-
v imus : qua et vos et successores vestri in eccle­

siasticis offlciis, Romano more, Semper utamini 
semperque vos esse Romanae sedis discipulos, 
reminiscamini ' ; bei der Bestimmung über den 
Altar des h. Remigius zu Rheims 1049, Anselmi 
monachi itinerarium , W a t t e r i c h , vitae rom. 
pontif. 1, 123; M a n s i 19, 7 3 6 : „ut ad altare 
. . . non indiscrete sicut hactenus sacrosancta 
mysteria agerentur, sed secundum morem Roma­
nae ecclesiae VII tantummodo sacerdotes . . . 
ad hoc officium deputarentur". Vgl. ferner die 
Erzählung in Ekkehardi chron. v. 1053 , SS. 6, 
196, nach welcher der Papst in Worms einen 
Diakon Humber t , weil er die Lektion zuwider 
dem römischen Brauch singend vorgetragen hatte 
und dem wiederholten Befehle des Papstes , das 
Singen zu unterlassen, nicht nachgekommen 
war, abgesetzt haben soll, s. auch S t e i n d o r f f , 
He in r i ch i i i . 2, 188. 189. Gegenüber den Orien­
talen hat aber Leo IX. einen andern Standpunkt 
vertreten, ep. ad Michael. Constant. patriarch. 
v. 1053. c. 2 9 ; M a n s i 19, 652: „omnes Lat i ­
norum basilicas penes vos clausistis, monachis 
monasteria et abbatibus tu l i s t i s , donec vestris 
viverent inst i tut is . Ecce in hac parte Romana 
ecclesia quanto discretior, moderatior et cle-
mentior vobis es t ! Si quidem cum intra et extra 
Romam plurima Graecorum reperiantur mo­
nasteria sive ecclesiae, nullum eorum adhnc per-
turhatur vel prohibetur a paterna traditione sive 
sua consuetudine . . . Seit namque , quia nil ob-
sunt saluti credentium diversae pro loco et tem­
pore consuetudines, quando una Ildes per dilec-
tionem sperans bona quae potest , uni deo com-
mendat omnes" (theilweise in c. 3. Dist. X I I ) ; 
s. auch H e f e l e , Conzil. Gesch. 4, 874. 

4 In Arragonien war die sog. gothische oder 
mozarabische Liturgie ( P a l m e r in H e r z o g , 
Real - Encyklopädie d. protestant. Theologie 
1. Aufl. 10, 7 7 ; G a m s , Kirchengesch. v. Spa­
nien 1, 81 ff. 103 ff. 339; III. 2, 391 ; H e f e l e , 
Cardinal Ximenez 1844. S. 150 ff.) i. J. 1071 
durch die Synode zu Juan de la Penna (nicht 
schon durch die zu Jacca 1060 u. 1063, H e f e l e , 
Conzil. Gesch. 4 , 849) beseitigt worden, H e ­
f e l e S. 883, G a m s II. 2, 422. Gregor VII. , 
welcher deswegen den König S a n c h o 1074 be­
lobte, reg. I. 6 3 , ed. J a f f e ' p. 8 2 , forderte in 
Folge dessen in demselben Jahre auch die Kö­
nige Alfons VI. v. Leon und Sancho II. v. Ca-
stilien zur Einführung der römischen Liturgie 
auf, reg. I. 64, 1. c. p. 83 : „adhortor et moneo, 
ut vos , . . Romanae ecclesiae ordinem et officium 
reeipiatis , non Toletanae vel cuiuslibet aliae, 
sed is t ius , quae a Petro et Paulo supra flrmam 



rischen Maassnahmen ist der päpst l iche Stuhl noch J a h r h u n d e r t e lang nicht geschr i t ­
ten. Zunächst hande l te es sich seit dem 1 1 . J a h r h u n d e r t vorers t um die Fes ts te l lung 
des obersten und absoluten Gesetzgebungsrechtes desse lben , und um die prak t i sche 
Durchführung der Einhei t in Angelegenhei ten , welche für die weitere kirchl iche E n t ­
wickelung und namentl ich für die Machts te l lung des Paps t thums eine viel grössere 
Bedeu tung , als die Einhei t in der Li turg ie , ha t ten . Spä t e r , als das Paps t thum seine 
Ziele verwirklicht h a t t e , haben wohl einzelne Päps te Anordnungen in Betreff neuer 
Fes te und der gottesdienstl ichen Fe ie r derselben e r l a s sen 1 , aber da im Grossen 
und Ganzen die römische Li turgie in Fo lge der Richtung der kirchl ichen Entwickelung 
immer mehr und mehr von selbst E ingang gefunden hat te , keine umfassenderen Ver ­
suche zur Herste l lung der Uniformität im Gottesdienste gemacht . 

E r s t seit dem 1 6 . J ah rhunde r t , als gegenüber der protes tant ischen Reformation 
das Bedürfniss he rvo r t r a t , die kathol ische Got tesdiens tordnung möglichst genau zu 
fixiren, sind in der hier fraglichen Beziehung entscheidende Schr i t t e , welche den 
heute geltenden Zustand herbeigeführt haben, unternommen worden . Das Konzil von 
Tr ient konnte diese Aufgabe, welche ihm gleichfalls zugefallen war, nicht mehr l ö s e n 2 

und über t rug die Revision des Breviers und des Missales dem P a p s t e 3 . In Folge 
dessen sind die noch heute für den Gottesdienst massgebenden Ri tua lbücher auf V e r ­
anlassung der Päps te festgestellt und von ihnen publicir t worden, nämlich ausser dem 
Breviarium Romanum 4 für die Messfeier das Missale Romanum von Pius V. im J . 1 5 7 0 
(von Clemens V H I . 1 6 0 4 und von Urban VIII . 1 6 3 4 verbesser t ) , ferner für die bischöf­
lichen Funkt ionen das Pontificale Romanum von Clemens V H I . 1 5 9 6 (verbessert von 
Urban V H I . 1 6 4 4 und vermehr t von Benedikt XIV. 1 7 5 2 ) , sowie das Caeremoniale 
episcoporum, ebenfalls von Clemens VIII . 1 6 0 0 (verbessert von Innocenz X. 1 6 5 0 
und von Benedikt X H I . 1 7 2 7 , revidir t von Benedikt XIV. 1 7 5 2 ) , endlich für die 

petram per Christum fundata e s t . . . sicut cetera 
regna occidentis et septentrionis teneat is" . Als 
Alfons diesem Ersuchen entsprach, erhöh sich i n ­
desseneine lebhafte Opposition, deren Beseitigung 
Gregor VII . 1076 dem Bischof v. Burgos an das 
Herz l eg te , reg. I I I . 18, 1. c. p . 233. Aber auf 
einem Konzil zu Burgos blieb bei dem fort­
dauernden Widerstand der Opposition gegen die 
Neuerung nichts anderes übr ig , als den Zwei­
kampf entscheiden zu lassen, bei welchem der 
Ritter der mozarabischen Liturgie siegte (ob 1077 
oder 1080 ist nicht zu en tscheiden) , G a m s 
II. 2, 461 . Wenn n u n auch 1086 ein Konzil zu 
Burgos, an welchem ein päpstlicher Legat the i l -
nahm, die römische Liturgie eingeführt haben 
soll, M a n s i 2 0 , 574, und Gregor VII . i . J . 1081 , 
reg. VII I . 25, 1. c. p . 4 7 1 , dem König Alfons VI . 
für die Annahme der römischen Liturgie dankt, 
so wurde doch auf der von dem Legaten Urbans II . 
1091 zu Leon abgehaltenen Synode nochmals die 
Beseitigung der spanischen Li turgie eingeschärft. 
Da weiter gleichzeitig berichtet wi rd , M a n s i 
2 0 , 7 3 7 : „sacerdotes de Ilde catholica colloquentes 
statuerunt, u t secundum regulam b. Isidori H i s -
palensis archiepiscopi ecclesiastica offlcia in 
Hispania regerentur", so ergiebt dies alles, dass 
man sich zu einzelnen Konzessionen in Betreff 
der Beibehaltung gewisser alter E i g e n t ü m l i c h ­
keiten hat verstehen m ü s s e n , H e f e l e 5, 180. 
Jedenfalls ist die mozarabische Liturgie in einigen 

Kirchen Spaniens in Geltung gehlieben uud dies 
auch durch Ju l ius II. 1508 und 1512 geneh­
migt worden. Gegenwärtig wird sie noch in 
sechs Kirchen zu Toledo, in einer zu Salamanca 
und in einer zu Valladolid beobachtet , G u 6 -
r a n g e r , inst i tut ions l i turgiques. Paris 1840. 
2 , 292. 

i So Urban IV. 1264 hinsichtl ich des Frohn-
leichnamfestes , s. die betreffende und die 
Emeuerungsbul le für dieselbe v. Clemens V. 
v. 1311 in Cleni. un . de reliqu. n i . 16, ferner 
Bonifaz V I I I . in Betreff der Feier der I 'este der 12 
Apostel, der 4 Evangelisten und der 4 Doktoren 
(Gregor I . , August inus , Ambrosius und Hierony­
mus) c. un. in VI*" de rel iqu. et vener. ss. I I I . 2 2 ; 
Gregor XI . 1312 hinsichtl ich der Opferung Maria 
(festum praesensationis) und Urban VI . 1389 
hinsichtlich der Heimsuchung Maria (festum 
visitationis), G i e s e l e r , Kirchengeschichte I I , 
3 272 . 

' 2 Bd. H I . S. 445 . 447 . 
3 Sess. XXV. contin. de indice. 
4 Bd. I . S. 142 n. 1. Zu der dort angegebenen 

Literatur ist noch nachzutragen : A. B e r g e 1 , die 
Emendat ion des rörn. Breviers unter Papst Cle­
mens VI I I . in Zeitschr.f. kath . Theo log ie8 ,289 ; 
P r o b s t , Brevier in W e t z e r n . W e l t e , Ki r ­
chenlexikon. 2 . Aufl. 2 , 1 2 5 7 ; R e u s c h , d. I ndex 
d. verbotenen Bücher. Bonn 1883. 1, 438. 



Funktionen der Seelsorger das Rituale Romanum von Paul V . 1 6 1 4 (revidirt von 

Benedikt XIV. 1 7 5 2 ) K 

Der Gebrauch des Pontificale und des Caeremoniale ist f ü r d i e g a n z e l a t e i ­

n i s c h e K i r c h e o b l i g a t o r i s c h vorgeschrieben und zugleich die Anordnung g e ­

troffen, dass an ihnen nichts ohne päpstliche Genehmigung geändert werden dürfe' 2, 

so dass also dadurch auch die Rechtsgültigkeit entgegenstehender Gewohnheiten aus ­

geschlossen worden i s t 3 . 

Das Missale und das Breviarium sollte dagegen nur in denjenigen Kirchen , in 

welchen bei ihrer Publikation der Ritus der römischen Kirche gewohnheitsmässig 

innegehalten wurde oder beobachtet werden musste, zur Anwendung kommen, und 

für dieselben allein dann eine Ausnahme s ta t thaben, wenn ein anderer Ritus seit 

mehr als 2 0 0 Jahren und zwar zufolge Billigung des päpstlichen Stuhles bei der 

ersten Einrichtung der Kirche oder zufolge Gewohnheit beobachtet worden w a r 4 . 

1 Die betreffenden Bullen und Breven sind 
regelmässig den Ausgaben vorgedruckt. Vgl. auch 
die folg. Anmerkungen. 

Hinzu treten noch das Martyroloyium ro­
manum , verbessert auf Veranlassung Gregors 
XIII . , s. const. Emendata v. 14. Januar 1584, re­
vidirt unter Urban VIII., Clemens X., Sixtus V. 
und Benedict XIV., und das s. g. officiumb. Ma­
rine virginis, verbessert unter Pius V., s. const. 
Superni v. 11. März 1571, bullar. Taurin. 7,897. 

2 Clemens VIII. const. Ex quo in ecclesia v. 
10. Februar 1596: Statuentes : Pontificale 
praedictum nullo unquam tempore in toto vel in 
parte mutandum vel ei aliquid addendum aut 
uuiiiino detrahendum esse ac quascunque per-
sonas, quae pontilicalia munera exercere vel alias 
quae in Pontincali continentur, facere aut exe-
qui debent, ad ea peragenda et praestanda ex 
huius Pontificalis praescripto et ratione teneri, 
neminemque ex i i s , quibus ea exercendi et fa­
ciendi munus impositum est, nisi formulis, quae 
hoc ipso Pontincali continentur, satisfacere posse. 
Omnibus igitur et singulis patriarchis, archiepi-
scopis, episcopis et caeteris ecclesiaruni praelatis 
necnon aliis quibuscumque personis ecclesiasti-
cis . . . praecipimus et mandamus, utomissis, quae 
sie suppressimus et abolevimus, caeteris Omnibus 
Poutiticalibus, hoc nostrum in suis ecclesiis, mo-
nasteriis, conventibus, ordiuibus, militiis, dioe-
cesibus et locis praedictis reeipiant illoque 
posthac perpetuo u t a n t u r ; ja die const. Urbans 
VIII . : Quamvis alias v. 17. Jun i 1644 schreibt 
vor, dass ausserhalb Roms keine Exemplare ohne 
Genehmigung der Inquisitoren oder (in Ermange­
lung solcher) der Ordinarien gedruckt werden 
dürfen. In Betreff des Caeremoniale s. const. 
Clemens VII I . : Cum novissime v. 14. Juli 1600. 
Für das Marlyrologium ordnet die cit. const. Gre­
gors XIII . dasselbe an. 

3 Congr. rit. v. 10. Jan. 1852, G a r d e l l i n i 
decreta authentica congregationis sacrorum r i -
tuum. ed. III . Romae 1856 ff. n. 5165 zu IV ; 4, 
159: „ Etiamsi ecclesia Cenomanensis sibi de 
breviario iterum atque iterum, ut libuerit pro-
videre queat, an istiusmodi facultas extendenda 
sit ad Pontificale, Caeremoniale, Martyrologium 
et Rituale Romanum, ita videl., ut praeeeptivas 
praedictorum regulas tolerante nempe aut per-

mittente aut etiam aliter qnippe statuente reve-
rendissimo episcopo canonici aliive sacerdotes 
possint illaesa conscientia iufringere aut omittere 
sieque reved. episcopi voluntas his in casibus 
sit pro ipsis sufficiens dispensatio? Negative et 
amplius' ' . 

Unvordenkliche löbliche Gewohnheiten, welche 
schon bei Einführung des Caeremoniale bestan­
den haben, hat aber die Congr. rit. in fester 
Praxis mit Rücksicht darauf, dass die const. cit. 
Clem. VIII . nur den „consuetudinibus" schlecht­
hin derogirt, als durch das Caeremoniale nicht 
beseitigt erachtet, G a r d e l l i n i ed. cit. n. 270. 
n. 318. 479. 1582, 1. c. 1, 61 . 72. 117. 2 7 6 ; an­
ders gegenüber dem Pontificale, 1. c. n. 5158 v. 
29. März 1851, 1. c. 4 , 156. 

4 Const. Pii V. : Quo pr imum v. 14. Ju l i 1570 : 
„ne in posterum futuris temporibus in omnibus 
christiani orbis provinciarum patriarchalibus, 
cathedralibus, collegiatis et parochialibus, sae-
cularibuset quorumvis ordinum, monasteriorum, 
tarn virorum quam mulierum, etiam militiarum 
regularibus ac sine cura ecclesiis vel capellis, in 
quibus missa couventualis alta voce cum choro 
aut demissa celebrari iuxta Romanae ecclesiae 
ri tum consuevit vel debet , alias quam iuxta 
missalis a nobis editi formulam decantetur aut 
recitetur, etiamsi eaedem ecclesiae quovis modo 
exemptae, apostolicae sedis indulto, consuetudine, 
privilegio, etiam iuramento, contlrmatione apo-
stolica vel aliis quibusvis facultatibus munitae 
sint, nisi ab ipsa prima institutione a sedeaposto-
lica approbata vel consuetudine quae vel ipsa 
institutio super ducentos annos missarum ce-
lebrandarum in eisdem ecclesiis assidue obser-
vata s i t : a qu ibus , u t praefatam celebrandi 
constitutionem vel consuetudinem nequaquam 
auferimus, sie si missale hoc , quod nunc in lu-
cem edi curavimus, iisdem magis placeret, de 
episcopi vel praelati capitulique universi con-
sensu, ut quibusvis non obstantibus iuxta illud 
missas celebrare permi t t imus , ex aliis vero Om­
nibus ecclesiis praefatis eorumdem missalium 
usum tollendo illaque penitus et omnino rei i-
ciendo". Ebenso auch die const. Pii V . : Quod a 
nobis v. 1568 in Betreff des Breviers (Bd. I. 
S. 142 n. 7 ) , welche ihren Geltungsbereich 
gleichfalls durch die Wendungen : ,,orbis ecclesiis, 



Durch die e rs tgedachte Besch ränkung sind die Ki rchen der unir ten Or ien ta len , für 

welche keine Verpfl ichtung den römischen Ritus e inzuhal ten b e s t a n d 1 , ausgenommen 

worden , ferner d ie jenigen, in denen ein nicht auf der römischen Li turgie ruhende r 

Ri tus , wie der ambrosianische in M a i l a n d 2 und der mozarabische in einzelnen K a ­

pellen zu T o l e d o 3 he rgeb rach t war . Der Gel tungsbereich der Bullen war also und 

ist noch heute abgesehen von den ebenerwähnten beiden Ausnahmen d a s G e b i e t 

d e r l a t e i n i s c h e n K i r c h e , weil im übrigen übera l l vorbehal t l ich einzelner A b ­

weichungen die römische Li turg ie die Grundlage b i lde t e , und innerhalb dieses A n ­

wendungsgebietes blieben nu r solche Versch iedenhe i ten , welche seit mehr als 

200 J a h r e n he rgebrach t w a r e n 4 , u n b e r ü h r t 5 . Unzulässig ist die Aende rung und 

Verbesserung solcher Missalien und Breviar ien 6 oder gar die Einführung neuer , von 

den römischen verschiedener . Dagegen kann das bisherige alte Missale oder 

Brevier durch den Bischof oder den P rä l a t en mit Konsens seines Kapitels inner ­

halb des Jur isdikt ionssprengeis zu Gunsten des römischen beseitigt w e r d e n 7 , dann 

in quibus alias officium divinum Eomanae eccle­
siae dici debet aut consuevit" und ..quoscumque 
qui horas canoniacs ex more et ri tu ipsius Ro­
manae ecclesiae iure vel consuetudine dicere vel 
psallere debent", bes t immt. 

1 Vgl . B o n i x 1. c. p . 267. 268 . 
2 Missale Ambrosianum C a r o l i C a j e t . car-

dinalis d e G a i s r u c k archiepiscopi auctoritate 
recognitum. Mediolani 1831. S. A u g u s t i 
Denkwürdigkeiten 4 , 281 ff. und B a u m k e r 
( B i r k l e r ) in W e t z e r u . W e l t e , Kirchen­
lexikon 2 . Aufl. 1, 693. Seine Beibehaltung war 
im J . 1497 dur th Alexander VI . genehmigt 
worden. 

3 S. o. S. 8 n. 4 . 
4 Wie dies z. B. in manchen französischen 

Kirchen , so in Lemans, s. die species facti zu 
der S. 10 n. 3 mitgethei l ten Entsche idung , fer­
ner bei verschiedenen Mönchsorden (den Bene­
dikt inern, den Prämonstratensern , den Domini ­
kanern uud Carmeliten) der Fall war. 

5 Eine andere Auslegung der Bulle ist nicht 
möglich. Die Beschränkung auf die Kirchen, 
in welchen die römische Liturgie hergebracht oder 
zu beobachten war, kann ausser auf die im Text 
genannten nicht auf alle Kirchen , in denen ein 
blos abweichender Ritus bestand , bezogen wer­
den. Dies würde einmal dem Zweck der Bulle, 
E inhe i t zu schaffen, widersprechen. Ferner hät te 
die allgemeine Derogationsklausel für alle andern 
als die sei t200 Jahren bestehenden Abweichungen 
keinen S i n n , da sie völlig gegenstandslos sein 
würde. Das ist auch die überwiegende Meinuug, 
s. die vielen Citate bei B o u i x p . 233 ff. Die 
gedachte unrichtige Ansicht is t nament l ich in 
Frankreich geltend gemacht worden, um hier die 
bestehenden Verschiedenheiten aufrecht zu er­
halten, s. B o u i x p . 264 ff. 304 ff. Daneben hat 
man dort freilich auch den von den Gall ikanern 
vertretenen Grundsatz , dass päpst l iche Anord­
nungen erst durch die Reception seitens der fran­
zösischen Kirche Gesetzeskraft erlangen (Bd. I I I . 
S. 743) geltend gemacht , s. B o u i x p . 217. In 
Folge dessen haben sich in Frankreich bis in 
unser Jahrhunder t hinein vielfache Abweichungen 
von den römischen Ritualbüchern erhalten, auch 

haben die Bischöfe im Laufe der Zeit neue, mit 
diesen nicht übereins t immende eingeführt. Seit 
dem J. 1848 hat die ultramontane Partei sich be­
müht , diese Zus t ände , welche , soweit es sich 
nicht um den im Text hervorgehobenen A u s ­
nahmefall hande l t , allerdings mit den Bullen 
nicht vereinbar waren , zu bese i t igen , und zwar 
mi t Erfolg , F . F r i e d r i c h , Gesch. des vatika­
nischen Konzils . Bonn 1877. 1, 134. 571 ff. 
Ueber die besonderen l i turgischen Bücher der 
Erzdiöcese Kö ln , sowie der Diöcesen Münster 
und Trier s. die Liturgie der Erzdiöcese Köln v. 
e. Priester derselben. Köln 1868 und dazu Gl. 
M e c k e l in R e u s c h , theolog. Li teraturbl . 1868. 
S. 573 .607; die päpstl iche Genehmigung für Köln 
b e i D u m o n t , Samml. v. kirchl. Erlassen f. 
Köln. S. 224. 

6 S. die Entsch . d. Congr. ri t .zu I. o. S. 10 n . 3 u. 
das Schreiben ihres Präfekten v. 22. August 1851 
bei B o u i x p . 365. Ob wesentliche oder u n ­
wesentliche Aenderungen, deren Unterscheidung 
an sich unsicher ist, erscheint gleichgültig, B o u i x 
p . 302. 

7 S. S. 10 n. 4 , und in Betreff des Breviers 
die cit. Const. P ius V . : Quod a nobis v. 1 5 6 8 : 
„eisdem si forte hoc nostrum (breviarium) . . . 
magis placeat, dummodo episcopus et Universum 
capi tu lum in eo consentiant , u t id in choro di­
cere e tpsa l t e re possint, permit t imus". Dass aber 
auch Einst immigkei t des Kapitels erforderlich 
ist, können die Worte Universum capi tulum nicht 
bedeu ten , vielmehr verlangen sie allein die Zu­
s t immung des Kapitels als solchen, also Zus t im­
m u n g , welche durch einen gültigen Kapi te ls -
beschluss mit Majorität , s. Bd. II . S. 128, zu 
Stande gekommen ist, C a v a l i e r i , opera l i tu r -
gica. t. I I . c. 4 3 . decr. VI I I . (386) n. 1. 

Die Frage, ob durch die Lostrennung von Thei -
len der Mailänder Diöcese und Zuweisung der­
selben an ein anderes Bis thum der Ambrosianische 
Ri tus ohne Weiteres beseitigt wird, is t in einem 
praktischen Fall vonderCongr. rit., G a r d e l l i n i 
1. c. n . 4 5 8 0 ; 3 , 180 indirekt verneint worden, 
da sie einen Mittelweg empfohlen hat, s. darüber 
auch die a. a. 0 . mitgethei l ten Gutachten der 
Consultatoren. 



bleibt aber die spätere Wiedereinführung der alten Ritualbücher für immer ausge­

schlossen l . 

Hinsichtlich des Rituale romanum endlich spricht das Publ ikat ionsbreve Paul ' s V. 

vom 17. Juni 1614 abweichend von den bisherigen Konstitutionen seinem Wort laut 

nach nur eine Ermahnung an alle Prä la ten , Pfarrer und an die übrige Geistlichkeit 

a u s , dasselbe bei den betreffenden Funktionen zu geb rauchen 2 . Damit war jedem 

Geistl ichen 3 die Befugniss ertheilt , sich bei allen von ihm vorzunehmenden F u n k ­

tionen des neuen Rituales zu bedienen. Dagegen hat das Breve den Gebrauch des 

letzteren nicht ausschliesslich und obligatorisch vorgeschr ieben 4 , und wenn die her r ­

schende Meinung dem Rituale eine verbindende Kraft auf Grund dieses Breve's zu­

schreibt 5 , so ist dies unrichtig. Wohl aber ist demselben durch spätere Anordnungen 

der Congregatio rituum wenigstens indirekt der obligatorische Charakter beigelegt 

worden 6 . 

1 So die Congr. rit. 1608 nach C a v a l i e r i 
1. c. n. 3 ; s. ferner B o u i x p . 278. 

Auch in Betreff des officium b . Mariae virginis 
hat die cit. Const. Pius ' V. : Superni eine ähn­
liche Ausnahme, wie sie für das Brevier und 
Missale bes teht , gemacht: „officia quaecumque, 
imprimis italico seu quovis alio vulgari idio-
mate et serrnone quomodolicet composita . . . de-
nique ornnia et singula alia officia huiusmodi, 
etiam latino serrnone . . . pervulgata, ab Omnibus 
. . . qui ad recitationem officii B. Mariae virginis 
tenentur et obligati sun t , tollimus et abolemus 
. . . illis tarnen ofliciis exceptis (dummodo vul­
gari serrnone, ut praefatur, non sint composita) 
quae ab ipsa prima institutione a sede apostolica 
expresse approbata fueruutvel quorum ofnciorum 
certum usum consuetudine aut ipsa institutione 
supra tarnen d u c e n t o s a u n o s assidue obser-
vatum fuisse constiterit". Vgl. dazu B o u i x 
p . 320. 

2 „restabat, ut uno etiam volumine compre-
hensi, sacri et sinceri catholicae ecclesiae ri tus, 
qui in sacramentorum administratione aliisque 
ecclesiasticis functionibus servari debent ab iis, 
qui curam animarum gerunt , apostolicae sedis 
auctoritate prodirent ad cuius volumiuis prae-
scriptum in tanta ritualium multitudine sua mi­
n i s t e m tamquam ad publicam et ohsignatam 
normam peragerent unoque ac fldeli ductu inof-
fenso pede ambularent cum consensu... In quo (Ri­
tuali) cum receptos et approbatos catholicae eccle­
siae ritus suo ordine digestos conspexerimus, 
illud sub nomine Ritualis Romani merito eden-
dum publico ecclesiae Dei bono iudicavimus. 
Quapropter hortamur in domino venerab. fratres 
patriarchas, archiepiscopos et episcopos et dilec-
tos filios eorum vicarios necnon ahbates, parochos 
universos, ubique locorum existentes et alios, ad 
quos spectat, ut in posterum tamquam ecclesiae 
Romanae filii, eiusdem ecclesiae oninium matris 
et magistrae auctoritate coustituto rituali in sa-
cris functionibus utantur et in re tanti momenti, 
quae catholica ecclesia et ab ea probatus usus an-
tiquitatis statuit, inviolate observent". 

3 Ohne Konsens seines Oberen, s. vor. Anm. 
und B o u i x p. 336. 

4 Auf das ,,hortamur" im Breve ist allerdings 
allein kein Gewicht zulegen, aber darauf, dass das 

Rituale das späteste in der Reihe der hier frag­
lichen Ritualbücher bildet, und dass, während die 
Publikations - Constitutionen zu den früheren, 
wenn auch mit verschiedenen Ausnahmen, den 
obligatorischen Gebrauch derselben vorschreiben 
und die entsprechenden Derogationsklauseln ent­
halten, in dem Breve davon nicht die Rede ist. 
Das ist auch offenbar die Auffassung der Congr. 
rit . in der Entsch. v. 2.Mai 1626, G a r d e l l i n i 
ed. cit. n. 6 2 9 ; 1, 147 gewesen: „placere sibi, 
quod si non est introducta observatio ritualis Ro­
mani, introducatur' ' . 

5 S. P i g n a t e l l i consultat. t. VII I . cons. 73 
n. 4 5 ; B a r u f f a l d u s ad rituale Roman, comm. 
tit. I . n. 10 ; tit . I I . n. 2. 4. 7. 8 5 ; B o u i x 
p . 339 ff. Die Berufung auf Trident. Sess. VII 
de sacram. can. 13, nach welchem die Lehre, dass 
die von der katholischen Kirche angenommenen 
und recipirten Riten bei der Verwaltung der Sa­
kramente unterlassen oder geändert werden dür­
fen, mit dem Anathem bedroht wird, ist verfehlt, 
da das Konzil nur die zu seiner Zeit in Uebung 
bestehenden Riten im Auge hat . Wenn weiter 
aus einzelnen im Rituale selbst enthaltenen all­
gemeinen Anweisungen, z.B. dass der Geistliche 
das Buch stets bei sich haben und danach am-
tiren soll, argumentirt wird , so ist das eine pe-
titio pr iuc ip i i , weil es sich ja gerade fragt, ob 
diese Vorschriften absolut obligatorisch sind. 
Endlich kann auch auf das debent in dem Anm. 
2 zu Anfang citirten Satz des Breves kein Ge­
wicht gelegt werden (so B o u i x p . 3 3 9 ) , weil 
derselbe blos referirt und nur die Riten bezeich­
nen will, welche für die Sakramentsspendung und 
die andern geistlichen Funktionen überhaupt 
nothwendig s ind, ohne dabei die Art des Ritus 
in Betracht zu ziehen. 

6 Nämlich dadurch, dass sie den Gebrauch an­
derer Formulare als der von ihr approbirten 
untersagt ha t , Dekret v. 7. April 1832 , G a r ­
d e l l i n i ed. cit. n . 4681, 3 app. p . 1 0 8 : „Uli 
soli libri adhibendi et in illis tantum benedic-
tionibus , quae Rituali romano sunt conformes". 
S. auch die Regeln im Index der verbotenen 
Bücher §. 4 (für die nicht namentlich bezeich­
neten) : „benedictiones omnes ecclesiasticae, nisi 
approbatae fuerint a s. rituum congreg." und „Ri­
tuali romano additiones omnes factae aut facien-



dae post reformationem Pau l i V, sine approba-
tione s. congr. r i tuum". Vgl. ferner o. S. 10. n. 3 . 
Daher hat die Congr. rit . auch in einem Schrei­
ben v. 1. Sept. 1850 an den Bischof von Troyes 
erklär t , B o u i x p . 3 4 5 : , , r i tua le Romanum, 
cuius leges universalem afficiunt ecclesiam". 

1 Trident. Sess. XXII . doctr. de sacrif. missae 
c.8 u . de sacrif. missae c. 9. S. auch die const. 
Alexandri VI I . : Ad aures nostras v. 12. Januar 
1 6 6 1 , bul l . Taur. 1 6 , 6 4 5 , durch welche eine 
französische Uebersetzung des Missale bei Strafe 
der excommunicatio maior latae sententiae ver­
boten wird. Eine Ausnahme macht die Gesta t ­
tung der slavischen Liturgie für die slavischen 
Kirchen des österreichischen Küstenlandes , vgl. 
das Breve Urbans VIII . v. 29. Apri l 1631 über 
die Approbation des verbesserten römisch-sla-
vischen Missais i n A s s e m a n i Kaiendaria eccl. 
univ. Romae 1755. 1, 116 u . die const. Bene­
dikt XIV : E x pastorali v. 25 . August 1754, bul l , 
eiusd. 4, 9 6 , welche ihren historischen Anhal t 
an dem von Johann VI I I . dem Erzbischof Metho­
dius 880 ertheilten Pr iv i leg ium, J a f f 6 reg. I I . 
ed .n .3319 , M a n s i 1 7 , 1 8 1 , D ü m m l e r , Gesch. 
d. ostfränk. Reiches 2 , 193 ff. 259, hat. 

Abgesehen davon werden von der Congr. r i t . 
auch in der Kirche , soweit es sich nicht um die 
liturgisch best immten Gottesdienste und Andach­
ten hande l t , Gebete u n d Gesänge in der Volks­
sprache geduldet , s. S e n t i s in Arch. f. d. K. 
R. 13, 28 ff. und nachher unter I I I S. 14. 

2 Die Verhältnisse der s. g. Italogräci, d. h. 
der unir ten Griechen in I tal ien, sind geregelt von 

Benedikt XIV. in der const. Etsi pastoralis v. 26 . 
Mai 1742, Bull . Bened. XIV. 1, 75 . In Betreff 
der Ruthenen in Russland und Oesterreich, der 
unir ten Griechen in Ungarn und Siebenbürgen, 
der Gräcomelchiten, Armenier , Chaldäer, Syrer, 
Maroniten, K o p t e n u . A b y s s i n i e r s . I s i d . S i l b e r ­
n a g e l , Verfassung und gegenwärtiger Bestand 
sämmtlicher Kirchen des Orients. Landshut 1865, 
vgl. H e r g e n r ö t h e r , die Rechtsverhältnisse 
der verschiedenen Riten innerha lb der katho­
lischen Kirche i . Arch. f. kath. K. R. 7 , 169. 
337 u. 8, 74. 161, ferner : Zum Kirchenrecht der 
unir ten orientalischen Riten daselbst 9 ,196 ; die 
kirchlichen Rechtsverhältnisse des lateinischen 
u . griechischen Ritus i. d. Lemberger Kirchen­
provinz a . a .O . 14, 3 ff. Vgl. auch v. S c h u l t e , 
Lehrbuch d. K. R. 3 . Aufl. 2 . 179, und G i h r , 
d. h. Messopfer, 3 . Aufl. Freiburg 1884. S. 304. 
n. 1, endlich Bd. I . S. 477 u . S. 562 ff. 

3 Theoretisch auch dem allgemeinen Konzile. 
4 S. Bd. I . S. 205 und Bd. I I I . S. 764 ff., vgl. 

auch o. S. 8 ff. 
5 Bd. I I I . S. 769 ff. 
6 Der Papst ist daher nicht in der Lage , das 

eine oder andere Sakrament oder das Messopfer 
abzuschaffen, die Spendeformel der Taufe oder 
die für die Bewirkung der Traussubstantiation 
beim Messopfer eingesetzten Worte des Mess­
kanons durch einen gesetzgeberischen Akt zu 
ändern. 

7 Das Nähere darüber ist schon o. S. 9 ff. dar­
gelegt, wegen der Formulare für die Exorcismen 

W ä h r e n d somit seit dem 16. J a h r h u n d e r t im Gebiete der römischen Kirche in 

der Liturgie nicht nu r hinsichtlich des als K i r chensp rache beibehal tenen L a t e i ­

nischen 1 , sondern auch hinsichtl ich des Inha l tes überal l Gleichmässigkeit erreicht 

worden ist, ha t die römische Ki rche noch bis heute die Verschiedenhei ten der L i t u r ­

gien bei den unir ten O r i e n t a l e n 2 bestehen l a ssen , offenbar, weil sie bei der steten 

Gefahr einer möglichen Los t r ennung derselben von Rom in Betreff dieser mit Scho­

nung und Rücksicht vorzugehen genöthigt ist. 

I I I . D e r E r l a s s v o n A n o r d n u n g e n i n B e t r e f f d e r L i t u r g i e u n d 

d e s G o t t e s d i e n s t e s n a c h d e m g e l t e n d e n R e c h t e . Das Recht , Anordnungen 

hinsichtlich der Li turgie und des Gottesdienstes zu treffen, also die F o r m e n und Riten 

für die Verwal tung der heil igen Hand lungen festzusetzen, neue Gottesdienste und 

Gebete einzuführen und über A r t , Zeit und Ort des Gottesdienstes und der Gebete 

zu bestimmen, kommt, weil es sich dabei um die Ausübung der Gesetzgebung handel t , 

für die ganze Ki rche dem P a p s t e 3 z u 4 . Die dem Gesetzgebungsrechte desselben 

durch das j u s divinum gesetzte Schranke 5 äusser t sich hier d a r i n , dass ihm die B e ­

stimmung über die Spendung der Sakramente und der Sakramen ta l i en , sowie die 

Verwaltung des Messopfers insoweit, als die dafür in F r a g e kommenden Vorschriften 

auf göttl icher Anordnung und Einse tzung beruhen , entzogen i s t 6 . 

Das Recht der Bischöfe und der anderen Loka lgewal ten (der übrigen Ordinar ien 

und der P a r t i k u l a r - S y n o d e n ) für ihre Jur isdik t ionsbezi rke , l i t u r g i s c h e V o r ­

s c h r i f t e n zu er lassen, ist in Fo lge der Einführung der bereits besprochenen l i tur­

gischen Bücher nur noch insoweit bes tehen geblieben, als die päpst l ichen Publ ika t ions­

erlasse Abweichungen von ihnen offen gelassen h a b e n 7 . 



In Betreff der übrigen gottesdienstlichen Anordnungen sind die Lokalgewalten, 

insbesondere die Bischöfe, insofern beschränkt, als allgemeine gesetzliche Bestimmungen 

für die ganze Kirche in Betreff derselben oder besondere Normen einer ihnen über­

geordneten Loka l - Ins t anz 1 bestehen. In ersterer Beziehung kommt vor Allem in Be­

tracht, dass sie, soweit die Gottesdienst- und Messordnung, welche das Breviarium und 

das Missale vorschreiben, in den ihnen unterstellten Kirchen obligatorisch ist , keine 

besonderen Gottesdienste einführen können, welche die nothwendige Celebrirung der 

Tagesmessen und die Abhal tung des officium divinum im Chor zu den festgesetzten 

Stunden hindern oder ausschliessen würden — weiter aber a u c h , dass sie bei der 

Anordnung bestimmter öffentlicher Gebete und Andachten die für diese allgemein 

geltenden Normen zu beobachten h a b e n 2 . Endlich ist darauf hinzuweisen, dass wenn 

mit gewissen Gebeten und Andachten besondere Privilegien, z. B. Ablässe verbunden 

sind, deren Gewährung dem Ordinarius nicht zusteht, selbstverständlich die dennoch 

von ihm angeordneten Gottesdienste dieser Ar t nicht die betreffenden Wirkungen 

für die Gläubigen herbeiführen k ö n n e n 3 . 

Im ü b r i g e n 4 haben die Lokalgewalten, insbesondere die Ord inar ien 5 , freie Hand 

in den hier fraglichen Angelegenhei ten 6 . Vor Allem kommt ihnen mit Rücksicht 

darauf, dass wegen der Beweglichkeit einzelner hoher Kirchenfeste die Gottesdienst­

ordnung in den einzelnen Jahren Aenderungen und Verschiebungen erleidet, die Be-

und Segnungen s. auch noch unten §. 206. I I . 
und III . B. 

1 So z. B. der Provinzialsynode. S. z .B . Köl­
ner Prov. Konz. v. 1860, coli. conc. Lac. 5, 341 : 
„Usus ille frequenter sanctissimum sacramentum 
exponendi (s. die folg. Anm.) in compreeatio-
nibus aiiisque pietatis offlciis abolendus et ab 
ordinariis accuratius ordinandus". 

2 Hierher gehören z.B. die Bestimmungen über 
die Aussetzung oder Ausstellung (expositio~) des 
Sakramentes (des sanctissimum, hochwürdigsten 
Gutes), mi t welcher vielfach das s. g. 40stündige 
oder das s. g. ewige Gebet verbunden zu werden 
pflegt, D u m o n t , Sammlung kirchlicher Erlasse 
für die Erzdiöcese Köln S. 58. Die Kegel, dass 
dies mit gewissen Ausnahmen (s. unten § 215) 
nur in denjenigen Kirchen, in welchen das Sa­
krament überhaupt dauernd aufbewahrt werden 
d a T f (s. unten §203) , abgesehen von besonderem 
papstlichen Privileg oder päpstlicher Erlaubniss 
zulässig ist , beruht auf den speciellen Folge­
rungen , welche die Congregatio rituum aus den 
Principien des gemeinen Rechts gezogen hat und 
welche in der const. Benedict. X I V . : Qnamvis 
insto v. 30. April 1749. §. 24, bull, eiusd. 3 , 30 
anerkannt sind. Dasselbe gilt von der weiteren 
Regel, dass die ö f f e n t l i c h e Aussetzung, d. h. 
die unter öffentlichem Gottesdienst vorzuneh­
mende Ausstellung in der Monstranz auf einem 
erhöhten, für Alle sichtbaren Standpunkt (im 
Gegensatz zu der privaten Ausstellung, d. h. der 
Sichtbarmachung des verhüllten Ciboriums durch 
Oeffnen der Tabernakelthür, oder auch, wie es 
namentlich in Deutschland Sitte ist, das Heraus­
nehmen des Ciboriums aus dem Tabernakel wäh­
rend des Gottesdienstes) nur ex publica causa, 
selbst in den Kirchen der Regularen, nach Prü­
fung und Genehmigung des Bischofs erfolgen 

kann, P r o b s t , Eucharistie als Sakrament. 2. 
Aufl. Tübingen 1857. S. 30. Ebenso verhält es 
sich endlich mit der Regel, dass die Ausstellung 
nicht zu oft, sondern nur an Festtagen stattfinden 
soll. a. a. O. S. 28. Dagegen hat der Ordinarius 
freie Hand in der näheren Bestimmung dieser 
letzteren, s. z. B. die Kölner V. v.1868 bei D u ­
m o n t a. a. O. S.54. 

3 Beispielsweise ist zur Errichtung von Kreuz­
wegen oder Kreuzwegsstationen, wenn durch die 
Andachten an den letzteren die Ablässe der hei­
ligen Stätten von Jerusalem gewonnen werden 
sollen, die Erlaubniss des Papstes (für ihn des 
Sekretärs der Breven) oder des Ordensgenerals 
der Franziskaner de observantia erforderlich, so­
fern der Bischof nicht mit besonderen, darauf ge­
henden Vollmachten ausgestattet ist, Arch. f. kath. 
K. R. 51 , 467 und D u m o n t a. a. 0 . S. 110. 

4 S. z. B. die Anm. 2 am Schi. 
5 Das Recht des Bischofs — dieser kommt 

hauptsächlich in Frage — ergiebt sich aus seiner 
Stellung zur Diöcese. Ausdrücklieh ist es z. B. im 
b a i r i s c h e n Konkordat v. 1817 Art. 12. lit. g. 
und dem österreichischen v. 1855 Art. 4 . lit. d an­
erkannt. Der Beirath des Kapitels wird nur dann 
erforderlich sein, wenn es sich um Anordnungen 
für die ganze Diöcese oder die Kathedralkirche 
handelt, denn nur in solchen Fällen, nicht in an­
deren steht eine s. g. causa ardua in Frage s. 
auch Bd. I I . S. 156. 

6 Also zubetref fend die Zulassung von G e s a n g 
und M u s i k beim Gottesdienste s. z. B Arch 
f. kath. K. R. 11, 407 u. 14, 257 u . 307 ; 35, 
370 ; 5 2 , 5 3 ; und die G e s t a t t u n g d e r 
V o l k s s p r a c h e dabei , o. S. 13 n. 1. Derar­
tige von neueren Provinzialsynoden erlassene An­
ordnungen coli. conc. Lac. 1,168. 3 6 8 ; 3 5 58 
7 8 2 ; 4, 521. 562. 754. 899. 1004. 1058. 1111. 



1196; 5, 33 . 483. 357. 475. 720. 861 u. 6 , 28 . 
177.341. Wegen der Musik vgl. auch F e r r a r i s 
s. v. musica. 

1 Die Grundlage dafür gieht die dem Missale 
und dem Brevier vorangeschickte Abhandlung de 
anno et eius part ihus. Eine besondere Bearbei­
tung des Kalenders für j ede einzelne Diöcese is t 
deshalb erforderlich, weil in den einzelnen 
Sprengein auch die besonderen, stehenden Fest­
tage (die s. g. festa propria) verschieden sind. 
Die besonderen Fes t e , welche einzelne Kirchen 
innerhalb der Diöcese feiern, können i n d e m Di -
öcesan-Festkalender nicht berücksichtigt wer­
den. Das Recht und die Pflicht, diese nach den 
bestehenden liturgischen Vorschriften in das 
Diöcesan-Direktorium einzugl iedern, liegt den 
Leitern oder Vorstehern solcher Kirchen ob, vgl. 
S c h r o d , Ar t ike l : Direktorium in W e t z e r u. 
W e l t e , Kirchenlexikon. 2. Aufl. 3 , 1817. 

2 Gewöhnlich wählt der Bischof zum Bearbei­
ter des Direktoriums den Präfekten der Ceremo-
nien, kraft Gewohnheit kann die Auswahl des­
selben auch dem Kapitel oder dem ersten Dign i -
tar des letzteren zustehen, d e H e r d t 1. c. t. I I . n . 
208, woselbst auch eine Anweisung zur Aufstel­
lung gegeben ist . 

3 Jetzt geschieht dies in der Form eines Ka­
lenderbüchleins. Früher Hess der Bischof die 
jährliche Festfeier für die Diöcese am Feste der 
F-piphanie mündlich verkünden , daher hat auch 
das Pontificale Romanum P . I I I . einen ordo de 
publicatione festorum mobil ium. 

4 Ueber Einre ihung der besonderen Feste ihres 

Ordens, Congr. rit. v. 1848, G a r d e l l i n i , 1. c. 
ed. I I I . n. 5115 zu I . ; 3 , 1 4 3 ; d e H e r d t 
1. c. n. 208. 230. Die grossen bedeutenden 
Orden besitzen freilich ein eigenes Brevier und 
Messbuch, und da sie exemt s ind , wird für sie 
der Festkalender von ihren Oberen vorge­
schrieben. 

5 Selbstverständlich kann es sich dabei nur 
um eine Bestimmung unter Wahrung der absolut 
nothwendigen Zeit handeln. 

6 So hat nach der preussischen Militärkirchen-
ordnung v. 12. Februar 1832 §. 52 in jeder Gar­
nison , in welcher sich eine besondere Garnison­
kirche befindet , der militärische Befehlshaber 
ein für alle Mal die Vormittagsstunden für den 
sonntäglichen Militärgottesdienst zu best immen, 
eine Vorschrift, welche auch je tz t noch gilt, s. 
L ü n n e m a n n , Hdbch.d. Militärseelsorge P r e u s -
sens S. 3 2 ; vgl. auch Bd. I I I . S. 342. 

7 Wie bei den Soldaten und Gefangenen. 
8 So z. B . in Kranken- und Gefangenen-An­

stalten. 
9 Dass selbstverständlich hier eine Vereinba­

rung mit den kirchlichen Oberen nicht ausge­
schlossen, ja zweckmässig erscheint, liegt auf der 
Hand. Das trifft aber die Frage nach dem Rechte 
der Anordnung nicht. Dieses letztere kann frei­
lich durch andere Umstände t a t s ä c h l i c h b e ­
schränkt sein, z. B. wenn kein besonderer Geist­
licher zur Abhal tung des betreffenden Gottes­
dienstes angestellt ist, und mit dem Kirchen-
Oberen ein Einvernehmen darüber getroffen wer-

fugniss zu, den Fes tka l ende r (s. g. directorium, ordo divini officü, Kalendarium litur-

gicum), für j edes J a h r für ihre Diöcese 1 fes tzus te l len 2 und zu veröffentlichen 3 . D e r ­

selbe verpflichtet n icht nur den Säku la r -Kle rus , sondern auch alle Regu la ren , deren 

Orden kein eigenes, vom päpst l ichen Stuhle genehmigtes Brevier und Messbuch 

h a b e n 4 . 

Das Recht des Ordinar ius erleidet aber eine E insch ränkung in denjenigen Fä l len , 

in welchen es sich um den besonderen Gottesdienst für gewisse Personenkre i se , deren 

Zugehörige nicht die freie Verfügung über ihre Zeit haben oder in ihrem Leben einer 

bestimmten reglementar ischen Ordnung oder auch einer bestimmten Disciplin un t e r ­

worfen sind, also für das Mili tär , ferner für Gefangene und K r a n k e in K r a n k e n - A n ­

stalten, handel t . Hier muss denjenigen Behörden , welche die Le i tung solcher P e r s o n e n ­

kreise und Ansta l ten haben , eine entscheidende Best immung über alles dasjenige, 

was nicht die dogmarische und l i turgische Se i t e , sondern die äussere O r d n u n g des 

Gottesdienstes betrifft, also über die T a g e , die S t u n d e n , die A r t , sowie die Daue r 

d e s s e l b e n 5 vorbehalten b l e iben 6 . E in solcher Gottesdienst ha t sich seiner N a t u r nach 

den sonstigen Zwecken des betreffenden Personenkre ises oder der betreffenden A n ­

stalt e inzuordnen und da rübe r , wie dies zu ermöglichen is t , insbesondere , wie die 

Thei lnahme der in F r a g e kommenden Personen an den gottesdienstl ichen Handlungen 

mit ihrer Stellung und ihren Pflichten 7 und mit der Hauso rdnung der Ans ta l t ve re in ­

bart werden k a n n s , ist nu r derjenige zu befinden im S t a n d e , welchem die Le i tung 

und die Disciplin ob l i e g t 9 . 

Aehnüche Beschränkungen können sich da raus ergeben, dass eine in nicht k i r c h -



liebem Eigenthum stehende Kirche nicht ausschliesslich und ohne Vorbehalt zum 
öffentlichen Gottesdienst bestimmt ist 1 . 

IV. D i e s t a a t l i c h e n G e s e t z g e b u n g e n i n B e t r e f f d e r V e r w a l t u n g 
d e r h e i l i g e n H a n d l u n g e n , i n s b e s o n d e r e d e s G o t t e s d i e n s t e s . W a s 
das Verhältniss des Staates zu der kirchlichen Sakraments- und Gottesdienstverwal-
ung betrifft, so kommen dabei folgende drei Gesichtspunkte in Betracht : 1. der Er lass 
allgemeiner kirchlicher Anordnungen über die Regelung der Sakraments - und Gottes­
dienstverwaltung, 2 . die Freiheit in der Bethätigung des kirchlich vorgeschriebenen 
Kultus und 3 . die Berechtigung der nach dem Kirchenrechte zuständigen Organe, 
die einzelnen Kultus-Handlungen auszuüben. 

In allen drei Beziehungen sind staatliche Beschränkungen denkbar . 
1. Die Regelung der Sakraments- und Gottesdienstverwaltung gebühr t , wenn 

man es als Pflicht des modernen Staates anerkennt , der Kirche die Selbstverwaltung 
zu gewähren, den zuständigen kirchlichen Organen. Die Festsetzung des Dogmas, 
welches die bestimmende Grundlage für die Ar t der Sakraments - und Gottesdienst­
verwaltung bildet. ist principiell Sache der Kirche , nicht des Staates. Dasselbe gilt 
von der Bestimmung darüber , wie die Sakramente und der Gottesdienst verwaltet 
werden sollen, weil es sich dabei um die wesentlichen Mittel handel t , durch welche 
die Kirche den ihr ureigenen Beruf der Heiligung der Menschen ausübt. Soweit also 
nicht hierher gehörige kirchliche Anordnungen etwa die staatliche Ane rken ­
nung und Durchführung mit staatlichen Mitteln beanspruchen oder — was nur in 
Ausnahmefällen vorkommt — das staatliche Interesse b e r ü h r e n 2 , ist der Kirche in 
dieser Beziehung völlig freie Hand zu lassen, insbesondere hat die staatliche Gesetz­
gebung kein Recht , positive Anordnungen über die Einrichtung des Gottesdienstes 
und der Sakramentsverwaltung zu treffen. 

Im Mittelalter ist der Grundsatz, dass die Kirche ihren gesammten Kultus ohne 
jede staatliche Mitwirkung allein regelt, ausnahmslos anerkannt gewesen 3 . 

Das s e i t dem 16. Jahrhunder t entstandene Staatskirchenthum hat zwar dieses 
Recht der Kirche principiell nicht bestri t ten, aber es hat nicht nur negative 
Schranken für die Ausübung desselben festgesetzt, sondern auch sogar das Recht zu 
positiven Anordnungen über gottesdienstliche Angelegenheiten für sich in Anspruch 
genommen. 

Bei der Ausdehnung der Advokatie auf eigentlich kirchenregimentliche Befug­
nisse und der Behandlung der Kirche als einer dem staatlichen Zwecke dienenden 
Erz iehungsansta l t 4 konnte man staatlicherseits kein Bedenken t r agen , bestimmte 
gottesdienstliche Anordnungen, welche das Interesse des Staates zu gebieten schien, 
zu treffen 5 , j a vereinzelt führte auch das Bestreben, in religiösen Dingen Aufklärung 
zu verbreiten und die Kirche einseitig zu reformiren, zu landesherrl ichen Bestimmun­
gen über die Einrichtung des Gottesdienstes 6 . An den Vorschriften des erstgedachten 

den muss, dass er Geistliche dazu zur Verfügung 
• stellt. 

1 Vgl. darüher unten § 219. 
2 Das ist z. B. der Fall in Betreff der Anord­

nungen von gottesdienstlichen Feiern ausserhalb 
der kirchlichen Gebäude und der Einführung von 
Festtagen, s. darüber §§. 210. 211 . 214. 

s 8. Bd. III . S. 765. 766. 

4 P . H i n s c h i u s beiM a rq u a r d s e n , Hand­
buch des öffentl. Rechts I. 1, 206. 207. 

5 Ueber ausserordentliche Gottesdienste, Ge­
bete und Fürbit ten für den Landesherrn, s. 
§ .209. 

6 Das gilt von der ö s t e r r e i c h i s c h e n Ge­
setzgebung Joseph's II. , welcher z. B. (V. v. 
1. Dezember 1781 , cod. iur. ecclesiastici Jo -



Charakters hat man noch heute vielfach, selbst da, wo principiell die Autonomie der 

Kirche a n e r k a n n t , also das frühere Staa tsk i rchenthum aufgegeben worden ist , fest­

gehal ten 1 , im übr igen aber haben selbst die noch gel tenden Gesetze der deutschen 

Staaten aus der eben gedach ten Per iode den r icht igen S tandpunkt e ingenommen 2 , 

und vollends k a n n in denjenigen L ä n d e r n , in welchen man mit dem letzteren gebrochen 

hat , also in P r e u s s e n 3 , W ü r t e m b e r g 4 , S a c h s e n 5 , B a d e n 6 und H e s s e n 7 , e n d ­

lich auch in O e s t e r r e i c h 8 , von einem Recht zu positiven Anordnungen der S t aa t s ­

gewalt über /d ie Gestal tung des Kul tus keine Rede sein. 

Von n e g a t i v e n Schranken k a m in der Per iode des S taa tsk i rchenthums für die Erlasse 

der geistlichen Gewalt in gottesdienstl ichen Angelegenhei ten das P 1 a c e t in B e t r a c h t 9 . 

Wo dasselbe heute noch unbesch ränk t in vollem Umfange besteht , wie in B a i e r n 1 0 , 

sephini. Frankfurt u . Leipzig. 1788. 1, 60) neue 
kirchliche Gesänge einführte und für die Ki r ­
chen "Wiens eine Andachtsordnung(1783) erliess, 
wie der Gottesdienst mi t aller Auferbaulichkeit 
zu halten sei. Vgl. M a a s s e n , Nenn Kapitel 
über freie Kirche und Gewissenfreiheit. S. 341 . 
Weitere ältere österreichische Gesetze dieses Cha­
rakters bei Grf. v. B a r t h - B a r t h e n h e i m , 
Oesterreichs geistliche Angelegenheiten. Wien 
1841. S. 522 ff. Ferner gehört hierher d. französ. 
organ. Art. 39 v. 1802: „II n'y aura qu 'une l i tur-
gie et un cattSchisme pour tontes les tfglises ca-
tholiques de France " , eine Anordnung , welche 
sich aus den früheren Verhältnissen (s. o. S. 1 1 . 
n. 5) erklärt. 

1 S. unten § § . 209 . 214. 
2 So das bairische Religionsedikt von 1818, 

s. jedoch des Näheren noch un ten Anm. 10, 
die o l d e n b u r g e r Verordnungen v. 1831, 
welche keine dahin gehenden Vorschriften ent­
halten (s. übrigens auch revid. Staatsgrundgesetz 
v. 1852 Art . 78. § . 1 ) , s a c h s e n - w e i m a r . 
Gesetz v. 7. Oktober 1823. §§ 6 ff. Das g o ­
t h a e r Regulativ v. 1811. §. 7. (Arch. f. kathol. 
K. R. 36 , 217) und das co b u r g e r v. 1813. §. 6 
(a. a. 0 . 32 , 422) überlassen den Pfarrern der 
katholischen Gemeinden, b is diese einem Bi­
schöfe untergeordnet sind, die erforderlichen A n ­
ordnungen hinsichtlich des Kul tus zu treffen. 
Thatsächlich üben jetzt die Bischöfe von Pader­
born bez. d. von Bamberg die betreffende Befug­
niss aus, s. des Näheren darüber F o r k e 1 in 
M a r q u a r d s e n , Handbuch des öffentlichen 
Rechts I I I , 2 , 139. Auch die b r a u n s c h w e i -
g i s c h e Verfassung v. 1832 best immt §. 2 1 2 : 
„. . . Die Anordnung der geistlichen Angelegen­
heiten bleibt unter dieser Oberaufsicht (d. h. der 
Landesregierung) der in der Verfassung jeder 
dieser Kirchen begründeten Kirchengewalt über­
lassen. Im Zweifel entscheidet darüber , ob eine 
Sache rein geistlich sei, die Landesregierung". 

3 S. den allerdings aufgehobenen Art . 15 der 
V. U. v. 3 1 . Januar 1850. Vgl . dazu P . H i n -
s c h i u s in M a r q u a r d s e n , Handb . d. öffent­
lichen Rechtes I . 1, 247 . n . 1. u . P . H i n s c h i u s , 
preuss. Kirchenrecht. Berlin 1884. S. 16. n . 3 1 . 

4 V. U. v. 25 . Sept. 1819. §. 7 1 . in Verbin­
dung mit dem Gesetze v. 30 . Januar 1862. 

6 Gesetz v. 2 3 . August 1876. 
6 Gesetz V. 9. Oktober 1860. §. 7 . 

H i n s c h i u s , Kirclienvecht IV. 

7 Gesetz betr. d. rechtliche Stel lung d. Kirchen 
v. 2 3 . April 1875. Art . 4 . 

8 Staatsgrundgesetz v. 2 1 . Dezember 1867. 
Art. 15 : „Jede gesetzlich anerkannte Kirche und 
Religionsgesellschaft hat das Recht der gemein­
samen öffentlichen Rel igionsübung, ordnet und 
verwaltet ihre Angelegenheiten se lbs t s t änd ig . . . 
is t aber, wie jede Gesellschaft, den allgemeinen 
Staatsgesetzen unterworfen". 

9 S. Bd. I I I . S. 749. 
1 6 B d . J I I . S .760 . n . 4 ; S. 763. n. 2 u . 3 und 

S. 839 . Hier kommen neben den Vorschriften 
über das Placet in §. 58 des Religionsedik­
tes von 1818 die § § . 38 u. 76 desselben in 
Frage. §. 38 rechnet zu den iunern , allein der 
Normirung anheimfallenden Angelegenhei ten: 
„die Gegenstände . . . b ) der F o r m u n d F e i e r 
d e s G o t t e s d i e n s t e s " , wogegen nach §. 76 
,,a) alle Anordnungen über den ä u s s e r e n 
G o t t e s d i e n s t , d e s s e n O r t , Z e i t , Z a h l 
e tc ." zu den Gegenständen gemischter Natur ge­
hören , welche die Kirchengewalt allein unter 
Mitwirkung der Staatsbehörden zu ordnen befugt 
ist (§ . 77 a. a. 0 . ) . Was zunächst das Verhäl t-
niss des §. 38 und des §. 76 betrifft (welches E . 
M a y e r , d. Kirchenhoheitsrechte des Königs v. 
Bayern. München 1884. S. 204 in jurist ischer 
Beziehung zu best immen, für unmöglich erklärt) , 
so kann in §. 38 unter : F o r m u n d F e i e r d e s 
G o t t e s d i e n s t e s nichts anderes als die l i ­
turgische Gestal tung des Gottesdienstes gemeint 
se in , während u n t e r : ä u s s e r e m G o t t e s ­
d i e n s t der von der Kirche liturgisch geregelte 
Gottesdienst, insofern er in die äussere Erschei ­
nung tr i t t , d. h. derjenige, welcher öffentlich be­
hufs Thei lnahme der Kirchenglieder gehalten 
wird, verstanden sein muss . Demnach unter­
steht die Best immung über die Li turg ie , über 
den Inhal t der Gebete und der sonstigen h e i ­
ligen Handlungen der freien, alleinigen Entschei ­
dung der kirchlichen Organe, wohl aber hat die 
Staatsregierung mitzuwirken bei der Anord­
nung , in wiefern die liturgisch von der Kirche 
geregelten Handlungen zu einer gewissen Zeit, 
zu gewissen Tagen u n d S t u n d e n , an gewissen 
Orten und in best immten Wiederholungen vor­
genommen werden dürfen. Da neben § § . 38 u. 
76 noch §. 58 über das Placet in Betracht kommt, 
so müssen die Anordnungen über die Liturgie, 
welche die Kirche allein zu erlassen h a t , immer 



B r a u n s c h w e i g i , G o t h a - C o b u r g 2 , L ü b e c k 3 , E l s a s s - L o t h r i n g e n und 
F r a n k r e i c h 4 , sind auch allgemeine Anordnungen der erwähnten Art der S taa ts ­
regierung zur Placetirung vorzulegen. In denjenigen Staaten dagegen , welche 
das Placet auf die über die rein geistliche Sphäre hinausgehenden Erlasse b e ­
schränkt haben, wie in W ü r t e m b e r g , S a c h s e n , B a d e n , H e s s e n und S a c h s e n -
W e i m a r 5 , ist j ede Betheiligung der Staatsregierung entfallen, soweit es sich um 
Anordnungen handelt, welche nicht, wie die Anordnungen von obligatorischen Fes t -
und Feier tagen und von Gottesdiensten, Andach ten , kirchlichen Versammlungen 
ausserhalb der kirchlichen Gebäude auf das bürgerliche und staatliche Leben ein­
wi rken 6 . Dieselbe Beschränkung kommt aber auch für diejenigen Staaten in Betracht, 
welche das Placet ganz aufgegeben h a b e n , also für P r e u s s e n , O l d e n b u r g und 
O e s t e r r e i c h 7 , denn in den gedachten Ausnahmefällen handel t es sich nicht um 
Angelegenheiten, welche rein dem kirchlichen Gebiete angehören, sondern um solche, 
welche ihres Charakters wegen nicht der ausschliesslichen Regelung der Kirche un te r ­
stehen 8 . 

Insbesondere besitzt in O e s t e r r e i c h die Staatsregierung die noch über die 
eben gedachte Schranke hinausgehende Befugniss , J , die Ausführung solcher k i rch­
lichen Anordnungen in Betreff des öffentlichen Gottesdienstes, welcher öffentliche 
Rücksichten entgegenstehen, zu hindern 1 0 . 

2 . Die Frage , inwieweit der .durch die kirchlichen Vorschriften geordnete Kultus 
sich in Gemässheit derselben ungehindert Und frei bethätigen k a n n , bemisst sich vor 
Allem nach derjenigen Stellung, welche der katholischen Kirche durch die Gesetz­
gebung des betreffenden Landes eingeräumt worden ist. In fast allen d e u t s c h e n 
Staaten hat sie das Recht der öffentlichen Religionsübung u , sie kann also innerhalb 

noch zur Placetirung vorgelegt werden, während 
diejenigen, welche sich auf den äusseren Gottes­
dienst beziehen , da sie rechtlich ohne Bethei­
ligung der Staatsregierung nicht zu Stande kom­
men können, des Placets nicht mehr bedürfen, 
weil hier das Recht derselben ein weitergehendes 
ist, und sie nicht rein kirchliche Erlasse sind. 
Doch i s t , soweit es sich um die Anordnung von 
gewöhnlichen Feierlichkeiten und Andachten, 
d. h. solchen, welche auf den geltenden kirch-
lichenVorschriften beruhen,handelt, vonderNoth-
wendigkeit der Placetirung, ja jeder vorherigen 
Anzeige durch die k. EntSchliessung v. 20 . Jun i 
1851 , G ü n t h e r , Amtshandbuch f. protest. 
Geistliche des Königrf Bayern diess. d. Rheins. 
Neue Aufl. 1883. 1, 373, ein für alle Mal abge­
sehen. S. auch S i l b e r n a g l , Verfassung 
sämmtlicher Religionsgesellschaften in Bayern. 
2. Aufl. S.296. 

1 Verfassung v. 1832. §. 215. 
2 S. Bd. III . S. 853. Doch bedarf es auch nach 

den beiden S. 17 n. 2 citirten Regulativen §§ . 5. 
6, bez. 6. 7 für jede den äusseren Kultus betref­
fende Einrichtung und Bestimmung der Geneh­
migung früher des Konsistoriums, jetzt des 
Staatsministeriums. 

3 Regul. f. d. kath. Gemeinde v. 14. Ju l i 1841. 
Art . 12, Samml. d. Verordn. 10, 6. 

4 S. Bd. III . S. 760. u. S 839 in dem dort 
angegebenen Umfange. Demnach unterliegen An­
ordnungen der einheimischen Bischöfe und Kir­
chenbehörden in Bezug auf den Kultus dem Pla­

cet n icht , doch hat ein Minist. Cirk. v. 21 . De­
zember 1812 die Mittheilung der von den Bi­
schöfen zu publicirenden Diöcesan-Ordines fs. o. 
S. 15) an den Minister vorgeschrieben., G a u -
d r y , traite' de la le'gislation des cultes. Paris 
1856. 2 , 135. 

5 Bd. I I I . S. 839. 840. 
6 Vgl. darüber noch insbesondere unten §§. 

210 ff. 3 

7 Bd. I I I . S. 762. 763. 
8 S. ebenfalls noch unten §§. 210 ff. 
9 Gesetz v. 7. Mai 1874. §. 1 7 : „Findet die 

Regierung, dass einer , den öffentlichen Gottes­
dienst betreffenden kirchlichen Anordnung öf­
fentliche Rücksichten entgegenstehen, so hat sie 
dieselbe zu untersagen". 

'0 Nach §. 60 des cit. Gesetzes durch Andro­
hung von Geldbussen und durch andere zulässige 
Administrativ-Zwangsmittel. 

1 1 So namentlich in P r e u s s e n , B a i e r n , 
W ü r t e m b e r g , S a c h s e n , B a d e n , H e s s e n , 
O l d e n b u r g , S a c h s e n - C o b u r g - G o t h a , 
W a l d e c k und E l s a s s - L o t h r i n g e n , s. die 
Citate bei P . H i n s c h i u s in M a r q u a r d s e n 
a. a. O. S. 227. 247, S a c h s e n - W e i m a r Ge­
setz v. 7. Oktober 1823. §. 6, B r a u n s c h w e i g , 
Verf. v. 1832. § .211 . Eine Ausnahme macht vor 
Allem M e c k l e n b u r g , wo regelmässiger Gottes­
dienst nur in den katholischen Kirchen zu Schwe­
rin und Ludwigslust , und ferner während der 
Pfingstmarktswoche zu Rostock und einmal jähr­
lich in Bützow katholischer Gottesdienst gehalten 



der dafür bestimmten, den K i r c h e n - und Staatsgesetzen en tsprechend err ichteten G e ­
bäude ihren Kul tus frei und offen, so dass der Zutrit t j e d e r m a n n gestat tet ist, an allen 
Orten des betreffenden Landes ohne jedesmal ige besondere staatl iche Er laubniss en t ­
falten l . Nicht inbegriffen in dem Rechte zur öffentlichen Religionsübung ist aber die 
Befugniss, gewisse Ak te des Kultus ausserhalb der e rwähnten Gebäude zu vollziehen, 
S t rassen , W e g e und öffentliche Plä tze dazu zu b e n u t z e n 2 und auf diesen letzteren 
Gegenstände der religiösen Vereh rung (Kruzifixe, Hei l igenbi lder , Denksäulen und 
Statuen zu E h r e n gewisser ki rchl icher Dogmen) beliebig aufzus te l len 3 . 

Die Ausübung des Gottesdienstes oder einer einzelnen gottesdienstl ichen V e r ­
r ichtung ist endl ich für das ganze d e u t s c h e R e i c h strafrechtl ich insofern g e ­
s c h ü t z t 4 , als 1) die durch Thät l ichke i ten oder D r o h u n g e n 5 bewirkte Hinderung der 
Ausübung des Got tesdienstes , d. h. der A b h a l t u n g desselben oder auch der T h e i l -
nahme an d e m s e l b e n 6 und 2) die vorsätzl iche S törung oder Hinde rung des Got tes­
dienstes oder einer einzelnen gottesdienstl ichen Verr ichtung in einer Ki rche oder in 
einem anderen zu religiösen Versammlungen bestimmten Orte (z. B. einem Betsaale) 
durch E r r e g u n g von L ä r m oder U n o r d n u n g , mag der T h ä t e r sich selbst in dem G e ­
bäude oder ausserhalb desselben befinden, ein strafbares Vergehen bildet. 

3 . Die Berech t igung , die gottesdienstl ichen Verr ichtungen vorzunehmen , steht 
innerhalb der einzelnen Staaten denjenigen Geistl ichen zu , welche in denselben den 
bes tehenden Staatsgesetzen gemäss in kirchl ichen Aemte rn angestel l t s i n d 7 oder welche 
nach den letzteren, falls ihr Amtssitz in einem anderen Staate sich befindet (wie dies 
namentl ich bei einzelnen Bischöfen der F a l l ist , deren Diöcesen einzelne kleinere 
Staaten umfas sen 8 oder denen wenigstens die Kathol iken eines solchen zugewiesen 
s i n d 9 ) , die Befugniss zur A u s ü b u n g ihres Amtes in j e n e n Ter r i to r ien er langt haben . 

werden darf, s. (G. v. S c h r ö t e r ) Die katholische 
Religionsübung in Mecklenburg. Schwerin, ge­
schichtlich und rechtlich. Jena 1852. S. 2 7 . 4 0 . 5 9 . 
Ebenso L ü b e c k , wo den katholischen Geistlichen 
nur die Vornahme von Amtshandlungen in der 
zugelassenen Kapelle und in den Wohnungen 
der Gemeindeglieder (Taufe, Trauung und Sterbe­
sakramente) gestattet ist, Reg. v. 14. Ju l i 1841. 
Art . 6. 7, Samml. d. Verordn. 10, 6. 

1 Vgl. dazu W i l d a in der Zeitschr. für deut ­
sches Rechtl 1,200. Dass der Gebrauch von Glocken 
dabei gestattet i s t , erscheint nicht wesentl ich. 
Gesetzlich ist der Gebrauch der Glocken gewährt 
durch das p r e u s s . L. R. I I . 1 1 . §. 2 5 ; das 
b a i r i s c h e Religionsedikt v. 1818. § . 2 9 ; den 
in E l s a s s - L o t h r i n g e n gleichfalls geltenden 
Organ. Art. 4 8 : „L'eveque se concertera avec le 
prüfet pour regier la maniere d'appeler les fldeles 
au Service divin par le son des cloches"; her­
kömmlich ist er in in einer Reihe anderer Länder, 
so in W ü r t e m b e r g , S a c h s e n , B a d e n , 
H e s s e n , ebenso auch in O e s t e r r e i c h . 

2 S. o. S. 18, dazu un ten §§ . 210. 2 1 1 . 
3 Denn über die Strassen u. s. w. s teht der 

katholischen Kirche die Verfügung nicht zu. Die 
Erlaubniss wird nicht nur von der Staatsbehörde, 
welche die polizeilichen und Eigenthums-Rechte 
ausübt, oder der betreffenden Kommunalbehörde, 
sondern auch von der mi t der Wahrung des 
Kirchenhoheitsrechtes betrauten Behörde zu er-
theilen sein, weil es sich dabei auch um Gesichts­

punkte hande l t , welche in den Geschäftsbereich 
der le tz teren einschlagen, z. B. dabei zu ermessen 
i s t , ob nach den örtlichen Verhältnissen kon­
fessioneller Zwist oder Störung des öffentlichen 
Friedens zu befürchten steht. Besondere gesetz­
liche Best immungen sind m. W. über diesen 
P u n k t nirgends erlassen. 

4 R. Str. G. B. §. 167 : „Wer durch eine Thät -
lichkeit oder Drohung Jemand hindert , den Gottes­
dienst einer im Staate bestehenden Gesellschaft 
auszuüben, ingleichen wer in einer Kirche oder 
in einem anderen zu religiösen Versammlungen 
best immten Orte durch Erregung von Lärm oder 
Unordnung den Gottesdienst stört oder einzelne 
Verr ichtungen einer im Staate bestehenden Reli­
gionsgesellschaft vorsätzlich verhindert oder stört, 
wird mit Gefängniss bis zu drei Jahren bes t raf t" . 

5 Also rechtswidrig und vorsätzlich. E in 
Beamter, welcher einen Geistlichen an einer den 
bestehenden Gesetzen zuwider vorgenommenen 
gottesdienstlichen Handlung h inder t , ist nicht 
strafbar, s. O l s h a u s e n , Kommentar zum Straf­
gesetzbuch. 2 . Aufl. S. 638. 

6 O l s h a u s e n a . a. 0 . S. 636. 
? S. Bd. I I . S. 503 . 682 u . Bd. I I I . S. 183. 
8 Wie z. B. die Diöcese Münster das Gross­

herzogthum Oldenburg , Fulda Sachsen-Weimar, 
Freiburg die hohenzollernschen F ü r s t e n t ü m e r . 

9 So die Katholiken in Waldeck dem Bischof 
von Paderborn. 



Dagegen unterliegt die blosse Vornahme geistlicher Verrichtungen durch nicht 

in inländischen Aemtern angestellte, insbesondere fremde Geistliche, und damit auch 

die Ausübung gottesdienstlicher Handlungen in denjenigen deutschen Staaten, in wel­

chen gleichviel, ob der katholischen Kirche die öffentliche Religionsübung eingeräumt 

ist oder nicht , ihre Zulassung nur unter weitgehenden staatlichen Beschränkungen, 

z. B. allein unter Gestattung einer bestimmten Anzahl von Gemeinden, unter Vorent­

haltung der vollen Parochialrechte für diese 1 oder unter Zulassung einer fixirten Zahl 

von Geistlichen erfolgt i s t 2 , in allen Fäl len besonderer staatl ichen Ermäch t igung 3 . 

In denjenigen Staaten, in welchen der katholischen Kirche die Stellung einer 

privilegirten Anstalt des öffentlichen Rechtes oder vollends auch die Autonomie für 

ihre eigenen Angelegenheiten gesetzlich eingeräumt is t , ohne dass der Staat sich in 

der hier fraglichen Beziehung ausdrücklich bestimmte Rechte gewahr t h a t , ist die 

blos provisorische oder interimistische Verwaltung von gottesdienstlichen Funktionen 

durch jeden kirchlich dazu autorisirten Geistlichen ges ta t te t 4 . 

Da aber die staatlichen Vorschriften über die Fähigkei t zum Erwerbe von 

Kirchen- oder geistlichen Aemtern 5 durch Offenhaltung der erledigten Stellen und 

durch die Beauftragung von nicht den staatlichen Erfordernissen entsprechenden 

Geistlichen mit ihrer einstweiligen Verwaltung umgangen werden können , so haben 

sowohl ältere, wie neuere staatliche Gesetze einzelner deutschen Staaten auch dafür 

besondere Vorschriften aufgestellt. Von den älteren Gesetzgebungen kommen in Frage 

die s a c h s e n - w e i m a r i s c h e 6 und die f r a n z ö s i s c h e 7 , von den neueren die 

1 Wie in B r a u n s c h w e ig , wo an sich öffent­
liche Religionsübung gestattet ist, s. Gesetz vom 
10. Mai 1867, Arch. f. kath. K. R. 19, 405, §. 1 5 : 
..Dem katholischen Geistlichen soll der Besuch 
der katholischen Kranken und die Administration 
der Sacra in deren Häusern , wenn er überhaupt 
zu kirchlichen Amtshandlungen im hiesigen 
Lande zugelassen i s t , an anderen Orten (als 
Braunschweig, Wolfenhüttel und Helmstedt) 
ohne Weiteres zustehen"; §. 2 3 : „Andere katho­
lische Geistliche (als die in den vorgenannten 
Gemeinden unter Bestätigung der Regierung an­
gestellten) sind zur Vollziehung d e r i n d i e s e m 
G e s e t z e e r w ä h n t e n k i r c h l i c h e n A m t s ­
h a n d l u n g e n " — (nämlich Taufe, Proklama­
tion, Kopulation, Krankenbesuch und Begräbniss) 
— „in hiesigem Lande erst dann berechtigt, wenn 
jene ihnen auf Ansuchen vom herzogl. Staats-
ministerium gestattet ist und nachdem sie gleich­
falls das im §. 22 vorgeschriebene Angelöbniss 
(des Gehorsams gegen das hier fragliche Gesetz) 
zu Protokoll bei der betr. herzogl . Kreisdirektion 
oder in e iner sonstigen öffentlichen Urkunde ab­
gegeben haben"; § . 2 4 : „KatholischeGeist l iche, 
welche, ohne dazu berechtigt zu sein, kirchliche 
Amtshandlungen im hiesigen Lande vollziehen, 
verfallen der Bestrafung nach Maassgabe der 
Landesgesetze". Noch weiter gehen das cit. 
C o b u r g . Reg. v. 1813. §. 2 9 : „Ohne vorgängige 
landesherrliche Erlaubniss darf ausser dem ange­
stellten Pfarrer Niemand im Lande g e i s t l i c h e 
V e r r i c h t u n g e n vornehmen, und wenn der 
katholische Pfarrer in irgend einem Falle 'eine 
Stellvertretung nöthig ha t , so muss er dieses 
zuvörderst dem herz. Konsistorium (jetzt Staats­
ministerium) zur Genehmigung anzeigen und 

übrigens für des Stellvertreters Person und Hand­
lungen e i n s t e h e n " ; und das cit. g o t h a e r von 
1811. §. 2 2 : „ E s darf überhaupt Niemand g e i s t ­
l i c h e V e r r i c h t u n g e n vornehmen, wenn er 
nicht in irgend einer inländischen Diöcese zu 
solchen wirklich angestellt ist oder dazu mit Ge­
nehmigung des Landesherrn die besondere Er­
laubniss erhalten h a t " . S. ferner L ü b e c k , R e g . 
für die kathol. Gemeinde vom 14. Ju l i 1841, 
Art. 12. Samml. d. Verordn. 1 0 ,6 : „Ohne dem 
Senate vorgängig gemachte Anzeige und dessen 
erfolgte Genehmigung darf der Geistliche keinen 
Gehülfen noch Stellvertreter, mag solcher von 
ihm selbst gewählt oder ihm von seinen Vor­
gesetzten zugeordnet sein, zu der Ausübung 
irgend einer Amtshandlung zulassen". 

2 In M e c k l e n b u r g - S c h w e r i n sollen nicht 
mehr als 3 katholische Geistliche fungiren, Re­
gulativ v. 25 . August 1846 bei (v. S c h r ö t e r ) , 
die kathol. Religionsübung S. 6 3 , s. auch o. S. 
18 n. 1 1 . 

3 Hierher gehör tauch S c h w a r z b u r g - R u ­
d o l s t a d t , wo bisher nur ein Seelsorger für die 
dortigen Katholiken zugelassen i s t , V. v. 1872, 
Arch. f. kath. K. R. 36, 411 . 

4 Das ist der Fall in B a i e r n , O l d e n b u r g 
und auch in W ü r t e m b e r g , s. Bd. I I . S. 504. 
506. 

5 Vgl. darüber Bd. II. S. 505. 
e Gesetz v. 7. Oktober 1823. §. 17 (s. Bd. III . 

S. 188. n. 2 ) , welches die Nothwendigkeit der 
staatlichen Genehmigung für die Pfarrvikarien 
und Kooperationen ausspricht. 

' S . darüber Bd. I I . S. 504 n. 12 und S. 506 
n. 10 a. E. 
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s ä c h s i s c h e , h e s s i s c h e und ö s t e r r e i c h i s c h e 1 , sowie auch noch immer t rotz 
der neuerdings e ingetretenen Aende rungen die b a d i s c h e und die p r e u s s i s c h e . 

Die b a d i s c h e 2 ver langt von allen Geis t l ichen, welche kirchl iche Funk t ionen 
ö f f e n t l i c h ausüben w o l l e n 3 , den Nachweis der für den E r w e r b der Kirchenämter 
erforderlichen allgemein wissenschaftlichen V o r b i l d u n g 4 , gestat tet j edoch davon g e ­
wisse Dispensat ionen 5 . 

In P r e u s s e n müssen dagegen die für den E r w e r b geistl icher Aemter vo rge ­
schriebenen Erfordernisse der deutschen Re ichsangehör igke i t 6 und der allgemeinen 
wissenschaftlichen V o r b i l d u n g 1 in allen Fä l len , in welchen etwaige, sich als Ausübung 

l Vgl. Bd. I I . S. 507 u . Bd. I I I . S. 186. Diese 
Gesetzgebungen haben seit der Herausgabe der 
beiden angeführten Bände keine Abänderungen 
erlit ten. Der für Oesterreich abweichende Min. 
Erl. v. 1873, Arch. f. kath. K. R. 49, 466 datirt 
aus der Zeit vor dem Inkrafttreten des Gesetzes 
v. 7. Mai 1874. 

i S. Gesetz v. 5 . Mai 1880 , Ztschr. f. K. R. 
15, 405 u . Arch. f. kath. K. R. 44, 166 u. A u s -
führungs-V. T . 11 . April 1880, cit. Arch. S. 167, 
wodurch das Ges. v. 19. Februar 1874. Art . 1. 
Abs. 3 geändert ist . 

3 Das Lesen von Privatmessen, das Abhören 
der Beichte, die Erthei lung der Eucharist ie und 
der letzten Oelung in Privathäusern ist also unbe­
schränkt gestattet. Ebenso unterliegt, wie die cit. 
V. v. 11 . April 1880 §. 5 ausdrücklich hervor­
hebt, die Ausübuug einzelner kirchlicher Hand­
lungen (z. B. das Lesen einer s. g. Privatmesse) 
durch auswärt ige, nur vorübergehend sich im 
Lande aufhaltende Geistliche, wenn die ersteren 
blos zum Zwecke der eigenen Andachtsübuugen 
vorgenommen werden, keinerlei staatlicher Be­
schränkung. 

4 Die darauf bezüglichen früheren Vorschrif­
ten (Bd. I I . S. 508) sind durch Art. 1 des cit. 
Ges. v. 1880 : „Dazu wird regelmässig erfordert, 
dass der Kandidat Zeugnisse über die von ihm 
bestandene Abi tu r ien ten- , bez. Maturi tätsprü­
fung und den dreijährigen Besuch einer deut ­
schen Universität, sowie darüber vorlegt, dass er 
während seines Universi tätsstudiums Vorlesun­
gen aus dem Lehrkreise der philosophischen Fa ­
kultät in demselben Umfange, wie für die Stu-
direnden der Rechtswissenschaft, der Medizin 
und des Kameralfaches vorgeschrieben ist, mit 
Fleiss gehört habe" , insofern geänder t , als die 
wissenschaftliche Staatsprüfung beseitigt ist. Es 
genügt also jetzt statt der Ablegung der letzteren 
der Nachweis, dass der Kandidat drei philoso­
phische Kollegien von mindestens 4 Stunden die 
Woche in den ersten drei Semestern fleissig b e ­
sucht hat, s. Ztschr. f. K. R. 15, 473 . 488 . Die 
Zeugnisse über den Nachweis aller im Gesetze 
erwähnten Erfordernisse sind dem Ministerium 
des Innern einzureichen, V. v. 1 1 . Apri l 1880. 
§. 1. 

5 1. Das Staatsminister ium kann von den Art . 
1 des Gesetzes vorgeschriebenen Erfordernissen 
dispensiren, §. 1. d. cit. V., 2 . das Ministerium 
des Innern eine lediglich vorübergehende Stel l­
vertretung oder Aushülfeleis tung in einem die 
öffentliche Ausübung kirchlicher Funkt ionen er­
forderlichen Amte ausdrücklich oder st i l lschwei­

gend denjenigen Geistlichen ges ta t ten , welche 
den erwähnten Anforderungen nicht entsprechen, 
§. 4 d. cit. V. 3. Endlich darf solchen Geis t ­
l ichen eine lediglich vorübergehende Stel lvertre­
tung oder Aushülfeleistung einstweilen und vor­
behaltlich des Einspruchs des Ministeriums des 
Innern übertragen werden , jedoch unter gleich­
zeitiger Anzeige an dasselbe unter Angabe des 
Anlasses, des Namens , des Wohnsitzes und der 
sonstigen Dienststel lung des betreffenden Geist­
lichen, § . 3 . d. cit. V . Vgl . übrigens hierzu uoch 
die Freiburger kirchl. V. v. 22. April 1880, Arch. 
f. k. K. R. 44, 168. In Gemässheit der eben ge­
dachten Best immungen ändert sich nunmehr 
auch der Thatbestand der Bd. I I I . S. 187 er ­
wähnten Vergehen. 

6 Bd. I I . S. 504. Doch kann nach Art . 3 des 
Gesetzes vom 3 1 . Mai 1882. Abs. 2 der K u l t u s ­
minister nach den vom Staatsmiuisterium fest­
zustellenden, königlich zu geuehmigenden Grund­
sätzen — über diese ist bisher nichts bekannt 
gegeben — auch A u s l ä n d e r n die Ausübung 
einzelner geistlicher Amtshandlungen gestatten, 
vgl. dazu P . H i n s c h i u s in Ztschr. f. K. R. 
18, 183. 

1 Die wissenschaftliche Staatsprüfung, Bd. I I . 
S. 504 ist zwar gesetzlich nicht beseit igt , indes­
sen best immt Ar t . 3. Abs. 1 des cit. Ges. v. 
1882: „Von Ablegung der im §. 4 des Gesetzes v. 
11. Mai 1873 vorgeschriebenen wissenschaftlichen 
Staatsprüfung sind diejenigen Kandidaten be­
freit , welche durch Vorlegung von Zeugnissen 
den Nachweis führen , dass sie die Ent lassungs­
prüfung auf einem deutschen Gymnasium abge­
legt , sowie ein dreijähriges theologisches S tu ­
dium auf einer deutschen Universität oder auf 
einem in Preussen bestehenden kirchlichen Se­
minare , hinsichtl ich dessen die gesetzlichen 
Voraussetzungen für den Ersatz des Universitäts­
s tudiums durch das Studium auf diesem Semi­
nar erfüllt s ind , zurückgelegt , und während 
dieses Studiums Vorlesungen aus dem Gebie te 
der P h i l o s o p h i e , G e s c h i c h t e und d e u t ­
s c h e n L i t e r a t u r mit Fleiss gehört haben", 
und befreit damit diejenigen Kandidaten, welche 
ein über die Führung des erforderten Nachweises 
vom Oberpräsidenten ausgestelltes Attest (s . die 
Ministerial-Reskripte v. 29 . J u n i 1 8 8 2 , Ztschr. 
f. K. R. 18 , 177 u . 178) beibringen (s . P . H i n ­
s c h i u s a. a. 0 . S. 176 ff.), von der Ablegung 
der erwähnten Prüfung. Nach Abs. 2 des ange­
führten Art. 3 kann der Kul tusminis ter aber 
auch nach den vom Staatsminister ium festzu­
stellenden und königlich zu genehmigenden 



einer Stellvertretung oder Hülfeleistung in einem geistlichen Amte darstellende k i rch­

liche Amtshand lungen 1 vorgenommen w e r d e n , erfüllt sein. Die Bestimmungen über 

den staatlichen Einspruch kommen aber nicht mehr zur A n w e n d u n g , wenn 1) geist­

liche Amtshandlungen von einem zur Stellvertretung oder Hülfeleistung ermächtigten 

Geistlichen, welcher nicht zum Pfarrverweser im eigentlichen S i n n e 2 bestellt is t : t , 

oder 2) von einem den Staatsgesetzen gemäss angestellten Geistlichen in dem Bezirk 

eines anderen geistlichen Amtes vollzogen w e r d e n 4 und der letztere dabei nicht die 

Absicht b e k u n d e t 5 , dort ein geistliches Amt zu übe rnehmen 6 . 3) F ü r die Ausübung 

der mit dem bischöflichen Amte verbundenen Rechte und geistlichen Verrichtungen 

in einem kanonisch oder staatlich erledigten Bisthum oder einem solchen, dessen 

Bischof durch gerichtliches Urtheil zur Bekleidung seines bischöflichen Amtes für 

unfähig erklärt i s t 7 , sind die sonst vorgeschriebenen Er fo rde rn i s se 8 für den F a l l 9 

besei t ig t 1 0 , dass ein Bischof, welcher ordnungsmässig, d. h. durch die landesherrl iche 

Grundsätzen von der Nothwendigkeit der Abitu­
rientenprüfung auf einem deutschen Gymnasium, 
dem theologischen Universi täts-Triennium und 
•von der Ablegung der Staatsprüfung dispensiren 
(die Bd. I I . S. 528 n. 11 erwähnte Dispensations-
befugniss besteht a"ber daneben, s. P. H i n ­
s c h i u s a. a. 0 . S 180). Für die dispensirten 
Ausländer (s. vor. Anm.) kommt selbstverständ­
lich das Erforderniss der allgemeinen wissen­
schaftlichen Vorbildung überhaupt nicht in Be­
tracht. 

1 Also auch nicht öffentlich (im Gegensatz zn 
B a d e n ) . 

2 Unter der Pfarr-Verwesung im eigentlichen 
Sinne versteht das Gesetz v. 11. Jul i 1883. Art. 1 
(s. die folg. Anm.) die Stellvertretung in einem 
Pfarr-Amte , welche einem Geistlichen für die 
ganze Dauer ihrer Veranlassung von der geist­
lichen Behörde aufgetragen wird und den Zweck 
hat, eine ein für allemal festbestimmte und regel­
mässige Abhülfe gegenüber der Behinderung oder 
dem Fortfall des eigentlichen Amtsträgers zu ge­
währen , also sich nicht als eine hlos gelegent­
liche, von sohneil vorübergehender Dauer oder gar 
durch wechselnde Personen bewirkte, darstellt, 
s. P . H i n s c h i u s bei K a y s e r u. C a s p a r , 
preussisches Archiv. Berlin 1884. 1, 49 ff. 

3 Cit. Ges. v. 11. Ju l i 1883. A r t . 1 : „Die Ver­
pflichtung der geistlichen Oberen zur Benennung 
des Kandidaten für ein geistliches Amt , sowie 
das Einspruchsrecht des Staates werden aufge­
hoben : 1) für die Uebertragung von Seelsorge­
ämtern, deren Inhaber unbedingt abberufen wer­
den dürfen, 2) für die Anordnung einer Hülfs-
leistung oder einer Stellvertretung in einem 
geistlichen Amte , sofern letztere nicht in der 
Bestellung des Verwesers eines Pfarramtes (Ad­
ministrators, Provisors etc.) besteht". 

4 Ges. v. 14. Jul i 1880. Art. 5 : „Den Straf­
bestimmungen der Gesetze v. 11. Mai 1873 und 
21 . Mai 1874 unterliegen geistliche Amtshand­
lungen nicht, welche von gesetzmässig angestell­
ten Geistlichen in erledigten oder in solchen 
Pfarreien, deren Inhaber an der Ausübung des 
Amtes verhindert is t , vorgenommen werden, 
ohne dabei die Absicht zu bekunden, dort ein 
geistliches Amt zu übernehmen", und Ges. v. 

11. Ju l i 1883. Art. 3 : „Die Vorschrift des Art. 5 
im Ges. v. 14. Ju l i 1880 wegen der Straffreiheit 
der Vornahme geistlicher Amtshandlungen in er­
ledigten oder solchen Pfarreien, deren Inhaber 
an der Ausübung des Amtes verhindert ist, kommt 
für alle geistlichen Aemter, und ohne Rücksicht 
darauf, ob das Amt besetzt ist oder nicht, zur An­
wendung". Vgl .dazuP. H i n s c h i u s , daspreuss. 
Kircheng. v. 1880. Berlin 1881. S. 25 ff. und im 
cit. preuss. Archiv 1, 53 ff. 

5 Also nur gelegentlich und in einzelnen, na­
mentlich dringenden Ausnahmefällen. 

Die Bd. II . S. 506. n. 10 für den Fall der Ge­
fahr im Verzuge gemachte Ausnahme ist gesetz­
lich nicht beseitigt, hat aber in Folge der im 
Text gedachten Milderungen so gut wie keine 
praktische Bedeutung mehr. 

6 Nach Massgabe dieser Modifikationen der Ge­
setzgebung des J. 1873 bestimmt sich jetzt der 
Thatbestand des §. 23 des Gesetzes v. 11 . Mai 
1873. Abs. 1 und der Deklaratoria v. 21 . Mai 
1874. Art. 1 u. 2 vorgesehenen Vergehens. Vgl. 
dazu P. H i n s c h i u s , d. preuss. Kirchen­
gesetz v. 1880. S. 26. 27 und im preuss. Archiv 
1, 63. 

Eine Redaktion dieser beiden Gesetze unter 
Berücksichtigung der Aenderungeu durch die Ge­
setze v. 1880. 1882 u. 1883 bei P. H i n s c h i u s , 
preuss. Kirchenrecht. Berlin 1884. S. 576 und 
581 . 

7 S. Ges. v. 14. Jul i 1880. Art. 4 und P. H i n ­
s c h i u s , Kommentar dazu S. 18. 

8 Bd. II . S. 506. 508 u. Bd. IH. S. 183. 194. 
9 Gesetz v. 11. Ju l i 1883. Art . 4 : „Die Straf­

bestimmung des §. 4 im Gesetz v. 20 . Mai 1874 
findet nicht Anwendung auf die Vornahme ein­
zelner Weihehandlungen, welche von staatlich 
anerkannten Bischöfen in erledigten Diöcesen 
vollzogen werden". 

Praktisch hat die Anwendung nur Bedeu­
tung in Bezug auf den Fortfall des staatlichen 
Einspruchsrechtes und der eidlichen Verpflich­
tung (Bd. III. S. 194), denn die anderen Erfor­
dernisse (Reichsaugehörigkeit und wissenschaft­
liche Vorbildung) kommen für den einmal staat­
lich anerkannten Bischof nicht mehr in Frage. 



Urkunde , die s taat l iche A n e r k e n n u n g erhal ten h a t e i n e einzelne aus dem bischöf­

lichen ordo herfliessende W e i h e h a n d l u n g 2 gelegentl ich und nur aushülfeweise, nicht 

in der Absicht , das bischöfliche A m t dort auszuüben, vo l l z ieh t 3 . 

Endl ich kommen noch für die Ausübung gottesdienstl icher Handlungen die oben 

Bd. H . S. 5 1 0 , 511 schon besprochenen Beschränkungen in Bezug auf die Mitglieder 

der geistl ichen Orden und ordensähnl ichen Kongrega t ionen in Bet racht . 

II. Die Verwaltung der Sakramente*, 

§. 2 0 0 . 1. Die Taufe*. 

Die Taufe , baptismus, baptisma, das Sakrament der geistigen Wiede rgebur t des 

Menschen durch Wasse r un ter gleichzeitiger A n w e n d u n g bestimmter W o r t e 6 , gehör t 

zu den Sakramenten der ka thol ischen K i r c h e , welchen auch eine spezifisch r ech t ­

liche Bedeutung z u k o m m t 7 . Bei ihr besteht dieselbe darin, dass sie die Mitgliedschaft 

in der Ki rche , also die Bechtsfähigkeit in derselben, gewähr t \ 

I. Der K a t e c h n m e n a t u n d d e r P h o t i z o m e n a t . In der äl teren Ki rche 

ging der Er the i lung der Taufe der Regel nach ein längeres Vorberei tungsstadium, 

der s. g. Katechumenat , v o r a u s 9 , eine Einr ich tung , welche im Laufe des dr i t ten ihre 

Ausbi ldung erha l ten ha t te und deren Blüthezeit in das 4 . J a h r h u n d e r t f ä l l t 1 0 . Die 

1 Bd. IL S. 687 , also nicht ein Weihbischof 
und eiu nichtpreussischer Bischof, dessen Diö­
cese, wie die von Prag, Olmiitz, Freiburg preus-
sische G e b i e t s t e i l e mi t umfasst, denn alle diese 
erhalten keine landesherrliche Anerkennungs­
urkunde, P. H i n s c h i u s im preuss. Arch. 1, 58. 

2 Also nicht solche, welche zwar Ausflüsse des 
ordo, aber nur des priesterl ichen ordo s ind , son­
dern nur diejenigen, welche, wie die Firmelung, 
Konsekration von Kirchen und Altären , gerade 
den ordo episcopalis voraussetzen, s. B. I I . S. 40. 
Ob die Weihehandlung, z. B. die Fi rmelung, 
gleichzeitig an einer einzelnen oder an mehreren 
Personen vorgenommen w i r d , i s t gleichgültig. 
Vgl. P. H i n s c h i u s im preuss. Arch. 1, 57. 

3 Danach modilieirt sich also auch die Straf­
bes t immung des §. 4 des Gesetzes v. 20. Mai 
1874 (Bd. I I I . S. 187. n. 5), P. H i n s c h i u s im 
preuss. Archiv 1, 6 1 . Uebrigens bezieht sich das 
zuletzt gedachte Gesetz nicht auf die Vornahme 
von bischöflichen Weihehandlungen seitens eines 
Bischofs in einer andern , nicht erledigten Diö­
cese. E ine solche ist statthaft und nicht strafbar. 

* Wegen des Ausschlusses der Sakramente der 
Ordination und der Ehe s. o. S. 3 n. 1. 

5 J o s . V i c e c o m e s , observationes ecclesia-
sticae de antiquis bapt ismi r i t ibus. Mediol. 1615. 
Paris. 1 6 1 8 ; J o s . B e r t i e r i , de sacramentis in 
genere baptismo et conflrmatione libr. I I I . V i n -
dob. 1774; R e i c h e , de bapt. orig. et necess. 
necnon de forma bapt. Gotting. 1817 ; B r e n ­
n e r , geschichtl. Darstel lung der Verr ichtung 
und Ausspendung der Sakramente. Würzburg u. 
Bamberg 1818 ff. Th. I ; F . X. S c h m i d , Liturgik 
d. christkatholischen Religion, (o. S. 5. n . 1) 
1, 126 ff. J o h . W. F r . H ö f l i n g , das Sakra­

ment der Taufe. 2 Bde. Erlangen 1846. 1848; 
2 . (Tit .-) Ausg. 1859. 

6 Catechism. Roman. P. II. c. 2. qu. 4. 
7 Ebenso wie der Ordination , s. Bd. 1. S. 169. 
8 Vgl. c. 142. 143 (nach Augustin) . Dist. IV 

de consecr. und das Nähere unter Nr. VI . 
9 Vgl. über d iesen : J o h . M a y e r , Geschichte 

des Katechumenats und der Katechese. Kempten 
1868; A. W e i s s , die altkirchliche Pädagogik, 
dargestellt in Katechumenat u. Katechese der 
ersten 6 Jahrhunderte . Freiburg i. Br. 1860. 
Heft 1 ; F. P r o b s t , Lehre und Gebet in den 3 
ersten christlichen Jahrhunder ten. Tübingen 
1871. S. 79 ff.; d e r s e l b e , Katechese und P r e ­
digt v. Anfang des 4. bis z. Ende des 6. Jahrh . 
Breslau 1884. S. 39 ff.; H ö f l i n g (s. Anm. 5) 
1, 144 ff.; v. Z e z s c h w i t z , System d. christl. 
Katechetik. Leipzig 1863 ff. Bd. 1. S. 91 ff. und 
in H e r z o g , Real - Encyklop. f. protest. Theo­
logie. 2. Aufl. 7, 574 ff. 

1 0 Dagegen allerdings P r o b s t , Katechese 
S. 46. Der Zweck des Katechumenats war die 
Unterweisung der angehenden Christen in den 
Lehren des Chris tenthums und die Erziehung 
derselben zu christlichem Leben , also die E i n ­
führung in das sociale u n d Kul tus leben der Ge­
meinde. Wer Christ werden wol l te , hatte sich 
bei den Vorstehern der Gemeinde (im 4. Jahr ­
hunder t bei den Diakonen, welche ihn dann dem 
Bischof oder den Priestern vorstel l ten, Const. 
apost. VII I . 31 , ed. d e L a g a r d e p . 2 6 7 ) zu mel­
den. Nachdem man durch eine Vorprüfung in 
Betreff seiner Person und seines bisherigen 
Lebenswandels festgestellt hat te , ob er überhaupt 
geeignet w a r , als Katechumene angenommen zu 
werden, wurden ihm die fundamentalen Sätze 



Katechumenen gehörten indessen nur insofern der christlichen Gemeinschaft oder 

des christlichen Glaubens mitgetheil t , Origenes 
(185 o. 186 bis etwa 254) contra Celsum III. 5 1 : 
Xpisxiavo. Bs xaxd xö Büvaxov aüxot; ttpoBaaa-
vtaavxE; xüW dxoÜEiv otpiüv ßooXop.£va>v xd ; <]wy_d; 
xai xax' IBiav irpoeitqtsavxe?, inai Boxiüeuv aüxap-
xü>; oi dxpoaxai, itpiv st; xö xoivöv E1;EX9ETV 
iTMilmxivvi ixpö; xö SEXSIV xaXü>; Sioüv, xö 
xTj-uxdoE aüxoü; Ekd-fouaiv. iBia piv T.oco,savx£; 
xd-fpa xüw äpxt äpyojiiviov '/.od Eltjocf0(ieva>v xat 
o'IÖCTTAJ xö oüfißoXov xoü diroxExaijdp&at d'.Et-
X-rjtföxtuv. ixepov BE xö xröv xaxd Bovaxöv .rapa-
axTjsdvxiuv Ea'jxüiv XT,V rpoaipEO.v oüx dXXo xi 
8oüXEa9at T] xd yptaxiavoT; Boxoüvro. ITap o t ; 
eleu XIVE; x£xav|j.EVOi - p ö ; xö <f iXoixeuaxEiv xoü; 
piou; xa i xd ; dYuV(a; xüiv 7.po;t6vx<uv, Iva xoü; 
UEV xd sm^pTjxa npdxxovxa; ä.roxaiXü'Siuae. fjxEiv 
EI; xö xotvöv aüxäiv aüXXovov, xoü; Be p.7) xo i -
o'jxo'j;SXri ihuy_^ d7toBey_6p.evoi, (kXx.oy; 6aT)pipa. 
xaxaaxEoa;<ua.v'; M a y e r S. 40 ff.; P r o b s t , 
Lehre u. Gebet S. 144 ff., und Katechese S. 39 ff. 
Blieb der Proselyt bei seinem Vorsatze, so erfolgte 
seine Annahme zum Katechumenen durch B e ­
zeichnung mit dem KTeuze und durch Handauf­
legung unter Exsufflation (im Abendlande auch 
wohl unter Darreichung geweihten Salzes, c. 3 
Hippon. v. 393 u. c. 5 Carth. I I I . v. 397), nach­
dem er gleichzeitig seiner alten Lebensweise ent­
sagt hatte, Tertullian de poenit. c. 6 („sed prae-
cipue noviolis i s t i s . . . q u i cum maxime incipiunt 
divinis sermonibus aures rigare . . . et dicunt qui-
deni pristinis se renuntiare et poenitentiam assu-
munt"), const. apost. VII. 39 (p. 222) , vgl. 
M a y e r S. 48ff.; P r o b s t , Katechese S. 7 1 . 75. 
(Auf die gedachte Aufnahme, insbesondere die 
Handauflegung, nicht auf die Taufe bezieht sich 
auch c. 39 Elvira v. 3 0 6 : „Gentiles, si in inflr-
mitate desideraverint sibi manum imponi , si 
fuerit eorum ex aliqua parte honesta v i ta , pla-
cuit eis manum imponi et ileri christianos , s. 
H e f e l e , Conzil. Gesch. 2. Aufl. 1, 172.) 

Im Uebrigen gehen die Ansichten über den 
Katechumenat auseinander. Eine Anzahl Schrift­
steller, z. B . H ö f l i n g 1, 149; Z e z s c h w i t z 1, 
108; H e f e l e 1. Aufl. 1, 402 und die von diesen 
citirten älteren nehmen jedenfalls für das 4. Jahr­
hundert 3 verschiedene Stufen im Katechume-
nate an (eine andere Ansicht , welche sogar vier 
solcher scheidet, s. darüber F u n k in d. Tü­
binger theol. Quartalschrift Jahrgang 65 v. 1883 
S. 41 , kann auf sich beruhen bleiben) uud thei-
leu demnach die Katechumenen in 3 Klassen: 1. 
die dxpocuu.£vo., audientes, christiani, mit dem 
Rechte und der Pflicht, dem homiletischen Theile 
des Gottesdienstes beizuwohnen, 2. die YOVj 
XXIVOVXE;, EOyöpievoi, ÜTIOT:i-xovxe;, genuflecten-
tes, catechumeni im eig. Sinne, mit dem Rechte, 
auch dem an den erwähnten Theil des Gottes­
dienstes sich anschliessenden Gebete für die Ka­
techumenen anzuwohnen (const. apost. VIII . 5.6. 
p. 239) und dieses im Geiste mitzubeteu, 3. die 
tp(uxiCö(JLEvoi, competentes, electi, die Taufkandi-
daten, welche in ihrer Ausbildung und Erziehung 
so weit vorgeschritten s ind, dass sie unmittelbar 
zum Empfange der Taufe vorbereitet werden 
können. Andere dagegen scheiden nur zwei Klas­
sen, z . B . M a y e r S. 47 ff.; P r o b s t , Lehre 

S. 108 ff. 151 ff., indem sie die audientes und 
genuflectentes als eine Klasse auffassen. End­
lich ist neuerdings jede Klasseneintheilung im 
Katechumenate von F u n k a. a. O. S. 41 ff., 
welcher die Photizomenen oder competentes 
nicht mehr zu den Katechumenen zählt , ver­
worfen worden. 

In derThat ruhen die bisherigen Eintheilungen 
der Katechumenen auf durchaus unzulänglichen 
Fundamenten. Die Dreitheilung soll zunächst 
hervorgehen aus c. 7 Constantin. I . V. 381 , rich­
tiger e i n e m Kanon d. Konstantinop. Synode v.382, 
u n d dem damit übereinstimmenden c. 95 . Trullan. 
v. 692 : . . . . rcdvxa; xoü; dir' aüxüiv 9t.Xovxa; 
zpo;xi9£39cii xirj öp9oBot;ia <ü; "EXXr)va; BEy_öp.E&a 
«tri x-r,v r.pwzrp fjfiipav iroioüp-ev aüxoü; 
Xpiaxtavoü;, XTJVBS BsuxEpcw xax7]yo'.>|j.Evo'j;, Eixa 
XT|V xpixirjv E^opx.CoptEN aüxoü; p.Exd xoü s^tpuaäv 
xpixov E!; xö 7tpö;iu7tov xa l E1; xd <bxa aüxäiv 
xai OUXID; xarrjyoü|j.Ev aüxoü; xa i 7io.o5p.E-. a'jxoü; 
ypovl^Eiv Ei; x ĵv ExxXrjaiav x a i «xpoäsSla. xfljv 
YpatfüV. xa i XBXE aüxoü; ßa-xitjop-Ev. Es ist un ­
möglich mit H ö f l i n g l , 1 4 9 und Z e z s c h w i t z 
1, 116 hierin die 3 Klassen der Katechumenen 
bezeichnet zu finden, d e n n dann müsste jede 
dieser Stufen von diesen in einem Tage durch­
laufen worden sein, u n d ebenso beweislos ist es, 
w e n n H ö f I i ng 1, 285 meint , dass „die drei ver­
schiedenen Tage zuverlässig drei verschiedene 
Stadien und Zeiträume des zu durchlaufenden 
Katechumenats (— also nicht drei Tage — ) re-
präsentiren". Die Stelle sagt deut l ich, dass die 
betreffenden Personen durch den an ihnen vor­
genommenen Ritus (OÖXOJ;) ZU Katechumenen 
gemacht werden, handelt also von dem Annahme-
Ritus und ergiebt weiter, dass nach längerer Vor­
bereitung während des Katechumenats, innerhalb 
dessen sie keine Klassen erwähnt , die Taufe er­
folgt. Ebenso wenig beweisend ist c.5. Neocaesar. 
zw. 314 u. 325 (welchem man sogar die griechi­
schen Bezeichnungen für die beiden ersten Klas­
sen entnommen ha t ) : KaxTjyoup.Evo;, Edv £ . ; -
£pyöu.EVo; s i ; xö xupiaxöv £V xij xaxtjyouivwv 
-dEjEi axf[XT), o'jxo; BE tpdvn du.apxdv<uv, lai p.£v 
fövu xXivcuv dxpodaöa, U.TJXEXE dpiapxävujv t-dv 
BE x a i dxpou>p.£vo; sxi dp.apxdv7), T̂OÜEIADCU. 
Dieser Kanon handelt gar nicht von Stationen 
des Katechumenats, sondern von den verschiede­
n e n Büsserklassen und verordnet : „Wenn ein 
Katechumene, welcher nach seiner Annahme sei­
tens der Kirche schon i n der Reihe der Kate­
chumenen steht, sündigt, so soll e r , falls er be­
reits in die Bussstation der Kniebeugenden (auch 
UTroTriitxovxE;, s. c. 4 — 9 . 15. Neoeaes., c. 12. 
Nicaen. v. 325) gestellt ist, in die Bussklasse der 
äxpotüp-EVOI, audientes , versetzt, falls er aber 
auch dann wieder sich Sünden zu schulden kom­
m e n lässt , ganz ausgestossen werden , wie dies 
auch c. 14. Nicaen. cit. zeigt: flspl xö>v xarrjyou-
pivrav xa t TiapaTtEaövxuiv E"BO£E . . . fioxE xpiöjv 
EXÜIV aüxoü; dxpocupivou; p.övov, p.Exd xaüxa 
EÜyEadat p.Exd xciv xaxTjyoufiEvaiv, s. auch F u n k 
a. a. 0 . S. 51 ff. Dazu kommt, dass die von den 
Katechumenen handelnden Stellen der Konzilien 
von Ancyra V. 314 (c. 12) und von Elvira v . 
306 (c. 4 .20 . 4 1 . 4 2 . 4 5 . 6 8 ) , wie die der Kirchen-
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Kirche an, als ihnen wesent l ich P f l i c h t e n 1 , so vor Allem d i e , sich den kirchl ichen 

Normen und den A n o r d n u n g e n der kirchl ichen Oberen zu fügen, o b l a g e n 2 , da ihr 

Recht auf Anthe i lnahme an dem homiletischen (ersten) Thei l des Gottesdienstes 

väter und die const. apost. VI I I . 31 (p . 2 6 9 : 6 
piXXurv xaTT)Y_eio9ai, xp(a errj xaxT]ye(a,t<u) eben­
sowenig verschiedene Stufen des Katechumenats 
erwähnen, geschweige denn irgend eine Be­
stimmung über die Dauer des Verbleibens in den 
einzelnen Klassen treffen, s. F u n k a. a. 0 . S.57 ff. 

Berechtigt ist dagegen die Scheidung der 
cpaiTiCop-evoi (Taufkandidaten) von den Katechu­
menen, aber die ersteren bilden nicht eine Klasse 
der letzteren, sondern sie scheiden mit dem E i n ­
tritt in diese Stel lung aus der Reihe der Kate­
chumenen aus. "Wenn der Katechumene die 
vorgeschriebene Ze i t , welche gewöhnlich 3, 
auch wohl nur 2 Jahre betrug, aber abgekürzt 
werden konnte , constit. apost. VI I I . 3 1 , Elvira 
c. 42 , P r o b s t , Lehre S. 135 (c. 2 . Nicaen. cit. 
verlangt nur eine längere Zei t ) , den erforderlichen 
Unterricht empfangen und sich bewährt hat te , so 
wurde er auf seine Anmeldung (nomen dare) eine 
bestimmte Zeit vor dem regelmässigen Taufter-
min (vgl. unten Nr. I I I des Textes ) , d. h. 
Ostern ( 4 0 , auch 30 Tage vorher , nach c. 45 
Laodic. zw. 343 u . 3 8 1 , aber nicht mehr nach 
der zweiten Fastenwoche) unter die Taufkandi­
daten aufgenommen, indem er dem Teufel zu 
entsagen hatte und unter Handauflegung seitens 
des Bischofs exorcisirt wurde , Tertul l ian de 
Corona c. 3 : „ut a baptismate ingrediar , aquam 
adi tur i , ib idem, sed et a l i q u a n t o p r i u s in 
ecclesia sub antist i t is manu contestamur, n o s r e -
nuntiare diabolo et pompae et angelis eius", 
M a y e r S. 7 4 ; P r o b s t , Lehre S. 169 und Ka­
techese S. 83 ff. Während dieser Zeit erhielten die 
Taufkandidaten von einemPresbyter oder auch von 
dem Bischöfe einen speciell auf die Vorbereitung 
zurTaufe und die sich daran anschliessende Eucha­
ristie berechneten Unterricht, insbesondere wur­
den ihnen die bei der Taufe zu sprechenden For­
meln der Abrenunt ia t ion und des Glaubens­
bekenntnisses, das Vaterunser und andere christ­
liche Lehrstücke (nach einer vielfach verbreiteten 
Ansicht alles dasjenige , was mit Rücksicht auf 
die angeblich seit dem 2 . Jahrhunder t entwickelte 
besondere Arkandiscipl in, s. Z e z s c h w i t z , 
Katechetik 1, 154 ff. und in H e r z o g , Rea l -En-
cyklopädie 1, 637 ; W a n d i n g e r in W e t z e r u . 
W e l t e , Kirchenlexikon, 2. Aufl. 1, 1234, vor 
den Uneingeweih ten , also auch den Katechu­
menen , geheim gehalten wurde) mitgetheil t , 
M a y e r S. 294 ff.; P r o b s t , Lehre S. 172 ff.; 
ferner hat ten sie sich während dieser Zeit einer 
Reihe von Bussübungen (Gebe ten , Fas ten , Kn ie ­
beugungen und Nachtwachen) z u unterziehen, 
M a y e r S. 78 . 99 . Die zeitgenössischen Schrift­
steller rechnen die Taufkandidaten nicht zu den 
Katechumenen. Cyrill v. Jerusalem nennt sie 
in seinen für sie u. 348 gehaltenen Katechesen, 
cat. V . c. 1 : o.7tö xoü xaxT)y_oup..-vu>v xÖYp-axos 
ei« XÖJV raaxöjv p-exocxiSep-evoi« ; cat. VI . c. 29 : 
Taüxa xd. p.uoxT]pta et vüv T) exxX^aia Si^veiTai 
ooi xüj ex xaxTjyoup-evcov p.exctßctXXo(j.Evuj , o ix 
eOTiv £%oi E&vixöis ö.TTfeTaijai. QCi vdp e&v.x(ü 

x a Ttepi IIoixpö? xat Yloy xai ÖY-ou Ilve'j|j.o!xo; 
0tY)Y0iJp.e9a |xu3XTjpta; Augustin de nde et ope-
ribus c. 6 . n. 9 : „Quid autem aliud agit totum 
tempus quo catechumenorum locum et nomen t e -
nent , nisi ut aud ian t , quae üdes et qualis vita 
esse debeat Christiani, ut c u m se i p s o s p r o -
b a v e r i n t , tunc de mensa domini manducent 
et de calice b ibant? . . . Quod autem fit per omue 
t e m p u s , quo in ecclesia salubri ter consti tutum 
es t , u t ad nomen Christi accedentes c a t e c h u ­
m e n o r u m g r a d u s excipiat , hoc fit multo d i -
ligentius et i n s t an t iush i s d iebusquibus c o m p e ­
t e n t e s vocantur, cum ad'percipiendum baptismum 
nomina sua jam dederunt", vgl. auch die schon der 
Zeit des Verfalles des Ins t i tu tes , dem 6 . Jahrh . , 
angehörende ep. 11 . Ferrandi Carth. ad Fulgent . 
episc. c. 2 , M i g n e , patr . 6 5 , 3 7 8 : „Hic . . . 
sacramentls ecclesiasticls imbuendus ad eccle-
siam t radi tur , d t de more catechumenus, post 
a l iquantum nihi lominus temporis propinquante 
solemnitate paschali inter c o m p e t e n t e s offer-
tur, scribitur, eruditur" (s. ferner die zu Anfang 
der Anm. mitgetheil te Stelle aus Origines, welche 
die Taufkaudidaten noch nicht besonders von 
den Gläubigen scheidet). Diese Auffassung ent­
spricht auch der Natur der Sache. Zwischen den 
Katechumenen und den Taufkanditaten waltet 
ein Unterschied wesentlichen Charakters ob. Der 
Katechumene soll sich erst für Aufnahme als 
Mitglied der christlichen Gemeinschaft bewähren. 
Der Taufkandidat dagegen hat sich schon be ­
währt und wird nur noch speciell für den Auf­
nahme-Akt , die Taufe, vorbereitet. Er s teht 
daher den Gläubigen, den vollberechtigten Chri­
sten, beinahe gleich. Obwohl man ihn immer 
noch, weil er noch nicht die Mitgliedschaft b e ­
sitzt, von diesen zu scheiden berechtigt ist, kann 
man ihn begrifflich nicht mehr mit den Kate­
chumenen zusammenstellen und die Taufkandi­
daten als eine Klasse derselben bezeichnen, v ie l ­
mehr bilden sie eine besondere, von den letzteren 
geschiedene Uebergangs - Kategorie, welche den 
vollberechtigten Christen näher als den Katechu­
menen steht. 

1 P r o b s t , Katechese S. 47. 
2 S. die in d. vor. Anm. S. 24 citirten c. 5 Neo­

eaes., e. 14Nicaen. ; c. 4 . 1 1 . 6 8 . 7 3 E l v i r a , welche 
für sündigende Katechumenen die Zeit des Ka­
techumenats verlängern. So tadeln auch die 
Kirchenväter vielfach die Sit te der Katechume­
nen , um sicher Vergebung der Sünden zu er­
langen oder vorher gar leichter sündigen zu kön­
nen , den Empfang der Taufe bis zum Todten-
bet te zu verschieben, c. 128 (Chrysostom.), 
Dist . IV de consecr.; M a y e r S. 4 9 , P r o b s t , 
Katechese S. 8 5 , indessen haben die älteren 
Konzilien keine Rechtspflicht s ta tu i r t , die 
Taufe nach einer bes t immten Zeit des Katechu-
menates zu n e h m e n , sondern nur einzelne Nach­
theile für best immte Fäl le , c. 1 (c. 12 Neo­
eaes.) Dist. LVII, s. H e f e l e 1,249, festgesetzt. 



^einschliesslich des Gebetes des Bischofes für die Ka techumenen) 1 wesentlich ein 

Korrelat ihrer Pflicht, sich die Qualifikation für die Aufnahme in die christliche Ge­

meinschaft zu erwerben, war. 

Die Stellung als Taufkandida t , in welche der Katechumene nach Zurücklegung 

der Vorbereitungszeit eintrat, gewährte diesem zwar ein Recht auf die Erthei lung der 

Taufe , aber damit noch nicht die Mitgliedschaft, sondern erst ein Anrecht auf 

dieselbe 2 , welches der Natur der Sache nach immer noch durch schwere sittliche 

Vergehen verwirkt werden konnte. 

In beiden Fäl len handelte es sich demnach nur um gewisse Pflichten und Rechte, 

welche zu der in Aussicht genommenen Mitgliedschaft in Beziehung standen 3 , wie 

sie überall vorkommen, wo die Erwerbung der Zugehörigkeit zu einer Gemein­

schaft durch gewisse, erst in einer längeren Zeit darzuthuende Qualifikationen bedingt 

i s t 4 . Sie haben indessen mit dem Verschwinden des Katechumenats - Ins t i tu tes in 

Folge der immer mehr sich ausdehnenden Christianirung und der sich allmählich 

befestigenden Sitte der Kindertaufe 5 bei der späteren, verhältnissmässig kurzen Vor-

1 Wegen des letzteren s. ausser der Anm. auf S.24 
noch c. 19 Laodic. zw. 343 u. 381; const. apostol. 
VIII. 6 ; c. 2 Lateransynodev. 487, T h i e l epist. 
rom. pontif. 1, 2 6 3 ; M a y e r S. 6 6 ; P r o b s t , 
Katechese S. 46. 

2 S. Anm. auf S. 24. 
3 Es ist deshalb nicht richtig, wenn F r i e d -

b e r g , Lehrb. d. K. R. 2. Aufl. §. 92 n. 1 sagt, 
dass in der alten Kirche auch die sich auf die 
Taufe Vorbereitenden als Glieder anerkannt wor­
den sind. 

4 So heute noch bei den Orden und den ordens-
ähnlicheu Kongregationen. 

5 Schon mit dem 6. Jahrhundert ist die alte 
Katechumenatspraxis in Verfall gerathen. Wenn 
seit dem Ende des 4. Jahrhunderts von den rö­
mischen Bischöfen wiederholt auf Iunehaltung 
der alten Taufzeiten (Ostern und Pfingsten) ge­
drungen wird, c. 11 (Siricins v. 385) , 12. 13 
(Leo I. v. 447). 17. 18 (Gelasius I . a. 492— 
494) Dist. IV. de consecr., so kann dies nur 
damit zusammenhängen, dass die regelmässige 
Zeitdauer für die Vorbereitung der Katechume­
nen nicht mehr inne gehalten wurde , ja Gre­
gor I. ep. 23 . VIII. ad Faustin. v. 598 ( J a f f e ' 
I I . ed. n. 1511) erklärt die frühere Zeit des 
Photizomenats von 40 Tagen genügend für die 
Vorbereitung von Juden in Girgenti auf den 
Empfang der Taufe. — In Gallien lassen zwar 
c. 18—20 Orange I. v. 4 4 1 , nach welchen den 
Katechumenen das Evangelium vorgelesen wer­
den soll, andererseits aber ihnen der Eintr i t t in 
die Baptisterien verboten und ihre Ausschlies­
sung von der Segnung der Gläubigen angeordnet 
wird, mindestens noch ein Festhalten an der 
alten Scheidung zwischen Katechumenen und 
Christen erkennen (c. 84. 85 Statut, antiquae 
eccles. aus der zweiten Hälfte des saec. V. ergeben 
ebenfalls nichts sicheres), dagegen handeln die 
Konzilien des 6. Jahrhunderts im M e r o v i n -
g i s c h e n R e i c h nicht mehr von den Katechu­
menen (c. 18. Autissiod. 585 od. 578 u. c. 3 
Matiscon. 585 setzen schon voraus, dass nur Kin­

der zur Taufe gebracht werden). Im S u e v e n -
r e i c h gedenkt zwar noch c. 17 Braga 563 der 
Katechumenen, indessen zeigt c. 1 Braga II . v. 
572, c. 55 Dist. IV. de cons., schon den Verfall 
des alten Katechumenatsinstitutes, wie nament­
lich c. 49 . cap. Martini Bracar. ( B r u n s 2, 53, 
nach welchem die frühere Photizomenatszeit als 
Vorbereitungszeit für die Taufe erscheint) er­
giebt. Auch im s p a n i s c h e n W e s t g o t h e n ­
r e i c h tri t t dieselbe Erscheinung hervor. Wenn 
allerdings c. 56 (c. 13. Agde 506) Dist. IV. cit. 
der Uebergabe des Symbols acht Tage vor Ostern 
an die competentes erwähnt, so verlangt c. 93. 
(1. c. c. 34) ibid. doch nur eine 8monatliche 
Katechumenatszeit für die J u d e n , und c. 15. 
(c. 4 . Gerona v. 517) Dist. cit. über die Iune­
haltung der altherkömmlichen Taufzeiten beweist 
ebenfalls, dass man die Vorbereitungszeit damals 
schon beliebig abgekürzt hat. Dass vollends im 
7. Jahrhundert der spanischen Kirche jedes Ver-
ständniss für die Bedeutung des alten Katechu­
menats abgekommen war, kann bei der Zwangs­
bekehrung der Juden unter König Sisibut und 
der Anordnung, c. 5 (c. 57 Toledo IV. v. 633) 
Dist. X L V , dass so gewaltsam bekehrte Juden 
Christen bleiben sollten, nicht zweifelhaft sein. 
Was endlich das karolingische Reich betrifft, so 
scheidet allerdings Hrabanus Maurus de instit. 
clericor. I . 26, M i g n e , patrol. 107, 313, noch 
zwischen den Katechumenen und den Kompe­
tenten: „ c a t e c h u m e n u s autem dicitur pro eo 
quod adhuc doctrinam ftdei audit needum bap-
tismum r e e e p i t . . . Post catechumenos autem se-
cundus gradus est co m p e t e n t i u m. Compe­
tentes autem sunt qui jam post doctrinam fidei, 
post continentiam vitae ad gratiam Christi perci-
piendam festinant". Dass es sich aber dabei 
nicht mehr um die alte Einrichtung handelt , zeigt 
das folgende c. 27 de catechizandi ordine. In 
diesem ist von einer besonderen Stufe der Kom­
petenten nicht mehr die Rede , die rituellen 
Handlungen, welche nach demselben dazu die­
nen , u t (der Proselyt) flat catechumenus, sind 
auch zugleich diejenigen, welche in älterer Zeit 



bereitungszeit für die Taufe um so mehr j e d e reale Bedeutung ver loren , als g le ich­

zeitig auch die F e r n h a l t u n g der betreffenden Personen von gewissen Thei len des 

Gottesdienstes aufhörte . W e n n seit j e n e r Zeit seitens der Ki rche keine Versuche zur 

Wiederhers te l lung der al ten Ka techumena t sprax i s gemacht worden s i n d 1 , man sich 

vielmehr seitdem, wie auch heute , mit der F o r d e r u n g einer vorgängigen ausre ichen­

den Unterweisung der T a u f k a n d i d a t e n 2 oder, wie sie seit j e n e r Zeit immer noch b e ­

zeichnet werden , der K a t e c h u m e n e n 3 , begnügt h a t , so besteht das Recht derselben, 

welches sie von den sonstigen nicht zur kathol ischen Ki rche gehörigen Personen 

unterscheidet , lediglich d a r i n , dass sie , während diese le tzteren , wenn die Ki rche 

woll te , von dem Betre ten der Got teshäuser bei dem Gottesdienste ausgeschlossen 

werden könnten , ihrerseits soweit dies für ihre Vorbere i tung erforderlich ist, zu den 

gottesdienstl ichen Versammlungen zugelassen werden müssen. 

I I . E r f o r d e r n i s s e d e r g ü l t i g e n T a u f e . D a die Taufe als Sakrament 

die Mitgliedschaft in der Kirche gewähr t , so haben diejenigen Erfordernisse , welche 

die Gültigkeit des Sakramentes bedingen, zugleich recht l iche Bedeutung. Denn m a n ­

gels derselben, d. h. bei nicht iger Spendung des Sakramentes , wird ebensowenig wie 

die sakramenta le , auch die damit ve rbundene recht l iche W i r k u n g , die Mitgliedschaft 

in der Ki rche , herbeigeführt . Als wesentl iche Vorausse tzungen kommen folgende in 

Be t rach t : 

1. E i n b e f ä h i g t e r S p e n d e r , minister sacramenti. Die B e f ä h i g u n g zur 

Er the i lung der Taufe kommt j e d e m Laien, nicht nur Männern , sondern auch F r a u e n 4 , 

für die Erlangung des Photizomenats bes t immt 
waren, und an diese schliesst sich dann (s . c. 28 
de tinctione baptismi) die Taufe an. Es t r i t t hier 
schon die Vereinigung der liturgischen Akte des 
Katechumenats, des Photizomenats und der Taufe, 
s. H ö f l i n g 1, 551, hervor. (Stücke aus der c i-
tirten Schrift von Raban auch in c. 54 . 6 1 . 63 . 
64. 66. 68. 70. 88. 9 1 . Dist . IV . de cons.) 

1 E in Bedürfniss dazu hätte sich allerdings 
nur da ergeben können , wo in Folge der Be rüh ­
rung der christlichen Reiche mit heidnischen 
Völkerschaften erheblichere Zahlen erwachsener 
Proselyten für den Empfang der Taufe in Frage 
kamen. Aber die mittelalterl iche Mission ging 
Hand in Hand mit der Eroberung heidnischer 
Gebiete, und trug daher vielfach den Charakter 
der gewaltsamen Bekehrung an sich, s. z. B. 
Caroli M. capit. de par t ibus Saxoniae c. 8 (775 
—790, B o r e t i u s 1, 6 9 ) : „Si quis deinceps in 
gente Saxonorum inter eos latens non baptizatus 
se abscondere voluerit et ad bapt ismum venire 
contempserit paganusque permanere voluerit , 
morte moriatur", und wo eine solche auch nicht 
stattfand, liess man blos eine einfache Belehrung 
vorhergehen. S. un ten Anm. 3. Uebrigens ist 
auch im vorigen Jahrhunde t (1724) durch die 
Kurie die Einführung von Graden des Katechu­
menats für die Missionsgebiete abgelehnt wor­
den, Collectanea constit . . . . ad usum operarior. 
ap . soc. missionum. Par is 1880. p . 155 n . 255 . 

2 Conc. Tr ident . Sess. VI . c. 6 ; catechism. 
Roman. P . I I . c. I I . qu . 29 . n . 3 ; vgl. auch 
Const. Bened. XIV : Postremo mense v. 28 . F e ­

bruar 1747 §. 4 1 , ejusd. bul l . 2 , 1 0 0 ; Congr. 
prop. v. 1 8 4 1 : „tempus ac curriculum catechu-
menorum determinare pro singulis casibus pru-
dentiae ac pietati Vicarii apostolici pro tempore 
relinquitur", s. Collectanea cit. p . 143, vgl. auch 
p . 141 . 142 ibid. 

3 Monum. Alcninian. ed. J a f f e n. 68 p . 316 
(Paul inus Aqui t . patriarcha in collegio episcopor. 
a Pippino rege couvocato de ratione qua H u n i 
baptizandi s u n t , disserit a. 796) : „Denique , si 
visum fuerit sacerdoti et non aliter vis exigat, 
per I I . vel I I I . aut amplius minusve ebdomadas 
iuxta deflnito numero non protrahere catechu-
menum , faciat qualiter illi recte paruerit . Per 
VI I tarnen illos d ies , in quibus vespere sabbati 
quae in pr ima lucescit sabbat i , baptizandus est, 
in dicto ieiunio catacizetur cotidie audiens un -
guaturque oleo s. et in vespere . . . sabbati sancti-
flcetur aqua in fönte vel in tali vase , ubi in no­
mine s. tr initat is t r ina mersio fleri possit. E t 
postquam se professus fuerit credere in deum 
patrem omnipotentem et in Jesum Christum 
fllium eius, dominum nostrum, et in spiri tum s. 
et abrenuntiare se confiteatur diabolum et pom-
pis e i u s , mundum et pompis eius , tunc semel 
dicitur a sacerdote: Et ego te baptizo in n. d. p . 
et f. et sp. s. Mox levatus tertia de unda susci-
p ia tur ab eo, qui ei spiritalis pater est electus"; 
s. ferner S. 2 6 . n. 5. a. E. 

4 Catechism. Roman. P. I I . c. 2 . qu. 18. 
n . 3 . 



gleichviel ob sie rechtgläubige Christen oder Häret iker 1 oder nicht getauft (z. B . 
Juden, Heiden) s ind 2 , zu. 

Die rechtliche Befugniss dazu besitzen aber nur die Bischöfe 3 und P r i e s t e r 4 , 
jetzt die P f a r r e r 5 , d. h. diese sind berechtigt , sie ohne andere Voraussetzungen 
als dass ihre Zuständigkeit durch das Domizil der Täuf l inge 6 oder durch das B e ­
gehren derselben bei Aufenthalt ausserhalb des Domizi l s 7 begründet i s t , zu voll­
ziehen, wogegen der Diakon nur dazu befugt ist, wenn er einen Auftrag von seinem 

1 Die Befähigung der Ketzer ist noch im 
3. Jahrhundert verneint worden, weil der h. Geist 
ausserhalb der Kirche nicht wirksam sei und 
demnach ein ihr Nichtangehöriger die Taufe nicht 
gültig zu ertheilen vermöge, Const. apost. VI . 
15 (p . 175f und daraus c. 46 apost.; ferner Ter-
tullian de baptismo c. 1 5 ; Synoden v. Karthago 
zw. 218 u. 222, v. 255 u. 266, Cyprian, ep. 7 1 . 
73 (ed. H ä r t e l p . 771 . 778 ; vgl. H e f e l e 1, 
104 107); v. Iconium zw. 230 u. 235, Cyprian, 
ep. 75 c. 7 (p . 815) , vgl. H ö f l i n g 1 , 6 2 ; 
H a h n , Lehre v. d. Sakramenten S. 233 . 
Seitens der römischen Kirche wurde aber schon 
damals die entgegengesetzte Ansicht vertreten, 
Cyprian, ep. 7 4 ; H e f e l e i , 1 1 7 , und diese ist seit 
dem 4. Jahrhundert die herrschende geworden, 
c. 4 0 . 43 . 10S (Augustini Dist. IV de cons., 
c. 109 (Arles 314. c. 8) ib id . ; c. 8 (Nicaen. 325. 
c. 8.) C. I. qu. 7, s. auch c. 19 Nicaen. in c. 52 
C. I. qu 1 u. Laod. zw. 343 u. 381 c. 8 ; c. 95 
Trull. v. 692; ep. Leon. 166 ad Neon. Ravenn., 
ed. Baller. 1, 1405; c. 30 (Pelag. I. 558—560. 
Jaf fa - I I . ed. n. 9801 Dist/ IV. ci t . ; c. 17. 18 
Arelat. I I . v. 443 o. 452 ; c. 5 Rothomag. (u. 650 
0. saec. IX. ? ) , sowie durch Trid. Sess. VII . de 
baptismo c. 4. dogmatisch festgestellt. Vgl. des 
Weiteren noch unter Nr. VI . 2. 

2 Die Ungetauften galten noch bis zum 8. Jahr ­
hundert als unfähig. Alle diejenigen, welche die 
Ketzertaufe nicht als gültig anerkannten , ver­
warfen natürlich auch die Taufe, welche ein 
NichtChrist ertheilt hat te , s. ferner c. 13 (Gelas. 
1. v. 4941 Dist. X C I I I ; c. 52 (Gregor. III . a. 732) 
Dist. IV. de cons. ; c. 59 (Confessionale Ps. Eg-
berti saec. 9.) C. I. qu. 1. n. c. 23 ( id.) Dist. IV 
cit.; Bened. Lev. capit. II . 94. Dagegen heisst 
es schon decret. Compend. v. 757. c. 12 (Boret. 
1, 38: „Si quis baptizatus est a presbytero non 
baptizato et s. trinitas in ipso baptismo invocata 
fueri t , baptizatus es t , sicut S e r g i u s p a p a 
(687—701 , bekannt ist sonst nichts darüber) 
dixit. Impositione tarnen manuum episcopi in-
diget"; Nikolaus I., e. 24 (v. 866 ad cons. Bulg. 
c. 104) Dist. IV. cit. bejaht die Gültigkeit einer 
von Juden und Heiden ertheilten Taufe, und seit 
jener Zeit ist diese Ansicht die herrschende ge­
worden, s. c. 1. Later. IV. v. 1215 in c. 1 §. 4 X. 
de summ. trin. I. 1 : ..sacramentum vero baptismi 
quod ad dei invocationem et individuae trinitatis, 
videlicet Patris et Filii et Spiritus sancti conse-
cratur in aqua, tarn parvulis quam adultis in forma 
ecclesiae a q u o c u n q u e rite collatum prorlcit 
ad salutem"; Catechism. Rom. 1. c. qu. 18. n. 3 . 
Vgl. auch unten VI. 2. 

3 Seit der Entwicklung des Bischofsamtes diese 
zunächst in ersterer Linie, Tertullian. debaptism. 

o. 1 7 : „Dandi quidem habet ins summus sacer-
dos, qui est episcopus : dehinc presbiteri et dia-
coni, non tarnen sine episcopi auctoritate propter 
ecclesiae honorem"; Const. apost. HI . 11. 16. 
(p. 106. 110) ; c. 7 Hispal. I I . 619 : „neque coram 
episcopo licere presbyteris in baptisterium in-
troire neque praesente antistite infantem tingere 
autsignare"; Vernens .v .755 c . 7 . ( B o r e t . 1 ,34) : 
..Ut publicum baptisterium in ulla parochia esse 
non debeat , nisi ibi ubi episcopus constituerit 
cuius parrochia est; nisi tantum si necessitas 
evenerit pro inflrmitate aut pro necessi tate, illi 
presbyteri quos episcopus in ipsa parrochia con­
stituerit, in qualecumque loco evenerit, licentiam 
habeant baptizandi, ut omnino sine baptismo nou 
moriantur". c. 8 : „De presbyteris. Ut omnes 
presbyteri qui in parrochia sunt sub potestate 
episcopi esse debeant de eoruni ordine et ut nul-
lus presbyter non praesumat in illa parrochia nec 
baptizare nec missas celebrare sine iussione epis­
copi in cuius parrochia est"; Catech. Roman. 1. c. 
qu. 18. n. 2. S. auch die folgenden Noten. 

4 Sie erhielten das Recht zur Vornahme mit 
Rücksicht darauf, dass in der älteren Kirche die 
Taufe nur zu gewissen Festzeiten und in der 
Bischofsstadt ertheilt wurde, vom Bischof über­
tragen, Const. apost. III . 11 (p. 106), s. auch vor. 
Anm. 

5 In Folge der Ausbildung der Pfarreien und 
des besonderen Amtes des Pfarrers, sowie in Folge 
der Veränderungen in der Taufdisciplin sind diese 
sogar die r e g e l m ä s s i g e n S p e n d e r der Taufe 
geworden, Bd. II . S.264.ff.294. DieErthei lungder 
Taufe gehört jetzt zu den jura parochialia, a. a. 0 . 
S. 294. 301, und wie früher der Priester dieselbe 
nicht ohne Erlaubniss des Bischofs vornehmen 
durf te , so sind die Vikare und Priester in der 
Pfarrei heute nicht ohne Erlaubniss des Pfarrers 
(selbstverständlich auch mit der des Bischofs 
oder des sonstigen Ordinarius) dazu befugt, Ri­
tuale Romanum t. II . c. 1 de ministro baptismi 
n. 12 : „Legitimus quidem minister baptismi est 
parochus vel alius sacerdos a parocho vel ab or-
dinario loci delegatus", vgl. D e n e u b o u r g , 
e'tude canonique sur les vicaires paroissiaux. 
Tournai 1871. p. 236. und Bd. II. S. 298. 

ß Bd. II. S. 43. 297. 
7 A. a. 0 . S. 301. S. auch conc. Mognnt. v. 

850 o. 852. c. 16, LL. 1, 415, wonach der Priester 
das ihm aus einer anderen Pfarrei gebrachte 
kranke Kind ungesäumt taufen soll. Sonst bedarf 
es der Erlaubniss des zuständigen Pfarrers, s. 
auch F e r r a r i s prompta bibl. canon. s. v. Bap­
tismus art. IV.. n. 18. Im Falle der Todesgefahr 
ist aber jeder Priester befugt, weil es auch der 
Laie ist (s. nachher). 



Bischof oder von dem ihm vorgesetzten Pr ies te r (Pfarrer) empfangen h a t , 1 oder 

wenn ein F a l l vor l iegt , in welchem auch j e d e r La ie die Taufe zu ertheilen b e r e c h ­

tigt wäre 2 . 

La ien haben die Berech t igung nu r im F a l l e der N o t h , wenn die Taufe wegen 

Todesgefahr oder aus ande ren Gründen keinen Aufschub erleidet, und der r ege l ­

mässige Spender oder ein Pr ies te r nicht zur H a n d i s t 3 . Doch soll in diesen Fä l len 

wenn möglich einem Kler iker vor dem kathol ischen Laien und dem letzteren vor 

einer F r a u 4 der Vorzug gegeben werden 5 . H ä r e t i k e r , Schismatiker oder N ich t -

getaufte, z. B . Juden , dürfen erst dann von kathol ischen Christen angegangen werden , 

wenn es an der Möglichkeit fehlt , die Taufe von einem Kathol iken vollziehen zu 

l a s sen 0 . Andere rse i t s soll aber auch j e d e r an sich Befähigte im Fa l l e der T o d e s ­

gefahr eines Kindes die Taufe desselben v o r n e h m e n 7 . Fre i l ieh ist dies nu r eine 

E rmahnung , welche die kirchl iche Gesetzgebung wiederhol t ha t e rgehen lassen, aber 

keine Rechtspflicht, nament l ich nicht eine solche, deren Erfüllung e twa durch Straf­

androhung gesicher t worden wäre . 

Die T a u f e , welche von einem dazu befähigten S p e n d e r , selbst wenn derselbe 

für den gegebenen F a l l keine Befugniss dazu besessen h a t , vollzogen worden i s t , ist 

immer gült ig, insbesondere gewähr t sie die Mitgliedschaft in der Ki rche 8 . 

2 . N u r e i n e m n o c h n i c h t g e t a u f t e n M e n s c h e n ' 0 k a n n d i e T a u f e 

g ü l t i g e r t h e i l t w e r d e n . Bei E r w a c h s e n e n — und zu diesen werden in der 

hier fraglichen Beziehung alle diejenigen, welche die Stufe der infantia überschr i t ten 

haben, mithin volle sieben J a h r e alt sind 1 °, ge rechne t — darf sie allein mit Einwi l l i -

1 Elvira c. 7 7 : .,Si quis diaconus regens p le -
bem sine episcopo vel presbytero aliquos bapt i -
zaverit, episcopus eos per benedictionem perücere 
debebit ; quod si ante de seculo recesser int , snb 
Ilde qua quis credidi t , poterit esse Jus tus" , (-wo 
von einem auf das Land deput i r ten Diakon die 
Eede ist, und die Taufe als gült ig betrachtet wird); 
conc. Roman, u . 402 c. 7, B r u n s 2, 2 7 8 ; c. 13 
(Gelas. I . 494) Dist . XCII I . u. c. 19. § . 1. (id.) 
Dist . IV. de cons . ; Catechism. roman. 1. c. qu. 
18. n. 3 . 

2 Also in Nothfällen s. die beiden letzten Ci-
tate in d. vor. A n m . ; ferner auch York 1195. 
c. 4, Westminster 1200. c. 3 , M a n s i 2 2 , 653 . 
7 1 5 ; Rouen 1 2 3 1 , c. 34 'und Canterbury 1236. 
c. 12, ibid. 23 , 218. 420." 

Was die Kleriker mit einem niedrigeren Weihe ­
grade als dem des Diakons betrifft, so stehen diese 
den Laien gleich. Abgesehen von constit. apostol. 
I I I . 11 cit. (öXX' O ;JTE TOI« XoiTtoi; xX-npixoT« 
E7ütrp£H0|a.£v ßa7tTi££iv,oiov äva-fvioaxai; T\ '!>6.XTCU; 
T) Tt'jXuipoi? T] 'JTtT)p£TatS, T) p.OVOl? ETHOXOTtOi; Xai 
TcpeaSutEpoi;, E;u7t-rjpETO'j[j.Evu)V aüxois TÜIV otcc-
xovaiv) wird ihrer nicht besonders gedacht. 

3 Elvira c. 3 8 : „Loco peregre navigantes aut 
si ecclesia proxima non fuerit, posse fldelem, qui 
lavacrum suum in tegrum habet nec sit bigamus, 
baptizare in necessitate inflrmitatis positum cate-
ehumenum, ita u t si supervixeri t ad episcopum 
eum perducat, u t per manus impositionem perflci 
possit". S. auch Anm. 1. 

4 Diese schliessen noch aus const. apost. I I I . 
9. (p . 1 0 5 ) ; Tertul l ian. de baptismo c. 17 ; sta­
tuta eccles. antiqua c. 100: „Mulier baptizare non 

praesumat" , was wohl auch auf den Nothfall zu 
beziehen ist (a. M. P h i l l i p s Lehrb. d. K. R. 
2 . Aufl. S. 533. n. 2 2 ) , anders dagegen c. 4. 
(Urban. I I . 1088—1099) C. XXX. qu. 3 ; Catech. 
roman. P. I I . c. 2. qu. 18. 

5 Rit. Roman, tit . I I . c. 1. de ministro b a p ­
tismi n. 13. 

6 c. 14 Chalced. v. 4 5 1 ; Congr. s. Offlcii v. 
1671, Collectanea . . . missionum p . 121 n. 195. 
Dasselbe gilt von einem suspendirten und in te r -
dicirten Pr ies ter , Congr. propag. v. 1789, ibid. 
n. 196 und in Betreff des letzteren schon decret, 
Vermer. c. 1 5 ( 7 5 8 — 7 6 8 ? , B o r e t . 1, 4 1 ) : „Pres-
biter degradatus , certa necessitate cogente, pro 
periculo mor t i s , si alius non adest , potest inflr-
mum baptizare". 

7 Vgl. z. B. die Provinzialsynoden v. Albano 
1703, Avignon 1725 (coli. conc. Lac. 1, 298. 521), 
sowie diejenigen, welche die Pfarrer verpflichten, 
die Parochianen, insbesondere die Hebeammen, 
über die wesentlichen Riten der Taufe zu unter­
richten und insbesondere die letzteren anweisen, 
darauf zu halten, dass kein Kindungetauf t stirbt, 
s. z. Sens, Aix, Toulouse (alle v. 1850), Auch v. 
1851 (1. c. 4 , 889 . 988. 1052), Wien 1858, Cöln 
1860 , Prag 1860 , Colocza 1 8 6 3 , Utreeht 1865 
(1. c. 5, 161 . 348. 488. 643) . S. ferner Rituale 
Roman, t . I I . c. 1. de baptiz. parv. n. 15. 

8 Catech. roman. 1. e. Vgl. auch un ten VI . 2 . • 
9 Gegen das Taufen von Leichnamen c. 4 

H i p p o 393 (cod. can. eccles. Afric. c. 18). 
1 0 Congr. conc. v. 1639, R i c h t e r Trident inum 

p . 47 . n. 9 ; Congr. propag. v. 1703, Collectanea 
cit. p . 139. n. 2 2 0 ; Benedict XIV. const. Post-



gung der betreffenden Person vorgenommen w e r d e n i n d e s s e n ist sie Mangels einer 

solchen dennoch gültig und wirksam, wenn der Empfänger derselben nur keinen 

positiven Widerspruch entgegengesetzt h a t 2 . 

Ausser an Erwachsenen kann auch die Taufe an K i n d e r n 3 vollzogen werden. 

Die Kindertaufe ist schon für das 3 . J ah rhunder t als feststehende Uebung in der 

christlichen Kirche bezeugt 4 . Offenbar geht aber die Sitte bis in das 1. Jahrhunder t 

zurück, nur hatte die Kindertaufe in den ersten Jahrhunder ten als Ausnahme gegen­

über der Taufe der Erwachsenen geringe praktische Bedeutung, und ist wohl zu­

nächst blos auf besonderes Verlangen der El tern gegeben w o r d e n 5 . Aber schon seit 

dem 3 . Jahrhunder t haben die Synoden nähere Vorschriften darüber aufgestellt, ob 

die Taufe in allen Fäl len gleich nach der Geburt des K i n d e s 6 oder im Interesse der 

Aufrechterhaltung der herkömmlichen Zeiten der feierlichen Taufe nur ausnahms­

weise bei Lebensgefahr des Kindes ertheilt werden dürfe 7 . Die Statthaftigkeit der 

Kindertaufe selbst zu betonen, lag seitdem nur Veranlassung vo r , wenn es sich um 

die Abweisung der von Zeit zu Zeit hervorgetretenen Bekämpfung der Zulässigkeit 

derselben handelte. Aus diesem Grunde hat auch das Konzil von Tr ient die Kinder ­

taufe zum Dogma erhoben und ihre Verwerfung als Ketzerei bezeichnet 8 . 

Zulässig und gültig ist die Taufe allein, wenn sie an dem neugeborenen Kinde 

s e l b s t vollzogen w i r d 0 . Die Taufe der schwangeren F r a u wirkt nicht für das Kind 

im Mutterleibe 1 0 . Dass das Kind vollständig vom Mutterleibe getrennt ist, bildet aber 

remo mense v. 28. Februar 1747. §. 3 2 , eiusd. 
bullar. 2, 96. 

' c. 32 Hippo 393 (cod. can. eccles. Afric. c. 
4 5 ) ; c. 7 (Arausic. v. 441) C. XXXVI, qu. 6. 
Zwang verbieten speziell gegen die Juden c. 5. (c. 
57. Tolet. IV. v. 633) Dist. XLV. u. c. 9 (Clem. III.) 
X. de iudaeisV. 6. Dass ein solcher aber öfters ge­
übt ist, darüber s. S. 26 Anm. 5 u. S.27 Anm. 1. 

2 c. 3. (Innoc. III.) X. de baptismo III. 42 er­
klärt die Taufe eines Schlafenden oder Wahn­
sinnigen für gültig, wenn er sie vor Eintritt der 
Willensunfähigkeit verlangt hat, für nichtig, 
wenn er vorher widersprochen hat. Daraus folgt, 
dass falls die betreffende Person vorher ihren 
Willen gar nicht kundgegeben hat, die Taufe 
ihre Wirkung äussert. Ferner ist sie nach c. cit, 
bei Anwendung von vis compulsiva gleichfalls 
gültig, nur die Vollziehung an einem Wider­
strebenden durch physischen Zwang begründet 
Nichtigkeit, s. auch Bd. I. S. 110. Von einer Be­
seitigung der Wirkungen einer in den erwähnten 
Fällen zwar ohne Willen der betreffenden Per­
son, aber gültig ertheilten Taufe kann vom Stand­
punkte der katholischen Kirche keine Rede sein, 
da sich diese als die allein berechtigte kirchliche 
und religiöse Gemeinschaft betrachtet und einen 
Austritt nicht zulässt. Der Getaufte bleibt also 
rechtlich trotz seines etwaigen Widerstrebens 
Christ und hat alle Pflichten eines Mitgliedes der 
katholischen Kirche. 

Einem Wahnsinnigen darf die Taufe nur in 
lichten Augenblicken auf Verlangen, oder falls 
er sie vor Eintritt seiner Geisteskrankheit be­
gehrt hat, ertheilt werden, Rituale Roman, t. II. 
c. 3. n. 12. 13. (c. 7. §. 3. C. XXVI. qu. 6, d. h. 
c. 13. Arausic. 441 : „Amentibus quaecunque pie-
tatis sunt conferenda" will offenbar nur die Statt­

haftigkeit aussprechen). Eine dieser Vorschrift 
zuwider ertheilte Taufe würde aber immer gültig 
sein, s. Absatz 1. 

Diejenigen, welche von Geburt au geisteskrank 
gewesen oder es vor Erreichung des zurechnungs­
fähigen Alters geworden sind, werden in der hier 
fraglichen Beziehung rechtlich den Kindern gleich 
behandel t , Rituale Roman. 1. c. n. 1 1 ; Congreg. 
offlc. v. 1770 in Collectanea cit. p. 136. n. 218. 

3 H ö f l i n g 1, 98 ff. : W a l c h , historia pae-
dobaptismi IV. prior, saec. Jena 1739; G u i l . 
W a l l , historia baptismi in fan tum, e i angl. lat. 
vertit. . . . J o . L u d . S c h l o s s e r , 2 Tom. 
Brem. 1748 ff.; R i c h t e r , die Kindertaufe, ihr 
Wesen und ihr Recht in den Theolog. Studien 
u. Kritiken. Jahrgang 1861. S. 219 ff. 

4 Auf der karthagischen Synode v. 252 ist nur 
darüber gestritten worden, ob die Kinder gleich 
nach der Geburt oder erst 8 Tage nachher getauft 
werden dürften, die Kindertaufe selbst ist gar 
nicht mehr in Frage gestellt worden, Cyprian, 
ep. 64. ad Fid . , ed. H ä r t e l p . 718 ; H e f e l e , 
Conc. Gesch. 1 , 115. Ueber die Aeusserung 
von Tertullian de baptismo c. 18, welche nicht 
entgegensteht, s. H ö f l i n g 1, 109. 

5 H ö f l i n g 1, 104 ff. 
6 Das bestimmen Carthago v. 252 (s. Anm. 4) 

und 418 c. 2 (cod. can. eccl. Afric. c. 32). 
7 So Gerona 517. c. 5 ; Auxerre 585 (o. 578) 

c 18;}Macon 585 c. 3 ; Paris 829 I. 7 , M a n s i 
14, 541 . 

8 Sess. V. decr. de peccato orig. c. 4 ; Sess. 
VII. de baptismo c. 12. 13. 

9 Rituale Rom. t. I I . c. 1. n. 16. 
1 0 c. 116 (c. 6 Neocaes. zw. 314 u. 325) 114 

(August.) 115. (Isidor.) Dist. IV. de cons., s. 
auch vor. Anm. 



keine nothwendige Vorausse tzung , vielmehr wird die Taufe — und das kann bei 
Lebensgefahr geschehen — schon gültig an dem Kinde während des Aktes der G e ­
bur t vol lzogen, wenn nu r der Kopf desselben soweit frei geworden is t , dass er mit 
dem Taufwasser benetzt werden kann l . 

3. Zur V o l l z i e h u n g d e r T a u f e ist als M a t e r i e (genauer als materia remota) 
erforderlich n a t ü r l i c h e s W a s s e r 2 , gleichgültig, ob Quell- , B ru n n en - , See - oder 
Regenwasser , ob kal t oder w a r m 3 . Dass dasselbe benedic i r t i s t , wird zur Gültigkeit 
der Taufe n ich t erfordert , j edoch soll derar t iges Wasser gebrauch t werden , falls die 
Taufe nach dem Ritual, also nicht in Nothfäl len, ertheilt w i r d 4 . Eine Taufe mit a n ­
deren Flüss igkei ten, S p e i c h e l 5 , Wein« , Bier, Milch ist dagegen nichtig. 

1 Insoweit herrscht in den hierauf bezüglichen, 
seit dem Mittelalter streitigen Fragen, s. darüber 
B e n e d i c t XIV de synodo dioec. VII , 5 ; M o y 
in Arch. f. kath. K. R. 14. S. 44 ff., wenigstens 
Uebereinstimmung. Dafür die Synode v. Trier 
1310. c. 114; M a n s i 2 5 , 279, die Synod. Stat. 
v. Rhodez 1289. c. 6 , M a r t e n e , thes. anecdot. 
4, 6 8 6 , das Rituale roman. 1. c. n. 1 6 ; B e n e ­
d i c t XIV. 1. c. n. 7. Streitig war dagegen, ob, 
falls das Kind überhaupt theilweise aus dem 
Mutterleibe herausgekommen sei, die Taufe auch 
an einem anderen Gliede, H a n d , Fuss u. s. w. 
vollzogen werden dürfe, dafür z.B. Beziers 1342. 
c. 10, M a r t e n e 1. c. p. 644, dagegen Trier und 
Rhodez. Das Rituale rom. 1. c. lässt die Taufe 
zu und schreibt Wiederholung in bedingter Form 
(s. unten VI. 3) , wenn das Kind am Leben bleibt, 
vor, gewährt indessen im umgekehrten Falle dem 
Kinde das Begräbniss in geweihter Erde. 

Weiter ist es s trei t ig, ob eine Taufe an dem 
überhaupt noch mit keinem Theile seines 
Körpers aus dem Mutterleibe herausgekom­
menen Kinde vorgenommen werden kann. Hier 
wird die Taufe in bedingter Form und spätere 
Wiederholung in derselben Form angerathen, 
Bened. XIV. 1. c. n. 2 — 6 ; Arch. f. kath. K. R. 
14, 46. 

Im übrigen vgl. noch Rituale Roman. 1. c. n . 
18 : „In m o n s t r i s vero baptizandis, si casuseve-
niat, magna cautio adhibenda est, de quo si opus 
fuerit, Ordinarius loci vel a l i iper i t i consulantur, 
nisi mortis periculum immineat" . 1 9 : „Monstrum, 
quod humanam speciem non prae se ferat, bapt i -
zari non debet ; de quo si dub ium fueri t , bapt i -
zetur sub hac condi t ione: Si tu es homo, ego te 
baptizo etc. I l l u d v e r o , de quo dubium est u n a 
n e a u t p l u r e s sint p e r s o n a e , non baptizetur, 
donec id discernatur: discerni autem potes t , si 
habent unum vel plura capi ta , unum vel plura 
pectora; tunc enim totidem erunt corda et animae 
hominesque distincti et eo casu singuli seorsum 
sunt baptizandi, unicuique dicendo : Ego te bap­
tizo etc. Si vero periculum mortis immineat , 
tempusque non suppeta t , u t singuli separatim 
baptizentur, poterit minister singulorum capitibus 
aquam infundens omnes s imul baptizare dicendo : 
Ego vos baptizo in nomine . . . Quam tarnen for-
mam in iis solum et in aliis similibus mortis p e -
riculis, ad plures simul baptizandos et ubi t em­
pus non pa t i tu r , u t singuli separatim bapt izen­
tur, alias numquam licet adhibere". 2 1 : „Quando 
vero non est certum in monstris esse duas per-

sonas, u t quia duo capita et dua pectora non 
habet dist incta, tunc dehet primum unus abso­
lute baptizari , e tpos tea alter sub condicione, hoc 
modo: Si non es baptizatus, ego te baptizo in 
nomine" . . . Wegen der Taufe eines unreif zur 
Wel t gekommenen Fötus , welcher zweifelhafte 
Zeichen von Leben giebt, s. H i e r o n . F l o r e n -
t i n i u s , disputatio de ministrando baptismo hu-
manis foetibus abortivorum, Lugd. 1658, wieder 
abgedruckt Analect. jur . pontif. 1863. p. 1280ff., 
u. Arch. f. k. K. R. 14, 5 1 . 

2 c. 5. (Innoc. I I I . ) X. h. t. III . 4 2 ; Trid. Sess. 
VII . de baptismo c. 2 ; Catechism. roman. P. II. 
c. 2. qu. 6. Aber immer muss die Flüssigkeit 
noch Wasser, also nicht mi t anderen Substanzen 
so stark versetzt se in , dass sie den Charakter des 
Wassers verloren hat. 

3 Rituale Roman, t. II. c. 1. de materia bapt. 
n. 3—7. 

4 Die Vorstellung von der Nothwendigkeit 
einer Heil igung des Taufwassers rindet sich schon 
bei Tertull ian de bapt. 0 . 4 , vgl. ferner c. 71 
(Pseudo-Ambros.) 72 (August.) 78 (id.) Dist. I V 
de cons. S. H ö f l i n g 1, 473 ff.; M a y e r S. 173. 
Nach dem Rituale roman. 1. c. n. 4. soll dazu am 
Oster- oder Pflngst-Sonnabend benedicirtes, mit 
Katechumenen-Oel und Chrisma untermischtes 
Wasser, welches für den Gebrauch aufzuheben ist, 
verwendet werden (den Ritus weist das Missale 
Romanum unter : Sabbato sancto auf, s. auch 
un te r : Sabbato in vigilia Pentecostes). E r man­
gelt es daran , so ist von dem Pfarrer das erfor­
derliche Wasser neu zu benediciren, Rituale 1. 
c. n. 6, vgl. auch ibid. c. 7. 

Gewöhnliches Weihwasser soll nicht genom­
men werden , vielmehr wenn es an benedicirtem 
Taufwasser fehl t , blosses natürl iches Wasser, 
Collectanea cit. n. 177. 179. 

5 Ausdrücklich verworfen in c. 5. X. III. 42. cit. 
6 In den responsa quae dominus papa Stepha-

nus II . ( III . 752—757) in Cariaco villa Brittaniaco 
monasterio ad interrogata dedit, M a n s i 12, 558 
wird erk lär t (c . 11), dass derjenige, welcher in 
Ermangelung von Wasser ein todtkrankes Kind 
mit Wein tauft, nicht gestraft werden soll „et i n -
fantes sie permaneant in ipso baptismo", also die 
Taufe mit Wein als gültig betrachtet. Die Ech t ­
heit des Schriftstückes wird an sich nioht b e ­
zweifelt , 0 e i s n e r , Jahrbücher des fränk. 
Reichs unter König Pipin S. 149, J a f ftf reg. I I . 
ed. n. 2 3 1 5 ; M a r t e n s , römische Frage S. 38, 
jedoch hal ten e inige , z . B . M a n s i die Wor te : et 



Mit dem Wasser ist die Taufe an dem Täufling durch s. g. ablutio — diese bildet 

die materia proxima — zu vollziehen. Die ablutio kann bestehen entweder in einer 

immersio, Untertauchen des Täuflings oder wenigstens des Hauptes de s se lben 1 , oder 

in einer infusio , effusio 2 , Begiessung des Täuflings, namentlich seines Kopfes, oder 

endlich auch in einer aspersio3, Besprengung oder B e n e t z u n g 4 , j edoch ist es e r ­

forderlich, dass in jedem Fal le der Kopf oder mindestens ein Hauptthei l des Körpers 

durch das Taufwasser berührt wird 5 . Die ablutio ist der Regel nach dreimal hinter­

einander vorzunehmen 6 , indessen genügt eine einmalige zur Wirksamkeit der 

T a u f e 7 . 

Während der Ablution und gleichzeitig mit derselben hat der Spender der T a u f e 8 

die Taufformel über den Täufling zu sprechen. Die Formel lautet : Ego baptizo te in 

— baptismo für eine Glosse. $ Eine definitive 
Entscheidung ist mangels anderer Nachrichten 
und nach dem Stande der Ueberlieferung nicht 
möglich. Jedenfalls aber hat diese Anschauung 
in der Kirche keine Anerkennung gefunden. 

1 Das Untertauchen des Täuflings, welcher 
sich vorher zu entkleiden hatte , vor allem des 
Hauptes desselben, und zwar in einem Fluss, 
sowie später in einem besonderen Taufbrunnen, 
war in den ersten Zeiten der christlichen Kirche 
die regelmässige Form der ablut io, Acta apost. 
VIII . 38. 3i); Tertullian de bapst. c. 4 . ; const. 
apost. VII . 42. 43 (ed. de L a g a r d e p . 2 2 6 ) ; c. 
78 ff. Dist. IV. de cons., vgl. H ö f l i n g 1, 480 ; 
M a y e r S. 154. 176; P r o b s t , Sakramente S. 
145. Selbst noch im 13. Jahrhundert wird des 
Untertauchens erwähnt, Worcester 1240 c. 5, 
M a n s i 23 , 527 ; Exeter 1287 c. 2, 1. c.24. 786 ; 
Clermont 1268 c. 4 , H a i d o n i n 7, 5 9 1 ; Cöln 
1280 (?) c. 4, M a n s i 24 ,348 . Die spätere Form 
der immersio ist aber die , dass blos' das Haupt 
in das Wasser getaucht wird, wobei die Entklei­
dung des Täuflings nicht nothwendig i s t , Bene­
vent 1693. t. XXXVI. c. 5. 6, coli. conc. Lac. 1, 
6 9 ; Rituale rom. t. II. c. 1. n. 10. 

2 Auch diese Form geht bis auf die ersten 
Jahrhunderte zurück und ist wohl zumeist ange­
wendet worden, wenn wegen Mangels eines geeig­
neten Gewässers oder Tauf brunnens ein Unter­
tauchen des Körpers des Täuflings nicht möglich 
war, AtöayTjTÜJVD-0CTÖXu>v,ed. B r i e n n i o s . C o n -
stantiuop. 1883. c. 7 : „ . . . 'Eav ös p.r) eyjfi; üöiup 
£</>v, E U A'XXo uoujp ßaTmoov • EI OE OÜ öuvasat 
£v ĉ 'JYPÜJ, £v ÖEPP-ö). 'Edv 0= DP.̂ 6-£PA p/q £77);, 
EX/EOV EL; TT,V XEtpaXT)v TPT; tiöuip E{; Svd|ia 
LWpö; xai l ioü xai ÖYIOJ lTve6p.aTo;"; vgl. 
auch A. H a r n a c k , Texte u. Untersuchungen z. 
Gesch. d. altchristl. Lit. I I . Leipzig 1884. Hef t l . 
S. 2 3 , welcher diesen Modus allerdings Asper-
sions-Taufe nennt . Ueber ältere bildliche Dar­
stellungen der infusio vgl. K r a u s , Roma sotter-
ranea. 2. Aufl. Freiburg 1879. S. 311 . S. auch 
P ro b s t a. a. O. S. 145. Dass dabei der Täufling 
wenigstens mit den Füssen im Wasser steht, wie 
in älterer Zei t , ist längst ausser Uebung gekom­
men, syn. Benevent, cit. 1. c. c. 6 ff. c. 2ff. 

3 Dieser Modus wird auf Acta apost. II. 41 . 
zurückgeführt. Vgl. Catech. rom. P . II. c. 2. qu. 
13. Er ist aber in der römischen Kirche nicht in 
Uebung, Rituale roman. 1. c. n. 10. 

4 Ueber das Verhältniss dieser drei Arten vgl. 
H ö f l i n g 1, 46 ff., ferner Bonner Zeitschr. f. 
Philologie u. kath. Theologie H. 28. S. 119. S. 
auch F u n k , Entstehung unserer heutigen Tauf­
form in Tübinger theolog. Quartalschrift. 64. Jahr­
gang (1882) S. 114, 

5 Catech. rom. 1. c. qu. 15. 
6 Das ist uralte Tradition der Kirche, Aiöayq 

I .e . , Tertullian de corona mil. c. 4 und ad Praxeam 
c. 26. i. f., nach c. 78. (August.) D. IV. de cons. 
im Hinblick auf die Trinität , in deren Namen 
getauft wird, und auf Christus, welcheram dritten 
Tage auferstanden ist. c. 79 (can. 50. apost.) ibid. 
droht dem Priester, welcher nur eine einmalige 
Uutertauchung vornimmt, Deposition an , wahr­
scheinlich im Gegensatz gegen die Lehre des 
Arianers Eunomius (-j- u. 3 9 2 ) , welcher zuerst 
gegen die alte Tradition ein blos einmaliges 
Untertauchen für ausreichend erklärt hat, Sozo-
men. hist. eccles. VI. 2 6 ; s. auch Socrat. hist. 
eccles. V. 24, vgl. H ö f l i n g 1, 53ff. Gegen die 
Sitte des nur einmaligen Untertauchens auch 
c. 82 (Pelagius I. 558—560, Jaffc5 II . ed. n. 
980.) D. cit., woraus sich ergiebt, dass dieselbe 
damals Verbreitung gefunden hatte. Schon Gre­
gor I . hat aber 591 , c. 80. 1. c. , den spanischen 
Bischöfen gegenüber, welche im Gegensatz zu 
den Arianern durch das einmalige Untertauchen 
die Wesensgleichheit und Wesenseinheit der 
Trinität zum Ausdruck brachten, beide Uebungen 
für erlaubt erklärt, und demgemäss hat Tolet. IV. 
633 c. 6. (s . auch c. 85 . Dist. cit .) für die spa­
nische Kirche, in welcher sich freilich auch das 
dreimalige Untertauchen zum Theil erhalten 
hatte, das einmalige allgemein angeordnet. Seit 
jener Zeit galt auch das letztere als statthaft, und 
so erklärt wieder z. B. Worms 868 c. 6, M a n s i 
15, 869 , beide Taufweisen für gleich berechtigt. 

7 Vgl. vor. Anm. und Catech. rom. P . II . c. 2 . ' 
qu. 14. Es soll aber der bei jeder Kirche her­
kömmliche Ritus beobachtet werden. Das Ri­
tuale rom. 1. c. n. 10 schreibt dreimalige ab­
lutio vor. 

8 Die Vornahme der infusio durch einen an­
deren als denjenigen, welcher dabei die Tauf­
formel spricht , macht die Taufe nichtig, min­
destens wird die Wiederholung sub condicione 
verlangt, B e n ed. XIV. de dyn. dioec. VII. 6. 
n. 8. 



nomine patris et filii et spiritus sanetiK Wesent l ich ist die Nennung der drei Personen 

der T r i n i t ä t 2 und das Aussp rechen einer Verb indung derselben , welche ihre Einhei t 

zum Ausdrucke b r i n g t 3 , ferner der Gebrauch eines W o r t e s , welches die Hand lung 

des Taufens beze i chne t 4 , ohne dass j e d o c h der Pe r son des Taufenden dabei gedacht 

zu werden b r a u c h t 5 , sodann endlich auch die E r w ä h n u n g der zu taufenden P e r s o n 6 . 

Der Anwendung der l a t e i n i s c h e n Taufformel bedarf es zur Gültigkeit der Taufe 

n ich t 7 , vielmehr genügt der Gebrauch einer Formel in j e d e r anderen Sprache , sofern 

1 Und zwar nach dem Catechism. roman. 1. c. 
qu. 10 und dem Rituale roman. 1. c n. 8 ohne 
Üinzufügung des Wortes : Amen. 

- Die Formel des Textes entspricht den E in ­
setzungsworten hei Matth. XVIII . 19. Dagegen 
legen Act. apost. I I . 3 8 ; VIII . 16; X. 4 8 ; XIX. 
5 , wo nur der Taufe im XÜJ 6vö|j.axi 'lr]aoü 
Xpiaxoü oder xoü x'joiou gedacht ist , sowie Ga-
later III. 27. (elf Xpicrröv EßaTrxialjTjxe) die A n ­
nahme nahe, dass die Apostel allein auf den Na­
men des Herrn getauft haben. In der Praxis der 
Kirche ist allerdings seit alten Zeiten überwie­
gend die Einsetzungsformel unveränder t , s. Si-
oo;-/7) 1. c. (S. 32 n. 2) oder durch einzelne Zusätze 
vermehrt, gebraucht worden (Tertullian, de Corona 
mil. c. 3 : „dehinc ter mergitamur amplius aliquid 
respondentes quam dominus in evangelio determi-
navit", const. apost. VII. 22 : ßa-xiCovxe; a ü x o ü ; 
EU OYop-a xoü rtaxpö; xai xoü uioü xai xoü dvlou 
TtvEÜjiaxo;, oioäoxovxs; aüxoüs XTjpstv rcdvxa 8aa 
evexeiXdptYjv up.lv • xoü äTioaxeiXavxo; rcaxpös, 
xoü eX&ÖYXo; u toü , xoü p.apxupY]Gavxo; rcapa-
xX'qxoo (dazu P r o b s t , Sakramente S. 148), vgl. 
auch c. 49. apost. Et TU iriiaxo-os TJ TcpesßÜTepo; 
xaxd xvjY xoü xupiou oiäxa|iv u/r) ßarcxiorj ei; 
rraxepa xai uiöv xat d-ftov 7rveüp.a, dXX' e i ; xpe i ; 
dvdpvo'-i; T; xpef; ytoü? Yj x p s i ; TtapaxXTjXOU?, 
xa&aipEia&co), indessen haben sich doch die Kir­
chenväter gegenüber abweichenden Ansichten 
geuöthigt gesehen, die citirten Stel len des neuen 
Testaments mit einander zu vereinigen, was ge­
wöhnlich so geschehen is t , dass man in dem Na­
men Christus die Bezeichnung der drei göttlichen 
Personen inbegriffen fand, H ö f l i n g 1, 35 ff. 
und man hat Jahrhunder te lang in der Beant­
wortung der Frage, ob die Taufe blos im Namen 
Christi gültig sei oder n icht , für das erstere z. B. 
c. 24 (Nicol. I. 866) Dist. IV. de cons. und noch 
einzelne Scholastiker, H ö f l i n g 1, 3 7 ; H a h n , 
Sakramente S. 147 ; für das letztere c. 83 (Za­
charias 748) Dist. cit. und die späteren Scho­
lastiker, H a h n a. a. 0. , geschwankt. Dasselbe 
Schwanken hat auch in Betreff der Taufe blos 
auf die Trinität stattgefunden, für die Gültigkeit 
c. 24 cit., dagegen c. 83 cit. Die Nothwendigkeit 
der Erwähnung der drei Personen ergeben Ca­
techism. roman. 1. c. qu. 11 . 12. und Rituale rom. 
1. c. n. 8, vgl. auch c. 1. §. 4. X. de summ. trin. 
I. 1. E ine Taufe allein in nomine dei wird in c. 
30 (Pelag. I , J a f f e ' I I . ed. n. 980) Dist. IV. cit. 
für ungül t ig erklärt. 

3 Wie das : in nomine der vorgeschriebenen 
Taufformel; auch schadet es nichts , wenn das : 
in nomine vor der Nennung jeder Person der Tr i ­
nität wiederholt wird , dagegen ist eine Taufe : 
in nominibus etc. ungül t ig , F e r r a r i s , prompta 
bibliotheca canonica s. v. hapt ismus art. III . n. 

H i n s c h i u s , Kirchenrecht IV. 

2 2 . 2 3 , ungül t ig nicht minder , wenn etwa die 
Formeln: cum patre, cum fllio et cum spiritu 
sancto, ex parte patris, ex parte filii et ex parte 
sp. s., in nomine patris et filii et gratia sp. s., 
in nomine patris per filium in spiritu sancto, in 
nomine dei unius et trini oder gar in n. paterni-
tatis et filiationis et spirationis passivae, inn. 
dei sanctae et verae crucis, inn. Mariae, gebraucht 
s ind , F e r r a r i s 1. c. n. 24ff. Vgl. auch Collect, 
cit. p . 118. 119. n. 188. 193. 

Wenn die richtige Formel angewendetist , dabei 
aber aus Unkenntniss des Lateinischen die Worte 
nicht mi t dem richtigen Casus gebraucht oder 
nicht korrekt gesprochen s ind , so schadet dieses 
der Gültigkeit derTaufe nichts, so c. 86 ( Z a c h a ­
r i a s v. 746) Dist. cit. in Betreff einer Taufe mit 
den Worten : in nomine Patria et Filia et spiritus 
sancta. 

4 c. 1 (Alex. I I I . ) X. h. t. I I I . 4 2 , wonach die 
Unter tauchung eines Kindes unter Sprechung der 
Worte : in n. p. et f. et sp. s. (ohne baptizo) nicht 
als Taufe betrachtet wird; s. auch propos. XXXI. 
prohibitae ab Alexandro VIII . v. 7. Dezember 
1690 pros. 2 7 , bul l . Taurin. 2 0 , 160: „Valuit 
aliquando baptismus sub hac forma collatus: In 
nomine patris e tc . , praetermissis i l l i s : Ego te 
baptizo". S ta t t : baptizo kann auch gebraucht 
werden: abluo, lavo, F e r r a r i s 1. c. n. 18. 
Aber eine Taufe : ego volo ministrare tibi sacra-
mentum baptismi peccatorum, ist ungült ig, Congr. 
offlc. v. 1840, Collect, cit. p . 119. n. 189. 

5 In der lateinischen Taufformel bezeichnet 
sich der Spender allerdings durch : Ego, nicht 
aber in der griechischen (s . über diese H ö f l i n g 
1, 44 ) . Letztere l au te t : Baitxi£exai ö ooüXo;xoü 
8eoü eis 6'vop.a x. II. x. x. Y. x. x. d. II . , aber 
diese Formel wird von der römischen Kirche als 
ausreichend erachtet , Eugen. IV. decr. pro in -
struct. Armen, v. 1439, M a n s i 3 1 , 1055 , und 
ihr Gebrauch ist auch den unir ten Griechen ge­
s ta t te t , Catech. roman. P . I I . c. 2. qu. 11 ; Be-
ned. XIV . const. Etsi pastoralis v. 26. Mai 1742. 
§. 2 , bull , eiusd. 1. 76. Uebrigens kann das 
Ego in der lateinischen Formel auch fortgelassen 
werden, Catech. rom. 1. c. 

6 Das t e der lateinischen Formel genügt, 
ebenso das servus Christi der griechischen; aber 
Zusätze wie : dominationem, majestatem vestram 
etc. sind statthaft. Die Auslassung des te in der 
ersten Forme l , ohne Substitution einer anderen 
Bezeichnung macht aber die Taufe nichtig, Congr. 
prop. v. 1841, Collectanea cit. p. 119 n. 190. 

7 Gregor I I I . ep. 38 ad Bonif., J a f f e ' mon. 
Mogunt. p . 105 : „Uli quippe , qui baptizati sunt 
per diversitatem et declinationem linguarum 
gent i l i ta t i s , tarnen quod in nomine trinitatis 
baptizati sunt , oportet eos per manus impositionis 
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in der ersteren mir alle einzelnen Essentialien ausgedrückt werden 1 . Indessen ist 

j eder Priester des lateinischen Ritus verpflichtet, die lateinische Formel zu gebrauchen 

und bei ihrer Sprechung während der Ablution j ede Abweichung von den vorge­

schriebenen Worten zu vermeiden 2 . 

Aus der biblischen Taufformel, welche eine Verschiedenheit des Täufers und 

Täuflings voraussetzt, ergiebt sich auch, dass Niemand sich selbst gültig taufen kann 

Endlich muss der Spender bei der Vollziehung der Taufe die intentio faciendi id 

quod facit ecclesia*, die Absicht, dasjenige zu thun , was die Kirche durch die Hand­

lung gethan wissen w i l l 5 , haben. Die blosse Vornahme der eine Taufe äusserlich 

darstellenden Handlungen nur zum Schein oder aus Scherz genügt also n i c h t 6 . 

III . D i e T a u f z e i t e n . Die alte Kirche, für welche die Taufe der Erwachsenen 

in erster Linie in Betracht kam und welche der Er thei lung derselben eine gewisse 

Probezeit , den Katechumenat (s. o. S. 2 3 ) , vorausgehen liess, wurde , weil sie die 

Aufnahme der Katechumenen in die christliche Gemeinschaft als eine Gemeinde-An­

gelegenheit in ihren Kultus einreihte, daraufgeführt , ein für alle Mal bestimmte Zeiten 

für die Ertheilung der Taufe festzusetzen. Als solche wählte man zunächst O s t e r n 

und P f i n g s t e n 7 . Jedoch trat im Orient auch bald das Ep iphan ias fes t s hinzu' 1 , und im 

Abendlande nahm man, freilich im Widerspruch gegen die römischen Bischöfe, welche 

die alten beiden Taufzeiten festgehalten wissen wollten l 0 , nicht nur diese Sitte a n " , 

et sacri crismatis conlirinari". S. auch die Syno­
den von Trier 1227. c. 1, M a n s i 23, 2 6 ; Fritzlar 
1243, c. 1, H a r t z h e i m 3 , 5 7 2 ; Oxford 1222, 
c. 23, M a n s i 22, 1159; Canterbury 1236. c. 11 , 
Worcester 1240. c. 5, 1. c. 23 ,420. 527; Lamheth 
1281. c. 3 , 1. c. 24, 407. 

1 So hat die Congr. conc. Taufen : Jo te battezo 
cot nome dei I'adre. dei Figliulo e dello spirito 
santo, Mi te nbbattezzo in nome e tc . , R i c h t e r , 
Tridentinum p. 46 n. 7 , die Congr. off. 1817 
eine: En te baptismo en nome do Padre e do Filho 
e do Spirito Sancto, Collect, cit. p . 118 n. 188 
für gültig erklärt. Ueber Verstösse gegen die 
Regeln der gebrauchten Sprache gilt das S. 33 n. 
3 Gesagte. 

2 Rituale roman. t. II . c. 1. n. 8. 9. 
3 c, 4 (Innoc. III.) X. h. t. III . 42. 
* Eugen. IV. decr. pro instruct. Armen, v. 1439, 

M a n s i 31 , 1055; Trid. Sess. VII . de sacram. in 
gen. c. 11 , de bapt. c 4 ; Catech. Roman. P. II. 
c 1. qu. 16. 

5 Also die Wirkung hervorzubringen, welche 
die Kirche dem Sakrament beilegt und als solche 
bezeichnet, selbst wenn der Spender diese nicht 
kennt oder nicht billigt. S. auch Proposit. XXXI. 
prohib. ab Alexandro VIII. 7. Dec. 1690, wo 
n. 2 8 , bull. Taurin. 2 0 , 160 der Satz verworfen 
i s t : „Valet baptismus collatus a ministro, qui 
omnem ritum externum formamque baptizandi 
observat, intus vere in corde suo apud se resolvit: 
Non intendo facere quod facit ecclesia". Ueber 
die Entwicklung des Begriffes der intentio, wel­
cher in der katholischen Kirche nicht näher dog­
matisch bestimmt worden i s t , und die verschie­
denen Ansichten darüber vgl. H a h n , Sakramente 
S. 218 ff. 383. S. ferner F e r r a r i s 1. c. s. v. 
intentio n. 14 ff. 

6 Ausdrücklich ist das vom Trid. Sess. XIV. 
doctr. de poenit. c. 6 und de poenit. sacram. c. 9 

nur für die Absolution bei der Beichte angeord­
net, doch wird diese Vorschrift auch für alle 
anderen Sakramente als massgebend betrachtet, 
F e r r a r i s 1. c. n. 2 1 . 22. 

7 Tertullian. de bapt. c. 19 : „Dlem sollemnio-
rem pascha pTaestat , cum et passio domini, in 
quam t inguimur , adimpleta est. Nec incon-
gruenter quis ad tiguram inteTpretabitur, quod 
quum ul t imum pascha dominus esset acturus, 
missis discipulis ad praeparandum: Invenietis, 
inqui t , hominem aquam baiulantem. Paschae 
celebrandae locum de signo aquae ostendit. Ex-
inde pentecoste ordinandis lavacris latissimum 
spatium est, quo et domini resurrectio inter disci-
pulos frequentata es t , et gratia Spiritus sancti 
dedicata, et spes adventus domini subostensa, 
quod t u n c , in coelos recuperato eo , angeli ad 
apostolosdixerunt, s icventurum, quemadmodum 
et in coelos conscendit, ut ique in pentecoste. Sed 
enim Hieremias cum dixi t : et congregabo illos ab 
extremis terrae in die festo, paschae diem signi-
flcat et pentecostes, qui est proprie dies festus. 
Cetcrum omnis dies domini est, omnis hora, omne 
tempus habile baptismo: si de solemnitate inter-
est , de gratia nihil refert". M a y e r S. 140; 
P r o b s t Sakramentes . 110; H ö f l i n g 1, 356, 
vgl. auch die folg. Anm. 

s Als der Tag, an welchem nach der Tradition 
Christus die Taufe empfangen ha t t e , M a y e r 
S. 1 4 1 ; H ö f l i n g 1, 359. 

9 Gregor v. Nazianz ( y 389 o. 390) orat. XL. 
de bapt. : Mevo> xd tpötxa, xö -a3y_cc piou xtpuöxspov, 
vrji ttevxexoaxTjv £xös?op.oct.Xpioxtp a'jp.tpu)Tia9f)Yat 
SeXxiov, Xpioxö) ouvavaaxTJvou xotxd x-qv ävaoxd-

' aipov Tjpipav, xoü zveüpiaxo; xtp.T)aai x:qv im-
tpdv£tav. 

1 6 c. 11 (Siric. 385) 14 (Leo I. 447), c. 17. 18 
(Gelas. I. 492—4%) Dist. IV. de cons. 

1 1 So z.B. in Spanien u. in Sizilien, s. vor. Anm. 



sondern wähl te dazu auch, nament l ich als der Katechumenat in Verfall gerieth, noch 

andere Zeiten, insbesondere Weihnach ten , die Apos t e l - und auch die M ä r t y r e r - T a g e 1 . 

Wenngleich die Kinder taufe der Natur der Sache nach von Anfang an zu j ede r Zeit 

gestattet werden m u s s t e 2 , wie man auch selbst während der Blüthezeit des Ka t echu ­

menats für den Nothfal l bei E rwachsenen von der Innehal tung der feierlichen Tauf­

zeiten abgesehen h a t t e 3 , so haben doch, als in Fo lge der umfassenden Christ ianisirung 

so gut wie gar keine erwachsenen Prosely ten mehr vorhanden w a r e n , welche zu 

Ostern oder Pfingsten die Taufe empfangen konn ten , seit dem 6. J a h r h u n d e r t die 

par t ikulären Synoden, um wenigstens die al ten Taufzeiten und die li turgischen Ord ­

nungen der feierlichen Taufe einigermassen festzuhalten, die Anordnung getroffen, 

dass die Taufe gesunder Kinder nur zu O s t e r n 4 oder zu Ostern und zu Pfingsten 5 

stattfinden oder wenigstens bei solchen, welche zu diesen Zeiten oder kurz vorher g e ­

boren waren, bis zu den ers teren verschoben werden so l l t e 6 . Doch haben sich diese 

Vorschriften nu r theilweise durchführen lassen. Spätestens im 1 3 . J a h r h u n d e r t sind 

sie fast völlig ausser Gebrauch g e k o m m e n 7 , und seit dem 1 4 . J a h r h u n d e r t wird schon 

im Gegensatz zu den früheren Anordnungen bes t immt, dass die Taufe den Kindern 

sobald als möglich nach der Gebur t ertheil t werden so l l 8 . Dies ist der heute ge l ­

tende G r u n d s a t z 9 , nur werden die Oster - und die Pfingstvigilie auch je tz t noch als 

1 c. 4 Gerona 517, vgl. auch S. 34. n . 10 und 
H ö f l i n g 1, 363 ff. 

2 S. Tertullian.' (S. 34. n . 7 a. E . ) , vgl. auch 
S. 30. n. 4 ; Siricii ep. ad Himer. Tarracon. c. 2, 
C o u s t a n t p. 627 : „Sicut sacram ergo paschalem 
reverentiam in nullo dicimus minuendam, ita in ­
fantibus qui necdum loqui poterunt per aetatem 
vel his quibus in qualibet necessitate opus fuerit 
sacri unda bapt ismatis , omni volumus celeritate 
succurri." 

3 c. 38 Elvira 3 0 6 ; c. 47 Laodicea zw. 343 u . 
3 8 1 ; c. 4 Gerona 5 1 7 ; Siricii ep. cit. (s . vor. 
Anm.); Leon. I . ep. ad episcop. Campan. v. 459, 
c. 1 ed. Ball. 1 , 1429; c. 16 (Leo I . ) 17. 18 
(Gelas. I.) Dist. IV. cit. , s. auch l ib . diurnus 
n. VI, ed. Roziere p . 28, entnommen demselben 
Brief, wie c. 18 Dist. c i t . , und aus dem papst ­
lichen Kanzleibuch übergegangen in Gregor. I I . 
ep. 19 bei J a f f e mon. Mogunt. p . 7 9 , dies 
wohl mit Rücksicht auf die spätere Festhal tung 
der gedachten Zeiten für die Kindertaufe (s. o. 
im Text) . 

* Macon 585 c. 3 ; Auxerre 585 (o. 578) c. 18. 
5 Calchut v. 787 n. 2 , M a n s i 12 , 9 3 9 ; 

Diücesansynode unter Karl d. Gr. c. 1 0 , B o r e t . 
1, 2 3 7 : „ut nu l lus baptizare praesumat nisi in 
pascha et pentecoste, excepto inrlrmo"; ep. Karol. 
M. adGhaerald. Leod. zw. 803—811 , 1. c. p . 2 4 1 : 
„scilicet aut certe statim al ium inveniret scientem 
(d. h. einen Pathen, welcher das Vaterunser u n d 
das Symbol gelernt hat) aut si inflrmitas non 
impediret, expectaret de pascha usque in p e n t e -
costem, donec ipse disceret , quae supra dicta 
sunt"; Mainz 813 c. 4 u. 847 c. 3 , M a n s i 14, 
66. 9 0 3 ; Paris 829 I. c. 7. M e a u x - P a r i s 845 u. 
846 c. 4 8 ; 1. c. 1 4 , 5 4 1 . 8 3 0 ; Tribur 895 c. 12, 
1. c. 18. 139 ; Rouen 1072 c. 24, 1. c. 20, 40. 

6 Das folgt aus Toledo XVII . 694 c. 2 , welches 

best immt, dass der Bischof das Baptisterium bei 
Beginn der Quadragesima verschliessen und ver­
siegeln, sowie erst am grünen Donnerstag wieder 
öffnen, soll. Die Anordnung des Textes hat Rea-
ding 1279. c. 4 , M a n s i 24, 263. Doch ist die 
Taufe bei Kindern von Fürsten im Mittelalter 
mitunter noch länger aufgeschoben worden, so 
hatte der nachmalige deutsche Kaiser Friedrich IL, 
als er 2 Jahr alt war, noch nicht die Taufe em­
pfangen, T o e c h e , Kaiser Heinrich VI. S. 345 . 
346. 

7 Dies zeigen die Synoden v. London 1237 c, 3 
u. 1268 c. 1 , M a n s i 23 , 449. 1216, welche den 
Aberglauben bekämpfen, dass die Taufe der 
Kinder an den früher vorgeschriebenen .Zeiten, 
am Charsamstag und am Samstag vor Pnugsten, 
lebensgefährlich sei. Dagegen hat noch Cüln 
1549, H a r t z h e i m 6, 555, die zu der vor. Anm. 
gedachte Vorschrift wiederholt. 

8 Olmütz 1318 c. 1 9 , H a r t z h e i m 4 , 2 7 2 ; 
Salamanca 1325 c. 16, M a n s i 24, 1056. 

9 Einen Anhalt dafür hat man an Trid. Sess. 
V. de peccato orig. c. 4 gefunden. Wiederholt 
ist die Vorschrift in fast allen neueren Provinzial-
synoden , zum Theil mi t der näheren Best im­
mung, dass nicht länger als eine gewisse Anzahl 
von Tagen (z. B. 3 , 7, 8) nach der Geburt ge­
wartet werden soll, Köln 1860, Wien 1858, Prag 
1860 , Gran 1858 , Colocza 1 8 6 3 , Utrecht 1865, 
coli, concil. Lac. 5, 348. 162. 489. 18. 643. 8 1 3 ; 
Benevent 1693 , Neapel 1699 , 1. c. 1 , 60. 180; 
Urbino 1859, Ravenna 1855, Venedig 1859, 1. c. 
6 , 1 1 . 152. 3 3 0 ; Rheims 1 8 4 9 , Avignon 1849, 
Albi 1850 , Lyon 1850 , Rouen 1850 , Bordeaux 
1850 u . 1856 , Toulouse 1850, Bourges 1850, 
Auch 1 8 5 1 , 1. c. 4 , 114. 336. 4 3 1 . 479. 527. 
567 . 712. 1052. 1114. 1184; Westminster 1852, 
Cashel 1853 , Quebec 1854 , Australien 1869, 1. 
c. 3, 929. 832. 634. 1079. 



besonders passende Zeiten für die Taufe be t rach te t 1 , j a erwachsenen Täuflingen soll 
sie, wenn irgend möglich, an diesen beiden Tagen ertheilt w e r d e n 2 . 

IV. D i e f e i e r l i c h e T a u f e u n d d i e N o t h t a u f e ( A r t d e r T a u f e ) . Die alte 
christliche Kirche hatte gleichzeitig mit dem Katechumenat einen feierlichen Taufritus 
ausgebi lde t 3 , welcher zunächst auch die Grundlage für den Ritus bei der Kinder­
taufe b i lde te 4 , und 'auf welchem gleichfalls die noch heute sowohl für diese, wie für 
die Taufe der Erwachsenen massgebenden römischen Ordines 5 beruhen 6 . Die nähere 
Darlegung der einzelnen Bestandtheile dieser Riten und ihrer Bedeutung gehört in 
die Liturgik". Fü r die alte Kirche war die feierliche und zugleich die regelmässige 
Taufe diejenige, welche in der erwähnten Form und zwar vom Bischof vorgenom­
men wurde. Daraus ergaben sich für sie zugleich als weitere Merkmale die Voll­
ziehung zu bestimmten Zeiten, d. h. an den schon erwähnten T a g e n 8 , und ferner au 
bestimmten Orteu, nämlich nach der Err ichtung von Baptisterien, in dense lben 9 . 

Den Gegensatz dazu bildete die für Nothfälle zugelassene und die anfänglich 
nur als Ausnahme den Kindern gewährte T a u f e 1 0 . 

In Folge der schon berührten Veränderungen , des Eintretens des Priesters 
(Pfarrers) als regelmässigen Spenders des Sakramentes 1 1 , der allgemeinen Verbreitung 
der Sitte der Kindertaufe und des Fortfalles von fest bestimmten Taufzeiten 1 2 , ist die 
feierliche Taufe jetzt diejenige geworden , welche nach dem vorgeschriebenen ordo 
des Rituales oder Pontifikales ertheilt wird. Da dieser aber für die Regel beobachtet 
werden soll 1 3 , erscheint die N o t h t a u f e heute als diejenige Taufe, welche nicht nach 
demselben vorgenommen, d. h. j e d e , welche nicht von einem Pr ies te r , sowie jede, 
welche zwar von einem solchen, indessen wegen dringender Gefahr nur unter Voll­
ziehung der wesentlichen Akte der Taufe und ohne Beobachtung der sonstigen Riten 
gespendet wird. 

Im Zusammenhang mit der erwähnten Entwicklung sind auch besondere Vor­
schriften über den Ort für die Vornahme der solennen Taufe nothwendig geworden. 
Diese darf bei Vermeidung arbiträrer Strafe seitens der kirchliehen Oberen nur in 
solchen Kirchen, in welchen ein Taufstein (fons baptismalis) vorhanden is t , also in 
einer besonderen Taufkirche (Baptisterium! 1 4 oder in der Kathedra le oder in der Pfarr­
k i r c h e 1 5 vollzogen w e r d e n 1 0 . Eine Ausnahme macht das gemeine Recht nur zu 
Gunsten von Königen und Fürsten " . 

1 Rituale roman. t. I I . c. 1. n. 27. Möglich 
i-.t die Innehaltuug dieser Zeiten gegenüber den 
geltenden Vorschriften auch bei Kindern, welche 
in der Woche vor Ostern oder vor Pfingsten ge­
boren werden, vgl. Benevent. 1093, collect, conc. 
Lac. 1, 70. 

- Vor Allem in den Kathedral-Kirchen, Ri­
tuale rom. 1. c. 

3 H ö f l i n g 1 ,450«. , M a y e r S. 8 0 « . 157«. , 
P r o b s t , Sakramente S. 126 ff. 

4 H ö f l i n g 2, 1 ff. 
5 Die pontiflcales ritus pro baptismo parvulo-

ruin und adultorum im Pontitliale rom. T. III . , 
die für den Priester im Rituale rom. t. I I . c. 2 . 
u. c. 4. 

0 Hö f l i n g a. a. 0 . , M a y e r S. 227 ff. 
7 Vgl. über die Bedeutung auch Catech. rom. 

P. II. C. 2. qu. 51 ff. 
8 S. o. S. 34. 

9 S. o. S. 32. n. 1. 2. 
1 0 S. o. S. 30. 
1 1 S. o. S. 28. 
1 2 S. o. S. 34. 
1 3 Trid. Sess. VII . de sacram in gen. c. 13. 
1 4 Ueber die Taufkirchen s. Bd. II. S. 268. 
l o Sofern nicht, was in einzelnen italienischen 

Städten, s. a. a. O. S .281 Anm. 3 (diesen ist noch 
Siena anzureihen, Acta s. sed. 9. 435, 436) der 
Fall, nur das Baptisterium der Kathedrale unter 
Ausschluss der städtischen Pfarrkirchen das 
Taufrecht besitzt. 

1 6 So schon Meaux-Paris 845 u. 846 c. 48 (S. 35. 
Amn. 5). Das geltende Recht in Clem. un. de 
baptismo III. 15 und Rituale rom. t. II. c. 1. 
n. 28. 

1 7 Clem. un. cit. u. Rituale 1. c. n. 29, doch soll 
dann die Taufe in der fürstlichen Kapelle statt­
finden. Auf regierende Fürsten ist das Privileg 



F e r n e r soll sogar da, wo es, wie vielfach in den Missionsländern, an einer Ki rche 

überhaupt fehlt, die Taufe mit allen solennen Riten in einem Pr iva thause vollzogen 

werden 

Abgesehen davon kann ferner die Taufe auch beim Vorliegen eines vom Bischof 

gebilligten genügenden Grundes in der Sakristei der Ka thedra le vorgenommen wer ­

d e n 2 . In ihren Rechtswirkungen sind die feierliche und die Nothtaufe gleich. Die 

Verschiedenheit liegt nur in der rituellen Vol l z i ehung 3 . 

nicht beschränkt. F e r r a r i s 1. c, art. VI. n. 9 ff.; 
in Würtemberg haben es kraft staatlicher Ver­
ordnung v. 1819 die Mitglieder der standesherr­
lichen Häuse r , v. V o g t , Sammlung kirchl. 
Verordn. f. Kottenburg S. 625. 

1 Congr. propag. v. 1789, Collectan. cit. p . 156. 
n. 263 . 

- Dekret d. Congr. rit. v. 1861 , Acta sed. 3 , 
647 u. Collect, cit. p. 157 n. 265. Die part ikuläre 
Sitte ist aber vielfach über diese engen Schranken 
hinausgegangen, und man hat namentlich in der 
Winterszeit auf Wunsch der Eltern die Taufe im 
Privat- oder im Pfarrhause vorgenommen , ja es 
ist dies sogar durch staatliche Verordnungen aus 
sanitätspolizeilichen Gründen vorgeschrieben wor­
den, so z. B. in N a s s a u , V. v. 2Ö./29. 1808 und 
v. 4. März 1816 (Verordnungen, Jahrgang8. S.75); 
in W ü r t e m b e r g , s. v. V o g t a. a. 0 . S. 658. 
659 und i n B a i e r n für Kinder, die ohne Ge­
fahr für ihre Gesundheit nicht wegen weiter 
Entfernung in die Pfarrkirche gebracht werden 
können, S i l b e r n a g l , Verfassung sämmtl. Re­
ligionsgesellschaften in Baiern. 2. Aufl. S. 268. 

Wenngleich auch noch einzelne neuere Pro-
vinzialsynoden eine langjährige Sitte der Haus­
taufe da, wo diese nicht beseitigt werden kann, 
toleriren, Wien 1858, und Prag 1860, coli. conc. 
Lac. 5, 161 .490 , so gestatten doch andere, abge­
sehen von dem Falle der Nothtaufe, eine solche 
allein beim Vorliegen eines genügenden Grundes, 
wie Entfernung der Kirche , rauhes Wetter, Ar-
muth der El tern , New-Orleans 1856 , coli. cit. 
3 , 242, Diöces.-Syn. Paderborn 1867 und New-
York 1881, Arch. f. k. K. R. 20, 355 u . 51 , 255 , 
oder gar nur mit besonderer bischöflicher E r ­
laubniss, Köln 1860, Coloczal863, Utrecht 1865, 
1. c. 5 , 348. 649. 8 1 4 ; Rouen 1850, Auch 1851, 
1. c. 4, 527. 1184 ; Westminster 1852, 1. c. 3 , 
928 ; Diöces. Syn. Neapel 1882, Arch. f. kath. 
K. R. 50, 3 9 6 , während die meisten mit Rück­
sicht darauf, dass es zu einer Connivenz über die 
im Tes t erwähnten Ausnahmen h inaus , weil die 
Clem. un . gemeines Recht i s t , einer päpstl ichen 
Erlaubniss bedarf (s. z . B . eine solche der Congr. 
prop. für Missionäre, wenn die El tern nicht zu 
bewegen sind, ihre Kinder behufs der Taufe zur 
Kirche zu br ingen, Collect, cit. p. 186. n . 263) , 
auf die Vollziehung der Taufe in der Kirche 
dringen, s. die Anführungen S. 35. n. 9. 

3 Schon in der alten Kirche folgte der immersio 
noch eine Salbung mit Oel (mit Balsam, Chrisma) 
und eine Handauflegung, Tertull ian. de bapt . c. 
7 : „Exinde egressi de lavacro perungimur be -
nedicta unctione depr i s t ina disciplina, qua ungi 
oleo de cornu in sacerdotium solebant . . . c. 8 : 
Dehinc manus i m p o n i t u r , per benedictionem 
advocans et invitans spiritum sanctum"; Cyprian. 

ep. 10 ad Januar, c. 2 ( H ä r t e l p . 768 ) : „ungi 
quoque necesse est eum qui baptizatus est, u t 
accepta chrismate i. e. unctione esse unctus dei et 
habere se in gratiam Christi possit"; const. 
apost. I I I . 16 (1. c. p . I I I ) x a i p.exä TOÜTO 6 
ETUSXOTCO; ypieruj T O Ü ; ßaTmaltevTa; TÖJ piüpui 
(Oel mit 90 verschiedenen aromatischen Sub­
stanzen) u. VII . 4 3 : xai fiexä TOÜTO ßarcxiaa; 
aÜTÖv vi TÜ) övöp.aTi TOÜ Ttarpo; . . . yptoocTiu 
pt-üpu) ir.O.i-jui'j' Küpte 6 &eö; . . . oü xa t vüv 
TOÜTO TO p.üpov Bö; £vepY£; •jciia%ai erci TÜ> 

BarcTiCopicvu), aüare ßeßatov xai trayiov Ii aÜTuj 
TTJV eücoBtav | j . ava i TOÜ Xpioroü oou x a i a'jva-
TtoHavövTa aüxöv auvaYaaT'qvat xa i o j ^ a a t aü-üü; 
c. 48. Laodic. zw. 348 u. 381 : Ort Bei T O Ü ; CU>TI-

£op.övou; |jL£-ot TÖ ßdiTTtsp-a ypiea&at ypia|j.aTi 
lnoupaviu) x a i p-eTÖyou; eivat TTJ; ßaaiXeia; TOÜ 
Xpioroü; vgl. H ö f l i n g 1 , 487 ff.; M a y e r 
S. 179 ff.; P r o b s t , Sakramente S. 159. Wäh­
rend man der immersio die negative Wirkung, 
die Vergebung der Sünden und die Er tödtuug 
des alten Menschen, zuschrieb , legte man der 
Handauflegung die positive Wirkung der Mit­
thei lung des h. Geistes und der Erweckung de s 
neuen Menschen b e i , Cyprian, ep. 72 ( H ä r t e l 
p . 775), H a h n , Sakramente S. 80 ff. Nicht nur 
wurde seitens derjenigen Pa r t e i , welche d i e 
Ketzertaufe für gült ig erklärte ( s . o. S .28. n. 1), 
bei den von den Ketzern Getauften die nachträg­
liche Handauflegung für erforderlich erachtet und 
durch die Synoden vorgeschrieben, c. 8. Arelat. 
314 (c . 109 Dist. de cons.), s. g. Constant. I . 381. 
c. 7 ; Telepte (o. Zelle) u. 418 c. 8 ; c. 57 (Leo I .) 
C. I. qu. 1, sondern auch für die Fä l l e , wo bei 
Todesgefahr e i n Laie getauft hatte , Elvira 306 
e. 38. 77. Diese Ergänzung der Taufe blieb zu­
nächst dem Bischof vorbehalten , s. die cit. Stel­
len u. H a h n S. 193. Die Nothtaufe, wenngleich 
sie rechtlich als Taufe betrachtet wurde, galt also 
als eine liturgisch unvollkommene. 

Mit der Ausbildungeines besonderen Sakramen­
tes der F i rmung, dessen Spendung stets dem Bi­
sehof vorbehalten b l i eb , wurde die Handauflegung 
und Chrismation bei der Taufe den Priestern 
überlassen, c. 119 (Innoc. 1. 416.) Dist. cit.: 
„Presbiteris (seu extra episcopum sen presente 
episcopo) cum baptizant, crismate baptizatos un -
gere liceat, sed quod ab episcopo fuerit cousecra-
tum, non tarnen frontem ex eodem oleo signare, 
quod solis debetur episcopis, cum paracletum 
t radant" ; c. 120. ibid. (Greg.I . v. 593. J a f f e II . 
ed. n . 1281). Aber da die Laien immer von der 
Vornahme dieser Handlungen ausgeschlossen 
waren, blieb das Bedürfniss nach einer Ergänzung 
der von denselben ertheilten Taufe , ebenso der­
jenigen , bei welcher ein Priester wegen Todes­
gefahr nur die Essential ien vollzogen hat te , 



V. D i e P a t l i e n (sponsores, fideiussores, suseeptores , compatres, commatres, pa-
trini, matrini)>. In der alten Kirche, als die Taufe der Erwachsenen noch die Regel 
war und zunächst vor der Annahme des Proselyten zum Katechumenen eine Prüfung 
seiner bisherigen Verhältnisse angestellt w u r d e , war es natür l ich, dass derselbe das 
eine odor andere, ihm bekannte Mitglied der christlichen Gemeinde, welches über ihn 
Auskunft geben konnte, mitbrachte, sowie, dass das letztere ihm auch während der 
Katechunienatszeit mit Rath und Tha t zur Seite stand und ihm bei dem Taufakt a s -
sistirtc (avdt8o)(os, suseeptor) 2 . 

Bei der K i n d e r t a u f e 3 dagegen bedurfte es eines Erwachsenen, welcher das 
Kind zur Taufe darbrachte, während des Taufaktes hielt, es bei den rituellen Akten, 
insbesondere der Abrenuntiat ion, der Ablegung des Glaubensbekenntnisses, vertrat, 
andererseits aber auch zugleich die Bürgschaft und Verantwortung dafür übernahm, 
dass das Kind im Christenthum unterrichtet und erzogen werden würde 'daher die 
Bezeichnung Sponsor, fideiussor)*. 

An sich waren die Eltern diejenigen Personen, welche in allen diesen Beziehungen 
zunächst für das Kind einzutreten berufen waren , und in den ersten Jahrhunderten 
ist ihnen von der Kirche die Pathenschaft nicht verwehrt worden 5 . 

Später aber vergegenwärtigte man sich, dass christliche El tern an sich schon 
zur christlichen Erziehung ihrer Kinder verpflichtet seien, und dass gerade für den 
Fall der Vernachlässigung dieser Pflicht seitens derselben die Zuziehung von 
anderen Pathen zweckmässiger e r sche ine 0 . Fe rner aber hatte die fortschreitende 
Rechtsbildung, beherrscht von dem Gedanken , dass die Taufe als eine geistliche 
Wiedergeburt und als Quelle eines re ineren, geistlichen, der Blutsverwandtschaft 
zwischen Eltern und Kindern nachgebildeten Verhältnisses zwischen Pathen und 
Täufling betrachtet wurde 7 , das Ehehinderniss der geistlichen Verwandtschaft ent-

bestehen. Die Nothtaufe hat also bis heute diesen 
Maugel behalten, und deshalb ist die Nachholung 
der unterlasseneu Ceremonien, vor Allem der 
Chrismation, vorgeschrieben, s. z. B. London 1200 
c. 3 , M a n s i 22, 715 ; Trier 1227 c. 1, 1. c. 23 , 
2 6 ; Fritzlar 1246, H a r t z h e i m 3 , 572; Rituale 
roman. t. II. c. 5. §. 1. (ordo supplendi omissa 
super infanteui baptizatum) und §.2. (ordo suppl. 
oni. sup. baptizatum adultum); B e n e d i c t . XIV. 
const. Intcr omnigenns v. 2. Februar 1744. §. 19. 
eiusd. bull. 1, 136; s. ferner die S. 37. n. 2 an­
geführten Provinzialsynoden und die Diöces. 
Synoden v. Paderborn 1867, Arch. f. kath. K. 1!. 
20, 356, und New-York 1882, a. a. 0 . 51 , 255, 
für diu Laieutaufe auch deshalb, damit der zu­
standige Geistliche die Möglichkeit hat, zu prü­
fen, ob dieselbe gültig vollzogen worden sei, und 
nöthigeufalls die Taufe, sei es unbedingt , sei es 
bedingt, wiederholen kann. 

1 S. die folgenden Anmerkungen. 
- (Pseudo-) Dionys. Areop. de eccles. hierarch. 

c. 2. In den constit. apostol. VIII . 31. (p. 267) 
erscheinen die Diakonen in dieser Stellung, bei 
Frauen, weil der Pathe dem Täufliug bei der Ent ­
kleidung Hülfe leistete, Diakonissinnen, III. 16 
(p. 110): xai -öv p.iv övopa Ü7toBeyeo8(n ö 
öiaxovo;, TT,V ÖE 7 ' jvaixa T) ötaxöviasa, ein An­
klang daran in den s. g. statuta eccl. antiqu. c. 12 : 

„Viduae vel sauctimoniales, quae ad ministe-
rium baptizandarum mulierum el iguntur , tarn 
instruetae sint ad officium, ut possint apto et 
sano serrnone docere imperitas et rusticas mulieres 
tempore quo baptizandae sun t , qualiter bapti-
zatori interrogatae respondeant et qualiter aeeepto 
baptismate vivant". Daher konnte auch ein ein­
zelner eine ganze Reihe von Täuflingen aus der 
Taufe heben , Acta s. Sebastian, martyr. Surius 
20.Jan. :,,Omnesisti s imulLXIVanimaebapt izat i 
e t a s . Sebastianosuscepti sun t ; feminarumautem 
matres spiritales factae sunt Beatrix et Lucina' . 
Vgl. hierzu H ö f l i n g 2 , 1 5 ; M a y e r S. 149 ff. 

3 Vgl. G e r h . v. M a s t r i c h t , de suseepto-
ribus infantium ex baptismo, Francof. et Lips. 
1727; K ö h l e r , Von d. christl. Taufzeugen. 
Zwickau 1785; H ö f l i n g 2 , 4 ff. 

4 Tertullian. de baptismo c. 18: „Cunctatio 
baptismi utilior e s t , praeeipue circa parvulos. 
Quid euim necesse est, s p o n s o r e s etiam peri-
culo ingeri, qui et ipsi per mortalitatem desti-
tuere p r o m i s s i o n e s s u a s possunt et proventu 
malae indolis fa l l i ' ; c. 105 (August.) Dist. IV 
de cons. 

5 H ö f l i n g 1, 11. 
6 A. a. 0 . 1, 12. 
7 L. 26 (Justinian. 530) C. de nupt. V. 4. 



wickel t 1 , und dies auch auf die Ehen der Pa then unter e inander ausgedehnt ' 2 . Von 
diesem Standpunkt aus gelangte die fränkische Kirche dah in , die T r e n n u n g der E h e 
der El tern zu fordern, wenn diese ihr Kind aus der Taufe gehoben h a t t e n 3 , und es 
war nur eine weitere Konsequenz aller dieser A n s c h a u u n g e n , wenn man nunmehr 
auch mit einem direkten Verbote gegen die Uebernahme der Pathenschaft seitens der 
Eltern über die eigenen Kinder e inschr i t t 1 . Das Verbot hat später in der ganzen 
Kirche durch Gewohnhe i t s r ech t 5 und durch Erneue rung auf einzelnen Pa r t iku la r -
S y n o d e n 6 Geltung gewonnen, und auch noch h e u t e , t rotzdem das Ehehinderniss der 
geistlichen Verwandtschaft unter den Pa then durch das Tr icn ter Konzil beseitigt 
w o r d e n 7 ist, beha l t en 8 . 

Ausser den El te rn sind von der Pathenschaft der Natur der Sache nach 
ausgeschlossen: 1. Nichtgetaufte ( Juden , Heiden u. s . w . ) ' 1 , 2 . Ketzer 1 0 und Schis­
ma t ike r " , weil diese, wie die ersteren, eutweder nicht dafür sorgen können, dass dem 
Täufling die von der katholischen Kirche gewollte christl iche Erz iehung gegeben 
wird, oder, wie die letzteren, keine Garant ie dafür bieten, im Gegentheil bei ihnen die 
Vermuthung für die Erziehung des Täuflings in der Ketzerei oder im Schisma obwaltet, 
— ferner 3 . wegen mangelnder kirchl icher Kechtsfähigkeit solche, welche öffentlich 
exkommunizirt oder interdicirt s i n d 1 - , sodann 4 . Handlungsunfähige , also Geistes-

1 V g l . darüber u n t e n i m E h e r e c h t , s. vorläufig 
S c h u l t e , E h e r e c h t S . 1 8 8 ff. 

2 R ö m i s c h e S y n o d e Gregors II . 7 2 1 , w e l c h e 
c. 4 . d i e E h e m i t der c o m m a t e r sp i r i tua l i s (der 
M i t p a t h i n ) v e r b i e t e t , M a n s i 1 2 , 2 6 1 , s . a u c h 
c, 5 (Raban. Maur. 8 5 3 ) C. X X X . q u . 1. 

3 c. 2 (decre t . C o m p e n d . 7 5 7 c. 1 5 ) c. 4 
( C h a l o n s 8 1 3 ) C . X X X . qu . 1. D a s s d a g e g e n c. 1 
( D e u s d e d i t , s . J a f f e ' I I . ed . a. 6 1 5 — 6 1 8 . n . 
2 0 0 3 ) ib id . e i n e F ä l s c h u n g i s t , w e l c h e w a h r ­
s c h e i n l i c h in d ie Zei t des 8 . J a h r h u n d e r t s fä l l t , 
wird a l l g e m e i n anerkannt . 

* So Mainz 8 1 3 c. 5 5 , M a n s i 1 4 , 7 5 : „ N u l -
l u s propr ium filium vel flliam de fönte b a p t i s -
mat i s suse ipiat" . D a s l a g u m so näher , a ls m a n . 
w e n n d i e E l t e r n abs i cht l i ch ihre K i n d e r aus der 
Taufe g e h o b e n hat ten , u m e i n e T r e n n u n g ihrer 
E h e h e r b e i z u f ü h r e n , zur V e r h ü t u n g so lcher Ma­
c h i n a t i o n e n das w e i t e r e Z u s a m m e n b l e i b e n d e r ­
s e l b e n ver langte , s. c. 4 cit. u . c. 5 . C. c i t . ; c. 2 
( A l e x . I I I . ) X . de cogn. spir i t . I V . 1 1 . 

5 F ü r d i e E n t w i c k l u n g d e s s e l b e n h a b e n d i e 
i n d e n vor igen A n m e r k u n g e n c i t i r t en S t e l l e n u. 
c. 2 ( A l e x . I I I . ) X . cit . d e n A n h a l t g e g e b e n . 

6 S. z. B. W e s t m i n s t e r 1 2 0 0 c. 3 , M a n s i 2 2 , 
7 1 4 . 

1 S e s s . X X I V . c. 2 . de ref. matr in . 
8 Catech. roman. P . I I . c. 2 . qu . 2 3 . D i e s e r er ­

w ä h n t n u r der p a r e n t e s n a t u r a l e s , n i c h t m e h r , 
w i e d ie c i t i r t en S t e l l e n d e s D e k r e t e s , s. a u c h c. 3 . 
C . X X X . qu . 1, der S t i e f e l t e r n . S e l b s t i n F ä l l e n , 
i n w e l c h e n w e g e n A b g e l e g e n h e i t e i n e s Ortes 
k e i n e P a t h e n zu e r l a n g e n s i n d , dür fen d i e E l ­
tern n icht als w i r k l i c h e P a t h e n f u n g i r e n , s i e 
k ö n n e n aber formal d ie F r a g e n b e i m T a u f r i t u s 
b e a n t w o r t e n , ohne die P f l i ch ten zu ü b e r n e h m e n , 
also ohne mater i e l l P a t h e n z u w e r d e n , Instr. d. 
Cong. off. v. 1869, Col i . c i t . p . 1 5 8 . n. 2 7 0 . 

D i e Grosse l tern s i n d n i c h t a u s g e s c h l o s s e n . 

9 c. 102 (Poen. Theod.) Dist. IV. de cons.; 
Catech. rom. 1. c.; Rituale rom. t. II. c. 1 
n. 25. 

1 0 Catech. rom. u. Rituale rom. I.e. Wenn ein­
zelne ältere, s. die Citate bei F e r r a r i s 1. c. art. 
VI. n. 36, behauptet haben , dass im Nothfalle 
bei gemischter Bevölkerung auch Ketzer zuge­
lassen werden dürfen, so hat doch die Congr. 
propag. dies konstant selbst für die Missions­
länder gemissbill igt , Collect, cit. p. 158. u. 267 
u. 269 (auch coli. conc. Lac. 6, 671). In den deut ­
schen Diücesen werden Nichtkatholiken aller­
dings, wenn es nicht zu vermeiden ist, als s. g. 
quasi patrini oder testes honorarii , demnach 
nicht als wirkliche Pa then , welche das Kind bei 
der Taufe berühren , zugelassen und auf Ver­
langen der Eltern auch nur in der erwähnten 
Eigenschaft in das Kirchenbuch eingetragen, Be­
richte der deutsch. Bischöfe im Arch. f. k. K. R. 
23 , 298. 314. 451. 4 6 0 ; s. ferner v. V o g t , 
Sammlung kirchl. Verordn. f. Rottenburg S. 663. 

1 1 Denn diese stehen den Häretikern gleich. 
Congr. prop., collect, cit. p. 158 n. 268, s. auch 
ilie Provinzialsynoden von Albano 1703, coli. 
Lac. 1 , 2 9 8 ; Gran 1858 , Prag 1860, Colocza 
1863, Utrecht 1865 , coli. Lac. 5, 19. 492. 644. 
8 1 5 ; Lyon 1850 , Rouen 1850, Bordeaux 1850. 
Aix 1850, Bourges 1850, 1. c. 4, 479. 327. 568. 
988. 1114; Cashel 1853 , 1. c. 3 , 8 3 2 , doch 
wiederholen einzelne der in den folgenden A n ­
merkungen citirten Synoden blos die Vorschrift 
des Rituale. 

1 2 Rituale rom. 1. c. : ..sciant praeterea parochos 
ad hoc munus non esse admittendos infideles aut 
haeret icos, non p u b l i c e exeommunicatos aut 
interdictos ' . An sich kann auch den exeommuni-
cati tolerati die Fähigkeit nicht zugesprochen 
werden , s. auch K o b e r , Kirchenbann. 2. Aufl. 
g 286—288. Das Rituale gedenkt offenbar der 
exeommunicati vitandi allein deshalb , weil es 



nur diejenigen aufzählt, welche der Pfarrer unter 
allen Umständen zurückzuweisen hat. Jedenfalls 
kann und muss der toleratus wegen des zu 6 
gedachten Gesichtspunktes, wenn seine Exkom­
munikation dem Taufenden bekannt i s t , fern­
gehalten werden. Die excommunicati schlechthin 
ohne Unterschied werden ausgeschlossen von 
Gran 1858, Köln 1860, Prag 1860, Colocza 1863, 
Utrecht 1865. 

1 Rit. rom. 1. c . : „qui nec sana mente sunt". 
2 Diese haben ebensowenig ein Verständniss 

für die zu übernehmenden Verpflichtungen, wie 
die Geisteskranken, so auch von den neueren 
Provinzialsynoden Tours 1849, coli. Lac. 4, 
275. 

3 c. 102 (Poen. Theodor.) Dist. IV de cons. 
Partikularrechtlich auch d ie , welche noch nicht 
zur ersten Kommunion zugelassen s ind, Gran 
1858, Prag 1860, Utrecht 1865, Tours 1849, 
Sens 1850, coli. cit. 4, 889. 

4 Catech. rom. 1. c. : „qui eam gerere aut flde-
liter nolint aut sedulo aut accurate non queant". 

5 Rituale rom. 1. c.: „hos autem patrinos sal-
tem in aetate pubertatis . . . esse maxime con-
venit". 

6 Schon in karolingischer Zeit ist vorgeschrie­
ben worden , dass allein derjenige , welcher das 
Symbol und das Vaterunser gelernt habe , Pathe 
sein dürfe, s. g. Stat. Bonifacii c. 26, M a n s i 12, 
3 8 5 ; ep. Karoli M. ad Ghaerald. Leod., B o r e t . 
1 , 2 4 1 ; Paris 829. I. c 7 , M a n s i 14 , 541 • 
Metz 888 c. 6, 1. c. 18, 79. S. jetzt Rituale rom. 
1. c. : „neque qui ignorant rudimenta fldei". 

7 Rituale roman. 1. c, infames, s. auch Lyon 
1850. 

8 Gran 1858, Köln 1860, Prag 1860, Colocza 
1863, Utrecht 1865, Tours 1849, Avignon 1849, 

Albi 1850, coli. Lac.4, 275 .337 .432 ; Lyon 1850, 
Bourges 1850, Auch 1851, coli. cit. 4, 1184. 

0 Gran 1858, Prag 1860, Utrecht 1865. 
1 0 Cöln 1860, Prager BischofsveTsammlung 

1868, coli. cit. 5, 1406, Rheims 1855 , 1. c. 4, 
115 , Albi 1850, Lyon 1850, Bordeaux 1850, 
Sens 1850, Aix 1850, Bourges 1850, Auch 1851, 
s. auch v. V o g t , Sammlung kirehl. Verordn. f. 
Rottenburg S. 773. 

'i Cöln 1860, Utrecht 1865, Urbino 1859, Ra-
venna 1855, coli. Lac. 6 , 11. 1 5 3 , Westminster 
1852, 1. c 3, 928. 

1 2 Cöln 1860, Utrecht 1865. 
1 3 Utrecht 1865 (z. B. dem Freimaurer-Orden). 
1 4 Urbino 1859. 
1 5 Lyon 1850. Für solche erachtet offenbar 

Tours: „ludorum scenicorum actores vel actri-
ces" ; welche es gleichfalls ausschliesst. 

>6 c 20 (Greg.I. 5941 C. XVII I . qu. 2 ; c. 103 
(Auxerre 5781 Dist. IV. de cons.; Capitul. mo-
nast .817. c 16. B o r e t . 1, 344 : „Ut sibi compa-
tres commatresque non faciant neque osculentur 
feminas" , auch in c. 104 D. cit . ; 0. 8 (incert.) 
C. XVI. qu. 1 ; Rituale rom. 1. c. n. 26 : „Praete-
rea ad hoc etiam admitti non debent monachi vel 
sanctimoniales neque alii cuiusvis ordinis regu­
läres a saeculo segregati". 

1 7 Lyon 1860 u. Auch 1850 („utriusque sexus 
fldeles qui renuntiantes seculo vota emiserunt 
in aliqua congregatione vel a summo pontiflce 
vel ab episcopo approbata"). 

, s Lyon 1850. Aeltere hierher gehörige Synoden 
citirt F e r r a r i s 1. c. art. 7. n. 43. Andere er­
mahnen dagegen nur die Geistlichen, keine 
Pathenstellen zu übernehmen, so Bordeaux 1850, 
Gran 1858, Prag 1860, Utrecht 1866 oder ver­
bieten , Rheims 1849, Bordeaux 1850, dies nur 

k r a n k e 1 und K i n d e r 2 , 5 . diejenigen, welche noch nicht das Sakrament der Firmung 

erhalten h a b e n 3 , 6. al le , welche keine Gewähr dafür b ie ten, dass sie die mit der 

Pathenschaft verbundenen Pflichten erfül len 4 , wohin das g e m e i n e Recht die Un­

mündigen ( impuberes) 5 , die der christlichen Lehre U n k u n d i g e n 6 , Pe r sonen , welche 

als Verbrecher bekannt oder ihrer Ehre verlustig gegangen oder eine Minderung der­

selben erlitten h a b e n 7 , rechnet — das p a r t i k u l ä r e Recht alle notorischen Sünder, 

namentlich öffentliche Konkubinarier 8 , diejenigen, welche die Kinder aus der von 

ihnen eingegangenen gemischten Ehe nicht in der katholischen Religion erziehen las­

s e n 0 , welche ihre Ehe blos in der staatlichen Form (alsCivil-Ehe) geschlossen haben 1 0 , 

welche sich von der österlichen Kommunion 1 1 und längere Zeit vom Gottesdienste 

fernhalten 1 2 , welche einer von der Kirche verurtheil ten Gesellschaft angehören 1 3 , 

welche hinsichtlich ihres katholischen Glaubens verdächt ig s i n d 1 4 , endlich solche, 

welche ein unehrbares und schimpfliches oder verbrecherisches Gewerbe betre iben 1 5 . 

7. Ferner verbietet das g e m e i n e Recht , theils wegen der Unvereinbarkeit mit den 

sonst übernommenen Verpflichtungen, theils wegen der Unangemessenheit einer nahen 

Beziehung zu dem Vater oder zu der Mutter des Täuflings, den Mönchen (einschliesslich 

der Regular-Kanoniker) und Nonnen, welche einem päpstlich approbir ten Orden an­

g e h ö r e n 1 6 , die Uebernahme der Pathenschaft. Ihnen stellen einzelne Provinzial-

synoden auch die Mitglieder der ordensähnlichen Kongregationen g l e i c h 1 7 . 8 . Weiter 

schliessen dieselben auch mehrfach die Geistlichen der höheren Weihen aus l s oder 



lassen sie allein mit bischöflicher Er laubniss z u 1 . 9 . Endlich sprechen sie , freilich 

nur vereinzelt , den Stummen die Fäh igke i t zur Pathenschaf t a b 2 . 

Eine Ver t re tung des P a t h e n bei der Taufe durch einen Stel lvertreter ist ge ­

s ta t t e t 3 , j edoch kann derselbe nur zugelassen werden, wenn er vorher bevollmächtigt 

i s t 4 . E in zur Pathenschaf t Unfähiger kann dieselbe aber nicht durch einen Stel l ­

ver t reter übernehmen ' ' , und der Stel lvertreter wird gleichfalls die Qualifikation zur 

Pathenschaft besitzen müssen 6 . 

Wegen der aus der Taufe he rvorgehenden geistlichen Verwandtschaft dürfen 

höchstens zwei P a t h e n 7 und zwar nicht beide von demselben Geschlecht, zugezogen 

werden s . 

Bei der feierlichen Taufe , mag sie auch ausnahmsweise nicht in der Kirche, 

sondern z. B. in einem Pr iva thause erfolgen", ist die Zuziehung eines Pa then g e ­

b o t e n 1 0 , für die Gültigkeit der Taufe erscheint sie aber nicht wesentlich. Daraus 

folgt, dass die Zuziehung eines von der Pathenschaf t ausgeschlossenen, eines nicht 

legitimirten Vertreters oder einer grösseren Anzahl von Pa then als der gesetzlich zu­

lässigen die Taufe in keinem Fa l l e nichtig machen k a n n 1 1 . 

Bei der Nothtaufe ist die Zuziehung von Pa then nicht übl ich, ja sie ist vielfach 

sonstiger Verpflichtungen (N. 7. 8) von allen mit 
diesen nicht zusammenhängenden Angelegen­
heiten fern halten soll. 

7 Das ältere Recht liess nur einen Pathen zu, 
c, 100 (Poen. Theod.) Dist. IV. de cons.: „In cate-
cumino et in baptismo et in conflrmatione unus 
patrinus tieri potest , si necessitas cogit (s. S. 38 
n. 2) . Non est tarnen consuetudo Romaua, sed 
singuli persingulos suscipiant"; c. 101 (Leo IV.'.') 
Dist. cit.; Metz 888 c. 6 , M a n s i 18, 79. Schon 
im Mittelalter hat sich aber der Luxus ausge­
b i lde t , eine grössere Anzahl von Pa then zuzu­
ziehen , und die Partikularsynoden haben daher 
die Zahl einzuschränken versucht, indem sie ge­
wöhnlich nur 3 gestatten, York 1196 c. 4, M a n s i 
22 , 6 5 3 ; Trier 1227 c. 1 (lässt 4 z u ) , Worcester 
1240 c.' 5 , 1. c. 23 . 26 . 5 2 7 ; Köln 1280 ('.') 
c. 4 ; Exeter 1287 c. 2 , 1. c. 24, 348. 786. Wenn­
gleich c. 3 (Bonif. VIII .) in V I ' ° de cognat. spirit. 
IV. 3 an die alte Vorschrift, dass nur ein Pathe 
zugezogen werden solle, er inner t , so hat dies 
doch nichts gefruchtet, da auch die Synoden des 
16. Jahrhunderts mehrfach noch 2 oder 3 Pathen 
gestatten, s. die Zusammenstellung bei S c h u l t e , 
Eherecht S. 192. 

8 So das Trid. Sess. XXIV. c, 2 de ref. matr., 
dessen Beobachtung fast alle neueren Provinzial-
synoden (s. o. S. 39. u. 40 . ) einschärfen. 

9 S. o. S. 37. 
1 0 Dies ergiebt die feststehende Praxis der 

Kirche in Verbindung mit Rituale t . I I . c. 1. 
n. 2. und den in demselben enthaltenen ordines 
baptismi. 

1 1 In wiefern trotzdem das Ehehinderniss der 
geistlichen Verwandtschaft en t s t eh t , darüber 
S c h u l t e , Ehe rech tS . 195 ff. u n d unten im Ehe -
recht. Selbstverständlich i s t , dass derjenige, 
welcher von der Pathenschaft rechtlich ausge­
schlossen i s t , die Pflichten des Pathen nicht 
überkommt. 

dem Pfarrer (auch Vikar oder Kapellan) h in ­
sichtlich der Kinder der Pfarrei (bz. des Residenz-
ortes). 

1 Sens 1850, Toulouse 1850. 
2 Gran 1858, Prag 1860, Utrecht 1865. Die 

Stummen, welche sich zu verständigen fähig sind, 
auszuschliessen, liegt kein Grund vor, da ein 
anderer in ihrer Vertretung die nach dem Rituale 
an den Pathen zu stellenden Fragen beantworten 
kann. Daher erwähnen ihrer die meisten Syno­
den nicht, Aix 1850 hält auch nur fern : „muti 
quos sufflcienter de religione edoctos non constat". 

3 Die Praxis der Congr. conc. hat die Stat t ­
haftigkeit stets (bei der Entscheidung der Frage, 
wer in diesem Falle die geistliche Verwandtschaft 
eingeht) , vorausgesetzt, s. S c h u 11 e Eherecht 
S. 197 u. Acta s. sed. 14, 411 . 

4 Da sonst nicht feststeht, dass der Vertreter 
den Wil len hat, die Pathenschaft und die damit 
verbundenen Pflichten zu übernehmen. Darum 
ist es auch uuzulässig, dass die El tern eine ab­
wesende Person, deren Zustimmung erst nach 
der Taufe eingeholt und beigebracht werden soll, 
als Pathen bezeichnen, Congr. offlc. 1869, collect, 
cit. p. 159 n. 270. 

5 Weil er dadurch seine Ausschliessung i l lu ­
sorisch machen würde, so auch Rouen 1850. 

6 So auch Utrecht 1865. Der Gesichtspunkt, 
dass der Unfähige die Pflichten des Pathen nicht 
erfüllen kann , trifft hier freilich nicht zu , weil 
die Pflichten nicht vom Vert re ter , sondern vom 
Vertretenen zu erfüllen sind , aber einmal kann 
weder derjenige , welchem die kirchliche aktive 
Rechtsfähigkeit ermangelt (s. die Kategorien 1 
bis 3 des Textes ) , noch der Willensunfähige 
(Nr. 4) als Vertreter fungiren : ferner ebenso­
wenig derjenige, welcher wegen gewisser fehlen­
der kirchlicher oder sitt l icher Qualirlkation 
(No. 4 bis 6) von der aktiven Theilnahme an 
kirchlichen Handlungen ausgeschlossen ist, end­
lich auch nicht derjenige, welcher sich wegen 



durch Diöcesan-Verordnungen verboten worden ' . Hat aber ein an sich Fähiger (s. o. 

S. 38) dabei als Pa the fungirt, so überkommt er damit die Pflichten desselben, hat 

also rechtlich die Stellung des Pathen, nicht blos eines Zeugen 2 . 

Die nach erfolgter Nothtaufe vorgeschriebene Nachholung der bei derselben 

fehlenden Ceremonien bedingt endlich gleichfalls die Zuziehung einer Person, welche, 

ebenso wie der Pathe, bei der feierlichen Taufe die Fragen des Rituals beantwortet, 

des s. g. patrinus catechesis3. Auch ein solcher ist rechtlich P a t h e 4 , und deshalb sind 

alle Personen, welche für die feierliche Taufe von der Pathenschaft ausgeschlossen 

sind, ebenfalls unfähig, dieselbe in dieser Weise zu übernehmen 5 . 

Das Recht, die Pathen auszuwählen, steht vorbehaltlich der Prüfung durch den 

Pfarrer, bez. den sonst die Taufe vollziehenden Geist l ichen 0 , bei Kindern demjenigen 

zu, welcher das Bestimmungsrecht über die religiöse Erzfehung besi tzt , also für die 

Regel dem Vater , dann der Mutter oder dem V o r m u n d e 7 . Der Erwachsene , d. h. 

j e d e r , welcher , gleichviel ob er noch unter väterl icher Gewalt steht oder n icht , be­

rechtigt ist, seine Religion selbst zu wählen, hat die Pathen auch selbst zu bezeichnen fi. 

Fehl t es an Personen, welche seitens des Berechtigten ausgewählt s ind , so hat der 

1 So z. B. Eichstädter Pastoral-Instruktion v. 
1854 hei K u t s c h k e r , Eherecht 3, 322 : „Prohi-
benius vero iuxta normam aliarum dioecesium in 
baptismo privatim in necessitate collato adhibere 
patrinos, quippe qui ad solennem tantum huius 
sai :ramenti administrationem pertineant", s. auch 
S. 321 . 

2 R i c h t e r - D o v e K. R. §. 253. n. 13 be­
zeichnet allerdings unter Berufung auf E n g e l 
colleg. iur. can. III. 11. n. 7 , die zugezogenen 
Personen nur als Zeugen und ebenso bemerkt 
S c h u l t e , Eherecht S. 196, dass bei der Noth­
taufe keine eigentlichen Taufpathen vorkommen. 
E n g e l sagt aber blos, dass derjenige, welcher 
hei der Nothtaufe das Kind halte , dies für die 
Regel nur zur Unterstützung des Taufenden, 
nicht in der Absicht, die Pathenschaft zu über­
nehmen, thun werde. Das ist aber nicht die 
Frage, sondern es handelt sich darum, oh der­
jenige, welcher in einem derartigen Fall wirklich 
als Pathe hat fungiren sollen und wollen, die be­
treffende Stellung erhält. Die Doktrin ist darüber 
einig, dass ein solcher seit dem Tridentinum das 
Ehehinderniss der geistl. Verwandtschaft nicht 
kontrahirt, S c h u l t e a . a. O.S. 195, K u t s c h k e r 
a . a. 0 . S. 321. Deswegen ist aber der Rück-
schluss nicht erlaubt, dass die betreffende Person 
rechtlich nicht Pathe werde, weil das Ehehinder­
niss der geistlichen Verwandtschaft, soweit es die 
Pathen ergreift, auf die feierliche Taufe be ­
schränkt sei. Gemeinrechtlich ist bei der Noth­
taufe die Uebernahme der Pathenschaft nicht bei 
Strafe der Nichtigkeit verboten, eine solche ent­
behrt also der rechtlichen Wirkung nicht. Das 
gilt auch gegenüber denjenigen Partikular-Ver­
ordnungen . welche die Zuziehung untersagen. 
Denn diese drohen für das Zuwiderhandeln keine 
Nichtigkeit an , und würden auch rechtlich dazu 
nicht einmal befugt sein, weil darin eine Ab­
änderung des gemeinen Rechtes läge. S. übrigens 
auch conc. provinc. IV. Mediolan. Caroli Borro-
maei (v. casus reservat, cas. 5 ) : „Infantis qui 
domi ob necessitatem baptisatus est, baptisnius 

in libro baptisatorum aparochn de more referatur, 
notato p a t r i n i nomine et qui domi ad haptis-
mum et qui in ecclesia ad catechismum exorcis-
mumque adhibitus est". 

3 Rituale rom. t. I I . c. 5. §. 1. n. 4 . 
4 Denn da bei der Nothtaufe regelmässig keine 

Pathen zugezogen werden, so hat die Nachholung 
der Solennitäten auch den Zweck, den Mangel 
der ersteren zu ergänzen. Ferner liess das mittel­
alterliche Recht zwischen einem solchen Patheu 
und dem Getauften das aufschiebende, s. g. im-
pedimentum catechismi, welches allerdings seit 
dem Tridentinum als beseitigt g i l t , entstehen, 
c. 5. (Clem. I I I . ) X. de cogn. spir. IV. 1 1 : 
K u t s c h k e r a. a. 0 . 3, 320. S. auch Anm. 2. 

5 Auf diesem Standpunkt steht auch das Ri­
tuale roman., welches t. I I . c. 1. u. 25 in den 
allgemeinen, einleitenden Bemerkungen bei sei­
nen Vorschriften über die Eigenschaften der pa­
trini nicht unterscheidet, sie also offenbar für 
alle Arten derselben aufstellt. 

0 Rituale 1. c. n. 22 : „Parochus antequam ad 
baptizandum accedat ab iis, ad q u o s s p e c t a t , 
exquirat di l igenter . quem vel quos suseeptores 
seu patrinos elegerint, qui infantem de sacro 
fönte suseipiant, ne plures quam liceat, aut iu-
dignos aut ineptos admittat". 

7 Das Tridentinum Sess. XXIV de c. 2 de ref. 
matr. sagt in Uebereinstimmung mit dem Rituale 
(s. vor. Anm.) gleichfalls nu r : „Parochus, ante­
quam ad baptismum conferendum accedat, dili­
genter a b e i s a d q u o s s p e c t a b i t , siscitetur, 
quem vel quos elegerint, ut baptizatum de sacra 
tonte suseipiant et eum vel eos tautum admittat 
et in libro eorum nomiua describat". In Folge 
dessen werden gewöhnlich die Eltern schlecht­
hin als berechtigt bezeichnet. Die nähere Prä-
cisirung des Textes ergiebt sich aus der familien­
rechtlichen Stellung der gedachten Personen. S. 
aber auch unter VII . 

8 D. h. jeder, welcher volle 7 Jahr alt ist, s. 
o. S. 29 n. 10 und nachher unter VII. 



taufende Pfar rer oder der ihn ver t re tende Geistliche die Pa then seinerseits zu be ­
stimmen, da er verpflichtet ist, die feierliche Taufe nach dem Rituale, also nicht ohne 
P a t h e n , zu vo l lz iehen 1 . W e r sich ohne ausdrückl iche oder sti l lschweigende Zustim­
mung des zur W a h l Berecht igten am Taufak te betheiligt ha t , wird rechtl ich nicht 
P a t h e 2 . 

Andererse i ts tr i t t aber die Pathenschaf t nur e in , wenn dio betreffende Person 
den Willen h a t , dieselbe zu ü b e r n e h m e n 3 . In der Betheil igung unter Zustimmung 
des Berechtigten an dem feierlichen Taufakte in der durch das Rituale vorgeschr ie­
benen F o r m liegt aber ein zweifelloser Wil lensausdruck dafür, während das blosse 
Halten des Kindes hei der Nothtaufe als solcher nicht gelten kann 

VI. W i r k u n g e n d e r T a u f e . 1. I m A l l g e m e i n e n . Durch die gültige 
Taufe wird der Getaufte Chris t , d. h. er er langt nach kathol ischer Auffassung die 
Mitgliedschaft in der kathol ischen K i r c h e , also insbesondere die Befähigung zum 
Empfange der anderen S a k r a m e n t e 5 , und wird ihrem Rechte in all und j e d e r B e ­
ziehung unterworfen 1 5 . Die Scheidung, welche dadurch zwischen ihm und den Nicli t-
christen eintritt, ist ferner eine dauernde . Die Taufe verleiht ihm einen unaus lösch­
lichen Charakter , character indelebilis, und es ist ihm für alle Zukunft die recht l iche 
Möglichkeit, aus der christl ichen Gemeinschaft, d .h . der katholischen Kirche, auszu­
scheiden benommen. Abfall vom katholischen Glauben oder vom Christenthum über ­
haupt kann seine Mitgliedschaft, sofern sie ihn dem Recht der Kirche unterstel l t und 
ihm Pflichten auferlegt, nicht mehr au fheben 7 . 

2. D i e T a u f e d u r c h U n g l ä u b i g e u n d d u r c h K e t z e r 8 macht in allen 
diesen Beziehungen keinen Unterschied, falls sie überhaupt gültig ist , d. h. wenn sie 
von einem ungläubigen oder ketzerischen minister , welcher , wie schon bemerk t , an 
sich dazu fähig ist (s. o. S. 2 8 ) , im Namen der drei göttlichen Personen cum in ten-

1 S. auch F e r r a r i s 1. c. s. v. haptismus cart. 
7. n . 14. 

2 S. Trid. 1. c. Wenn weder die Eltern noch 
der Pfarrer Pathen designirt haben, aber einzelne 
Personen freiwillig bei der Taufe als Pathen e in­
t re ten, ein Fa l l , welcher mit Rücksicht auf die 
Frage nach Entstehung der geistlichen Verwandt­
schaft von den Kanonisten vielfach behandelt 
ist, so liegt immer in der nicht erfolgten Zurück­
weisung solcher Personen seitens des Pfarrers 
eine stillschweigende Auswahl seinerseits. 

3 Also z. B. nicht im Falle eines I r r thums in 
der Person des Täuflings, ebensowenig wenn die 
Betheiligung durch rechtlich erheblichen Zwang 
herbeigeführt. 

* S. o. S. 42 . n. 2 . 
5 c. 60 (Poen. Theod.) C. I. qu. 1 , wieder­

holt c. 1. X. de presb. non bapt. III . 4 2 ; c. 2 
(Bonifac. VIII) in VI ' ° de cogn. spir . IV.3 : „baptis-
mum, sacramentorum fundamentum et ianuam re-
l iquorum"; Eugen. IV . decr. pro instr. Armen. 
1439, M a n s i 3 1 , 1055 ; Catech. rom. P . I I . c .2 . 
qu. 3 , 29 . Darüber, dass dies im Mittelalter und 
noch im 12. u . 13 . Jahrhunder t nicht unbestri t­
ten war, s. H a h n . Sakramente S.249. Nament­
lich war Innocenz IH. ein Gegner dieser Ansicht, 
s. c. 3 . X. de presb. non bapt . I I I . 43 , c. 8 X. 
de divort. IV. 19 und H u r t e r , Innocenz III . 
3 , 80 . 

6 Trid. Sess. VI I de baptismo c. 7 : „Si quis 
dixerit, baptizatos per baptismuni ipsum solius 
tantum fldei debitores fleri, non autem univer-
sae legis Christi servandae : anathema si t" ; c. 8 : 
„Si quis d ixer i t , baptizatos liberos esse ab Om­
nibus s. ecclesiae praeeeptis , quae vel scripta 
vel t r ad i t a sun t , ita ut ea observare non t enean-
tur, nisi se sua spoute illis submittere voluerint : 
anathema sit". 

7 L. c. c. 1 1 : „Si quis dixerit, verum et rite 
collatum baptisma i terandum esse i l l i , qui apud 
infldeles tldem Christi negaveri t , quum ad poe-
nitentiam convertitur: anathema sit"; Sess. XIV. 
de poenit. c. 2 . , Catech. roman. P . II. c. 2. 
qu. 1. 

Die sonstigen Wirkungen der Taufe, die Nach­
lassung der Erbsünde, sowie bei Erwachsenen 
auch die der bisher begangenen Sünden und der 
Strafen der ersteren, sowie der le tzteren, dieser, 
soweit sie nicht durch weltliche Gesetze festge­
setzt sind, Trid. Sess. V de peccato origin., Ca­
tech. roman. P . I I . c. 2. qu. 31 ff., gehören nicht 
dem Rechtsgebiete an. 

8 Ueber die Ketzertaufe s. M a t t e s in d. Tü-
bing. theol. Quartalschrift. Jahrgang 1849. 
S. 571 ff. u. 1850. S. 24 ff.; S t e i t z in Herzogs 
Real-Eneyklopädie. 1. Aufl. 7, 524ff. u. 2 . Aufl. 
7, 652 ff.; H ö f l i n g 1, 62 ff. 



tione faciendi id quod facit ecclesia ertheilt worden ist». Dies setzt also voraus, dass 

der minister bei der Taufe und im Hinblick auf diese unter der Trini tät dasselbe ver ­

standen hat, was die katholische Kirche über die letztere l e h r t 2 , d. h. dass die Auf­

fassung seiner religiösen Gemeinschaft in dieser Hinsicht mit der der katholischen 

Kirche identisch ist, wenn die erstere auch sonst betreffs der Taufe in anderen Einzel­

heiten mit der letzteren nicht übereinstimmt \ oder dass , wenn dies nicht der Fal l 

ist, er doch mindestens selbst für seine Person die allgemeine Absicht gehabt hat, 

mit der Taufe das zu bewirken, was die katholische Kirche damit bezweckt 4 . 

Bei der praktischen Handhabung dieses Grundsatzes ist man seit dem 16. J ah r ­

hundert zunächst, soweit Taufen derjenigen anderen christlichen Kirchen, deren Be­

kenntnisse eine mit der der katholischen übereinstimmende Trini tätslehre aufweisen, 

in Frage gekommen sind, davon ausgegangen, dass die Vermuthung für die Gültig­

keit der ertheilten Taufen spreche, und zu einer bedingten Wiederholung seitens 

der katholischen Kirche nur dann geschritten werden könne, wenn sich im einzelnen 

Falle ein begründeter Zweifel an der Gültigkeit der Taufe ergeben h a b e . 5 Jedoch 

1 Diese Lehre , welche in Betreff der Ketzer 
durch das Trid. Sess. VII . 1. c. c. 4 („Si quis 
dixerit, baptismum qui etiam datur ah haereticis 
in nomine Patris et tllii et Spiritus sancti, cum 
intentione faciendi id quod facit ecclesia, non 
esse verum baptismum: anathema sit") dogma­
tisch festgestellt ist, führt schon im wesentlichen 
auf Augustin zurück, c. 40. 43. 108 Dist. IV. 
de consecr., S t e i t z 7 , 532 ff. (2. Aufl. 7, 655). 
Die Konzilien der ersten Jahrhunderte haben 
meistens die betreffende Frage speziell für be­
stimmte Arten von Ketzern entschieden, so Arles 
I. 314. c. 8 in Betreff der Afrer, s. ferner Ni­
caen. 325 , welches c. 8 bei den Katharern (No­
vatianern) keine neue Taufe, c. 19 wohl aber eine 
solche bei den Paulianisten verlaugt, Laodicea 
zw. 343 u. 3 8 1 , welches c. 7 u. 8 in gleicher 
Weise zwischen den Novatianern, Quartodeci-
manern (Photinianern?, s. H e f e l e , Conc. Gesch. 
1, 753) einerseits und den Phrygiern (Monta­
nisten) unterscheidet, s. g. Konstantinopel I. 
381. c. 7 , welches bei den Arianern, Macedo-
nianeru, Sabbatianern, Novatianern, Quartode-
cimanern, Apollinaristen keine Wiederholung der 
Taufe, wohl aber bei den Eunomianern, Monta­
nisten und Sabellianern anordnet. S. auch die 
folgende Anm. 

2 Dieser Gesichtspunkt tritt schon früh her­
vor, Arles I, 314. c. 8 : „et si perviderint, eum 
in p . et f. et sp. s. esse baptizatum, manus ei 
tantum imponatur, utaccipiat spiritum sanctum. 
Quod si interrogatus non responderit hanc trini-
tatem, baptizetur", Arles IL 443 (o. 452) c. 16 : 
..Photinianos sive Paulianistas secundum patruni 
statuta haptizari oportere"; c. 1 7 : „Bonosiacos 
autem ex eodem errore venientes quos sicut Ari-
anos baptizari in trinitate manifestum est , si 
interrogati fldem nostram ex toto corde confessi 
fuerint, cum chrismate et manus impositione in 
ecclesia recipi sufflcit", noch deutlicher Innoc.I . 
ep. ad Macedon. 414 ( Ja f fe" II. ed. n. 303) c .5 , 
C o u s t a u t p. 836 : „Quod idcirco distinctum 
esse ipsis duabus haeresibus, ratio manifesta de-
clarat, quia Paulianistae in nomine p. et f. et 

sp. s. minime bapt izant ; et Novatiani iisdem 
nominibus tremendis venerandisque baptizant, 
nec apud istos de unitate potestatis divinae, h. i., 
p . et f. et sp. s. quaestio aliquando commota est"; 
ferner auch Rouen v. 650 c. 5 : „Baptisma unum 
est, sed in ecclesia catholica cuius nos membra 
effecti sumus, ubi una fldes es t , ubi iu n. p . et 
f. et sp. s. da tur ; et ideo qui apud illos haere-
ticos baptizati sun t , qui in [s. trinitatis confes-
sione baptizant et veniunt ad nos , recipiantur 
quidem quasi baptizati . . . sed doceantur integre 
et instruantur sensu s. trinitatis et mysterio quod 
iu s. ecclesia tenetur, et si consentiunt credere 
vel acquiescunt confiteri, purgatae tidei iutegri-
tate flrmentur manus impositione". 

3 So hat P iusV. in Betreff der in Frankreich 
streitig gewordeneu Frage, ob die vou den Calvi-
nisten Getauften bedingter Weise wieder zu 
taufen seien, entschieden und sich gegen die 
Wiederholung ausgesprochen, Benedict. XIV. de 
syn. dioec. VII . 6 n. 9. Die Frage ist auf der 
Synode v. Evreux 1576 und auf anderen franzö­
sischen Synoden des 16. Jahrb. , s. B e n e d . XIV 
und S t e i t z bei H e r z o g , 2. Aufl. 7, 658 ver­
handelt worden. 

4 Ob er selbst persönlich an die katholische 
Trinitätslehre oder die übernatürliche Wirkung 
der Taufe glaubt, ist gleichgültig, B e n e d i c t . 
XIV. de syn. dioec. I I . 6 n. 9. Vgl. übrigens 
auch o. S. 34. 

6 Entsch. der Congr. conc. v. 1683, wonach 
die Wiederholung der Taufe nicht statthaft ist, 
„nisi dubium adsit probabile invaliditatis bap­
tismi", B e n e d . XIV. 1. c. n. 7. Dieser Stand­
punkt ist noch bis 1848 in einzelnen Diöcesen 
Deutschlands festgehalten worden, Bericht über 
die Würzburger Bischofsversammlung v. 1848, 
coli, concil. Lac. 5, 1048. Dasselbe bestimmt 
auch die Provinzialsynode von Avignon 1849, 
1. c. 4 , 3 3 8 , während andere französische Sy­
noden, Rheims und Aix 1850, 1. c. p . 114. 988 
die Statthaftigkeit der Wiederholung von der Ge­
nehmigung des Bischofs abhängig machen. 



hat sich a l lmähl ich , seit w a n n , ist nicht genau festzustellen 1 , offenbar unter dem 

Einfluss u l t ramontaner A n s c h a u u n g e n , eine andere Praxis geltend gemacht, und sie 

ist heute die he r r schende geworden . Man geht seitdem davon a u s , dass eine Ver-

muthung für die Ungült igkeit der nicht von ka tho l i schen , insbesondere auch von 

protestant ischen Geistlichen ertheil ten Taufen sp reche , und da s s , wenn im einzelnen 

Fa l l e die Gültigkeit einer solchen nicht erwiesen werden k ö n n e , die Taufe in der 

katholischen Kirche bedingter Weise wiederhol t werden m ü s s e 2 . 

Bei dieser neuen, den u l t ramontanen S tandpunkt schroff he rauskehrenden Praxis 

scheint man aber eine gerade für diesen bedenkl iche Konsequenz übersehen zu haben. 

Die katholische Kirche gründet die von ihr beanspruchte Unterwerfung der P r o t e ­

stanten unter ihre Gesetze, soweit sie nur menschlichen und nicht göttl ichen Rechtes 

s i n d 3 , darauf, dass die protestant ische Taufe eine chr is t l iche , gültige Taufe sei, und 

dass daher , weil es nach ihrer Auffassung keine andere berecht igte christl iche Kirche 

als sie selbst giebt *, auch die Protes tanten durch die Taufe die passive Mitgliedschaft 

in ihr erhalten. Wenn man a b e r , wie dies die neuere Prax i s t h u t , von der Ver -

muthung ausgeht , dass die in den protestant ischen Ki rchen ertheil te Taufe ungül t ig 

ist, so f ü h r t d i e s l o g i s c h e r W e i s e d a z u , a u c h d i e w e i t e r e V e r m u t h u n g 

a n z u e r k e n n e n , d a s s d i e P r o t e s t a n t e n n i c h t d i e M i t g l i e d s c h a f t i n 

d e r k a t h o l i s c h e n K i r c h e e r l a n g t h a b e n , u n d d a n n k a n n m a n i m 

Z w e i f e l d a s m e n s c h l i c h e R e c h t d e r l e t z t e r e n fü r s i e n i c h t m e h r a l s 

b i n d e n d b e t r a c h t e n . 

1 Ob die Entscb. d. Congr. off. v. 1715, Acta 
s. sed. 4 , 3 2 2 , hierher gehört, lässt sich nicht 
feststellen, jedenfalls ist die neue Praxis aber 
schon im 18. Jahrh. in England geübt worden, 
coli. conc. cit. 3, 929. 

2 Auf der erwähnten Würzburger Versamm­
lung v. 1848 wurde schon constatirt , dass alle 
Protestanten aus der Schweiz in R o m bei ihrem 
Uebertritt conditionate a u f s Neue getauft wür­
den. Eine offizielle Aeusserung liegt in der 
Instr . congr. offic. v. 1859 für Nordamerika, coli. 
Lac. 3, 550, auch D u m o n t , Sammlung kirchl. 
Erlasse für Köln S. 34, vor: „ . . . Si autem in-
vestigatione peracta adhuc probabile dubium de 
baptismi validitate supersit, tunc sub conditione 
iteratur". 

Für D e u t s c h l a n d sind schon seit 1823 spo­
radisch, seit 1850 vielfach Fälle derartiger Wie ­
derholungen der Taufe festgestellt, Allgem. 
Kirchenblatt f. d. evangelische Deutschland. 
Jahrgang 14 (1861) S. 100 , und auf der Würz­
burger Versammlung i. J . 1848 ist die neuere 
Praxis als die herrschende für die Diöcesen Kulm 
undBreslau bezeugt worden. Die KölnerProvin-
zialsynode von 1860, offenbar beeinflusst von der 
cit. Instruktion v. 1859, bestimmt, coli. cit. 5, 
3 4 8 : „Igitur quum nostris temporibus acatholici 
bapt ismum non raro ita conferant, ut de eiusdem 
valore merito dubi tandum s i t , pro re nata loco-
rum et personarum momenta diligenter atten-
denda et ponderanda sunt et s i d u b i u m n o n 
e v a n e s c i t , baptismus sub conditione iterandus 
est. Quoties vero agitur de baptismo a societa-
tum, quae se germano-catholicas aut communi-
tates liberas vocitant, ministris collato , semper 
est iterandus". Am schroffsten äussert sich die 

Paderborner Diöcesansynode v. 1867, Arch. f. k. 
K. R. 20 , 357 : „Si agitur de adultis in commu-
niouem ecclesiae recipiendis qui a ministris aca-
tholicis baptizati sunt, in Universum, ut res nunc 
sunt, praesumtio stat pro collati baptismi inval i -
ditate proindeque s i , re dil igenter investigata, 
dubium de valore baptismi non tollatur, sub con­
ditione iterandus es t , non quidem solemniter, 
sed adhibitis t an tum, si commode fleri possit, 
duobus tes t ibus , consulto tarnen prius episcopo, 
nisi forsitan periculum mortis immineat". 

In England hat man seit dem vor. Jahrh . (s . 
vor. Anm.) fortdauernd an derselben Praxis fest­
gehalten, coli. Lac. 5 ,1050, s. auch Westmiuster 
1852 , 1. c. 3 , 929. Sie herrscht ferner in I r­
land, Thurles 1850 , 1. c. 3 . 779, in Frankreich, 
Albi 1850, Lyon 1850, Sens 1850, 1. c. 4, 432 . 
479. 889, und Holland, Utrecht 1865 , 1. c. 5, 
815, nicht minder in Nordamerika, s. zu Anfang 
d. Anm. u. Quebec 1854, 1. c. 3, 634. Vgl. end­
lich auch Pondichery 1844 , 1. c. 6, 655 u. 662, 
und Neu-Granada 1868, 1. c. 6, 5 0 1 . 

Diese Auffassung bestätigt auch das neuer­
dings Acta s. sed. 16, 415 veröffentlichte De­
kret der Congr. off. v. 20 . Nov. 1 8 7 8 : , , . . . si 
autem pro temporum aut locorum investigatione 
peracta , n i h i l s i v e p r o v a l i d i t a t e s i v e 
p r o in v a l i d i t a t e d e t e g a t u r , aut adhuc 
probabile dub ium de baptismi validitate supersit, 
tunc sub conditione s e c r e t o bapt izentur ; de-
m u m , si constiterit validum fuisse, recipiendi 
erunt tantummodo ad abiurationem et profes-
sionemfldei" (auch i. Arch. f. kath. K. R. 55 ,192) . 

3 S. Bd. I I I . S. 774. 785 . 
4 Vgl . Bulle Bonifaz' V I I I . : Uuam sanctam 

v. 1302 in c. 1 de M. et O. I. 8 in Extr . comm. 



3 . V e r b o t d e r W i e d e r h o l u n g d e r T a u f e , b e d i n g t e T a u f e . Daraus, 

dass die Taufe dem Getauften für alle Zeiten einen character indelebilis mittheilt, 

folgt, dass sie demselben in seinem Leben nur einmal gespendet werden kann und 

darf 1 . Die Wiedertaufe ist daher verboten und bildet ein kirchliches Vergehen 2 . 

In Fällen, in denen es zweifelhaft war, ob die Taufe an einer Pe r son , z. B. an einem 

Findelkinde , bereits vollzogen w a r , t rug die alte Kirche kein Bedenken , selbst auf 

die Gefahr einer Wiederholung der Taufe hin, um die betreffende Person nicht von 

der Zugehörigkeit zur christlichen Gemeinschaft und von den Gnadenwirkungen des 

Sakramentes auszuschliessen, die Vornahme der Taufe nicht nur zuzulassen, sondern 

sie sogar zu geb ie ten 3 . Seit dem 9. Jahrhunder t wandte man indessen für solche 

Fälle eine bedingte Taufformel 4 an, und dieses Verfahren ist in Folge der Aufnahme 

einer entsprechenden Vorschrif t 5 in die Dekretalensammlung Gregors I X . 6 für die 

Folgezeit massgebend und das einzig zulässige geworden 7 . Ueberdies erwies sich 

dasselbe zugleich als ein willkommenes Aushülfemittel auch für andere F ä l l e , in 

denen ausser dem schon erwähnten ein Zweifel in Betreff der Zulässigkeit der Wieder­

holung entsteht. 

Nach dem jetzt geltenden Recht und der herrschenden Praxis ist eine bedingte 

Ertheilung der Taufe vorzunehmen : 

a. in dem Fa l le , wenn die Tha t sache , ob der betreffenden Person die Taufe 

überhaupt gespendet worden is t , zweifelhaft erscheint. Die Ungewissheit gilt stets 

als ausgeschlossen, wenn die Vollziehung der Taufe auch nur durch einen glaub­

würdigen Zeugen eidlich aus eigener Wissenschaft bekundet w i r d 8 oder wenn die be-

1 Das hat von Anfang an in der Kirche fest­
gestanden. Tertullian. de bapt. c. 15 : „Semel 
ergo lavacrum inimus , semel delicta diluuntur. 
quia ea iterari non oportet"; Cyprian, ep. 73 
(H a r t e l p . 778). S. ferner o. S. 43 . n. 6 u. 
S. 44. n . 1 ; Trid. Sess. VII de sacram. c. 9 : 
„Si quis dixerit, in tribus sacramentis, baptismo 
sc. , conrirmatione et ordine non imprimi cha-
racterem in anima , h. e. Signum quoddarn spi-
rituale et indelibile, unde iterari possunt , ana­
thema sit". 

2 c. 47 apost.; Carthago zw. 345 u. 348 c. 1, 
B r u n s I. 1, 112; c. 107 (Carth. I I I . 397) Dist. 
IV. de cons.; Lerida 524 o. 546. c. 9 n . c. 14 : 
„Cum rebaptizatis fideles religiosi nec in cibo 
participent"; c. 112 (Leo 1. 458) Dist. cit., c. 57 
(id.) C. I. qu. 1 ; c. 118 (Felix IV. 488) Dist. IV 
cit.; c. 1 (Greg. 1.592) Dist. L X V I I I ; Trid. Sess. 
VII de bapt. c. 13 : „Si quis dixerit, parvulos eo, 
quod actum credendi non habent, suscepto bap­
tismo inter fideles computandos non esse, ac 
propterea, quum ad annos discretionis pervenerint, 
esse rebaptizandos; aut praestare omitti eorum 
baptisma, quam eos non actu proprio credentes 
baptizari in sola tlde ecclesiae; anathema sit". 
S. auch die vorhergehende Anm. und in Betreff 
der Irregularität Bd. I . S. 48. 

3 c . l l l (CarthagoVI.401),c. 112.113(Leo I . ) , 
c. 110 (Greg. I I . 726) Dist. IV. de cons.; Trul-
lan. 692 c. 84. 

4 Zuerst erwähnen derselben die s. g. Statuta 
Bonifacii c. 28, M a n s i 12, 386 : „Si de aliqui-
bus dubium est, utrum sint baptizat i , absquu 
ullo scrupulo baptizentur, his tarnen verbis prae-

missis : Non te rebaptizo, sed si nondum es bap­
tizatus, baptizo te" etc. Aber "Worms 868 c. 70, 
M a n s i 15, 881 , kennt die bedingte Weihe noch 
nicht , wiederholt vielmehr nur die Vorschrift 
von Carthago VI (s. vor. Anm.) , ja selbst West­
minster 1100 c. 3 , M a n s i 22, 714 bestimmt 
noch: „De baptismate vel conrirmatione, si dubi-
tatur, ss. canonum statuta sequentes statuimus, 
ut conferatur, quia non dicitur i tera tum, quod 
non scitur fuisse collatum. Ideoque baptizentur 
expositi, de quorum baptisma dubitatur, sive in-
veniantur cum sale sive sine sale". Es ist jeden­
falls eine völlig beweislose Behauptung katho­
lischer Kanonisten, s. z. B. B e n e d i c t . XIV. 
1. c. VII. 6. n. 1, dass die alte Kirche schon 
die Taufe nur bedingt zugelassen habe, und dass 
die Bedingung, welche zwar nicht in der Tauf­
formel zum Ausdruck gebracht worden, doch 
stets als stillschweigend beigefügt gedacht wor­
den sei. 

5 Von Alexander I I I . 
6 S. c. 2 . X. h. t . I I I . 42 . 
7 Rituale Rom. t. I I . c. 1. n. 9 : „Cum bap-

tismus iterare nullo modo liceat, si quis sub con­
ditione (de quo infra) sit baptizandus, ea con­
ditio explicanda est hoc modo: Si non es bapti­
zatus, ego te baptizo in nomine Patris etc. Hac 
tarnen conditionall forma non passim aut leviter 
uti l icet, sed prudenter ; et ubi re diligenter 
pervestigata, probabilis s übest dubitatio, infan-
tem non fuisse baptizatum". 

8 c. 112. cit. Dist. IV de cons . ; B e n e d i c t . 
XIV de syn. dioec. I I . 6. n. 4 . So reicht nament­
lich das Zcugniss einer über die Vornahme der 



treffende Person von christ l ichen El te rn geboren ist und unter Christen gläubig g e ­
lebt h a t . ' . 

b . W e n n die Tha t sache der Vornahme der Taufe an sich feststeht, es aber 
zweifelhaft is t , ob die Spendung gült ig erfolgt i s t , also ob z. B . sie an einem der 
Taufe fähigen Wesen vollzogen i s t 2 , die wesentl ichen Wor te dabei gebraucht worden 
sind 3 , die erforderl iche ablutio des Täuflings wirklich stattgefunden h a t 1 , bei dem 
spendenden minister die nothwendige Intention vorhanden w a r 5 . 

c. Endl ich macht die kathol ische Ki rche auch von der bedingten F o r m der 
Taufe Gebrauch in F ä l l e n , in welchen eine möglicher Weise schon früher ertheil te 
Taufe nicht in F r a g e steht > es sich vielmehr darum handel t , ob die Voraussetzungen 
für eine gültige Spendung der Taufe überhaupt vor l iegen, nämlich dieselbe für ein 
Wesen begehr t w i rd , dessen Tauffähigkeit fraglich erscheint, also bei M o n s t r a 6 und 
bei K inde rn , welche noch nicht mit dem Kopfe aus dem Mutterleibe he rausgekom­
men s ind" . 

F ü r alle bedingten Taufen gilt der Grundsa tz , dass sie einzig und allein dann, 
wenn wirklich ein durch vorgängige Untersuchung der Sachlage nicht zu beseit igender 
Zweifel übrig bleibt, vorgenommen werden dürfen 8 . F e r n e r muss bei der Vornahme 
derselben der Bedingung ausdrückl ich in der vom Rituale R o m a n u m 9 vorgeschr iebe­
nen F o r m erwähnt w e r d e n 1 0 . 

Die bedingte Taufe kann , ebenso wie die unbedingte , eine feierliche 1 1 und eine 
Nothtaufe sein. Im ers teren Fa l l geschieht sie, abgesehen von der Taufformel selbst, 
in derselben F o r m wie die unbedingte . Es werden bei ihr gleichfalls Pa then zuge­
zogen. Ueber die Qualiiikation der letzteren gilt das oben S. 3 8 B e m e r k t e 1 2 . Auch 
erlangt ein solcher P a t h e dieselbe recht l iche Stellung, wie bei der unbedingt gespen­
deten Taufe. N u r , wenn e twa später sicher festgestellt w ü r d e , dass die bedingte 

Taufe unterrichteten Hebamme aus, und es ist 
die bedingte Wiederholung allein statthaft, wenn 
sieh Zweifel darüber ergeben, dass sie dabei in 
den Essentialien Verstössen hat, Congr. conc. in 
R i c h t e r s Tridentinum S.42 n. 3 ; B e n e d i c t . 
XIV. 1. c. 

1 c. 3 (Inn. III.) X . h. t. III. 42. Selbstver­
ständlich können auch andere Indicien aus­
reichen, so hat die Congr. conc, thesaur. resolut. 
34, 4 1 , für die Taufe präsumirt, wenn Jemand, 
der zwar von unbekannten Eltern geboren wor­
den ist, christlich gelebt und die Firmung erhalten 
hat, ferner, wenn dem Findelkinde ein Zettel, 
dass dasselbe getauft worden, beigegeben worden 
und der Inhalt desselben durch den unterschrie­
benen Namen (z. B. eines Pfarrers) oder aus an­
deren Gründen Anspruch auf Glaubwürdigkeit 
machen kann, Congr. conc. bei R i c h t e r S. 42. 
n. 2 ; B e n e d i c t XIV. 1. c. n. 5. 

2 S. o. S. 31. n. 1 ; einen andern Fall s. S. 32. 
n. 8 . 

3 S. o. S. 32. 33. 
4 Z. B. wenn es nicht festzustellen i s t , dass 

bei einer Taufe des Kindes während der Geburt 
der Kopf desselben, wie beabsichtigt war, wirk­
lich vom Taufwasser berührt worden i s t , Congr. 
conc. bei R i c h t e r a. a. 0 . n. 4. Vgl. auch n. 6 
ibid. 

5 Hierher gehört der Fall der Ketzertaufe, s. 
o. S. 44. Doch können auch bei dieser Zweifel 

v o r k o m m e n , w e l c h e s i ch a u f d i e vorher i m T e x t e 
e r w ä h n t e n P u n k t e b e z i e h e n . 

Zur A u s s c h l i e s s u n g der D n g e w i s s h e i t über d ie 
g ü l t i g e V o r n a h m e der Taufe g e n ü g t g l e i ch fa l l s 
das Z e u g n i s s e i n e s Z e u g e n , s . o. S . 4 6 A n m . 8 
u . t h e s . resol . Congr. conc. 3 8 , 5 3 . 

e S . o . S . 3 1 n. 1. A b s . 3 . 
7 S . a. a. 0 . A b s . 2 . 
8 c. 2 . X . h. t . c i t . ; Catech . roman. P . I I . c. 2 . 

qu . 4 5 ; R i t u a l e rom. 1. c . ; B e n e d i c t . X I V de 
s y n . d ioec . V I I . 6 n. 2 . W e g e n der Irregular i tä t 
s. B d . I . S . 4 8 . 

0 L . c. n . 9 . 1 6 . 1 9 . 2 1 . 
1 0 S . vor. A n m . , s o w i e R i t u a l e roman. t. I I . 

c. 2 . n. 2 2 u n d c. 4 . n . 4 5 , s . ferner P i u s ' cons t . 
Auctorem fidei v . 2 8 . A u g u s t 1 7 9 4 , w o d u r c h d i e 
A u f s t e l l u n g der S y n o d e von P i s t o j a , prop . 2 7 : 
, ,De l iberat io s y n o d i , qua p r a e t e x t u a d h a e s i o n i s 
ad a n t i q u o s c a n o n e s i n casu d u b i i b a p t i s m a t i s 
p r o p o s i t u m s u u m declarat d e o m i t t e n d a formae 
c o n d i t i o n a l i s m e n t i o n e " als „ temerar ia , p r a x i , 
l e g i , auctori tat i e c c l e s i a e contraria" v e r u r t h e i l t 
w i r d . 

1 1 R i t u a l e r o m a n . t . I I . c. 2 u n d c. 4 ( n a m e n t ­
l i c h d i e i n der vor. A n m . a n g e f ü h r t e n S t e l l e n ) . 

1 2 E i n e n U n t e r s c h i e d m a c h t das R i t u a l e r o m a n . 
t . I I . c . 1 . n. 2 4 . 2 6 n i c h t . E i n so lcher i s t a u c h 
i n u e r l i c h N n i c h t b e g r ü n d e t , d e n n d i e b e d i n g t e 
T a u f e wird i m m e r i n der V o r a u s s e t z u n g e r t h e i l t , 
dass s ie g ü l t i g i s t . 



Taufe nichtig ertheilt w ä r e , z. B. weil eine frühere in der Tha t gültig w a r , würde 

damit auch konstatirt sein, dass der Betreffende nicht Pa the geworden i s t 1 . 

VII. N a m e n s ä n d e r u n g u n d N a m e n g e b u n g b e i d e r T a u f e . Da die 

Taufe das Sakrament der Wiedergeburt ist, so lag es nahe, dass in den ersten Zeiten 

der christlichen Kirche Erwachsene, welche sich taufen Hessen, aus Anlass der Taufe 

ihren Namen änder ten , namentlich dann , wenn derselbe an die heidnischen Götter 

erinnerte. Wenngleich solche Namensänderungen öfters vorgekommen sind 2 , hat sich 

doch keine dahin gehende feste Gewohnheit in der älteren christlichen Kirche oder 

auch nur in einzelnen Theilen derselben gebi lde t 3 . 

Als die Kindertaufe die Regel geworden war und bald nach der Geburt des Kindes 

vorgenommen wurde, war es natürlich, dass einem solchen behufs der Taufe oder bei 

derselben der Name gegeben w u r d e 4 . Doch ist die Namengebung kein Bestandtheil 

des Taufritus g e w o r d e n 5 , vielmehr setzen )die Ordines desselben voraus , dass das 

Kind bereits vor der Taufe seine Namen erhalten hat '>. Das kirchliche Recht bestimmt 

in Betreff derselben nur, dass die Pfarrer den Gebrauch obscöner, fabelhafter, lächer­

licher und an heidnische Götter oder an Heiden erinnernde Namen verh indern , und 

auf die Wahl von Namen der Heiligen hinwirken so l len 7 . 

VHI. D a s T a u f r e g i s t e r . Der Pfarrer hat ein Taufregister oder Tauf tuch 

in lateinischer Sprache zu führen 8 , in welches er j ede von ihm vorgenommene Taufe 

unter Angabe der Namen des Täuflings, der Eltern und der Pa then desselben einzu-

1 Denn der Begriff des Pathen setzt den Täuf­
ling und die Taufe voraus, wenn schon derselbe 
bei der bedingten Taufe seinerseits die Pathen­
schaft nicht auch bedingt übernimmt. Ferner tritt 
in solchen Fällen die geistliche Verwandtschaft 
ebenfalls nicht ein , K u t s c h k e r , Eherecht 3. 
S. 320. 

- So gab der Bischof Attikus der Athenais, 
mit welcher sich der Kaiser Theodosiu6 II . 421 
vermählte, hei ihrer vorhergehenden Taufeden 
Namen Eudoxia, Socrates hist. eccles. VII. 2 1 , 
s. auch B a r o n , ann. a. 259. n. 11. 

3 H ö f l i n g 1, 369 ff. ; M a y e r , Katechume­
nat S. 147. 

« H ö f l i n g 1, 371 . 
5 Nach dem Ordo baptismi adultorum, Rituale 

roman. n. 5 fragt der Priester den Katechumenen 
beim Beginn des Aktes: „Quo nomine vocaris", 
und auch diese Frage fällt bei der Kindertaufe 
fort, wird also weder an die Eltern noch an den 
Pathen gerichtet. 

6 Rit. rom. t. I I . c. 1. n . 55 : „His igitur ex-
peditis et accepto nomine baptizandi, positi, si 
infans fuerit , super brachium dextrum illius, 
qui eum defert, parochus ad baptismum pro­
cedat". 

7 L. c. n. 54 : „Et quoniam iis qui baptizan-
tu r , tamquam Dei fllius in Christo regenerandis 
et in eius militiam adscribendis nomen imponi-
tur, curet, ne obscoena, fabulosa aut ridicula vel 
inanium deorum vel impiorum ethnicorum homi-
num nomina imponantur, sed potius, quatenus 
Üeri potest, sauctorum, quorum exemplis fideles 
ad pie vivendum excitentur et patrociniis prote-
gantur". Catech. rom. P. II. «. 2. qu. CO. 

Ueber die Person desjenigen, welcher berech­
tigt is t , dem Kinde die Namen zu geben, be­
stimmt das katholische Kirchenrecht nichts, und 
in der That bemisst sich dies nicht nach kirchen-, 
sondern nach familienrechtlichen Gesichtspunk­
ten. Das Recht steht demjenigen zu, welcher das 
Erziehungsrecht über dasKind hat, also demVater, 
eventuell der Mutter , bei unehelichen Kindern 
der letzteren und in Ermangelung von Eltern 
dem Vormunde; R. H e r m a n n , über d. Recht 
der Namensführung etc. in Arch. f. civ. Praxis 
45, 158; P . H i n s c h i u s , das Reichspersonen­
standsgesetz v. 6. Februar 1875. 2. Aufl., Berlin 
1876. S. 86. Anm. 3 2 ; v. S i c h e r e r , das 
Reichsgesetz etc. Erlangen 1879, zu §. 22. no.V. 

Das Reichsgesetz über die Beurkundung des 
Personenstandes v. 6. Februar 1875 hat der 
Sit te, die Namengebung mit der Taufe zu ver­
binden , Rechnung getragen , indem es für die 
Angabe der Vornamen nicht dieselbe Frist (von 
STagen), wie für die Geburtsanzeige zum Standes­
register festsetzt, sondern §. 22. Abs. 3 be­
stimmt : „Standen die Vornamen des Kindes zur 
Zeit der Anzeige noch nicht fest, so sind die­
selben nachträglich und längstens binnen zwei 
Monaten nach der Geburt anzuzeigen. Ihre Ein­
tragung erfolgt am Rande der ersten Eintragung". 
Sind aber dem Kinde bei der standesamtlichen 
Geburtsanzeige die Vornamen beigelegt worden, 
so ist eine Aenderung derselben für das bürger­
liche Leben ausgeschlossen und etwaige andere, 
für die Taufe gewählte, haben für dasselbe keine 
Bedeutung, P. H i n s c h i u s a.a. 0 . S. 85. Anm. 
3 1 ; v. S i c h e r e r a. a. 0 . 

« Bd. II. S. 309 ff. 



t ragen h a t 1 . Ist die Taufe durch einen anderen Pr ies ter in Stel lver t re tung des P fa r ­
rers vollzogen worden, so muss der Name des ers teren vermerk t w e r d e n 2 . 

D a mit dem Inkraf t t re ten des Reichsgesetzes über die Beurkundung des Pe r sonen­
standes und die Eheschl iessung vom 6. F e b r u a r 1S75 am 1. J a n u a r 1 8 7 6 3 die von 
diesem T a g e ab geführten Tau f r eg i s t e r 4 nicht mehr wie früher die Bedeutung s t aa t ­
licher Geburtsregis ter beanspruchen k ö n n e n 5 , so haben nunmehr im ganzen deutschen 
Reiche die katholischen Ki rchenbehörden ausschliesslich und ohne die frühere s t aa t ­
liche Mitwirkung über die F ü h r u n g des Taufregis ters die näheren Anordnungen zu 
erlassen 6 . 

IX. D i e P f l i c h t z u m E m p f a n g e u n d z u r G e w ä h r u n g d e r T a u f e 
( T a u f z w a n g \ 1. N i c h t g e t a u f t e ( J u d e n u n d H e i d e n ) . W e n n g l e i c h e s die 
Kirche als ihre Aufgabe be t rach ten m u s s , die Juden und Heiden zum Christenthum 
zu bekehren , so verwirft sie doch eine direkte Erzwingung ihrer Bekehrung oder 
ihrer Taufe" . Allerdings wird die letztere von i h r , falls sie nur durch Drohungen 

1 D a s e r g i e b t d a s F o r m u l a r i m R i t . r o m . t i t . X . 
c. 3 . D a n a c h so l l b e i u n e h e l i c h e n K i n d e r n d e r 
N a m e „ a l t e r i u s p a r e n t i s , d e q u o c o n s t a t " e i n g e ­
t r a g e n w e r d e n . F ü r d e n u n e h e l i c h e n V a t e r k a n n 
d i e s a b e r n u r d a n n g e l t e n , w e n n e r d i e V a t e r s c h a f t 
s e l b s t a n e r k a n n t h a t . S i n d d i e E l t e r n u n b e k a n n t , 
so i s t zu v e r m e r k e n : „ b a p t i z a v i i n f a n t e m , c u i u s 
p a r e n t e s i g n o r a n t u r " , b e i F i n d e l k i n d e r n d a s N ä ­
h e r e ü b e r d i e U m s t ä n d e i h r e r A u f f i n d u n g u n d 
ü b e r i h r w a h r s c h e i n l i c h e s A l t e r . A u c h d a s s e i n e 
T a u f e n u r s u b c o n d i c i o n e v o l l z o g e n w o r d e n , m u s s 
b e u r k u n d e t w e r d e n . 

D a s T a u f r e g i s t e r d i e n t n a c h d e m F o r m u l a r 
f e rne r z u r E i n t r a g u n g d e r v o n e i n e m a n d e r n a l s 
d e m P f a r r e r , z. B . v o n e i n e r H e b a m m e v o r g e ­
n o m m e n e n N o t h t a u f e u n d d e s V e r m e r k s ü b e r d i e 
i n s o l c h e n F ä l l e n s p ä t e r s t a t t g e h a b t e N a c h h o l u n g 
d e r T a u f c e r e m o n i e n . 

2 S . d a s c i t . F o r m u l a r . D u r c h D i o c e s a n - V e r ­
o r d n u n g e n i s t a u c h m i t u n t e r v o r g e s c h r i e b e n , d a s s 
d i e i n e i n e r f r e m d e n P f a r r e i v o l l z o g e n e T a u f e 
d e m P fa r r e r d e s D o m i z i l s a m t l i c h m i t z u t h e i l e n 
i s t , S i l b e r n a g l , Ve r f . s ä m m t l . R e l i g i o n s -
g e s e l l s e h a f t e n i n B a y e r n . 2 . A u f l . S . 2 6 7 . 

3 R e i c h s . G. B l . S. 2 3 ff. 
4 I n P r e u s s e n s c h o n d i e s e i t d e m 1. O k t o b e r 

1 8 7 4 g e f ü h r t e n , a u f G r u n d des G e s e t z e s ü b e r d i e 
B e u r k u n d u n g d e s P e r s o n e n s t a n d e s v . 9 . M ä r z 
1 8 7 4 . 

5 D a d u r c h i s t für d a s d e u t s c h e R e i c h d e r f r ü h e r 
B d . 2 . S. 3 0 7 . 3 1 0 d a r g e l e g t e R e c h t s z u s t a n d ' g e ­
ä n d e r t , u n d es s i n d n u n m e h r d ie ] n a c h S . 3 1 2 
fü r d a s G e b i e t d e s f r a n z ö s i s c h e n R e c h t e s g e l t e n ­
d e n G r u n d s ä t z e ü b e r d i e B e w e i s k r a f t d e r K i r c h e n ­
b ü c h e r m a a s s g e b e n d g e w o r d e n , s . a u c h P . H i n ­
s c h i u s a. a . 0 . S. 3 6 . A n m . 1 u n d v . S i c h e ­
r e r a. a. 0 . z u §. 1 . N r . 1 . D e r § . 7 5 d e s R e i c h s ­
g e s e t z e s ü b e r d i e G r e n z p f a r r e i e n , w e l c h e r es b e i 
d e m b i s h e r i g e n R e c h t b e l ä s s t , b e z i e h t s i c h n u r 
a u f G e b u r t e n , w e l c h e i n n e r h a l b d e s d e u t s c h e n 
T h e i l e s d e r s e l b e n s i c h e r e i g n e n . I n Bet ref f d e s 
B e w e i s e s d e r T a u f e h a b e n d i e K i r c h e n b ü c h e r 
a b e r h i e r d i e B e d e u t u n g ö f f e n t l i c h e r U r k u n d e n 
i n d e m s e l b e n U m f a n g e w i e f r ü h e r , d e n n z u r B e ­
u r k u n d u n g d i e s e r s i n d d i e G e b u r t s r e g i s t e r n i c h t 
b e s t i m m t , u n d d i e k a t h o l i s c h e K i r c h e h a t i n d e n 

H i n s c h i u s , Kirchenrecht IV. 

d e u t s c h e n S t a a t e n d i e S t e l l u n g e i n e r p r i v i l e g i r -
t e n ö f f e n t l i c h e n A n s t a l t , d e r e n G e i s t l i c h e i n B e ­
treff i h r e r A m t s h a n d l u n g e n p u b l i c a I ldes g e ­
m e s s e n . 

6 I m A l l g e m e i n e n h a t m a n e s b e i d e r h e r ­
k ö m m l i c h e n A r t d e r R e g i s t e r i n D e u t s c h l a n d b e ­
l a s s e n , s . z. B . d e n R o t t e n b u r g e r E r l a s s v . 1 8 7 5 , 
v . V o g t a . a . 0 . S . 7 7 9 u n d a u c h S . 2 6 0 ; für 
B a i e r n s. S i l b e r n a g l a . a. 0 . S . 7 4 . N u r e i n ­
z e l n e n e u e r e A n o r d n u n g e n s i n d e r g a n g e n , so 
z . B. d i e , d a s s K i n d e r a u s e i n e r b l o s s e n C i v i l e h e 
i m T a u f r e g i s t e r a l s e x c i v i l i m a t r i m o n i o p r o c r e a t i 
e i n z u t r a g e n s i n d . a. a . O . S . 2 6 9 . 

I n O e s t e r r e i c h i s t e s b e i d e m f r ü h e r n R e c h t s ­
z u s t a n d v e r b l i e b e n , s . P a c h m a n n , K . R . 3 . 
A u f l . 2 , 1 7 8 u . o . B d . I I . S . 3 1 0 u . S . 3 1 3 . A n m . 1 , 
w o z u n o c h d i e V e r o r d n . d e s F ü r s t b i s c h o f s v . 0 1 -
m ü t z v . 1 8 7 4 , A r c h . f. k a t h . K . R . 3 3 , 2 1 8 , n a c h z u ­
t r a g e n i s t . D i e s e o r d n e t a u s A n l a s s e i n e s K o n ­
fliktes m i t d e r R e g i e r u n g . w e l c h e d i e s. g. M a ­
t r i k e n ( K i r c h e n b ü c h e r " ) für s t a a t l i c h e R e g i s t e r 
e r k l ä r t e ( s . V e r i n g , K . R . 1 . A u f l . S . 6 0 5 n . 
3 2 ) , d i e F ü h r u n g z w e i e r A r t e n v o n s o l c h e n , e i n e s 
f ü r d e n w e l t l i c h e n G e b r a u c h n a c h d e n s t a a t ­
l i c h e n , u n d e i n e s fü r d e n k i r c h l i c h e n n a c h d e n 
k i r c h l i c h e n V o r s c h r i f t e n a n . 

i c. 3 ( G r e g o r . I . 6 0 2 ) D i s t . X L V ; A l e x a n d . 
I I . a d . L a n d u l f . p r i n c i p . B e n e v e n t , v . 1 0 6 5 , 
L o e w e n f e l d , e p i s t . p o n t i f i c . r o m . L i p s i a e 
1 8 8 6 . p . 5 2 : „ L i c e t e x d e v o t l o n i s s t u d i o . . . n o -

b i l i t a s t u a i u d e o s ad c h r i s t i a n i t a t l s c u l t u m 
d i s p o n i t a d d u c e r e . . . J e s u s C h r i s t u s n u l l u n i 
l e g i t u r a d s u i s e r v i t i u m v i o l e n t e r c o e g i s s e " ; A l e x . 
I I I . a p p . X X . c o n c . L a t e r . I I I . c. 1, M a n s i 2 2 , 
3 5 5 ( s . a u c h B o e h m e r , c o r p . i u r . 2 , 3 0 5 ) ; 
c. 9 ( C l e m . I I I . ) X . d e j u d a e i s V . 6 ; c o n s t . H o -
n o r i i I I I . : S i c u t j u d a e i s v . 1 2 1 7 , b u l l . T a u r . 3 , 
3 3 0 - s . a u c h S. 3 0 . n . 1 . A l l e r d i n g s s t a t u i r t c. 
4 ( G r e g . I . 5 9 4 . I I b . I V . e p . 2 6 ) C . X X I I I . q u . 6 : 
„ J a m v e r o , s i r u s t i c u s t a n t a e pe r f i d i ae e t o b s t i -
n a t i o n i s f u e r i t i n v e n t u s , u t a d D o m i n u m m i n i m e 
v e n i r e c o n s e n t i a t , t a n t o p e n s i o n i s o n e r e g r a v a n -
d u s e s t , u t i p s a e x a c t i o n i s s u a e p e n a c o m p e l l a -
t u r r e c t i t u d i n e m f e s t i n a r e " d i e Z u l ä s s i g k e i t e i n e s 
d u r c h V e r m ö g e n s n a c h t h e i l e b e w i r k t e n D r u c k e s , 
w e l c h e r , w a s m a n a u c h d a g e g e n g e s a g t h a t , 

4 



herbeigeführt worden ist, als gü l t ig 1 , und der so gezwungene als Mitglied der ka tho­
lischen Kirche betrachtet ; früher, als das staatliche Recht die Gewissens- und 
Religionsfreiheit noch nicht zur Durchführung gebracht ha t t e , ist ein solcher auch 
zum Verharren in der katholischen Kirche genöthigt worden. 

Denselben Grundsatz hält die katholische Kirche auch in Betreff der Kinder der 
nicht zu ihr gehörigen Eltern fest, d. h. K i n d e r v o n N i c h t g e t a u f t e n - , nament­
lich von Juden und Heiden, dürfen nicht ohne Zustimmung ihrer Gewalthaber (Eltern, 
bez. Vormünder) getauft werden 3 . 

In erster Linie entscheidet bei den Kindern bis zum vollendeten 7. Lebensjahre 
der Wille des Va t e r s 4 , auf den Willen der Mut ter , wenn sie der Taufe widerspricht, 
kommt es nicht a n 5 . Der Wille der christlich gewordenen Mutter , das Kind taufen 
zu lassen, geht aber nach dem katholischen Kirchenrecht dem entgegenstehenden 
Willen des nicht christlichen Vaters vor 1 1. Ja , der christliche Grossvater väterl icher­
seits hat ebenfalls das Rech t , seinen Enkel wider Willen des Vaters und der Mutter 
taufen zu lassen", und dasselbe gilt auch für die christliche Grossmutter von der 
Vaterseite s . 

Hat das Kind weder El tern noch Grosseltern, welche zur Entscheidung über die 
Taufe berechtigt sind, so ist der Wille seines Vormundes massgebend 

Im Fal le äusserster Todesgefahr oder bei Verstossung oder hülfloser Verlassung 
des Kindes durch die Eltern 1 1 1 bedarf es dagegen der Zustimmung der sonst berech­
tigten Personen n i c h t " . 

Die Vollziehung einer Taufe ohne die erforderliche Genehmigung h a t , wenn­
gleich dieselbe unerlaubt ist, niemals die Nichtigkeit im Gefolge. Das getaufte Kind 
wird Christ, und muss seinen jüdischen oder heidnischen Eltern weggenommen, und 

P h i l l i p s , K. R. 2, 402; S c h u l t e , System 2, 
4G4. ii. 2, mit dem in den übrigen Stellen aus­
gesprochenen Princip nicht vereinbar ist. Uebri-
geus kommen auch die S. 26. n. 5 u. S. 27 . n. 1 
erwähnten Zwangsbekehrungen nicht lediglich 
auf Rechnung der weltlichen Gewalt, sondern 
ebenso auch auf die der Geistlichkeit der betref­
fenden Länder und Zeiten. 

1 S. o. S. 30. Anm. 2. 
2 Du bapteme des enfants des infldeles i. d. 

Anal. jur. pontif. 1S60. p. 1447 ff.; s. auch 
P h i l l i p s K. 2, 404 ff. und Arch. f. k. K. R. 
4. 294 ff. 

3 Papst Julius III . (1550—1555) hat die Ver­
letzung dieser Vorschrift mit einer Geldstrafe 
von 1U00 Dukaten und mit Suspension bedroht, 
sonach P i g n a t e l l i consult. can. t. V. cons. 
14. n. 200. (In den Bullarien steht eine solche 
Constitution nicht, die die Juden betreffenden 
v. Jul ius I I I . : Cum sicut v. 1550 u. Cum sicut 
v. 29. Mai 1554, bull. Taurin. 6 ,404 ,482 , han­
deln davon nicht). Maassgebend sind für das 
heutige Kirehenrecht B e n e d i c t XIV. const. 
Postrtmo v. 28. Februar 1747, bull , eiusd. 2, 
85 und die const. desselben : Probt te vom 15. 
Dezember 1751, 1. c. 3 , 187. Zu dem Satze des 
Textes vgl. noch die erst angeführte Constitu­
tion Postremo JJJj. 4—7. 

Dies entspricht der Auffassung des Thomas v. 
Aquino, siiinma III . qu. 68. n. 1 0 ; während die 

Meinung von Scotus und seiner Anhänger, vgl. 
noch R e i f f e n s t u e l , jur . can. V. 6. u. 5 3 ; 
Arch. f. k. K. R. 4, 300. 301 , dahin ging, dass 
die Taufe wider Willen der Eltern statthaft sei. 
wenn nur die Gefahr der Tudtung der Kinder 
durch die letzteren aus Ilass gegen das Christen­
thum ausgeschlossen, und Hoffnung auf eine 
christliche Erziehung vorhanden sei. 

4 Const. Postremo §. 32. Der einmal durch 
Anerbieten des Kindes zur Taufe geäusserte 
Wille des Vaters ist unwiderruflich. Aendert er 
ihn vor der Vollziehung der Taufe, so wird dies 
nicht beachtet, s. ibid. §. 18. 

5 c. 2 (Greg. IX.) X. de convers. inüdel. 
III . 33. 

6 c. 10 (c. 63 Tolet. IV. 635) C. XXVIII . 
qu. 1; B e r a r d i comm. in jus eccles. in V. lib. 
decr. Gregor. P . I . diss. I . c. I I . c. 1 (ed. Medioiaa 
1847. p . 212 ) ; c. 2. X. cit.; Const. Postremo 
§• 16. 

7 Const. Postremo §. 17. 
8 Const. Probe te. Dass dies auch auf die 

Grossmutter von der mütterlichen Sei te , so B e ­
r a r d i 1. c , auszudehnen ist, hat keinen Anhalt. 

9 Const. Postremo §. 14. 
1 0 c. un. (Greg. I X . ) X. de infant. et languid. 

expos. V. 14. 
" Const. Postremo cit. 8—10. 



seine Erz iehung im christ l ichen Glauben durch Unterbr ingung bei kathol ischen 
Christen gesichert werden 

Wenn dagegen das Kind das s i e b e n t e Lebens jahr überschri t ten h a t , und die 
Taufe begehrt , so kann es auch wider Wil len der E l te rn oder des Vormundes getauft 
und aus der Gewalt derselben entfernt werden, sofern nur eine anzustel lende Prüfung 
keinen Zweifel in Betreff seiner Verstandeskräf te ergiebt. Anderenfal ls ist es seinen 
Eltern oder seinem Vormunde wieder zurück zu g e b e n 2 . 

In allen e rwähnten Fä l len , so verschieden sie auch sind, soll indessen, wenn an 
sich die Taufe zulässig w ä r e , von der Vollziehung derselben Abs tand genommen 
werden , falls die fernere Erz iehung des getauften Kindes im Christenthum nicht 
sichergestellt ist, also für die Regel, wenn beide E l te rn nicht christlich sind und das 
Kind in ihrer Obhut gelassen werden muss 3 . 

Die F r a g e , ob das über 7 J a h r e alte K i n d , wenn seine El tern oder sein Vater 
sich vom J u d e n - oder Heidenthume zum Chris tenthum bekehr t h a b e n , wider seinen 
Willen auf Veranlassung der ers teren oder des letzteren getauft werden kann, ist vom 
Standpunkte des Ki rchenrech tes aus zu v e r n e i n e n 4 . 

Die dargelegten Grundsätze des kathol ischen Ki rchenrech tes können in allen 
modernen Staaten, in denen die Gewissens- und Religionsfreiheit ane rkann t ist, keine 
rechtliche Geltung beanspruchen . Hier entscheidet vielmehr in Betreff der Zulässig-
keit der Taufe das bes tehende staatl iche Recht über die religiöse Erz iehung der Kinder , 
also im allgemeinen der Grundsa t z , dass die Taufe ohne Genehmigung desjenigen, 
welchem das Best immungsrecht über die ers tere zus teh t , nicht vorgenommen werden 
darf, und dass, wenn sie dennoch erthei l t worden i s t , das Kind nicht als zur k a t h o ­
lischen K i r c h e , sondern noch zur bisherigen Religionsgesellschaft zugehör ig gilt. 
Ebensowenig hat das Kind selbst die Best immung d a r ü b e r , ob es sich taufen lassen 
will, ehe es das staatl ich festgesetzte s. g. Diskret ionsjahr erre icht h a t 5 . 

1 Const. cit. §§. 2 6 — 3 0 ; s. auch c. 11 (Tolet . 
IV. 633) C. XXVII I . qu. 1. n. c. 94 (id.) Dist. 
IV. de cons. Zum Beweise der Taufe genügt auch 
hier die Aussage eines glaubwürdigen Zeugen, 
namentlich desjenigen, welcher die Taufe voll­
zogen hat, 1. c. §. 3 1 . 

-' Const. cit. § § . 3 2 — 4 1 . Ueber den Fall 
Mortara in Bologna, in welchem diese Grundsätze 
1858 zur Anwendung gebracht sind, s. Katholik, 
Zeitschr. f. kath. Wissenschaft. 39. Jahrgang. 
(1859). S. 64 ff. u. Arch. f. kath. K. R. 3, 6 4 4 ; 
4, 294. Dieselben sind übrigens schon vor ihrer 
gesetzlichen Feststellung durch Benedikt . XIV. 
längst vertheidigt worden, u. a. auch durch U l ­
r i c h Z a s i u s , de judaeis parvulis baptizandis 
quaest. I I I . in opp. Lugdun . 1550. 5, 328 ff.; 
S t i n t z i n g , Ulrich Zasius. Basel 1857. S. 113. 

Uebrigens ist die Taufe des Kindes auch zu­
lässig, wenn es vor Vollendung des siebenten 
Jahres bei festgestellter Ur t e i l s f äh igke i t die 
Taufe ver langt , s. R e i f f e n s t u e l j u s can. V. 
6. n . 5 1 ; const. Postremo §. 32. Das war auch 
der frühere Rechtszustand in Oesterreich, wel­
chen noch die geheimen Beilagen zum Konkordate 
von 1855. Nr. 1 in Betracht z iehen , Arch. f. k. 
K . R . 18, 4 5 0 : „Mariae Theresiae lege 1765 con-
dita sancitum es t , Judaeis septennio maioribus 
l iberum plane esse, fldem catholicam amplect i , 

licet impuberes adhuc sint et parentes recla-
m e n t ; septennio vero minores parentibus invitis 
tunc ad bapt ismum admittendos esse , quando ea 
jain gaudeant intelligendi vi, ut de religionis re­
bus judicare possint. Huio constitutioni J o -
sephi II . legibus derogatum es t ; attamen anno 
1806 quoad aeta tem, qua Judaeorum infantes 
parent ibus invitis Christi nomen dare possunt, 
rest i tuta sunt legis Theresianae prineipia , ita ut 
minime t imeudum s i t , ne in Austria Judaeus 
ideo, quod certam aetatis metam non at t iger i t , a 
regenerationis sacramento repellatur". 

3 Das ist die Praxis der Congr. conc , s. Anal , 
ju r . pont. 1860. p . 1457 und der Congr. offic, 
Collectanea cit. p . 126. n. 2 0 7 ; p . 133. n . 213. 

4 So auch P i g n a t e l l i eonsult. t. VI I . cons. 
39 n. 9 , denn wenn das Kind von dem bezeich­
neten Lebensalter an sich wider Willen des Vaters 
für die Taufe entscheiden k a n n , so gilt es in 
Betreff der Religionsfragen als adultus und sui 
jur is , und dann kommt der Grundsatz zur A n ­
w e n d u n g , dass erwachsene Heiden und Juden 
zwangsweise nicht getauft werden dürfen. 

5 Das Nähere darüber unten in der Lehre von 
dem Uebertr i t t und der Zugehörigkeit zur Kirche, 
sowie vom Konfessionswechsel. Hier mag nur 
bemerkt werden , dass die Anm. 2 erwähnten 
Best immungen in O e s t e r r e i c h nicht mehr 



2. Dass c h r i s t l i c h e E l t e r n die Pflicht haben , i h r e K i n d e r innerhalb 

kurzer Zeit nach der Geburt taufen zu lassen, ist bereits o. S. 35 . bemerkt worden. 

Aber selbst soll weder der Vater noch die Mutter an ihnen, ausser im höchsten Noth-

falle, die Taufe vornehmen 1 . Die Vernachlässigung der erstgedachten Pflicht kann 

nöthigenfalls an den Eltern mit geistlichen Strafmitteln g e a h n d e t 2 und durch solche 

erzwungen werden. 

Nach den mittelalterlichen Anschauungen konnte ferner, da die har tnäckige Ver­

weigerung der Taufe für die Kinder als Ketzerei erscheinen musste , weltliche Strafe 

wegen der letzteren eintreten, und dies hat auch im Hinblick auf die zu seiner Zeit in 

F rage kommende Lehre der Wiedertäufer der R. A. zu Speyer v. 1529 ausdrücklich 

angeordne t 3 . 

In den katholischen Staaten Deutschlands sind dagegen keine weltlichen Gesetze 

erlassen, welche bei der Nichtbeachtung der gedachten Pflicht den katholischen 

Eltern Zwangsmassregeln augedroht hä t ten , offenbar deshalb nicht , weil h ier , wo 

höchstens einige Protestanten vorhanden waren , kein Bedürfniss dazu vorge­

legen h a t 4 . Wenn dagegen seit Anfang dieses Jahrhunder t s solche in einzelnen 

Staaten, welche, wie P r e u s s e n , nach ihrer geschichtlichen Entwicklung wesentlich 

protestantische w a r e n , ergangen s ind, so hat te dies seinen Grund dar in , dass man 

in Geltung sind, s. Gesetz v. 25 . Mai 1S68 (über 
die interkonfessionellen Beziehungen der Staats­
bürger) Art. 1. 2. 4. 8. 1 6 , Arch. f. K. R. 20, 
164. 

1 c. 7 (Johann VIII .879, 3 a f f e I I . ed. n. 3258) 
C. XXX. qu. 1, damit nicht auch die geistliche 
Verwandtschaft zwischen Kind und Eltern ent­
steht (s. o. S. 38) ; Rituale roman. t. I I . c. 1. 
n. 1 4 : ..Pater aut mater propriam proleni bapti­
zare non debent, praeterquam in mortis perieulo, 
quaudo alius non reperitur, qui bapt izet , neque 
tunc ullam contrahunt cognationem, quae rua-
trimonii usurn inipediat". 

2 Früher hat man mitunter auch Vermögens­
strafen verhängt, s. Taufbuch derPfarrei Bedbur­
dyck v. 1645: ,,neglexerunt post binam aut t r i -
nani admonitionem baptismum . . . iniuneta illis 
muleta ecclesiastica, nimirum , ut dent super-
pellicium, D u m o n t , Gesch. d. Pfarreien d. 
Erzdiöcese Köln. XXII. Dekanat Grevenbroich. 
Köln 1883. S. 20. n. 1. 

3 §. 6 ( K o c h ) Sammlung der Reichsabschiede 
2, 294 : „Nachdem auch kürtzlich eine neue Sect 
des Widertauffs entstanden, so in gemeinen Hech­
ten verbotten und -vor viel hundert Jahren ver­
dammt worden ist, und dann Ihr Majestät 
. . . ein rechtmässig Constitution . . . auffgericht, 
und allenthalben im Heil. Reich zu verkünden 
verschafft, also lautend: dass alle und jede 
Widertäuffer und Widergetauffte, Manns- und 
Weibs-Personen, verständigs Alters , vom na­
türlichen Leben zum Tod, mit Feuer , Schwert 
oder dergleichen, nach Gelegenheit der Person, 
ohn vorgehend der geistl. Richter Inquisition, 
gericht und gebracht werden. Und sollen der­
gleichen Friedbrecher, Hauptsächer, Laudläuffer, 
und die auffrührige Auffwickler des berührten 
LasteTS des Widertauffs, auch die so darauf! be­
harren, oder zum andernmahl umgefallen, in 
solchem keineswegs begnadet , sondern gegen 
ihnen, vermüg solcher Satzung ernstlich mit der 

Straff gehandelt werden. Welche Person aber 
ihren Irrsal für sich selbst oder auf Unterricht 
und Ermahnung unverzüglich bekennten, den­
selben zu widerruffen, auch Buss und Straff dar­
über anzunehmen willig seynd, und um Gnaden 
bitten würden, dass dieselbige nach Gelegenheit 
ihres Standes, Wesens, Jugeud und allerley Um­
stand mögen begnadet werden. D a s s a u c h 
e i n j e d e r s e i n e K i n d e r n a c h C h r i s t ­
l i c h e r O r d n u n g , H e r k o m m e n u n d G e ­
b r a u c h i n d e r J u g e n d t a u f f e n l a s s e n 
s o l l . Welche aber das verachten und nicht 
thun würden, auf Meinung, als soll derselbig 
Kinder Tauff nichts seyn, dass dieselben so dar-
auff zu beharren unterstünden , f ü r e i n W i e -
d e r t a u f f e r g e a c h t und ohangezeigter Kay-
serl. Constitution unterworffen seyn , und soll 
keiner derselben aus ohangezeigten Ursachen be­
gnadet werden, an andere Orte relegirt und ver­
wiesen, sondern unter seiner Obrigkeit zu blei­
ben verstrickt und verbunden werden , die dann 
ein fleissig Auffsehen haben soll, damit sie nicht 
wiederum abfallen". 

Wenn schon die Gesetze des angelsächsischen 
Königs I n e (688—705) c. 5 : „Puer infra XXX 
noctes baptizetur. Si non sit, XXX. solidis 
emendetur (d. h. vom Vater, S c h m i d t , Gesch. 
d. Angelsachsen. 2. Aufl. S. 2 1 . n. 2) . Si mo-
riatur sine baptismo, emendetur tota pecunia", 
Strafe androhen, so hängt diese Bestimmung mit 
der Durchführung der Christianisirung zusammen. 

4 Wenn dies der Fall gewesen wäre , würde 
z. B. ein Regent, wie Maximilian I . von Baiern 
(1575—1651) , welcher den Besuch des Hoch­
amtes und der Predigt, die Sendung der Kinder 
zur Christenlehre und die Anschaffung von 
Rosenkränzen unter Androhung von Strafen vor­
geschrieben h a t , S t i e v e , kirchl. Polizeiregi­
ment unter Maximilian I. München 1876, S. 51 . 
ti2, sicherlich auch eine derartige Anordnung er­
lassen haben. 



trotz der hier geübten grösseren T o l e r a n z , in Fo lge deren sich neue Ideen leichter 

geltend machen und die frühere al lgemeine Sitte der Kinder taufe in F r a g e stellen 

konnten, doch die chris t l ichen Ki rchen als die prinzipiell einzig berecht igten b e t r a c h ­

tete, und zugleich das Interesse der B e u r k u n d u n g des Personens tandes der Kinder , 

für dessen Beurkundung die k i rchl ichen Taufbücher damals noch dienten, im Auge 

hatte Doch sind diese Vorschriften seit der A n e r k e n n u n g der Rel igions- und G e ­

wissensfreiheit und der Einführung der staatl ichen Civilstandsregisterführung ausser 

Kraft gesetzt w o r d e n 2 . 

Als christ l iche El tern kommen auch diejenigen in Be t r ach t , welche anderen 

. christlichen Kirchen und Religionsgesellschaften, z. B. der protestant ischen Kirche 

angehören, also im Sinne der kathol ischen Kirche H ä r e t i k e r oder S c h i s m a t i k e r 

sind. Da sie der kathol ischen Ki rche nach deren Anschauungen unterworfen sind, 

haben sie dieselbe Pflicht in Betreff ihrer K i n d e r , wie kathol ische E l t e r n , d. h. die 

Pflicht, die Kinder nicht e twa durch den unberecht ig ten ketzer ischen, sondern durch 

den als allein berechtigt gel tenden, kathol ischen Geistlichen taufen zu lassen. Liegen die 

Voraussetzungen vor, un ter denen die Ketzere i der E l te rn als k i rchl iches Verbrechen 

behandel t werden muss und k a n n 3 , so ist die Ki rche b e f u g t 4 , die Kinder solcher 

1 Für Preussen hat der dem Cirk. v. 23 . F e ­
bruar 1802, H a b e , Samml. preuss. Gesetze 7, 
G3, entnommene Anhangs-§. 131 z. A. L. E. I I . 
§. 446 vorgeschrieben : „Kinder christlicher E l ­
tern sollen längstens sechs Wochen nach der 
Geburt getauft werden." Zur Begründung dieses 
Erlasses wird angeführt, dass die Kindertaufe 
„mit der bürgerlichen Verfassung schon so innig 
verwebt i s t , dass die Ausübung bürgerl icher 
Rechte und mehrere wichtige Verhältnisse im 
Staate, wenigstens in Ansehung der Beglaubigung 
davon abhangen", und ferner: „so würden der­
gleichen El tern , wenn sie sich nicht von der 
Kirche mit Verzichtleistung auf alle davon ab­
hängigen bürgerlichen Verhältnisse ganz trennen 
und bloss geduldet seyn wollen, gleichsam als 
Wahnsinnige betrachte t , ihren Kindern Vor­
münder bestellt und durch diese dafür gesorgt 
werden müssen, dass die Unvernunft der Eltern 
den Kindern nicht nachtheil ig werde". Danach 
wurde bei Weigerung der El te rn dem Kinde 
ein Kurator bestellt , und dieser hatte nöthigen-
falls unter administrativer Mitwirkung die Taufe 
desselben zu veranlassen. Ferner gehören hierher 
d i e N a s s ä u i s c h e V.v.25/29.März 1808, wieder­
holt am 4. März 1816 (Verordnungen, Jahrgang 
8. S. 75), welche mit „unausbleiblichen Strafen" 
droht, die L ü b e c k e r V. v. 10. September 
1814, Sammlung, d. Verordn. 1, 152, erneuert 
24. Januar 1855, All .Kirch. Bl. f. d. ev. Deutsch­
land. Jahrgang 1855. S. 40, welche aber für die 
katholische Kirche keine praktische Bedeutung 
hatte , da das Bedürfniss, die Verhältnisse der 
dortigen Katholiken zu regeln, erst viel später 
hervorgetreten i s t , s. Regulativ f. d. kath. Ge­
meinde v. 14. Ju l i 1841, s. a. a. O. 10, 6 , end­
lich die K u r h e s s . Verordn. v. 10.November 1820 
§§. 2. 3 (Verordn. S. 87) , welche angemessene 
„Zwangsmassregeln" er laubt . Das Rescr. v. 16. 
Dezember 1825 für das Königr. S a c h s e n , wel­

ches Geldstrafen und zweckdienliche Zwangs­
massregeln androht , betrifft nur die lutherische 
Kirche , und erst die dasselbe modifleirende V. 
v. 28. Mai 1850, welche im §. 2 die Frist bei der 
Taufe auf 6 Wochen ausdehnt, aber die Geburts­
anzeige zum Kirchenbuch b innen 8 Tagen ver­
langt, ist durch V. v. Cult.-M. v. 2 1 . Dezember 
1850 in Gemässheit eines Antrages des aposto­
lischen Vikariates auch auf die Katholiken aus­
gedehnt worden, s. S e h r e y e r , Codex d. i. 
Sachsen geltenden Kirchenrechts. 2. Aufl. S. 270. 
709. Die übrigen, bei R i c h t e r - D o v e , K. R. 
§. 264. n. 12 und F r i e d b e r g K. R. 2 . Aufl. 
S. 182. n . 5 augeführten Best immungen betreffen 
nur die evangelische Kirche, für welche der­
gleichen Verordnungen viel früher vorkommen. 

2 I n P r e u s s e n (und auch in N a s s a u ) zwei­
fellos durch §.56 des Gesetzes v. 1874, betr. die 
Beurkundung des Personenstandes, wodurch die 
frühere Kontroverse, ob der Anh. §. 131 durch 
die Verf. Urk. Art . 12 aufgehoben worden sei. 
J a c o b s o n , evangel. Kirchenrecht d. preuss. 
Staates S. 477 , erledigt worden ist. Die cit. 
Kurhess. Verordn. war schon durch Ges. die Re­
ligionsfreiheit betr . v. 29 . Oktober 1848 §. 1 be­
seitigt. Die L ü b e c k e r V. ist durch die Be­
kanntmachung v. 2.Oktober 1875. §.8 (P . H i n ­
s c h i u s , Reichspersonenstandsgesetz. 2. Aufl. 
S. 441) für fortgefallen zu erachten. Da in S a c h -
s e n durch V. v. 13 . Dezember 1876 §. 5 (Codex 
cit. Suppl. v. 1879. S. 250) die Strafbestim­
mungen der cit. V. v. 1850 (s. vor. Anm.) für 
die lutherische Kirche aufgehoben worden sind, 
dürften sie auch für die katholische beseitigt 
worden sein. 

3 Vgl. S c h u l t e , System S. 401 u. S. 450 ff. 
und un ten im Strafrecht. 

* Denn durch die Ketzerei geht die väterliche 
und elterliche Gewalt verloren, c. 4. (Alex. IV.) 
§. 4. i, f. in VIto de haeret. V. 2. 



Eltern wider Willen derselben zu taufen und sie diesen behufs der Sicherung einer 
rechtgläubigen Erziehung wegzunehmen 1 . 

Wenn dagegen die Ki rche , wie in den modernen Staa ten , in denen die Reli-
gions- und Gewissensfreiheit anerkannt ist, oder auch wegen anderer faktischer Ver­
häl tnisse, wie in den Missionsländern, gehindert ist , nicht katholische Christen in 
Gemässheit des kanonischen Rechtes als Ketzer zu behandeln, so kommt der Gesichts­
punkt zur Gel tung, dass die Kirche ihre Gnaden nicht Unwürdigen gewähren , sich 
vielmehr der communicatio in sacris mit ihnen enthalten soll, d . h . dass bei der Gefahr, 
dass das katholisch getaufte Kind von seineu Eltern eine häretische oder schismatische 
Erziehung empfängt, das Kind selbst auf Verlangen der ersteren nicht von einem k a ­
tholischen Geistlichen getauft werden darf, es sei denn, dass dasselbe in augenschein­
licher Todesgefahr schwebe oder an einer Krankhei t , welche voraussichtlich vor E r ­
langung des Unterscheidungsvermögens den Tod herbeiführt , le ide, weil in diesem 
Falle die Besorgniss vor einer nicht katholischen Erziehung des Kindes ausgeschlossen 
ist, und die Pflicht der Kirche, für das Seelenheil desselben zu sorgen, der A r t vor­
g e h t 2 , dass der angegangene katholische Geistliche die Taufe zu vollziehen verbunden 
ist. Fe rne r ist die Taufe auf Begehren der El te rn gestat te t , wenn eine begründete 
Hoffnung für die Erziehung des Kindes im katholischen Glauben vorliegt, insbesondere 
die Eltern diese versprochen haben, jedoch sollen in solchen Fällen immer Katholiken 
als Pa then zugezogen w e r d e n 3 . In Deu t sch l and 4 hat sich aber noch bis zur Mitte 
dieses Jahrhunder t s in einzelnen Diöcesen die Uebung erhal ten , die Kinder akatho­
lischer El tern auf deren Wunsch nicht nur im Fal le der Todesgefahr , sondern auch 
in anderen Fällen, z. B. bei grosser Entfernung des protestantischen Geistl ichen, zu 
taufen 5 . Wahrscheinlich ist aber , dass man je tz t überall den S tandpunkt , welcher 
eben gekennzeichnet ist und von den Kurialbehörden vertreten wi rd , eingenom­
men h a t 6 . 

X. D i e B l u t - u n d d i e B e g i e r d e - T a u f e (baptismtis sanguinis und b.ßaminis 
oder äesiderii) 1. Der gewöhnlichen oder Wassertaufe (b.fluminis) wird die Bluttaufe 

1 So sagt auch die Congr. prop. 1737, Col-
lectan. cit. p . 135. n. 2 1 7 : „Certuin est quidem 
penes ecclesiam jus esse baptizaudi infantes ttlios 
haereticorum et schismaticorum ac praepedire, 
ne parentum erroribus imbuantur , n e q u e d e 
h o c e c c l e s i a e j u r e u l l a d u b i t a t i o m o -
v e r i p o t e s t " . 

2 Das ist der römische Standpunkt , welcher 
sich aus der Instr. d. Congr. off. v. 1767, Collect, 
cit. p. 134. n. 216 ergiebt. 

3 S. die Bestimmungen der Congr. Oflic. und 
Congr. Prop. v. 1827 u. 1830, coli. conc. Lac. 3, 
2 3 ; ferner die Synoden v. Baltimore 1820, 
Quebecl854, Hal i faxl857, Thurles 1850, West­
minster 1852, 1. c, p . 23 . 634. 740. 779. 929. 

4 Wo früher sogar die katholischen Pfarrer, 
sofern ihneu auch über einzelne Protestanten in 
der Pfarrei der Pfarrzwang zustand, s. Bd. 2. 
S. 313. n. 1 , den Kindern derselben, falls nicht 
die Zuziehung eines protestantischen Geistlichen 
gestattet und beliebt wurde, selbstverständlich 
auch ohne jede weitere Voraussetzung die Taufe 
zu ertheilen hatten. 

5 Ersteres war der Fall in den Diöcesen Kulm, 
letzteres in Salzburg. In Köln war die Taufe 

unter Zuziehung eines katholischen Pathen, wel­
cher auf Erziehung des Kindes im katholischen 
Glauben hinzuwirken hatte, gestattet, Versamm­
lung der deutschen Bischöfe zu Würzburg v. 
1848, coli. conc. Lac. 5, 1065. 

6 Dieser ist schon auf der erwähnten Würz­
burger Versammlung von einzelneu Bischöfen 
vertreten worden, a. a. O. S. 1064. 1085. Wenn 
V e r i n g K.R. 2. Aufl. S. 828. 829 angiebt, dass 
die unmündigen Kinder von Juden, Heiden und 
Sektirern nur auf Verlangen ihrer Eltern getauft 
werden sollen, und selbst dann deren Taufe nur 
zulässig ist, wenn 1. die Taufe des Geistlichen 
der Konfession, welcher die Eltern angehören, 
nach katholischen Begriffen eine ungültige sein 
würde , und 2 . zu erwarten i s t , dass das Kind 
auch katholisch erzogen wird , so ist dies nicht 
ganz korrekt. Er reproducirt damit nur den auf 
der Würzburger Versammlung in Betreff der 
Kinder von Sektirern gestellten Antrag und be ­
zieht sich allein auf die desfallsigen Verhand­
lungen. 

7 S. Bonner Zeitschr. f. Phi l . u . kath. Theo­
logie. H. 27. S. 113 ; P r o b s t , Sakramente 
S. 101. 106. 



d. h. das Er le iden des Mär ty re r todes für Christus durch einen Unge tauf ten 1 , und die 

Begierdetaufe, d. h. der T o d eines so lchen , welcher nicht in der Lage i s t , die Taufe 

zu empfangen, aber im Sterben sehnsücht ig nach ihr v e r l a n g t 2 , entgegengestell t . 

Die Personen, welche in dieser Weise gestorben s ind , werden (ex voto)3 derselben 

Gnaden , wie diejenigen, welche die Wasser taufe erhal ten h a b e n , theilhaftig. Rech t ­

lich werden sie also von ihrem T o d e ab als Glieder der Kirche b e h a n d e l t 4 und 

haben Anspruch auf kirchliches Begräbniss in geweihter E r d e 5 . 

§. 2 0 1 . 2. Die Konfirmation oder Firmung. 0 

I . B e g r i f f u n d r e c h t l i c h e B e d e u t u n g . Die F i r m u n g (confirmatio), d a s ­

jenige Sakramen t , durch welches dem Getauften der heilige Geist zur S tärkung des 

Glaubens und die Kraft zum standhaften Bekenntnisse desselben in allen Kämpfen 

des Lebens mitgetheilt w i r d 7 , kommt für das Rechtsgebiet insofern in Be t rach t , als 

die gültige Konfirmation eine der Voraussetzungen der er laubten E rwerbung der 

Ordina t ion , d. h. der Zugehörigkeit zum geistlichen Stande b i l d e t s , weiter aber 

auch insofern, als die Bethei l igung bei der Spendung der Konfirmation für bestimmte 

Personen gewisse Rech t swi rkungen , nämlich das Eheh indern i s s der geistlichen Ver ­

wandtschaf t 9 , e r z e u g t 1 0 . 

I I . E r f o r d e r n i s s e d e r g ü l t i g e n K o n f i r m a t i o n. 1. Die B e f ä h i g u n g 

zur Er thei lung der Konfirmation s teht nicht j e d e m Ordin i r ten , sondern nur demjeni­

gen zu, welcher die bischöfliche Konsekra t ion empfangen h a t " . Der Pr ies ter kann 

1 c. 37 (August .) Dist. IV. de consecr. 
2 c. 34. 149 (August . ) 1. c ; c. 2 (Innoc. I II . ) 

X de presb. non bapt. I I I . 4 3 . 
3 Trid. Sess. VI de justif. c. 4. 
4 Vgl. auch c. 3 (Innoc. I I I . ) X t i t . cit. I I I . 

4 3 : „quum quis non solum per sacramentum 
fldei, sed per fidem etiam sacramenti (d. h. durch 
den s. g. baptismus flaminis) efflciatur procnl 
dubio membrum Christi". 

5 P r o b s t , Exequien. Tübingen 1856. S. 17. 
6 J o . S a i n t e - B o e u v e , d e sacrmentoconfir-

mationis et extremae unctionis. Paris 1686. 4 ; 
B e r t i e r i (s. S. 23 . n . 5 ) ; C h r . T h . Z i e g l e r , 
die Feier der h. F i rmung i. d. kath. Kirche. 
Wien 1817; B r e n n e r (s . o. a. a. 0 . ) Th. I I . 
(Fi rmung); A. G a u , de valore manuum impo-
sitionis atque unctionis in sacram. conflrmat. 
diss. hist. dogm. Colon. 1832 ; W e l z , das Sa­
krament der Fi rmung, Breslau 1847. 

7 Decr. Eugen, pro inst r . Armen. , M a n s i 3 1 , 
1055 ; Trid. Sess. VII . de conflrm. c. 1. 2 ; Ca­
tech. roman. P . I I . c. 3. qu. 2 — 5 . 

8 Ihr Mangel begründet die irregularitas ex 
defectu fldei, s. Bd. I. S. 2 1 . 

9 Vgl. S c h u l t e , Eherecht S. 188 und unten 
im Eherecht . 

1 0 Die Erfordernisse der gültigen Fi rmung 
sind deshalb mit telbar auch rechtliche Voraus­
setzungen der geistlichen Verwandtschaft und 
des Ausschlusses der oben im Texte erwähnten 
Art der Irregulari tät (s. vor. A n m . ) oder Requi ­
site der rechtlich er laubten Spendung der Or­
dination. 

1 1 Das wird gegründet auf Act. apost. VII I . 
14—17 und auf die Succession der Bischöfe in 
die Vollmachten der Apostel, s. ferner Iunoc. IV. 
ad episc. Tusculan. v. 1254, P o t t h a s t reg. n. 
15265, M a n s i 23 , 578 u. Trid. Sess. VII . de 
conflrm. c . 3 . Die katholische Kirche n immt an, 
dass die Konfirmation eines der von Christus e in­
gesetzten Sakramente i s t , Trid. 1. c. de sacram. 
in gen. c. 1, und dass dieselbe von Anfang an, 
also auch ' in der alten Kirche, von der Taufe 
unterschieden gewesen sei, s. noch P r o b s t , 
Sakramente S. 159 ff. Nach den Ergebnissen der 
protestantischen Forschung hat sich die Konfir­
mation erst als besonderes Sakrament aus der 
bei der Taufe vorkommenden Handauflegung 
und Salbung entwickelt. Schon früh wurde in 
einzelnen Fällen bei der Taufe , insbesondere 
der der Häretiker, zur Ergänzung derselben eine 
nachträgliche Handaufleguug und Salbung sei­
tens des Bischofs verlangt, s. o. S. 37 n .3 u. 
S. 44 n . 1 u. 2 ; H a h n , Sakramente S. 192 ff. 
Dadurch erschienen die beiden eben erwähnten 
Akte als etwas selbstständiges gegenüber der 
Taufe , und schon seit dem 4. Jahrhunder t b e ­
gann sich die Ansicht geltend zu machen , dass 
jener A k t , die Konfirmation, ein besonderes, 
von der Taufe verschiedenes Sakrament bilde, 
H a h n , Sakramente S. 83 . 87 ff. Vom 9. Jahr ­
hunder t ab hat diese Ansicht immer mehr A n ­
hänger gewonnen, s. c. 2 . 3 (Pseudo-Trid.) Dist . 
V de consecr., und mit dem Ablauf des zwölften, 
seit Petrus Lombardus sentent . Hb. IV dist. 2 A., 
is t sie die herrschende geworden, H a h n a. a. 0 . 



sie allerdings ebenfalls gültig vollziehen, er bedarf aber dazu einer päpstlichen E r ­
mächtigung 1 und muss dabei von einem Bischof geweihtes Chrisma (s. nachher unter 
No. 3) anwenden -. Ob dem Priester durch eine solche Delegation erst die Fähigkeit 

S. 107; s. auch das Glaubensbekenntniss des 
Konzils v. Lyon 1274, H e f e l e , Concil. Gesch. 
2, 123. Als die Taufe nicht mehr regelmässig 
durch deu Bischof, sondern durch die Priester 
ertheilt -wurde, überliess mau diesen bei der­
selben ebenfalls die Salbung, als deren Ort man 
freilich den Vertex des Neophyten bezeichnete, 
behielt aber die zur Konfirmation gewordene 
Handauflegung und Salbung (an der Stime) aus­
schliesslich dem Bischöfe unter Berufung auf acta 
apost. VIII . 17. cit. vor, vgl. H a h n S. 195 ff., 
s. ferner Innocenz I. in c. 119. Dist. IV de cons. 
(S.37 n. 3), c. 120 (Gregor I . ) ibid., c. 5 (Raba­
nus Maurus), c. 6 (Herard v. Tours), c. 7 (Paris 
829) Dist. V. de cons.; c. un. §. 7 (Inn. III .) X. 
de sacr. unct. I. 15. 

1 Man beruft sich dafür herkömmlicher Weise 
auf c. 1 (GregorI. ep . IV .26 . a.594) Dis t .XCV: 
„Peivenit quoque ad nos quosdam seaudalizatos 
fuisse, quod presbiteros crismate tangere eos qui 
baptizati sunt, prohibuimus. Et nos quidem se­
cundum veterum usum nostrae ecclesiae feci-
mus. Sed si omnino hac de re aliqui contri-
stantur, ubi episcopi desunt, ut presbiteri etiam 
in frontibus baptizatos crismate tangere debeant, 
concedimus". Aber es bleibt zweifelhaft, ob Gre­
gor I. diese Anordnung, welche an den Bischof 
v. Cagliari auf Sardinien ergangen i s t , nicht als 
Metropolit der Insel erlassen hat, da die An­
nahme, dass Cagliari schon damals ein Erzbis­
thum gewesen sei (so N e h e r , kirchl. Geo­
graphie u. Statistik 1, 310), durchaus nicht sicher 
erscheint. Abgesehen davon handelt es sich aber 
nicht um die Delegation von Priestern für ein­
zelne Fälle, sondern um die allgemeine Bestim­
mung , dass in Ermangelung des Bischofs jeder 
Priester die Konfirmation ertheilen kann , wie 
eine solche für den gleichen Nothfall zu Gunsten 
der Priester in Betreff der dem Bischof für die 
Regel vorbehalten gebliebenen Handauflegung 
und Chrismation bei den zur Kirche zurück­
kehrenden Ketzern (s . o. S. 37 n. 3 u. S. 44. 
n. 2) von den Konzilien v. Orange 441. c. 1 und 
v. Epaon 517 c. 16 getroffen worden ist. Jeden­
falls liegt der Stelle Gregors I. noch die An­
schauung zu Grunde , dass die F'ähigkeit zur 
Konfirmation nicht dem Bischof allein und aus­
schliesslich zukomme. Später, in der Scholastik, 
hat sich allerdings die Ansicht geltend gemacht, 
dass nur der Bischof, nicht der Priester, der 
duTch die Einsetzung dieses Sakramentes be­
stimmte Minister sei, H a h n , Sakramente S.200, 
und manche Anhänger dieser Neuerung haben 
sogar die Auffassung vertreten , dass allein der 
Bischof und niemals ein Priester zu konnrruiren 
fähig sei, c. 4 (Innoc. III.) X de cons. I. 4 u. 
c. 1. §. 7 (id.) X de sacr. unct. I . 15 ; H a h n a. 
a. 0 . Von diesem Standpunkt aus war es nur 
konsequent, wenn die Zulässigkeit der Konfir-
mationsspendung durch einen Priester selbst auf 
Grund ertheilter päpstlicher Ermächtigung ver­
worfen wurde, s. die Anführungen bei B e n e ­

d i c t . XIV. de syn. dioec. VII. 7. n. 4. Wie in 
anderen, das Sakrament der Firmung betreffen­
den Streitfragen, ist aber auch in dieser die Scho­
lastik nicht zu einem festen Resultate gelangt. 
Daher waren die Päps te , umso mehr als die cit. 
Stelle Gregors I. dafür einen Anhalt zu bieten 
schien, in der Lage, an dem von ihnen und für 
sie behaupteten Rechte zur Delegation festzu­
halten. Seit der zweiten Hälfte des 13. Jahr­
hunder ts , seit Nikolaus IV. (1288—1292), sind 
von ihnen vielfach derartige Ermächtigungen, 
namentlich an einzelne Ordenspriester der Fran­
ziskaner , der Cistercienser und später der J e ­
suiten ertheilt worden, s. Innoc. XI I I . Cum ad 
superscriptum v. 13.September 1721, bul l . Taur. 
2 1 , 8 8 9 ; B e n e d . XIV. 1. c. u. G o n z a l e z 
T e l l e z ad c. 4. X de consuet. I . 4. n. 8, vgl. 
auch const. B e n e d . X I V . : Cum ad infrascrip-
tum v. 9. Januar 1741, bull , eiusd. 1, 12, worin 
dem Guardian des h. Grabes in Jerusalem aus 
dem Orden der Franziskaner-Observanten für die 
Dauer seiner Amtsthätigkeit das Recht gewährt 
wird, in Abwesenheit lateinischer Bischöfe an 
den Orten des h. Landes mit bischöflich hene-
dicirtem Oel und Chrisma zu firmen, s. auch 
B e n e d . XIV. const. Demandatam v. 24. De­
zember 1743. §. 14. ibid. p . 131. Durch die 
Praxis der Päps te , deren Rechtmässigkeit im 
Verlaufe der Zeit nicht mehr in Frage gezogen 
wurde, ist also der im Text bezeichnete Grund­
satz festgestellt, und seit dem 18. Jahrhundert 
von ihnen auch ausdrücklich als unzweifelhaft 
geltendes Recht behauptet worden, Bened. XIV.: 
Eo quamvis v. 4. Mai 1745 §. 8 und Anno ver-
tente v. 19. Jun i 1750 §. 4 , eiusd. bull . 1 , 228 
u. 3 , 129. 

Wenn später diese Befugniss des Papstes 
nicht mehr bestritten worden i s t , so wurde doch 
nunmehr seitens der Gallikaner unter Heran­
ziehung der Stellen Gregors I. und unter Hinweis 
auf die von Rom nicht beanstandete Praxis der 
orientalischen Kirche, in welcher der taufende 
Priester zugleich das Sakrament der Konfirmation 
spendet, s. C o u s t a n t epist. Roman, pontif. 1. 
857. n . c. v a n E s p e n , ius eccles. P . I I . t. III . 
c. 1. n. 5 ff. das Recht , Priester zu delegiren, 
für die Bischöfe iu Anspruch genommen, s. des 
Näheren darüber B e n e d . XIV. de syn. dioec. 
VII . 8. n. 3 ff. Von Rom aus ist diese Ausicht 
aber selbstverständlich stets bekämpft worden, 
weil die Delegation eines Priesters durch den 
Bischof ein Akt der Jurisdiktion sei, und daher 
eine Reservation des Delegationsrechtes für den 
Papst durch Gewohnheitsrecht und durch diesen 
selbst statthaft erscheine. Nach der römischen 
Anschauung ist daher die Konfirmation durch 
einen nur bischöflich ermächtigten lateinischen 
Priester nichtig, B e n e d . XIV. 1. c. n. 8. 

2 Diese Einschränkung ist in der Regel in den 
betreffenden Indul ten (s. vor. Anm.) gemacht 
worden, wenn schon ausnahmsweise früher 
auch Ermächtigungen an Priester auf die Zube-
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