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AVERTISSEMENT DE L’EDITEUR.

T consentaut i une seconde édition ‘des huit premiers volumes de son ou-
vrage, dont les exemplaires se trouvaient épuisés, M. Toullier a voulu que
- les personnes qui ont acquis la premiére édition pussent se procurer les
changements, corrections et additions faits dans la seconde 5 nous les don-
nons ici en forme de supplément. :
Te lecteur est averti que les numéros de ' Ancienne édition correspon-
dent exactement a ceux de la Vouvelle, depuis et compris le second vo-
Tume. Pour ne pas déranger Pancien numérotage , on a doublé, quelquefois

triplé, dans la nouvelle édition , les numéros 4 la suite desquels se trouvent
des additions. Par exemple, dans'le troisidime volume,; Tit. 1v, pag. 326, 0n
wouvera, sous le no. 46g bis:, une addition importante sur les propriétés

souterraines et superficiaires , et sur les droits de communauté forcée , qu'il
ne faut pas eonfondre avec les servitudes.
Le neuviéme volume , accidentellément retardé par le surcroitde travail
2

qu’ont occasionné a 'auteur les nombreuses Additions qu'il a faites a la se-
conde Edition , seralivré i Pimpression dansdeux ou trois mois,

N : Paris, le a2 mars 1820,

DE L IMPRTMERIE D'ANTH. BOUGHER , SUCCESSEUR DE L, G, MIGHAUD
2 ; 2
Rue des Bons-Enfants,ne. 34.
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SUPP L EM E NT
A LA PREMIEBE EDITION DES HUIT PREMIERS
VOLUMES

DU DROIT CIVIL

FRANGAIS, _
SUIVANT I’ORDRE DU CODE,
Pir Mr. C. B. M. TOULLIER,

ContENANT : 1°. Toutes les Additions et Corrections qui
se trouvent dans la seconde Edition; 2°. une Table al-
phabethue des malicres, sulvie de Pindication des ar-
ticles des cing Codes , traités ou cités dans les huit

~ volumes.

A PARIS,

Cuez B. WAREE, oxcre, Lisratre oE 1A Coun ROYALE,
Au Pavais o JusticE,

M. DCCC. XX.
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LE DROIT CIVIL

| FRANCAIS,
SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL.

( ADDITIONS ET CORREGTIONS POUR LA 1T, EDITION. )
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TITRE PRELIMINAIRE.

De la publication, des effets et de
Lapplication des Lois en général,

SECTION PREMIBRE,

Des lois et du droit en genéral , et partzculzcre-
ment du droit civil.

SOMMAIRE, : \

Definition de la jurisprudence.
2. Des lois en général. . &
3. Obscurité et inexactitude de la définition des lot's, donnee par
Montesquien. A
- Pourquoi la loi est appelée ine regle d’action.
- Deéfinition de la justice. :
. De la justice interieure , extérieure et parfaite : inutilité des

@ Ut

aulres divisions.

7. Justice ewviérieure , objet de la ]unspmdem'e, inutilité ef obs~ |
curité de la division de Ila Justice en distributive el com-
mulative. Ce qu'on entend par-la (& la note ). G

Additions et Corrections, - Tomy Ier. T

*
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2 " Witre préliminaire.

78 Qm’ a le drott de prescrive & Phomme des régles de conduife
obligatoires; alliance du droit de la morale el de la re~
ligion.

9. De la loi naturelle.
10. Du droit naturel.
11. Différentes acceptions du mot droit.
19, Du droit des gens natyrel el positife .
13. Définition de la loi civile.
14. Eaplication de la d.sj‘inftibn.
15. La loi différe du canseil.
16. De la convention.
17. Dezs régles de droit. .
18. Des ordres ou commandements particuliers.
19. Des jugeme‘nts. x

o db ‘jurisprudence est la science des lois. Le

‘premier pas a faive dans cette science est done de
}nen connailre la nature des lois, et de s’en former
une 1dde nette et prec;se.

On entend par science un enchainemeat de véri-
tés fondées sur desprincipesévidents par eux-mémes
ou sur des démonstrations, une collection de verilés
d’une méme espéce, rangées dans un ordre métho-
dlque. 3 5

Lact est D’ ha])llur]e d’appliquer les connaissances
A la pratique. De-la quelques jurisconsultes ont de-~
fini la jurisprudence Phabitude d’interpréter les lois
et deles appliquer aux espéces qui se présentent.

ani-
: : ‘ 8
fie une regle d'action : c’est la régle que suivent on

doivent suivre, dans lewrs actions, tous les élres

2. Le motloi, dans son sens le plus etendu, si
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Des Lois en général. 3
animés on inanimés, raisonnables on irraisonnables,
Oun dit les lois du moavement, de la gravitation, de
Yoptique, dela mécanique, comme on dit les loig
naturelles , les lois civiles, les lois politiques , com~
merciales , etc. ;

Dans ce sens, comme I'observe Montesquieu (1),
tous les étres ont leurs lois ; le monde maltériel a ses
lois, les bétes ont leurs lois, 'homme a ses lois.

. La science de tontes ces lois différentes appar-
tient 4 la philosophie, qui embrasse dans son im-
mensité loutes les connaissances que ’homme peut
acquerir par 'usage de la raison,

. Plus circonscrite dans son objet, la jurisprus
dence ne s’occupe que des lois morales particu~
lieres 4 ’homme. , :

Sons ce point de vue, la loi est la regle des actes
humains, ¢’est-a-dire, des actions qui ont pour prin-
cipe le libre exercice de Pintelligence et dela vos
Yonté. - ‘

3. Monlesquieu a dit que les lois, dans la signifi-
cation la plus étendue, sont les rapports nécessaires
qui dérivent de la nature des choses.

On a observé, avec raison, que cette définition
€tait plus obscure que la chose a définir , et qu'elle
manquait d’exactitude. Le mot rapport, dans la
S¢us propre el naturel, signifie I'action de rappor-
ter un corps pres d’un autre. Par le moyen de ce
rapprochement, nous en saisissons plus facilement

" (t) Esprit des Lois, v, 1,¢hap, 1.
T.s
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4 Titre préliminaire.

et plus distinctement les différences et Tes simili-
tudes; en un mot, tous les points de comparaison :
ce sonl ces points de comparaison qu’on appelle des
rapports, des relations.

Il y a des rapports entre tous les étres, entre les
étres animgs et inanimées, enlre les végétaux et les
animaux , entre ’homme et la bruie , entre ’homme
et Dieu, entre les hommes considérés comme indivi-
dus, comme membres d’une famille, comme mem-
bres d’un état.

La connaissance des rapports qui existent entre

les hommes , et qui dérivent de leur nalure, sert, a
Taide de 'observation, de la réflexion et du raison-
nement , 4 découvrir les regles de conduite qui con-
viennent a leur bonheur.
- Mais on ne peut pas dire que les rapports sont
des lois, autrement il y aurait des lois contradic~
toives; car il y a des rapports absolument opposcs),
des rapports de différence aassi bien que de simili-
tude , de bonté, de méchanceté, de vices et de ver-
tus, ete.

On peut encore moins dire, ,avec un auteur mo-
derne (1), qui a crurectifier la dor‘lrme de Montes-
guien, que & les lois sont les resul ltals nécessaires

- % des rapports que les choses ont entre elles et avec
ss mous, et I'obligation de nous conformer a ces
3 memes rapports. s

Les résultals que font naitre les rapports qui

existent cntre les vichesses et homme, entre 'le.

(1) M. Perreau.
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Des Lois en général. 5

riche et le pauvre, I'homme fort ou puwissant eb -
Phomme faible et sans coédit, Iintelligent et I'im-«
bécille, sont que le riche se corrompt et abuse de
sa richesse pour corrompre le 1‘auvre : Phomme fort
et puissant, de sa foree ou de sa pmssance pour op-
primer ’homme faible et sans cr édit ; 'homme in-
te]hgent, de son espr it pour tromper, etc.

Loin que ces vésultats soient des lois,, les lois sont
failes pour en prévenir les facheux effets. Les lois
ne sont donc ni des rapports ni les résultats des rap-
ports; ce sont des resles d’aclion Presemtes par un
supériear legitime.

4. Ou appelle la loi une régle d’action , par une
métaphore empraniée de la méeanique. :

La regle, dans Ie sens propre, est an instrument
au moyen duquel on tive, ’un potnt & nn aatre, la
ligne la plus courte , qu’on appelle la ligne dvoite.

La regle sert de comparaison dans ‘les avts pour
juger si une ligne est droite, comme Ja loi sert en
jurispradence pour juger si uue aclion est jusie ou
injuste.

Elle estjuste, elle cst droite, si elle est conforme 4 -
la régle, qui est la loi. Elle est injuste st elle s’en
€carte; elle n’est pas droite. 1l en est de méme de
notre volonté on de notre intention.

5. Lajustice est la conformité de nos actions et
de notre volonté a la loi.

6. La jastice est intérienre ou extérienre.

La premiére est la conformité de notre volonté ;

La seconde, la conformilé de nos actions ala low
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6 Titre préliminaire.

La réunion de la justice intérieure el extérieure
forme la justice parfaite.

7. Clest la justice exlérieure qui est objet de la
jurisprudence; la justice intéricure est I'objet de la
morale.

Les anciens docteurs ont, d’aprés Aristote, di-
visé la justice en distributive etcommutative. Cette
division avait pass¢ dans les misérables abrégés ou
compendiuin qu’on mettait ientre les mains des
éléves avant la restauration des écoles de droit,
quoique Grotius, Heineccius, ete., eussent d(,pms
long-temps démontré Vinutilité et linexactitude de
cette division (1).

(1) Fay: THeinecc.; Reoit, in elem. jur. civs, §. 23, et Prielectiones in Gro-
tium , 1ib. 1, cap. 1, §. 85 Barbeyrac, surc le méme, §. 8, notes6, 7 et g.
Grotius , 1bid. , donne une autre division de la justice, en explétive et
attributive. Il Ta fonde sur I distinetion des droits et des devoivs en parfaits
et imparfaits. Cette division de la justice nous parait sans utilité, et aussi
difficile a bien comprendre qulil est difficile de diéliuguer les droits et les
devoirs parfaits ou imparfaits.
La division de Ia justice en intérieure et extérienre nous parait la seuls
élaire, la seule exacte, la seule utile.
Cependant,, comme il serait honteux de ne pas entendre une division qui
a passé dans presque tous nos livi‘es , nous allons tacher de Pexpliquer. Clest
Avistote qui, d’aprés les idées de Platon, a;lepremier, dans ses écrils sur
la morale ( Magnorum moralivmn , lib. 1, cap. 35. Et hie ad Nicoma=
ehum, lib. 5, cap.2, 3 et 4), exposé d'une manitre méthodique la divi-
sion de la justice ‘en distributive et commutative. Les docleurs s’en sont
emparés, el l'ont expliquée d'une maniére obscure, qui n’est pas en tout
confopme a la doctrine.du  philosophe de Stagive. Tachons de suivre et
d'exposer ses idées avec clarté.
11 ne concevait Ia justice, ainsi que tous Ies anciens philosophes, que sous
A Vidde &6 égalite. La justice ot Pégalité éaicnt, suivaul eux ,une seule e
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Des Lois en genéral. . "

8. Un supériear peut seul donner des régles de

conduite obligatoires & un étre iutelligent et libre.

Pour compléter la deéfinition de la loi, il faut done

dive qu’elle est une régle de conduite prescrite pat
un supérieur gitime.

Le premier supétienr de 'homme est Diet. Clest

mtme chose & fustum @quale est, injustum inceguale. La justice consiste
dans Pégalité; Phomme juste est celui qui veut Pégalité ( Magn. mor.,
2ib. 1., cap, 34, etubiqué passimn ).

Or, P'égalité est une idée relalive, qui suppose nécessairement la compa- .
raison de plusieurs personnes, de plusieurs choses. Telle personne, telle

. chose est égale , 4 qui? Elles sont égales ou inézales, en quoi? Voila donc
quatre termes ou quatre pointsde compataison.

Il y a justice , lorsque I'égalité est conservée en tout. 11 y a donc aussi .
justice lorsque la proportion est conservée dans la comparaison des per-
sonnes et des choses, Car la proportion est égalité. Celui qui a beaucoup,
doit donner beaucoup; celui qui a peu , doit donner peu; celui qui tra-
vaille beaucoup , doit recevoir beaucoup; celui qui travaille peu, doit rece=
voir peu. Le plus ou le moins de salaive doit étre proportionné au plus ou
moins de'travail. Si le travail de 1'un est comme un, le travail de Pautre
comme ‘denx, le salaive de celui-ci doit &ire double du salaire de celui-la.

Supposons qﬁ’i]y ait & partager ou adistribuer entre Achille et Ajax un
Lutin de 12, pris surl'ennemi. Siles deux personnes étaient égales, le par-
tage devraitaussi éive arithmétiquement égal. Achille aurait 6, Ajax 6; et si
Ton suivait cetté égalité arithmétique , Thersite lni-méme aurait une parg
égale a celle d'Achille, ce quiserait souverainement injuste et révoltant, :

‘Pour éviter cette injustice, comparons la valeur des personnes, afin de
leur donner des parts proportionnellement égales A leur valear. La valeur
d'Achille et celle d'Ajax ne sont point égales; celle d’Achille est supé-
rieure, Supposons qu'elle soit double : Achille vaut 12, Ajax 6. *
~ La part d'Achille devra étre 8, celle d’Ajax 4. 1I n'y aura pas égalilé
atithmétique ; mais égalité proportionnells ; car 8 est a 4 comme 12 est a 6.
Clest cétle comparaison des mévites, ratienum, dit Aristote, que les mathé-
maticiens appellent géométrique. Voila ee qu’il appelle justice distributive,
dans laguelle il ya égalite proportionvelle , quoiquil y ait mégalité arith-
métigue, La justice distributive est donc celle qui disiribue les véoompenses
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8 . Titre préliminaire.

ici Pun des dogmes fon:lamentaux de Jamorale et de
la seciélé civile; un de ces dogmes dont 'impor-
tance a é1é seutie par tous les legislaleurs anciens et
modernes, et par tous les vrais philosophes. Clest
de la divinité que Cicévon fait dériver les lois. La
paix el ordre des sociétés ne lrouveraient point une

et les honneurs, suivant la proportion géomélrique , en comparant le mérite
des personnes. . .

Rien de mieux que cette doctrine en théorie; et il seraita desirer que les
gouvernements suivissent toujours la comparaison du mérite des pelsonnea
dans la distiibution des emplois et des honneurs.

Mais cette méme dogtrine a tounjours , dens I'application , excité beancoup
de plaintes et de' contestations, pugnas. Car, si Pon coyvient unanimement,
uno ore, qu'il faut donner les places ct les honneurs aux plus dignes, digni-
tati, on ne peut s'accorder sur le genre de mérite qui constitue le plus
digue, qui doit faire douner la préférence , et rendre la répartition inégale
daus la distribution des em];[ola et des honneurs, ete. Dés le temps d’Aris-
tote , [¢ peuple prétendait iu’on ne devait considérer que la qualité d’homme
libre et de citoyen ; les oligaiches, ‘que c¢’était [e crédit et 'opulence; les
avistocrates ( nonnulli ), la ;\oblessei les plus gens de bien, le mérite
personnel et la vertn.

Avistote bornait la justice distributive, qui considére le mérite oula di-
gnité de Ia personne, a la distribution des Lionneurs et des autves choses qui
appattiennent en commun i la société, et qui sonta distribuer entre ses
membres. Il ne I'éteadait pas 4 Papplication des peines a prononcer contre
les délinguants.

~ Quant a la juslice commutative , qu’ li appelle aussi plus proprement jus=
tice corrective,, fustum emendativun, cest celle qui, suivant lui, consiste
2 maintenir ‘ou a rétablir Pégalité entre leshommes , 3 redresser , emendare,
les injures ou lesinjustices qu’ils éprouventdela part les uns des aulres, et qui
Ies forcent de recourir a un juge , lequel fait rendve # L'un ce qu’il a perdu,
damnum, a Tautre ce qu'il a gagné injustement , ucrum; et cela sans
considérer le mérite ou la dignité des personnes , ui la proportion géomé-
tnqu( 2 wayant égard qu'a la proportion avithmélique du gain de P'un et de
la peite de Pautre; car il n'importe, dit-il 5 que ce soit un homme de bien
quiaitfaittort A un meéchant, ou un méchant & un homme de hiens que 'un
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Des Lois en général. e
garantie suffisante dansles principes de la législa-
tion humaine, si ces principes n'étaient protegeés
par Pinfluence salataive de la religion.

Les lois civiles scules seraient insuffisantes pour

ou l'autre ait commis un adultére; que 'un ait fait une injure; que Pautre
Pait soufferte : la loi ne considére que I'étendue du préjudice que Pun ou
Pautre a souffert : ad differentiam nocumenti lox respictt tantim, ;

Le préjudice peut arriver a Poccasion des contrats que les hommes pas—
sent volontairement entre eux , comme la vente , le louage , le dépot, etc. ; -
ou a loceasion de faits arrivés contre la volonté de celui qui éprouve le
préjudice,, comme dans le cas du larcin, de l'adultive, du meurtre, des
injures, des oulrages, elo.

La justice commulative ou corrective, qui défend de faire acception des
persouncs, s'élend douc a la répression des délits, aussi bien qu'aux
aflaives d’on intérét purement pécuniaive. Dans un cas comme dans Pautre,
elle défend d’avoir égard a la qualité des persounes. De-la llingénieux em=

_bléme du bandeau que les anciens ont mis sur les yeux dela jusiice. Clest

donc sans raison que certains docleurs étendent la justice distributive 3
Papplication des peines': in preemiis-et peenis versatur habitd ratione.
personarum. :

Il est vrai_qu’en certains éiats, et autrefois en France, ot il existait des
castes privilégides, d'injusies lois pronongaient, pour le méme délit, des
peines différetites contre les individus des castes privilégiées et contre les
plébéiens. Les articles G74 et 675 de la coutume de Bretague, par exemple,
portaient ;.

« Quand gens de bas état ou viles personnes injurient le noble, ils doi-
» vent éire punis de prison, ou autrement » a l'arbitrage du juge;

» Et si noble personne dit injure & vile personne, il doit le véparer par
» pécune. »

Mais aujourd’hui Za Ioi est 2o méme pour tous, soit gu'elle protége.,
soit quelle punisse. Les mémes delits sont punis des mémes peines ,
sans aucune distinction des personnes. Ces gavanties dounées, dés 17971,
par Part. 6 de la déclaration des dyoits » €L par le titre 1 dela constilution,
sont bri¢vement , mais énergiquement répétées dans Part. 1er. dela Charte :
« Tous les frangais sont égaux devant la loi, quels que soient d’aillents
» leurs titres ¢t leurs rangs, »
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10 3 Titre préliminaire.

r(*gler]a conduite de ’homme;, si lear action n'était
aidée, dirigée et suppléee par la religion. Comme

_aussi la morale et la religion seraient presque tou-
jours impuissantes pour assuter la paix dela sociclé
sans le secours des lois civiles.

Ces lois n’ont point d’empire sur les consciences;
leur grand ob]et est la paix publique plulot que la
vertu,

Le droit civil garde done, et doit garder le silence

sur le plus grand nombre de nos actions, quoiqu’il
en soit fort pen qui n’aient une influence plus ou
moins directe, plus ou moins elmfruee sur le repos
ou sur le honheur de nos semblables.
_ La morale et le droit naturel suppléent alors aux
lois civiles, en nous enseignant que tout ce quela
loi civile tolére nest pas honnéte (1), en nous or-
donnant de diriger nos actions conformément & ces
maximes dictées par la saine raison, et qui sont
gravées dans nos coeurs: ¢ Ne fais pas & autrul ce
$ que tu ne veux pas-qu'on te fasse & tor-méme ;
s fais & ton prochain tout le bien que tu desires
s pour toi; que le bonheur du plus grand nombre
s+ soil la loi sup'réme. %

Mais tous les hommes ne savent pas obéir a leur
;‘21]3011,- tous ne savent pas ¢couter, -encore moins
Is'nivre la voix secréte de leur conscience, et dans
les actions méme prescrites par la loi civile, il en

(1) Non omne quod licet honestum est, 1 194, ff. de R. }.
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Des Lois en ge’ne’m?. It
est un nombre infini dont on pent dérober fa con=
naissance aux hommes, et qui ne peuvent consé~
quemment étre réprimées par Vaulorité du magis-
trat chargé de faire observer la loi. C'est alors que la
religion vient préter son secours favorable & la so-
ciéLé, en enseignant aux hommes que rien n’est ca-
ché aux yenx de I'élve souverainement intelligent ;
que 'ame est immortelle et que I’homme ne perit pas
tout entier ; qu’il existe une autre vie ou les bons se-
ront réco'mpensés et les méchants punis ; en un mot,
qu’il est un vengeur des crimes les plus secrets. La
religion offre donc des secours a ’homme faible,
des consolations aux malheurcux : elle epouvante le
méchant par la vue des peiues qui attendent; elle
fait de tous les hommes un peuple de fréves.

Quand jI serait possible de comprimer le peuple
par Faction des lois civiles, quand il serait inutile
que les sujets eussent une religion, il ne le serait pas
gue les princes en eussent, et qulls blanchissent
d’écame le seul frein que puissent avoir ceux quine
craignent pas les lois humaines.

Ces belles expressions sont de Montesqmeu ’
liv. 24, chap. ler, ;

% Un prince, dit-il, qui aime la religion, est un
hon qui céde a la main quti le flatte,, ou a la voix qui
Papprivoise. Celui qui craint la religion et qui la
hait, est comme les bétes sauva“es qui mordent.la:
chaine qm les empéche de se jeter sur les passants.
Celui qui n’a point du tout de religion ; est cet ani-
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12 Titre préliminaire.
mal terrible qui ne sent la hiberté que lorsqu’il dé-
chire et gu’il dévore.

Le droit naturel et la religion suffiraient seuls
pour condaire les hommes, si tous les hommes
étaient vraiment religieux de coear et d’espr it; mais
il n’est pas besoin d’avoir beaucoup étudié les
hommes en société pour voir que la plupart sont
entrainés par leurs passions, indépendamment de
leur croyance et de ce que Ja raison lear preserit.
S’ils ne rencontraient pas d’autres obslacles a leur
cupidilé et & leurs passions désordonnées , ils por-
1evaient le trouble dans la sociélé, et finiraient pav
l1a dissoudre et la renverser. L'action de la loi civile
vient enchainér alors ces animaux féroces, et, ne
pouvant les forcer a élre vertueux, elle les force du
moins 4 vivre en ci{o_yens paisibles, 4 respecter les
droits de leurs semblables et ceux de la société, sous
peine de voir tourner contre eux toules les forces de
la société enticre, dirigées par 'autorité publique.

Ainsi la loi civile renforce la religion et la morale,
supplee a leur insuffisance, les fait respecter, et
force méme d’observer lears preccplesles plus essen-
tiels.

D’un autre cété, la religion et la morale sup-
p]eeut au silence de la loi m-uie dans les cas qu’elle.
n'a pas véglés.

Il y a donc une alliance réelle et nécessaire entre
le droit civil, la morale et la religion , et ¢’est de
leur accord que dépendent la bonté des institutions
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Des lois en général, - 13
d’un état, la paix de Ja société, et le honheur de
chacun de ses membres en particulier.

Voila ce qu’ont pensé les législateurs anciens et
modernes , voila ce qu'ont enseigné les vrais philo-
sophes.

9. Cest la volonté de Dieu, promulguée par la
droite raison , qui est ce qu’ on appelle la loi natu-
relle. i :

C’est une loi que Dieu a donnée A tous les hom-
mes, et quils peuvent connaitre par les seules la-
miéres de leur raison, en considérant leur nature et
leur etat.

10. Le droit naturel n’est autre chose que le sys-
teme ou la collection de ces mémes lois réunies dans
un ordre méthodique.

11. Le mot droit, si fréquemment employé par
les jurisconsultes, vient du mot latin dzrecmm(l)
1l a différentes accepl:ous.

(1) Supin duverbe dirigere,d’ont on a fait drictum. , drictura , droict,
droteture , et enfin droiz.

Le mot jus en latin a les mémes acceptions. Il vient du mot Jussum,
commandement. Dans l'ancienue langue latine, on disait Jussa au lien de
Jura. Les Romains alors n'avaient point laletire R 5 qui ne fut introduite
gqu'assez tard dans leur langue. Alors ils divent jus., juris, jura, aun liew
de jussa. On trouve encore jussa pour jura daos les fragments de Festus.

Le mot jura signifiait donc les commandements,, les mdonnances en un
mot , les lois. Id guod est jussum, ce qui est commandé. De - I3 les mots
Justum, ce qui est conforme aux préceptes, aux ordonnances; aux lois;

Et justitia, la conformité de la volonté ou desaclions a la loi. On ne

_ groyait rien de juste que ce qui était ordonné par_une autorité supémure.
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14 Titre preliminaire.
~ Tantét il signific la science méme de la jurispru-
dence , comme quand on dit: Les écoles de droit.
Tantot il est employé€ pour signifier la loi méme ,
comme quand on dit : Fairve droit sur une demande;
c’est-a-dire, appliquer leselois a la demande.
Tantdt il signifie le recueil ou la collection des lois
d’une méme esi)éce; ainsi VYon dit : Le droit naturel,
le dvoit civil, e droit des gens, le droit marilinte, etc.
Tantét il est pris pour une faculté accordée et re-
gle par les lois ; ainsi on dit: Le droit de propriété ,
le droit de tester, le droit de succéder, ete. Cest dans
: ce sens qu’on distingue les droits réels et les droits
personnels , les droits a la chose et les droils sur la
chose 5 jus ad rem , jus i re; et, dans ce sens, les
différents droits qui mous appartiennent sont pro-
prement I'objet des lois et de la jurisprudence.
Lajurispradence naturelle est Iart de parvenir a
la connaissance des lois naturelles, de les expliquer
et de les appliquer aux aclions humaines.

_12. Le droit naturel appligué aux affaires des nas
tions, est appelé droit des gens , jus 5erztium.

Les nalions, les unes a V’égard des antres, sont
considérées comme de simples individus; et comme
‘elles n’ont point d’autre supérieur commun que la
divinité, les contestations et les difficultés que font
naitre les relations qu’elles ont entre ellesne peuvent
dtre réglées que par le droit naturel. Cest donc avec
raison que les jurisconsulies romaing ont defini le
droit des gens , quod naturalis r'aﬁio inter omnes ha-
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mines. constibuit vocatur jus gentium. §. 1. L de
Juk. nat. gent. et civ., L 9, ff. de 2 just, et jm'

Maisil existe un autre droit des gens positif, fonde
str les traités de paix , d'alliance ¢t de commerce,
ou sur les usages généralement observés entre les
nations civilisées.

13. Les individus composant une nation ont un
supérienr commun qui ale droit de fixer, d’une ma-
niére positive, les prééep['eédu droit natarel, de leur
d(mnel une sanction nouvelle, de suppléer a leur
sllence en un mot, de prescrire des lois ei des re-
g]es de com]mte en tout ce qui concerne le bicn ge-
ncral de la soc:ete et les droits recpecufs de chacun
de ses membres.

c es la cqliecuon de ces lois parucuheres 4 cha-
que. peup]e quon app(]le droit civil; c’est-a- dire,
droit de la cité s Juus civitalis, le droit propre 4 cha-
que cité. Car ]e Corps moral et collectif, le cor ps po—
huque que compose un peapleréuni en sociélé, s’ap-
pelaitautvefois cité, civitas (1), nom qu’on lui donne
encore qudquefom. On le nomme plus communé-
ment république; expression qu ‘il ne faut pas con-
fondre avec la démocratie qul plesemc une idée
toute differente. '

La loi civile est donc une 1‘301e de conduite pres-
crite & tous les citoyens par leur souverain le.r_;mme,

( )} « La cilé ne consiste pmnt dans les maisqys , les portiques, Tes’ phces
» publigues , ce sont les hommes qui font fa cité » Llerupereur Auguste ,
davs Dion Cassius, liv. 56, # oy I'Espuit des Lois , liv. 23 » clap. 23.

*
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sur un objet d’mtérét commun. Cest la declaration
solennelle du pouvoir législatif, par laquelle 1l com=
mande, sous cerlaines peines ou sous certaines re-
compenses, ce que chaqﬁe citoyen doit faire , ne
pas faire ou souffrir pour le bien commun de la
société. :

14. La loi est une régle de conduite prescrite a
tous les citoyens. Ce n’est donc point un (_)rdre tran-
sitoire relatif 4 unindivida on 4 un objet particulier;
¢’est une regle permanente, uniforme , prescrile sur
un objet d’utilité générale et d'interét commun.

La loi considére les sujets en masse, et les actions
en elles-mémes et par abstraction. Elle ne peut sta-
tner sur un individu, ni sur une action ou sur un cas
particulier; elle doit étre égale pour tous, soit
qu’elle protege , S0it qu’elle punisse (1): tous les ci-
toyens sont égaux a ses yeux.

15. Lalo1 differe du conseil qui peut étre donne
méme par un inférieur, ¢t que nous avons la liberté
de suivre ou de ne pas suivre ; au lieu que la loi est

7

un précepte anquel nous sommes obliges d’obéir.

16. Laloi différe de la convention, en ce quela

(1) Déclaration des droits de 1791, art. 6. La Charte constitutionnelle
porte, avt, 1er.: « Les Frangais sont égaux devant la loi, quels que soient

» d’ailleurs leurs titres et leurs rangs.
» Ils contribuent indistinctement, dans la proportion de leur fortune,

» aux charges de I'état, art.2.
» Ils sont [tous egalement admissibles aux emplois civils et mlhlall‘es,

» art. 3. »
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loi intervient entre un supérieur et un inférieur ; la
convention, enire deux personnes indépendantes.

La loi tive sa force de la seule volonté du sou-
verain; la convention, du consentement des denx
parties. ‘ .

_17. Laloi différe de ce que nousappelons des ra-
gles de droir, regulee juris. Ces régles ne sont que
des maximes géndrales, formées par les jurisconsul-
les, qui, aprés avoir observe ce quil y a dans les
lois de commun a plusieurs cas particuliers, énon-
cent celte conforn'litépar une maxime qu’ils appel=
lent une régle; parce qu’en effet, dans les cas dou-
Jteux et imprévus, elle sert de régle de décision, elle
sert & rattacher leg cas particuliers aux principes gé-
neraux. :

Plusieurs regles de droit ont été erigéesen lois dang
le Code civil,, afin que les conseéquenses directes qui
en deérivent, soient la régle de conduite des juges et
des citoyens. Ces conséquences ont alors force de loi.

18. La loi differe des ordres ou des commande~
menis donnés par une autorité légitime , quoiqu’ils
solent obligatoires , parce que la loi veut qu'on les
exécute; mais ils ont pour objet quelques actions
particuliéres commandees on defendues A certaing
individus, en certaines occasions, et non point coms
melaloi, desactions en génsral , abstraction faite
des individus : ces ordres ne sont le plus souvent que
Finjonction d’exécuter la o], : :

19. Enfin, la loi différe des jugements qui ne peu-
vent intervenir que sur des actionspassées auxquel-

Additions et Corrections. Tom.Tex, 3z
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Jes le juge appliquela loi, au lieu que la loi ne peut
statuer que sur avenir. Le legislateur ne saurait
régler ce qul wexiste plus; le passé n'est pas en son
pouvoir. La Toi n’a point d’effet rétroactif.

Nous avons dit que la loi est une régle preserite
parle <ouverain , une déclaration solennelle du pou-
‘vair légistatif. Il fant donc voir ce que c’est que le
souverain, ce que c’est que le pouvoir législatif, a
-qﬁi- il est confié en France , comment il est exerce ,
“comment se fait la loi, et combien:il y en a d’es-
Peces. : :

SECTION IL

De la souyerainelc, du. pouvoir législatif’, et des
_ différentes espéces de gouyernemerts.

SOMMAILIRE:

-a0. Défenition de la souveraineic.

21, A qui elle appartient.

22, Ne peul éire exercée que par délegation.

23. Peut se diviser en trois poupoirs.

af,. Pouvoir legislat:f,

25. Pouvoir exécutlf.

‘96, Pouvorr judiciaires -

a7. Ce que c'estque la constitution d'un élat.

28. De la démocratie, qu'il ne faut pas confondre avec la: repu—
' bligue.

2q. De Varistocratice

3o. De la monarchie.

3. Les gouvernements mixtes.

/ -
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3s. Du despotisme et de la tyrannie. ok
33. Des ‘changements insensibles qui peuvent se faire dans lu
JSorme de la constituiion d'un état.

34. Doctrine de Locke et de Montesquien, sur la division des pou-
2oirs , préférable i celle des anciens auteurs allemands.

20. La souveraineté est la toute- puissance hamai-
ne. C’est la réunion de tous les pouvoirs ; c’est le pou-
voir (]e tout faire dans un état, sansen devoir com pte
& personne; de faire des lois et de les exéeuter ou de
les appliquer, de baltre monnaie, d’i 1mposer et lever
des contributions, de faire la guerre ou la paix, des
traités d’alliance ou de commerce avec les nations
elraugeres, etc.

21. On a dit que la' souverainete appaltenalt an
peuple, et quelle résidait esseuuellemenr dans le
corps de la nation.

2. Mais celangageest uneabstraction. La uation
de qui émanent tous les pouvoirs ne peut les exercer
que par de’]égation 11 est impossible qu’elle les exer-
ce dulrement, si ce n’est peut- ~étre dans de petltes -
1epubhques dont la’ dure:. cest nécessairement courle
et precatre. : :
~ 23. Quand on analyse la souveramete, elle se
dlw,se assez naturellement en trois pou VOIrs ; 3 le p@u-
voir législaltif, le pouvon' executif et lé pouvolr Ju=
diciaire. : S e
e L pr’emie‘f est le pouvoir de lfaire ‘des lois
nouvelles , de corriger ou d’abroger les anciennes,

25. Le second le pouvoir de faire exécuter les

lois , tant dans Uintérieur de Péiat qu’a Vexlérieur,
By
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26. Le troisitme, le pouvoir d’appliquer la lot
aux faits particnliers , dejuger les différends qui s'é-
levent entre les citoyens , et de punir les crimes.

27. Les lois qui réglent la division des pouvoirs ,
qui déterminent a quelles personnes chacun de ces
pouvoirs doit 4tre confié, la maniére dont il doit
étre exercé , sont ce qu’on appelle la constitulion
dun état. = :

Clest par le nombre des personnes qui exercent
dans un élat tous les pouvoirs , ou la plus grande
partie des pouvoirs qui forment la souverainele,qu’on
qualifie sa conslitution. ‘

28. Lorsqué le pouvoir souverain est exercé par
le peuple en ¢orps,ou par la plus grande partie du
peuple, on donne a ce gouvernem%nt le nom de dé-

: mocratie ; expression qui présente une toute autre
idée que le mot république, lequel signifie la chose
publique ou I’état. Dans ce sens, une république peut
tre gouvernée par un monarque : république et dé-
fnoeratie, ou état démocratique, sont donc deux
choses tres differentes. . '

29. Lorsque le pouvoir souverain est exerce par
un petit nombre de personnes exclusivement au reste
du peuple, on donne a cette forme de gouvernement
Je nom d’aristocratie. e

- 3o. Enﬁnﬁ, lorsque le pouvdir ‘souverain st con-
centré dans la main d'un magistrat unique, cette
troisieme forme de gouvernement s'appelle monar-
chie. :

Telles sont les trois formes de constitution ou de.
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gouvernement simples , reconnues par les auteurs
qui ont écrit sur la politigue. .

Ces mots constitution et gouvernements’emploient
souvent pour exprimer la méme idée, la maniére
dont la souveraineté s’exerce dans chaque état.

Quelquefois aussi on entend par gouvernement le
corps ou lindividu 4 qui, dans un élat, est confié
le pouvoir exéculif. C'est dans ce sens que ce mot est
pris quand on parle du gouvernement par opposition
aux aulres corps de I'état,

31. Mais les trois formes de gouvernement sim-
ples sont susceplibles de varier a Tinfini par le me-
lange et la division des différents pouvoirs, par la
maniére dont ils sont déférés.

De-la, une multitude de gouvernements mixtes.

Par exemple, le pouvoir souverain peut éire exer-
Cé parune classe particuliére de citoyens privilégiés,
nobles ou magnats, comme il I'était autrefois 4 Ve-
Bise : c’est une gristocratic héréditaive, s

Il peut I'étre par un conseil de citoyens élus par
le peuple: c’est une aristocratie élective. *

Deméme la monarchie peut étre héréditaire com-
me en Frahce, ou élective comme dans V'ancienne
Pologne.

Elle est modérée, si la division des différents pou-
voirs qui composent la souveraineté et leur exercice
sont régles par des lois fixes et fondamentales que le
monarque ne peut changer. Elle est absolue s'ilsne
le sont pas. :

92, On appelle despotique I'état oui les pouvoirs
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ne.sont.point ﬁivisés,.mais.réunis dans la maind'un
seul honrlme, quel que soit le titre qu’il porte, em-
pereur, roi ou sullan, ete. ;. ot le pouvoir de cet
homme n’étant limité par auncune. loi , il peut, en
suivant sa volonté seule pour regle, faitje ouabroger
Jes lois , les exécuter on faire exéculer comme 1l .Iui
plait, juger sessujets , disposer de leurs vies, de leurs
hiens, elc. :
Le fameux proverbe: qui veut le roi., st veut le
lot , ou que veut le rot, le veut la loi, établirait un
despotisme parfait, si les conséquences en élalent
suivies dans louteleur étendue. Mais en aucun temps
elles ne ont été en France; en ancun temps ce (rop
fameunx adage n’a étéla ponslilmiou de la France. Si
les pouvoirs n'y &_él,aiént pasdivisés par une charte on
conslitution écrite , on y reconnaissait néanmoins
des lois fondamentales, transmises par tradition : 1l
existait d’atileurs des corps intermédiaires , tels que
lesparlements, qui s’étaient pen a peuarroges ledvoit
de verifice les lois, Enfin, en certaines provinces,
comme en Brelagne, il existait une chavte ou con-
trat qui‘ ¢tablissait les conditions de la réunion de
celle province ala France ; et ce contrat était renou-
velé a chaque tenue d'états, clest-a-dire, tons les
deux ans.L’enede ces clauses portait qu’ancua édit,
déc]e_ira tious , letires-patentes et brevets, ¢’est-a-dire,
_ aucune loi contraire aux priviiéges de la province,
n’anrait aucun effet en Bretagne, si elle n’était con-
sentie par les états et vérifide par les cours souve~
raings de la province Yoyez eutre autves, larticle 22
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du contrat-du 3o mars 1765 , passé entre leroi et los
élats. ; i

On appelle tyrannie la violation des lois _‘qm‘ré-‘
glent la division el Pexercice des pouvoirs , et lyran
le chef de I’état, méme légitime, quiles viole pour
se livrer arbitraivement 4 des actes contraires A la
justice. : )

On confond souvent le titre de lyran et celui d’'u-
surpateur, parce que les usurpateurs sont pl-‘.esque_
nécessairement des tyrans. L'usurpation est elle-nié-
me un acte de tyrannie ; mais, & parler exactement,
les mols de tyran et d’usurpatenr expriment des:
idées différentes. Un roi, méme légitime, peut deve
nir tyran, s'il gouverne d’une maniere 1njuste et des<"
polique; et un i.lsurpa-leur peut cesser d’éive tyran ,
gouverner: et se conduire d'une maniére conforme
a la justice. e

93. Le pouvoir souverain pouvant étre divisé de
mille maniéres différentes,, il en résulte des gouver-
nements mixtes, comme le sont [a plupart des gou-
vernements d’Europe. : :

On peut méme dire avec vérité quela constitution
de chaque état, consistant dans la maniere dont les
pouvoirs sont divisés, elle ne reste jamais long-temps
laméme. Sa forme varie plus fréquemment qu’on ne
pense, araison de’sahéralious-qu’y éprouve ladiyision
des pouvoirs, parles empiélements insensiblgs del’an
sue fes attributions de I’autre ; altérations gui (nis-

n

seat par opéver un changement réel dans la natare
de la constitution ot da gouyernement. :
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34 Les auteurs francais ont suivi la doctrine de
Montesquieu , dans la division des pouvoirs en legis-
Jatif, exéeulif et judiciairve. Elle a prévalu sur celle
de Locke, qui les divisait en pouvolrs législatif, exé-
culif €t fédératif, car les écrivains n’emploient pas
tous les mémes dénominations, etils n’attachent pas
Yous la méme collection d’idées aux mémes mots,

1l -faut bien observer cette différence en les étu-
diant. Cette doctrine de la division des pouvoirs en
]ebls]ahf exéeutif et judiciaire , est plus conforme
3 1a nature des choses, et beaucoup plus commode
que la doctrine des anciens auteurs allemands et
des autres écrivaius qui divisent les droits de la sou-
‘veraineté, jura summi imperii , en différentes espe-
ces : jura majora,ou majestatica et jura minora.,
en droits réguliers et non réguliers, regaliens et non
regaliens.

Cette derniere division doit sa naissance au droit
féodal et aux querelles sans cesse renaissantes entre
‘les rois et leurs grands vassaux, ducs, comtes et

Iadrons, qui ¢laient de pelits rois danslems petits
etats.

[

SECTION IIIL

De la division des pouvoirs en an(‘e a qm est
confié le pouyoir législatif comment il s'exerce
et comment se forme la loi.

SOMMAIRE,

35. Les pauvoirs sont divisés en France par la Charte consiitu=
fionnelle,
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36. Offerte par le Roi auw représentants de la nation , la Charte
_ nlest pas moins inviolable que si elle acait élé présentée
pareur aS. M.

.37. Textsde la Charte.

38. La Charte a diviséle powvoir legislatifentrele Roi, la chambre
des pairs et la chambre des deputes.

39. Au Roi seul appariient l’initial.ive, ou le drovt de proposer
la lof, Importance de cette prevogaiive.

4o. Awjourd'hui que le corps legislatif est divisé en deux chambres,
elles pourraient sans danger partager Linitiative avec Sa
Majests, ' :

'41. Mais il serait dangereux de recoir la Charte. ;

4. Les chambres ont la faculté de preésenter un projet de loi , en

! suppliant Sa Majesté de le proposer., et comment.

43. Différence entre Uinitiative et la simple demande de propo-
ser une lor. ' ;

bt Comment le Rof propose la loi.

45. La loi de limpdl est proposée & la chambre des députés avant

 de Détre & celle des pairs, :

46. La loi duitéire discutée et votée librement. Renvoi qux regle—
ments pour la forme. :

47+ Les chambres ne motivent ni leur adoplior ni leur refus.

(8. La chambre qui adopte la loi en Jait dresser la minute , dont
elle adresse une expédition au Rot, qui la renvoie & Fautre
chamébre. : 7

49. Quand celle-ci a adopié le projet de loi, il reste aw Roi le
droit de la rejeter , ou de la sanctionner en Lacceplant.

50. Parce que les chambres ont le droit de Sfaive des amendements
mntau}ond gu’a la rédaction du projet. :

51. La Charte suppose ce droit en accordant la sanction au Bor,
outre U'initiative de la loi, ; ;

52, La sanction est le complément de la loi , elle lui donne lewis-
fenee,
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. & ’ e . A
53. Quaire closes sont aujourd’hul ndcessatres pour la formation
de la lol.

35. Nous n’avonspointa disputeren France sur la
maniere dont la souyeraineté et Jes pouvoirs guelle
contient doiventétre di_viéés: aprées beaucoup de va-
viations, detroublesetde malheurs,ils Vontéted une
maniére stable par la Charte constitutionnelle; par
cette Churte gne legénie de Louis X V111, sibien fait
pourapprécier les progrés Loujours croissants des li-
miéres, les rapporls nouyeau que ces progres oné
irtroduits dans la société , et la direction imprimee
aux esprits depuis un demi siécle, a donnée a 12
Yrance ponr remplir Lattente de [ Europe éclairée,
et le voen des Francais, qui était Lexwpression d’ un

- besoin réel , ainsi que I'a fort bien observé ce sage
moparque. :

36. Ona dit, on a répete que la Charte ne devait
woint étre donnce par le Roi au peuple , comme une
concession , mais platot préseﬁtée par le peuple ou
par ses représentants a Pacceptation du Roi, comme
une condilion de son élévation & la couronne.

Sans doute dansle cas ol ]a maison régnante vien:
drait & s'éteindre, ce qui n’arrivera point, graces a
Dieu qui protege la France, la nation, ou plutot ses
représentants, en appelant au trone une nounvelle fa-
mille, pourraient lui faive souscrire les conditions de
son élévation (1); mais tandis qu'il existe ‘des mem-

-

(1) Touis XV, dans Dédit du mois de juillet 1717, qui =n‘r:!géu‘:k les
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_bres de cette antique et auguste race des Bourbons 5
appelcspar leur naissance dans 'ordre de la loi sali-
que, on n’a point 4 régler les conditions de leur vo-
cation au tréne, On peut seulement, comme le fai-
saient autrefois les élats de Bretagne, passer avec le
monarquerégnanl des contrats ]ibrem_eht consentis,
qui lient irrévocablement ses successears, et qui ne
soul nl moins inviolables, ni moins sacrds » lorsque
la proposition en a été faite par le Roi, que lors-
qu’elle I'a é1é par la nation ou par ses représentants.
La propesition faite du propre mouvement de I'au-
torile royale , présente, méme aux vrais amis de la
liberté , un avantage precienx qu’a fort bien fait re-
marquernotre sage monarque dansle préambule de la
Charte; c’est que les partisans du pouvoir sans hor- :
nesetde la monarchie absolue,ne peuvent plas dire,
comme ils le disaient de la constitation aceeptée par
le Roi, le 14 septembre 1791, que c’est une conces-
ston arrachée ¢ la Saiblesse par la violence.

La Charte constitutionnelle est une concession 1i-
hre et réfléchie s C'est le fruit de la sagesse et de la
méditation d’un monarque 1astruit i Pécole du mal-
hear, et quia recueilli les lecons d’une longue ex-

princes Iégitimés , reconnalt solennellement que c’est a la nation de se choi-
siv un roi, dans le cas ot Ja maison royale viendrait a s’éteindre. Méme re-
commaissance dans une déclaration du 26 aveil 1723 , qui régle le rang des
Princes lgilimés, Le texte de ces denx lois se trouyve dans les Maximes du
droit public frangais, tom, 11 > pag. 136 et 137 del'édition in-4o. s ehtomeis,
premidie purtie de Pédition in-rs pag. 3g7. :

BlIU Cujas



98 - Titre préliminaire.
peérience s qui mores hominum multoruny,vidit et
wrbes. Ses successeurs ne pourraient ni la révoquer
ni la modifier, sans devenir tyrans, et sans violer
leurs serments. L’observation en a été solennelle~
menl mais surabondamment jurée par tous les prin-
ces de la familleroyale, a quli nos lois et leur nais-
sance donnent desdroits au tréne. Les modifications
ou les changements que Jes Jecons de I'expérience et
le vocu des pcup"ies pourmient un jour'y faire desi-
rer, ne peayent sopérer qu’en suivant les formes
constitutionnelles (1). 11 faut mettre sous les yéux
de nos lectleursle texte de cette Charte que tout Fran-

. cais devrait apprendre par coeur, pour apprendre
en méme temps a bénir le monarque qui vous l'a
donnée. '

CHARTE CONSTITUTIONNELLE.
(4 Juin 1814. )

~ 37. Lours, par la grice de Dieu, roi de France et
de Navarre,

A tous ceux qui ces presentes verront , salut.

' La diyine Providence, en nous rappelant dans
nos étals apres une longue absence , nous a imposé
de grandes obligalioné. La paix éfait le premier Le-
soin de nos sujets : nous nous en sommes occupe
sans relache, et celte paix si nécessaire % 1a France
comme au reste de I’Europe, est signee. Une charle

{1} Loi du 13 juillet 1815,
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eonstitutionnelle était sollicitde par Pétat actuel du
royaume ; nousl’avons promise, el nous la publions.
Nousavons considéré que, bien quel’antorité touten-
tiere résidat en France dans Ia personne du Roi, nos
prédécesseurs n’avaient point hésité 4 en modifier
Pexercice, suivantla différence des lemps; que c’est
ainsi que les communes ont dit leur affranchisse-
ment a Louis-le-Gros, la confirmation el{’extension
de leurs droits & Saint-Louis et aPhilippe-le-Bel ; que
I'ordre judiciaive a été établi et développé par les

lois de Lonis XI, de Henri II et de Charles 1X; en-
fin, que Louis X1V aréglé presque toutes les parties
de Padministration publique par différentes ordon-
nances dont rien encore n’avait surpassé la sagesse.
Nous avons div, 4 I'exem ple des rois nos prédeces-
sears, apprécier les effets des progrés toujours crois-
sants deslumiéres, les rapports nouveaux que ces
progrés ont introduits dans la société , la direction
imprimée aux esprits depﬁis un demi-siécle, et les
graves altérations qui en sont résultées : nous avons
reconnu que le voen de nos sujets pour une charte
conslitutionnelle était I'expression d'un besoin réel;
mais en cédant A ce voeu, nous avons pris toutes les
précautions pour que cette charte firt digne de nous
et du peuple auquel nous sommes fier de comman-
der. Des hommes sages, pris dans les premiers corps
de I’éiat, se sont rénnis 4 des commissaires de nolre
conseil , pour travailler 4 cet important ouvrage.
En méme temps que mous recennaissions qq’un_e
constitution libre et monarchique devait remplic
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Tattente de 1'Europe éclairée , nous avons dit nous
souvenir aussl que notre premier devoir envers nos
peuples était de conserver, poar leur propre intévék,
Tes droits et les prérogatives de notre couronne. Nous
avons espéré qu’instruits par Pexpérience, ils se-
raient convaincus que Taptorité supréme peut seule
“donner aux inslitutions qu’elle établit, la force, la
permanence et la maiéslé dont elle est elle mémere-
vétune; qu'ainsi, lorsque la sagesse des rois s’accorde
lLibrement avee le voen des peuples, une charte cons-
titutionnelle peut éire de longue durée ; mais que,
“quand la violence arvache des concessions a la fai-
blesse du gouvernement, la liberté publique n’est
pas moins en danger que le trone méme. Nous avons
“enfin cherché les principes de ]a charte constitution-
nelle dans le caractere francgais , et dansles monu-
ments vénérables des siécles passés, Ainsi, nous
ayons vu dans le renouvellement dela pairie une ins-
litution vraiment nationale, et qui doit lier tous les
souvenirs & loules les espérances , en réunissant les
1emps anciens et les temps modernes.

Nousavous remplacé, parlachambre des députés,
ces anciennes assemblées des Champs de Marset de
Mai, et ces chambres du tiers-état, qui ontsi souvent
donné, tout-a-la-fois , des preuves dezelepour les in-
téréts du peuple, de fidélité et de respect pour I'au-
torite des g‘ois. En cherchant ainsi  renouer la chai-

ne des tempsque de funestes écartsavaientinterrom-
pue, nous avons effacé de notre souvenir, commenous
voudrions quon plitles effacer del'histoive, tous les
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maux qui ont affligé la patrie durant noire absence,
Heureus de nous retrouver au sein de la graade fa-

‘mille, nous n’avons sa répondre & 'amour dont nous

recevons tant de témoignages, qu’en prononcant des
paroles de paix et de consolation. Le voeu Je plus
cher a notre coeur, c’est que tous les Fra nciis vivent
en fiéres, et que jamais aucun souvenir amer ne
Irouble la sécurité qui doit suivre 'acte solennel que
nous lear accordons aujourd’hur.

Stir de nos intentions , fort de notre con: cience 3
‘Bous nous engageons devant I'assemblée qui nous
écoute, a étre fidéle 4 cette charte constitutionnelle,
nous réservant d’en jurer le maintien, avec une non-
velle solennité, devant les autels de celui qui pese
daps la méme balance les rois et les nalions.

A ces causes, "

Nous avons volontairement , et par le libre exer-
cice de notre autorité royale , accordé et accordons,
fait concession €t octroi 4 nos sujets, tant poar nous
que pour nos successeurs, eta toujours, de la charte

~ constitutionnelle qui sait :

Droit public des Francais.

Art. 1¢r, Les Francais sont égaux devant Ja loi,
quels que soient d’ailleurs leurs titres et leurs rangs.

2. lls contribuent indistinctement , dans la pro-
portion de leur fortune, aux charges de I’état.

3. Hssont tons ¢galement admissibles aux emplois
civils et militaires, :

4« Leur liberté individuelle est ézalement garan-
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tie, personnene pouvant étre poursuivi ni arrété que
dans les cas prévus par la loi, et dans la forine
quelle preserit.

5. Chacun professe sa religion avec une égale li--
berté, et obiient pour son culte 1a méme protection.

6. Cepeudant, la religion catholigue, apostolique
el romaine, est la reli'gion de Vetat.

7. Les minisires de la religion catholique, apos-~
toligue et romaine , et ceux des aulres cultes chre-
liens, recoivent seuls des traitementsdu trésorv royal.

8. Les Francais ont le droit de publier et de faire
‘imprimer leurs opinions, en se conformant aux lois
qui doivent réprimer les abus de cette liberté.

g. Toutes les propriétés sent inviolables, sans au-
cune exception de celles qu’on appelle nationales.,
1a loi ne mellant aucune dif(érence entre elles.

1o. L’étatpeat exigerJe sacrifice d'une propriété,
pour cause d'interél public légalement constate ;

“ mais avec une indemuité préalable.

11, Toutes recherches des opinions et votes émis
jusqu’a la restauration , sont interdites. Le méme
oubli est commandé aux tribunaux et aux citoyens.

12. La conscription est abolie. Le mode de re-

erutement de Iarmée de terre et de mer est deéter-
‘miné par une loi.
- Formes du Gouvernement du Rot.

13. La personne du Roi est inviolable et sacrée. -
" Ses ministres sont responsables, Au Roi seul appar-
ticnt Ja puissance exéculive.

\
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14. Le Roi est le chef supréme de I’dlat, com-
mande les forces de terre et de mer, déclare la glier-

‘re, fait les traités de paix , d’alliance ey de com-
merce , nomme 3 tous les emplois d’administration
publique, et fait les réglements et ordonnances neé-
cessaires pour exéention des lois et la stweté de
Pélat. :

15. La puissance legislative s’exerce collective~
ment par le Roi, la chambre des pairs et lachambre
des députés des départements,

16. Le Roi propose la loi, :

17. La proposition de la loi est portée , au gré du
Rei, a la chambre des pairs cu i celle des députés ,
excepté la loi de Pimpot, qui doit étre adressée d’a=
bord 4 la chambre des dépulés, '

18, Toute loi doit étre discutée et votéde librement
par la majorité de chacune des deux chambres,

19. Les chambres ont la faculié de supplier le
Roi de proposer une loi sur quelque objet que ce
soit, et d’iudiquer ce qu’il lenr parait convenable
que la loi contienne, ;

20. Cette demande poutra étre faite par chacune
des deux chambres » MAls apres avoir été disculée
en comilé secret;elle ne sera envoyéea l'antre chams.

» bre par celle qut lanra proposée , qWapres un délai
de dix jours. :

21. Sila proposition est adoptée pai; Fautre cham-
bee, elle sera mise sous les yeux du Roi; si elle est
rejetée , elle ne pourra €ire représentée dans la mé-
me session. : = -

Additions et Corrections. Tom. Ter. 3
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22. Le Roi senl sancticnne et promulgue les lois.
23. Laliste civile est fixée pour toute la durce du

rewne par Ja premicre législature assemblée depuis

Pavénement du Roi.

\

De lz Chambre des Pairs.

24. La chambre des pairs est une portion essen-

ticlle de la pnissange législative.

~ 25. Elle est convoquée parle Roien méme temps
que la chambre des députés des departements. La
session de Pune commence et finit en meme temps
que celle de Pautre. '

26, Tonte assemblée de la chambre des pairs qui
serail tenue hors du temps de la session de la cham-
bre des députés,ou qui ne serait pas ordonnée par le

Roi, est illicite &t nulle de plein droit.

4-  27. La nomination des pairs de France appartient
au Roi. Lear nombre est illimité : il peat en varier
les dignités, les nommer & vie ou les rendre hérédi-
taives , selon sa volonté. :

28. Les pairs ont entrée dans la chambre & vingt-
cing ans, et voix délibérative a trente ans seule-
ment. i [

29.La chambye des pairs est présidée par le chan-

- celier de France, et, en son absence, par un pair
nommé par le Roi.

30. Lesmembres de la famille royale et les prin-
ces du sang sont pairs par le droit de lear naissance.
1ls siégent immédiatement apres le président ; mais

Jilsn’ont voix delibérative qu’a vingt-cing ans.
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‘31. Les princes ne peuvent prendre seance a la
chambre que de l'erdre du Roi, exprimé pour cha-
que session par un message , i peinede nullité de tout
ce qul auraitt été fast en Ieur pl‘eatnce.

3z. Toutes les délibérations de la chambre des
pairs sont secretes.

33. La chambre des pairs connait des crimes de
haute trahison et des atientats a la sfireté de I'Etat
qui seront définis parla loi.

34. Auncun pair ne peut élre arrété gue de I'auto-

rité de la chambre, et jugé que par elle en mat;ele z
eriminelle.

De la Chambre des Deéputés des de’panfemez;t.r.

35. La chambre des dépuiés sera composée des
: députés élus par les colléges électoraux, dont I’ orga=
nisation sera délerminée par des lois. :

3b. Chaqae département aura le méme nomhl'e
de députés qu'il a eu jusqu’s présent,

37. Lies députés seront élus pounr cing ans , et de
maniére que Ia chambre soit renouvelée chaqup an-
née par cingaieme.

38. .Aucun député ne peut étre admis dans la
chambre s'1l n’est, Agéde quarante ans, et s'il ne paye
une contribution directe de mille francs.

39. Si néanmoins il ne se trouvait pas dans le de‘
partement cmquante personnes de Page indiqué,
Payant au moins mﬂh. francs de contributions. di=
rectes, leur nombre sera complété parles plus impe-

3.
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sds au-dessous de mille francs, et ceux-ci pourront
étre élus concurremment avec les premiers.

4o. Les ¢lecleurs qui concourent 4 la nomination
des députés, ne peavent avoir droit de suffrage s’ils
ne payent une contribution directe de trois cents
francs, et 8'ils ont moins de trente ans.

41. Les présidents des colléges électoraux seront
nommes par le Roi, et de droit membres du colle'ge.

42. La woiti¢ au moins des députés sera choisie
“parmi des éligibles qui ont leur domicile politique
dans le département.

43. Le président de la chambre des députés est
 nommé par le Roi, sar une liste de cinq membres
presentée par la chambre. '

. 44. Les séances de la chambre sont publiques ;
maisla demande de cing membres suifit pour qu’elle
se forme en comité secret.

* 45, La chambre se partage en bureaux pour dis-
cuter les projets qui lui ont élé présentés de la part
du Ro1.

46. Aucun amendement ne peut étre fait a une
loi, &1l n’a é1é proposé ou consenti par le Roi, et s’il
n’a été renvoyeé et discuté daus les bureaux.

. 47. La chambre des députés recoit toutes lespro-
Positi'o’ns d’impdts; ce n’est qu’apres que ces propo-
sitions ont €i€ admises, qu’elles peuvent étre portces
4 la chambre des pairs.

48. Aucun impot ne peant étre établi ni percu,
slil w'a été consenti par les deux chambres et sanc-
tionné par le Roi. :
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49. L'impot foncier n’est consenti que ponr un
an. Les impositions indirectes peuvent I’étre pour
plusieurs années.

00. Le Roi conveque chaque année les denx
chambres ; il les proroge, et pent dissoudre celle des
députés des départements ; mais , dans ce cas, il doit
en convoquer une nouvelle dans le délai de trois
mois. ‘

. 51. Aucune contrainte par corps ne peut éire
exercée contre un membre dela chambre, durant
la session,, et dans les six semaines qui Pauront pré-
cédee on snivie. :

52. Aucun membre de la chambre ne peut, pen-
dant la durée de la session , étre poursuivi ni arrété
en matiére criminelle, sauf le cas de flagrant délit,
qu’apres que la chambre a permis sa poursuite.

53. Toute pétition 4 I'une ou & 'autre des cham-
bres ne peut éire faite et présentée que par ecrit. La
loi interdit d’en apporter en personne ala barre.

Des Ministres.

54. Les ministres peuvent étre membres de la
chawmbre des pairs ou de la chambre des députés. lls
ont en ontre leur entrée dans 'ane ou autre cham-
bre, et doivent éire entendus quand ils le demandent.

55. La chambre des députés a le droit d’accuser
les ministres, et de les traduire dewantla chambre
des pairs , qui seule a celui de les juger.

00. lls ne peuvent étre accusés que peur fait de
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trahison ou de concussion. Des lois particnliéres
spécifieront cetie nature de délits, et en détermine-
ront la poursmte. ' '

De I'Ordre judiciaire. Tl

57, Toute justice émane dua Roi. Elle s’administre
en son nom pdr des juges qu’il nomme et qu’il ins-
titue.

58. Lesjuges nommes parle Roisontinamovibles.

59-. Les cours et tribunanx ordinaires actuelle-
ment existanls sont maintenas, Il n’y sera rien
changé qu’en vertu d’une loi.

bo. Linstituiion actuelle des juges de commerce
esl conservee.

61. La justice de paix est ¢galement conserveée,
Les juges-de-paix, quoique nommeés par le Roi, ne
sont point 1amovibles. :

62. Nul ne pourra étre distrait de ses juges na~
iurels. .

63. 1l ne pourra en conséquence étre créé de com-
missions et tribunaux extraordinaires. Ne sont pas
comprises sous ceite dénomination les i?ridictions
prévotales, si leur rétablissement estjuge nécessaire.

64. Les débats seront publics en' matiere crimi-
nelle, 4 moins que cette publicité ne soit dangerense
pour Pordre et les moears; et, dans ce cas, le tri-
bunal le déclare par un jugement.

65. L’institution des jurés est conservee. Les
changements qu’une plus longue expérience ferait
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‘juger nécessaires, ne peuvent étre effecfuds que par
une loi. :x . :

66. La peine de la confiscation des biens est abo-
lie, et ne pourra pas étre rétablie.

67. Le Roi a le droit de faire grice, et celui de
commuer les peines.

68. Le Code civil et les lois actuellement existan-
tes qui ne sont pas conlraires a la présente Charte ,
restent en vigueur jusqu’a ce qu’il y soit Jégalement
dérogé.

Droits particuliers garantis par I Etat.

69. Les militaires en activité de service, les of-
ficiers et soldats en vetraite, les veuves, les oficiers
et soldats pensionunés, conserveront leurs grades,
hoununeurs et pensions.

0. La dette pubhque est garanlie. Toute espece
d’engagement pris par I’ Fitat avec ses cré éanciers, est
inviolable.

71. La noblesse ancienne rcprend ses._tilres. La
nouvelle conserve les siens. Le roi fait des nobles a
volonté ; mais il neleur accorde que des rangs et des
honneurs, sans aucune exemption des charges ¢t des
devoirs de la sociéié,

72. La Légion-d’honneur est maintenue. Le Roi
déterminera les réglements inlérieurs et la décora-
tion.

73. Les colonies seront régies par des lois et des
reglements particuliers, o
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"7.4.. Le Roi et ses successeurs jureront , dauns la so-
lennité de leur sacre, d’observer fidélement la pre-
sente Charte constitutionnelle.

Articles transitoires.

75. Les députés des départements de France qui
siégeaient au corps législatif lors du deruier ajour-
nement , continueront de siéger a la chambre des
dépulés, jusqu’a remplacement.

6. Le premier renonvellement d’un cinquieme

~ dela chambre des députés aura lieu au plus tard en
Vannée 1816, suivant Pordre établi entre les séries.

Nous ordonnons que la présente charle constitu-
lionnelle, mise sous les yeux du sénat et du corps
égislatif conformément a notre proclamation du
2 mai, sera envoyée inconlinenl 4 la chambre des
pairs.et a cclle des dépulés.

Donné 4 Paris, l'an de gréce 1814,et denotre régne
le dix-neuvieme.

./ Signé LOUIS.

~ Etplus bas : Le ministre secrétaire-d’étas s
; Signé Pabbé pr MonTesquiry,

Visa: Le chancelier de France-,
> e ; Signeé DAmMBRrAY.

- Nous n'entreprendrons point ici de développer
toutes les dispogitions de Ja Charte; 1a plupart des
]msqui'dcivgm en conteniy Iekdéve]oppémenl ne sonk
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pointencorerendues. Nous arréterons senlement at-
tention de nos lecteurs sur les points qui concernent
la division du pouvoir législatif, et Ia maniére dont
se forme la loi.

38. La Charte n’a confié le pouvoir 1égislatif ni a
un seul magistrat, ni & un seul corps ; elle I'a divisé
en trois pouvoirs, quitous concourent & la forma-
tion de la loi (1).

s La puissance législative , porte lartm]e 195
85 s’exerce collectivement par le Roi, la chamhre
5. des pairs et la chambre des députés des départe-
8. ments, s qui sont les représentants de la nation,
amm que le Roi les appel!e dans le discours qu’il
prononca avant la présentation de la lecture de la
Charte aa corps-législatif, le 4 juin 1814.

39. & Le Roi propose la loi (art. 16), ss par lor-
gane des ministres,

Gelte importante pr ‘rogative de proposer ]es pro-
jets de loi , est ce qu’on appelle Vinitiative. Clest le
premier acte nécessaire 4 la formation de la loi.

L fallait accorder au gounvernement , oud’initiati-
ve , ou le droit d’opposition, ¢’est-a-dire, le droit de
s’oppuoser dux dem rels du corps legislatif. La consti-
tation de 1791 avait accordé an Rm le droit 4’ oppo-
sition, qu’on apyzla le veto, et lui avait refusé Pini-
hiative. Mais D'exercice du dron d’opposition a tou-
jours quelque chose de dur, qui tend a diminuer

(1) Discours de M. Je Garde des sceaux ln chambre des pairs, dans les
serniers jours dactobre 1814,
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Paffection du peuple pour le magistrat supréme. Une
funeste expérienceen a démontié les mauvais effets;
il a donc paru preférable de donner linitialive au
Roi seul.

4o. 11 faut cependant remarquer qu’en 17971,
corps législatif n’était composé que d'une chambre,
sous le nom d’Assemblée nationale législative, et
¢’est principalement, on au moins en gr ande partie
de cette imprudente concentration de la puissance
en un seul corps, jointe a Pinitiative qui lui était ex-
clusivement déférée, que laFrance a dii le commen-
cement de cette longue série de malheurs, dont les
cffets etles suites pesent encore sur nous si doulon-
reusement. :

Mais la Charte ayant rétabli sous une forme nou-
velle, et de nouvelles atiributions, antique instita-
tion de la pairie, qui forme avjonrd’hui une cham-
bre dont le concours est nécessaire pour la formation
de la loi, aucune proposition de la chambre des dé-
putés ne pouvant élre présentée an Roi, sans 'appro-

bation de'la chambre des paivs, comnie aussi aucune
proposition de cette chambre ne pouvant étre pre-
sentée, sans lapprobation de celle des dcputes, il
devient sans danger pour la couronne de faive parti-
ciper a l'iitiative les deux chambres qui exerce-
vaient Pune contre 'autre le droit. d’opposition ,

en cas quel’une d’elle proposit un projet contraire

4 la Charte ,ou a la prerogatwe royale. :
C’est par cetle raison sans doute que notre sage

. monarque, si éclairé sur les prerogatives de sa cou-
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ronne, mais toujours disposé 4 satisfaire le voeu de
la nation en tout ce qgui ne les blesse polut , avait
voulu , par son ordonnance da 13 juillet 1815, que
Particle 16 de la Charte qui lui réserve exclusive-
ment Pinitialive,, et quelques autres encore qui pa-
raissaient meriter des modifications, fussentsoumish
la rvévision du pouvoir législatif dans la session lors
prechaine. 2

41. Maisles orages qui s’éleverent dans le sein da
corps'légis]alifpendaut cetle session, lui firent con-
naitre que le temps de revoir la Charte n’était point
encore arrivé; que le: danger d’innover est placé a
co1é del'avantage d’améliorer , et qu’une révision de
la Charte pourrait devenir une occasion de la déirui-
ve et de 'anéantir, comme quelques esprits, attaches
a d’anciens préjugés, en témoignaient le desir. En
conséquence, par I’ordonnance devenue célébre du 5
septembre 1816, le Roi, usant de sa prérogative,
pronouca la dissolution de la chambre, déclara
qu’aucun article de la Charte constitutionnelle ne
sera revis¢, convoqua les colléges électoraux pour
nommer de nouveaux députés, et ordonna que la
session de 1816 s'ouvriraitle 4 novembre suivant.

42. A défaut de l'initiative qu’elle refuse anx
chambres , la Charteleur donne (act. 19), ¢ 1a facul-
» L€ de supplier le Roi de proposer une loi sur quel-
%» que objet que ce soit, et d’indiquer ce qui leut
% parailraconvenable quelaloi contienne.(Art.19.)%

Ainsi elles peuvent présenter un projet de loi tout
rédigé au Roi, en le suppliant d’en faive la proposi-
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tion aux chambres. Chacune d’elles peut faire cette
demande; maisapres avoir été discutée en comité
secret , pour éviler 'agitation ¢ue poutrait occasion-
ner dans les esprits la discussion publique d(, cer-
taines ploposmons.

Eit pour p]us de maturité, sila proposumn est
adoptée par I'une des chambres, elle ne peat étre
envoyee a I'autre qulaprés un delai de dix jours (ar=
ticle 20 ).

- Apresce délai, la chambre qui a adopté Ia propo-
sition de loi en donne connaissance a P'autre cham-
bre, et sila proposition y est également adoplie, -
cette chambre adresse, par la voie de son président
et de ses secrélaives, un message au Roi (1), pour le

_supplier de la proposer.
- §’il n’adopte point la proposition, il répond : Le
Roi veut en délibérer (2). :

Cette déclaration des volontés du Roi est notifice
4 la chambre des pairs par le chancelier, et a celle
des députés par une lettre des ministres adressée au
président (3).

43. Sile Roi adopte les propositions et suppliques
qui lai sont faites, il en fait sa proposition aux
chambres, de la méme maniére quil fait propeser
les projets de loi émanés de son propre mouvement.

(1) Fay.Part. 6 du titve 3 du réglement sanctionné parle Roi, le 28 juin
1814, contenant les relations des chambres avec le Roi et entre elles.

(3) Poy. Taut. 1ex, du titre 4 da méme réglement,
(3) Art. 2, ibid.
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Clest en ceTa principalement que consiste la diffé-
rence qui existe entrel’initiative que I'on accorderait
aux chambres, el lasimple demande d’une loi’qu’elles
supplientle Roi dépropoqer. Lorsqu’elies ont I'initia-
tive, leRoi n’a plus qu’a rejeter ou adopter le projet
de loi qu "elles ont discuté et déliberé, et qu’elles pré-
sentent a son acceptation. 8’1l I'accepte , la loi est
patfaite; il ne reste qu'a la promulguer suivant la
formule ordinaire. :

Au coniraive, s'il adopte la_demande d’une pro-
position deloi, quand méme le projet en serait tout
1ed1ge, il doit Ia pr Oposer aux chambres pour y étre”
de nouvean discutée, délibérée et adoptée.

44. Passons aux propositions de loi faites du pro-
pre mouvement de Sa Majesté. Le projet proposé est
redigé en forme de loi, signé par le Roi, contresi-
guée par un ministre (1), et poriée aux chambres par
les minisires, assisiés de commissaires envoyés (2)
pour soutenir le projet.

45. Le messag,e estporté,au gré duRoi, 4 la cham-
bre des pairs ou & celle des députds, excepte la loi
de I'impét qui doit étre adressée d’abord 4 la chani-
bre desdéputés (art. 17 de la Charte), comme repre-
sentants du peuple francais.

C'estdonc cette chambre quirecoit toutes les pro-
positions d’impét. Ce n’est qulaprés quelles y ont éte

(1) Art. 2. tit. 3du réglement du 13 aclt 1814
(a) A, 1ex., ibid, '
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‘adnuises, gqu’elles peuvent étre portées a la chambre
des pairs (art. 47 i

46. « Toute loi doit étre diseutée et votée libre-
55 ment par la majorité de chacane des deax cham-
s bres s (art. 18), suivant les formes prescrites par
les reglements faits tant pour la chambre des pairs
que pour celle des deputeés (x )

47. % Les chambres ne motivent ni lear accepta-
ss tion, i leur refus; elles disent seulement : La
s chambre a adopté cu W a pas adepté (2).

sy Laloi qui n'est point adoptee ne donne lieu a
$s aucun message, 1i a aucune mention sur le regis-
s tre dela chambre (3). s

48. Mais «lachambrequiadopte uneproposition
s deloi enfait dresser la minute, signée de son pré-
» sident et de sesseerétaires, pour éire déposée dans
s ses archives, et en adresse au Roiune expédition,

(1) Il faut recourir.a ces réglements, dout mous ne donnobs peint ici
Fanalyse, parce qu'ils penvent changer.

Leréglement pour la chambre des deputds, définitivement adopté dans
Ta séance du 15 join 1814, a été inprimé chez Hacquart, imprimeur de la
chambue des députés, rue Git-le-Coeur , ne. 8, en 1817. Il est distvibué a
tous les membues de lx chambre , a Pouverture de chaque session, en veriu
del'art. 76. ; :

‘Ce recueil est suivi du réglement conteuant les relations des chambres
avec le Roiet entreelles, sanctionnd par le Roi, le 13 aofit 1814. Ce r-bglc—.‘
ment ne se trouve point dansle Bulletin des Lois. Les réglements intérieurs
et extérieurs pour la chamhyre des pairs, ont é1é imprimés avee plusicurs
aulres pitces, chez Didot Painé, en1814.

(2) Art.3do tit. 3 du veglement du 13 a0t 181,

(3) Aut- 4, ibid,
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% signee de méme , et qui lut est portée par le prési-
ss dent et les secrétaires de la chambre (1)

La proposition de loi est ensuite adressee par le
Roi a autre chambre , dans la méme forme qu’elle
avait été adresséc a la pr emiére. -

49. Quand la seconde chambre, & qui elle est
adressée , a adopié la proposition faite par le Roi,
il semblerait d’abord que la loi est définitivement
formée; qu'elle existe ,etqu’clle est parfaite par le
consentement formel des troisautorités qui exercent
. collectivement la puissance Iégislative, c’est-a dire,
par la proposition du Roi, qui contient nécessaire~
ment son consentement ; par 'adoption dela cham-
bre des pairs, par Padoption de celle des députes. Ce-
pendant 1l n’en est pas ainsi : aprés Padoption suc-
eessive des deux chambres & qui la loi a été proposée
par le Roi, la Charte lui réserve en dernier lieu, le
droit de sanctionner ou de rejeter Ia loi. (Art. 22.)

50. Il nefaut pas s’en étonner. En discutantla loi,
les chambres ont la faculté de faire des amende-
ments ou des additions an projet quileur a été adres-
s tout rédigé. Elles usent le plus souvent de cette fa-
cuité, sans laquelle les lumiéres que donne la dis-
cussion demeureraient sans fruit, & moins qu’apres
la non adoption du projet rejeté par les chambres
comme défectueux, leroin’en présentit un nouveau,
contenant les amendements et additions juggs utiles

=

(2) Art. 5, dbid.
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ou nécessaires. Or, cetle marche éloignerait beau-
coup la formation de [a loi, queique urgente, quelque
nécessaire qu’elle pit étre, puisgn’une proposition
de loi, non adoptée par les deux chambres, ne peut
plus étre représentée dans la méme session, 59i'-
vantV’art. 21 de la Gharte. 1 a done paru mieux de
permeltre aux chambres d’examiner et de discater
Ja rédactionaussi bicn quele fond du projetdeloi qui
leur est adressé, et d'y insérer, apres la discussion ,
les amendements et additions jugés nécessaires ou
utiles. D’ailleurs les ministres et les envoyés du Roi
prennent ordinairement une partirésactive a la dis-
cussion. : ‘ .
La chambre qui adopte une proposition de loi; en
fait, comme nons I’avons va, dresser la minute, si-
gnce de son président et de ses secrétaires. Cetle mi-
‘nute conlenant unenouvelle rédaction, ou des chan-
geménts qu'il n’avait pu prévoir, devait nécessaire-
ment élre soumise & 'acceptation on &'la sanction du
Roi, qhi exerce la puissance ]égisiative', collective-
ment avec la chambre des paivs et avec celle des
députés. Cest done avec sagesse que la Charte a ré-

serve la sanction an Rol.

‘51. Remarquons ici que cetle réserve supposqné-
cessairement que les chambres ont 1a faculté de faire
‘des amendements et des additions au projet de loi
qui leur estadressé. Si ellesn’avaient quel’alternative
de le rejeter ou de 'adopter sans aucun changement,
il efit été contre toute raison d’exiger un nouvean
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consentement dua Roi, et de lui véserver la sanction.
La constitution deVanVITI ne réservait point au'pou-
voir exéeutif la sanction des décrets dy corps-légis-
latif, parceque ni ce corpsni le tribunat ne pouvaient
faire aucun changement aux projets de loi.

Ainsi, loin d’étre contraire a la Charte, la faculté
de faire des amendements aux ‘propositions de loi
adressées aux chambres , est en tont conforme 4 son
esprit. C’est une conséquence directe de ses disposi-
tions. Le Roi propose et sanctionne la loi, (Art. 18
et 22). : :

52, Cest cette sanction qui est le dernier acte né-
cessaire 4 la formation de la loj » €t qui la rend par-
faite; c’est elle qui en est le complément, et qui lui
donne Iexistence. Clest par consequent du jour de
la sanction que la loi prend date Co): 7

Le réglement da 13 aofit 1814 (2), donne les
formules delasanction et du refus de sanction : ¢ Le
ss Roi refuse sa sanction par cette formule: Zo Roi
% Sayisera. (3)

(1) Ovdonnance du Roi du 27 novembre 1816.

(2) Tiwe §, art. 1, 2 et 3.

(8) Cest livtéralement la formule par Taquelle Ie rof d
de sanctionner un bill; car, aujourd’hui encore, cleste
d'Angleterre, daus toute sa majesté

'Angleterre refiise

o frangais yue le roi

et a latéte de son Parlement, pro-

nonce solennellement acceptation d’une Ioi ou son refus de Paccepter :

« Lie Roi le veut. — Soit fait comme il est desiré, — Lie R
Le pavlement s’exprime €galement en frangais,

ot s’avisera.
€n pronoucant, par loy-
gane de son greflier , la formule de ses remerciments: «,Les prelats,; sei-

P §hewrs et comumons , en, ce présent parliament assembles s auw nom de

~Additions et Corrections. * Tom, Jer. 4
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» Cette déclaration des volontés du Roi est noli-
‘53 fiée A la chambre des pairs par le chancelier, et
ss 3 celle des députés par une lettre des ministres
s adressée au prdsident.
ss Le Roi sanctionne la loi qu’il a proposce, en
o faisant inserive sur la minute que ladite loi dis-
s culde , délibérée et adoptée par les denx cham-
ss bres, sera publiée et enregistrée , pour étre exécu-
s tée comme loi de I’Litat. 0
53. Quatre choses sont donc aujourd’hui néces-
saires A la formation de la loi : 1°. sa proposition par
Je Roi ; 2. son adoption par la chambre des pairs 3
3o, son adoption par la chambre des députés; 4°. en-
fin la sanction quien estle complément, et qui lui
donne I'existence.

SECTION IV.
Des ordonnances du Rot et des instructions
ministérielles.

SOMMAIRE.

B4, Le Roi, & qui seul apparlient la puissance exéeutive, a le

~ droit de faire des ovdonnances et réglements nécassaires pour
DLexécution des lois.

» Zous 2108 autres subjets, remercient trés humblement Potre Majesté,
n et prient & Pien yous donner en sante bonne vie et longue.» -
Signe permanent, il faut 'ayouer , s'écrie doulourensement Blackstong,
signe permanent de la conquéte qulon desiverait voir tomber dans un total
-oubli. Book. 1. ¢h.o, Tom. 1. pag. 184, édit. in-8%, Londues, 1783.
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85, En quoi ils différent des lois. Le Roi peut les révoguer.

56. Les ordonnances ministérielles ne sont pas elles—mémes 05!;—
gatozres ni pour les citoyens ni pour les tribunaux , & moins
qu’elles ne sotent revétues de U'approbation du Roi. Quld St
2]les ne fant qu'interpréter une loi?

94. Outreleslois discutéesetadoptées parles deux.
chambres, il existe des régles de conduite d’une au-
ire eapece ,et qui ont également force de loi, ce sont
¢ les reglements et ordonnances nécessaires pour
3 l'exécution des lois et la stireté de Iétat , 5 que le
Roi fait, en quahte de chef supréme de 1’état senl
revétu de la puissance execunve. ( Artlcles 13 et 14.
de la Charte. )

Ce droit de faire des réglements ou ordonnances
est inhérent & la puissance exécutive ; il est indis-
pensable pour faire exécuter les lois d’ane maniére
uniforme. La constitution du 3 septembre 1791, qui
se montra jusqu’a P'excés jalouse de restreindre la
prerogative royale, n’en conserva pas moins au roi
le droit de faive des réglements pour Pexécution des
lois , droit qui lui est aussi réserve par l'art. 14 de la
Charte.

55. Lesordonnances diffsrent deslois,en cequ elles
ne contiennent ordinairement que le mode d’exécu-
tion d’une loi antérieure. Elles ont aussi quelquefois
pour objet de rappeler une loi négligée ou qui pa-
rait oubliée,

Les ordonnances différent encore des 1015 en ce
- qulelles peuvent étre changees ou révoquées par le

s
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Roi, qui ne peut changer ni abroger les lois qu’avee
le concours des deux .chambres, et dans les formes
constitutionnelles. # e

56. 'Quant aux instructions ministérielles, elles
n’ont point par elles-mémes la force obligatoire qui
caractérise la loi. Elles obligent les différents prépo-
sds de P'administration , auxquels le ministre, dont
elles émanent, a le droit de commander ; mais a I’é-

‘gard des autres citoyens , elles ne tiennent lieu que
"de conseils et non de préceptes , ’exemples et non

de dispositions stricteme_rit pbligatoires (1) , & moins
quelles ne fussent revétues de I'approbation du Roi;
car alors, elles auraient la force des reglements et
ordonnances que Sa Majesté peut faire pour Pexécu-
tion des lois, par exemple, Iinstruction relalive a
Texécution de la loi du 10 mars 1818, sur le re-
GL*Utement delarmée.

Si elles ne faisaient que rappeler, développer ou
interpréter une loi antérieare,les dispositions seules
dela loi seraient obligatoires ; les développements ou
Pinterprétation que leur donnerait Je ministre ne le
seraient pas ; il serait du devoir des magistrats de ne
8’y conformer qu’autant que les développements ou
Pinterprélation contenus dans Pinstruction se trou-
veraient conformes 4 la raison et 4 la justice; car
alorsils devraient étre suivis, comme on suit ’opi-

(1) Avis du couseil-d’état du 12 thermidor an x11, approuyé le 25. Il est
¢ité et en partie copié dans I'Esprit du Code: cipil, par M. Locré, b 1t
pagedz,; £dit, n-80. ;
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nion d’un jurisconsulte qui a développé avec saga-
citéle sens d'une loi obscure : mais”si Pinstraction
ajoutait ala loi, surtouten matiére pénale, les juges
n’y pourraieat avoir aucun égard. Ces principes sont
d’une extréme importance, surtout sous un gouver-
nement représentatif. ( Poyez ci-apres ce que nous
dirons sur le pouvoir d’interpréter la loi.)

SEGTION V.

De la promulgation et de la publication des lois.
De quel jour elles sont exécutoires, de quel
jour elles sont obligatoires.

SOMMAIRE.

_ 57. Cest par le commandement d'observer la loi quelle devient
exécutoire ; et c'est par la connaissance que les citoyens ont
eue ou pu_avoir de Uexisience de la loi el du commandement

_ de Uobserver., qu'elle devient obligatoire.

58. 4u Roi seul appartient le droit de commander. Cest en son
nom seul que peuvent étre exécutés les lois, les arréts, ju-
gsements, eic. '

59. Le commandement d’exécuter la loi, et de la rendre publique ;
est ce qu'on appelle promulgation, :

6o. Lo pﬁblication de la loi, est lo maniére ou Pacte de la vendre. -

publigue. ;

61. Lo sanction et la promulgation aquirefois confondues en
France. :

62. La publication éait la lecture de la loi faite & Paudience.
Insuffisance de cette publication ; questions qu'elle faisaié
nafire,
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63. La promulgation et Za publication élaient deux actes diffé-
rents. L'un fixait la date de laloiet la rendait exéculoire ;

 Dautre fivait lejour ai elle devenait obligatoire.

64. Le décret du g novembre sanctionné par le Roi, fiva le vrai
sens des mots sanction et promulgation.

65, A mode de publication anciennement usit, il ajouta l'affiche
de da loi: ; et

66. La Convention rationale changea ce mode de publication, et
confondit la promulgation avec la publication , qu'elle or—
donna de faire & son deirompe , elc,

67. La confusion cessapar la constitution de I'an 11, qui donna au
conseil des anciens la sanction , et au directoire exécutif la

: .prqmulgaﬁpn et le soin de faire publier la lot. ’
68. La loi du x2 vendemiaire an 1V supprima la publication a son
‘de trompe, et voulut que la Lot obligedt du jour oit le Bulletin
officiel serait parcenu aw chef~lieu du departement. Enjus—
tice de cetle disposition. :

6g. Elle cessapar les dispositions du Code décrélé sous Tempire de

la constitution.de U'an V111, dont les dispositions sont néces-
_ saires & Uintelligence de Uart, 1%. du Code.

7.0, ‘Elle donnait qu pouvoir exécutif linitialioe et non la sanction
de la loi. :

71. Mais il était oblige de la promulguer précisément le dixieme
Jour aprés U'emission du décret qui_formait la loi : ce qui

- donnait la facilité d’en connaitre Uexistence avant la promul-
gation , et le jour precis o serait fuile la promulgatian.

2. Le Code etablit donc une présomption légale que les ciloyens
connaissaient ou devaient connafire la loi un jour apréscelut
de sa_promulgation & Paris; et, pour les dépariements,
apreés quelques jours de plus, en raison des distances.

3. Justice et fondement de cette présomplion. Tableaw des dis-
tances rédigé pour lever les incertitudes. Son. application au
departement d'Ille-et-Vilaine.

74. La Charte ; en maintenant le Code civil, n'a point élabli de
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delal fixe enire le jour de la sanction ek celui de la ﬁrt;‘irhul-
gation. Le Roi promulgue la lod le jour mé’me il il la sane—-
tionne.

75. La présomption établie par le Code n’a plus de fondement ai-

: Jourd'hui ; or s'en apergut, et Lon éleva des doutes sur ce
qu'entend le Code par la promulgation.

76 Pour trancher la difficulté, Uordonnance du 27 novembre 1816,
statuaque lapromulgation des lols resulterait de leurinsértion
au Bulletin, et serail censée connue , conformement au Code
un jour apres que le Bulletin a été regude I'imprimerierayale,
par le chancelier, qui en constate Uarriode sur un rega'.s‘tre

77 Irgust:re de cetle présomption, par laquelle on a cru’ néan-
moins donner aux lois plus de publicité.

78. Le gouvernement @ déji reconnu Uinjustice de celte presomp-
tion, a Uegard des lois dont Uetécution ést urgenté , el qui,
suivant l'ordonnance ¢itéz; élaient obligatoires du jour de
Larrivee du Bulletin & la préfecture.”

79. Une autre ordonnance du 18 janvier ; rendue sur les représen-
tations faites & S. M., peut qu'en ce cas la loi ne soitobli-
galoire que du jour de Vaffiche qui en sera faite, parce que
le registre de réceplion ; tenu par'le préfet, ne donne poins
aux citoyens une cennaissance suffisante de la lof.

8o. I Jaut réprésenter du Roi que le registre de réception teni par
le miriisire ést encore moins suffisant que celui des préfels
pour denner auw ettoyens une connaissance suffisante de la
loi et de sa promiulgation. Er attendant, wnous devons obeir
auw ordennances.

81. Les lois n’ont point d'effet rétroactif , & lemceptwn des lois ine
ter premtz 0es.

57. Ce t’est point asséz d’avoir donné Vexistence
a la loi par la sanction, il faut encore en certifier
Pexistence, et en commander Vexécution; €'est par
ce commandement que la loi devient exécutoire.
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11 faut en donner connaissance a tous ceux (ui
doivent y obéir, de maniere quw’ils n’en puissent
ignorer les dispositions, ou que du moins cette 1gno-
rance puisse lear étre raisonnablement imputée.
Cest-14 ce qui rend la loi obliga:t‘oiré. :

11 est tellement essentiel de meitre tous ceux qui
doivent y conformer leur conduite, & méme de
connaitre et 'existence de la loi, et le commande-
ment de 'observer, qu’on ne saurait imaginer d’acte

de tyrannie plus révoltant, que de punir un homme
pour avoir désobéi & une loi dontil n’a ni connu,
ni pu connaitre Vexistence et les dispositions.

58. Le droit de commander , imperium 5 qui
contient celui d’employer la force publique pour
faire exécuter le commandement, est l'une des
‘principales attributions de la puissance exécutive
qui n’appartient qu’au Roi seul, chef supréme de
T'Etat , et qui, en cetle qualilé, a seul droit de com-
mander les forces de terre et de mer. C’est dans son
nom seul que peuvent étre exécutés, non seulement
les lois, mais les arréts, les jugements rendus par
Ies cours de justice ou par les tribunaux , et méme
Jes actes authenliques recus par des notaires. Ce n’est
gu’au nom du Roi, suivant la formule antique et
solennelle de par le Roi, que les citoyens et la force
publique doivent obéir. Comme la lo1, les jugements

“ne deviennent exéculoires que par P'ordre de les
exécuter , donné an nom du Roi par le président du
tribunal exercant, en ce point, les fonctions de dé-
1égué spécial de Sa Majeste,
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bg. C’est 'ordre de faire exécuterlaloi, et dela
publier ou de la rendre publique, etc. , qui constitue -
ce qu’on appelle proprement promulgation. Le Rot
senl promulgue la loi, dit la Charte, arlicle 22 A
cest-i-dire , gue Iui seul donne le commandement
de Pexécuter et de la faire exécuter. ;

6o. On appelle publication la maniére, ou ’acte
de rendre publics existence de la loi et le comman-
dement de observer. iy s

61. Avant que les pouvoirs fussent régnlitre-
ment divisés en France, les idées sur la promulga-
tion étaient extrémement confuses: il ne faut pas
s’en étonner; la sanction et la promulgation étaient
confondues dans un seul et méme acte, tellement.
qu’on ne pouvait les séparer I'une dePautre, comme
on peut le voir par la promulgation de nos anciennes
ordonnances (1). C’est dn jour de cetle promulgation
que la loi prenait date; le mois seul, et non le jour
du mois, était ordinairement indiqué.

Cette promulgation rendait les lois exécutloires, :
mais elle ne les rendait pas obligatoires; elles ne
Iétaient que duo jour de leur publication et de leur
enregistrement dans les cours souveraines. Clest ce
qu'on inférait, et ce qu’on avait raison d'inférer des
termes de la promulgation : ¢ Si donnons en mande-
. ment a nos ames et feaux les gens temant nos
3°cours de Parlement. .. que nos présentes ils gar- -

(1) Foy. celles d'Oriéans, de Moulius, de Blois, etc.
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ss dent, observent. . . fassent garder et observer. . .
»s et afin qu’elles solentzotoires ¢ tous nos subjects,
s les fassent lire, publier et enregistrer, etc., eic. s
Quelquefois la loi portait expressément qu’elle
serait observée @ compter du jour de.la publica-
tion, qui en sera faite,ele., eto. (1). L’article 4
du titre 1¢r. de Yordonnance de 1667, en fit une
regle génerale.

62. Cette publication n’était pas autre chose alors
que]a lecture de la loi faite 4 Paudience. Lanotoriété
qui en résultait pour tous les sujets, €tait donc une
notoriété de droit platét qu'une notoriélé de fait;
car il est bien évident que cette lecture ne poavait
rendre Ia loi notoire & tous les mtoyens du ressort
de la cour ot elle se faisait (2) ; aussi c’était une
grande question de savoir si I'enregistrement d’une
loi dans une cour souveraine suffisait pour la ren-
dre obligatoire dans tout le ressort de celte cour.

En certains ressorts, la loi était censée promul-

(x) Foy. les dispositions finales de 'ordonnance éur les dénations éntre
vifs du mois.de féyrier 1731; de celle des testaments du mois d’aofit 1735:
{2) Touis XIV sentit combien il était injuste, surtont en certains cas ,
de rendre la loi obligatoire du jour d'une pareille publication, 11 erdonna
que I'ordonnance civile du mois d’avril 1667 ne fiit obligatoire qu'a cor—
mencer au lendemain. de Saint-Martin , douzitme dé novembre de la
méme année. C¢tait le jour de la rentvée du parlement aprés les vacances;
et que Pordonnance criminelle du mois daofit 1670 serait obligatoire 2
sommencer du premier jour de janvier 1671. Le législateur présumait gu’a-
< présun tel délai, tous les citoyens avauenl.:onnu ou pu eonnaitre l'existence
&t la promulgalion de ces lois.
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guée, et elle devenait obligatoire pour tous les ha-
bitants da pays, du jour qu’elle avait été enregistrée
par le parlement de la province. .. .. Dans d’antres
ressorts , on ne regardait Yenregistrement dans les
cours que comme le complément de la loi, eonsi-
déréde en elle-méme, et non comme sa promulgation
on jugeait que la formation de la loi était consom~
mee par l’enre‘g.istnement, mais qt’elle n’était pro-
mulguée ‘que par Venvoi aux sénéchaussées et bail-
liages, et gqu’elle n’était exécutoire dans chaque
territoire, que du jour de la publication faite a I'au-
dience par la sénéchaussée, ou par le hallhage de
ce territoire (I). )

Mais en suivant celte dernicre oplmon il est en-
core évident gque la lecture d’une loi faite & Vau-
dience d’une sénéchaussée ou d’nn bailliage, quoique
le ressort en fiit moins étendu que ¢elui d’un parle~
ment , n’était pas suffisante poar donner aux ci-
toyens de ce ressort, et cela du jour delalecture
une connaissance réelle dela loi.

- 63. Remarquons ici que, dans cet ordre dé
choses;, la’ promulgation de la loi était tres diffe-
rente de sa publication; elles n’avaient ni la méme
date ; ni le méme effet: la promulgation fixait la
date de la loi, et la rendait exécutoire ; la publication
larendait obligatoire : c’est du jour de la publication

(1) Portalis, Expose des Motifs du premier titre du Code civil, le 4
ventdse an 11. Rodier, sar Uart. § du titre 1or. de I'ordonnance de 1667. Mer=

liny Répertoire de Jurisprudence, vo.Loi, §. 2, n.2.
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qu’elle devait étre observée ; or il s’écoulait souvent
un tempsassez considérable entre 'uneetl’autre: par
exemple,l'ordonnancedes testamentsfut promnlguée
au mois d’aofit 1735; elle nefut publiée et enregistrée &
Reunes que le 26 juin 1736, et 3 Rouen le 10 juillet
de la méme année. I.’académie commit donc une
erreur quand elle définit la promulgation et la
publication d’une loi avec les formalités requises.

64. L’assemblée constituante, en séparant les
pouvoirs, rectifia lesidées, et fixa définitivement le
veritable sens des mots sanction et promulgation ;
elle appela sanction, le consentement du Rot aux
décrets du corps législatif : c’était le complément
de la loi , c’était el c’est encore aujourd’hui ce qui

lui donne Pexistence. Un décret du g novembre
1789 (1), accepté par le Roi, et refondu dans la
constitution du 3 septembre 1791 (2), donne la for-
mule de cette sanction.

Leméme décret appela promulgation Vacte par
lequel le Roi attestait au corps social Vexistence de
Ia loi, en méme temps qu’il commandait de I'exé-
cuter, de la faire exécuter, et de la publier; il en
donna la formule (3) ainsi concue : « Louis, par la
» grace de Dieu, ete.,’assemblée nationale a dé-
35 crete, et nous voulons et ordonnons ce qui suit :

(;j Sect. 3, chap. 3, tit. 2, intitulé : De la sanction royale.
(2] Dans la eollection de Baudouin , tom. 1, pages 160 et 161.

(3) Cette formule fut aussi msérée dans la constitution de 1791, ch 4
SECt. T, tit. 2, intitulé : Dela promulgation des lois.
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ss Mandons et ordonnons a tous les tribunanx ,
% corps administratifs et municipalités que les
s présentes ils fassent transerire sur leurs regisires,
s lire, publier et afficher dans lears ressorts et do-
s partements respectifs , etc. s

65. Le décret ajoute que : ¢ la transcription sur
ss les registres, ]ectu?e, publications et affickes ,
ss seronl faites sans délai , aussitop que les lois se-
% ront parvenues aux tribunaux, corps adminis~
% tralifs et municipalités, et elles seront mises
%9 exeécution, dans le ressoit de chaque tribunal s
s compter du jour oz ces formalités ¥ auront été
» remplies. s

Apres de pareilles affiches, les ‘citoyens pou-
vaient difficilement prétendre caunse d’ignorance de
la lo1. G’était leur faute , s’ils nela connaissaient pas.
Ces affiches avaient Pinconvénient de laisser de 1in-
certitude sur I'épogque ot la loi était devenue obliga-
toire dans tel ou tel lieu : car le jour des affiches n’é-
lait pas réguliérement constaté ni connu. On n’en _
a jamais rédigé un tablean général pour chaque dé-
partement, encore moins pour toutle royaume. La
sanction, la promulgation et la publication étaient,
comme on voit, trois choses bien différentes. La
sanction €tait Je complément de la loi, elle lui don-
nait 'existence. La promulgation la rendait execu-
toire , elle en attestait Pexistence , et commandait
del’exécater; la publication la faisait connaitre aux
citoyens, et larendait obligatoire. ' ‘
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~ 66. La Convention nationale, qui confondit tous
les pouvoirs et dénatura toutes les idées, changea ce
mode de publication par un déeret du 14 frimaire
an 11 ( 4 décembre 17G3). Larticle 1er. porte : « Les
s lois concernant l'intérét public, ou qui sont d’'une
» exécution générale, ‘seront ‘imprimées séparé-
s ment dans un bulletin nuwmérote , qui servira dé-
s sormais 4 lear notification aux autorités consli-
ss tuees. ¥

C’est Vorigine du Bulletin des Lois.

I’article g ordonne que: ¢ dans chaque lieu, la

s promulgation de laloi sera faite, dans les vingt-

s quatre heures de la réception, par une publica-
s bior 4 son de trompe ou de tambour, et la loi de-
ss viendra obligatoire , & compter du jour de la pro=
ss mulgation. s 11 est évident que ce déerct confond
la promulgation avec la publication.

67. Cette confusion cessa par la constitution du
8 fructidor an I11(22 aotit 17g5), elle ne donna point

au directoire exdentif le droit de sanctionner la loi.

€’était le conseil des cing - cents qui la proposait ;
1e conseil des anciens adoptaitou rejetail les propo-
sitions dans lear ensemble (art. 86,95 et suiv.). La
loi était formée par cette adoption , qui était une
véritable sanction. Le directoire exéeutif était char-
gé de sceller, de promulguer et de publier la loi. La
}ji-omtilgatibh_-était eoncue en ces termes, par Yar-
ticle 130 : % Le directoire ordonne quela loi, ou
s Dacte du corps législatif ci-dessus, sera publié,
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% exéouté, etc. s Il est évident que la promulsa-
tion, ou I'ordre de publier la loi, n’est pas la publi.
cation.

68. La loi du 12 vendemlalre an LV ( 4 octg}Jre

1795 ) abrogea le décret du 14 frimaire an 11 ( 4 dé-
cembre 1793) , sur la publication des lois. Elle main-
tint P’établissement du Bulletir., ordonna qu’il con-
tiendrait, outre les lois et actes du corps législatif ,
les proclamaaons et arrétés du pouyoir eazecumf
pour assurer l'exécution des lois.

L’art. 11 supprima la pubhcaa‘on des lois par
lecture publique, par réimpression , afﬁche son de
trompe ou de tambour, ete.

L’art. 12 ordonna que ¢« néanmoins les lois et
s actes du corps législatifobligeront, dans 'étendue
3 de chaque département, du jour auquel le bulle-
» tinofficiel , ou ils sevont eontenus, sera distribué
s au chef-lieu du département. »»

Et que s ce jour sera eonstaté par an, 1egls£re ou
# les administrateurs de chaque département cer-
» tifieront Parrivée de chaque numéro. s 5

Ce mode de publication , si on peut I appeler
ainsi, en prenant ce mot dans le sens le plas étendu
pour le moyen de faire connaitre la loi aux cxloyens,
est certainement le plre qu on elit encore 1mag1ne.
Les citoyens de Saint-Malo , de Redon, et ceux des
campagnes, surtout ’ 1gnorent et sont méme dans
Fimpossibilité de connaitve le jour ou le bulletin of-
ficiel est-distribué & Rennes ; ¢’était pourtant de ce -
jour qu'ils étaient obligés de se conformer aux Iois
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qui s’y trouvaient contenues. S'ils y désobéissatent

gans le savoir, ils pouvaient néanmoins élre punis

pour n’avoir pas observé des préceples qu’ils ne
connaissaient ni ne pouvaient connaitre; ¢’était donce
nne injustice évidente. :

69. Cependant ce mode de publication a continué
d’étre en usage jusqu’a la.promulgation du Code
civil, décrété sous ’empire de la constitution de I'an
VIII, dont, pour Iintelligence du Code, il faut
connailre les principales dispositions concernant la

. formation et la promulgation de la loi.

o. Elle avait divisé le pouvoir législatif en trois
branches : le gdusulat , letribunat et le corps légis=
latif. Clest aux conseils qui formaient le: gouverne-
went, quétait exclusivement attribuée Vipitiative
deslois. Il en communiquait le projet an tribunat,
cbafgé de le discuter et d’en voter 'adoption ou le
rejet. Le voew du tribunat, quel qu’il fat, était porté
au corps législatif, qui faisait la loi, en statuant par
scrulin secreb sur les projets de loi débaltus devant
‘]ui par les orateurs du tribunat et du gouvernement.
C’est ainsi que le Code a été déceréié.

Trois choses étaient done alors nécessaires a la
formation de la loi : sa proposition par le gouverne-
ment , sa communication au tribunat, qui la discu-
tait sans y pouvoir rien changer ; enfin, le décret on
V'acceptation du corps législatif qui était nne véri-
table sanction , yuoigu’elle n’en etit pas le nom:
c’est ce déeret qui était la dernicre condition essen-

ielle a la formation de la loi; c’était son complé-

i}
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ment. Elle prenait date dun jour de Pémission du dé-
cret (1), apres lequel le pouvoir exécutif ne pouvait
plus la rejeter.

71. La promulgation, ¢’est-a-dire Pordre oy Je
commandement d’exécuter Ia loj et de la faire exg.
cuter, appartenait au pouvoir exécutif anquel il est
mhérent. S

-Mais art. 37 de la constitution de ’an VIIL, quil
ne faut pas perdre de vue pour bien comprendre
Part. 1er, du Code, lui imposait Fobligation de pro-
mulguer la loi précisément le dixieme jour apres

Pémission du décret gui lui avait donné Pexisten-
ce(2); le gouvernementn'y manquait jamais. Il était
donc facile a tous les citoyens de connaiire et Pexis-
tence de la loi avant sa promulgation, et le jour
précis ou elle serait promulgnée. Le décret dont
Yémission donnait Pexistence 4 1a loi , €tait annoncé
dans le Moniteur et dans les aulres feuilles pub]i.
ques qui parviennent en moins de dix jours dans les
départements les plus éloignés. Ainsi en lisant que
le 1er. décembre , ‘Par exemple, le corps législatif
avait décrété une loi, tout citoyen était averti d’a.
vance quelle serait promulguée Je 10. Le gouver-
nement n’y manqualt jamais; chacun deyast done

(@) -Foy. La délibération ptise parle conseil-d’tat sur la date deslois, le
$ pluvibse an Vi, imprimée dans le Bulletin des lois. ;
(2) Ce délai nécessaive de dix jours avait pour but de donnet le temps au

ribunat d'attaquer le décret Pour cause d’inconstitutionnalité, -

Additions et Corrections, Tom. Jex. &
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se preparer 3 Pexdeuter et & y conformer sa con=.
- duite.. :

r72. Les rédac\teurs du Code voyant combien un,
pareil ordre de choses donne de facilités pour con-
naitre d’avance l'existence de 1a loi et le jour précis
ou elle deviendra exécutoire par la pr omulgation ,
abandonnérent les modes de publication si impar-
faits , usités jusqu’alors, pour léur substituer une
presomphon légale de la connaissance de la loi,
présomption fondee sur la raison et qm paraissait
ne rien laisser & desirer pour étre assuré que chaque
ciloyen a connu on pu connaitre la promulgation
de la loi, avant le jour ou elle devient obligatoire
pour lui. Ainsi donc partant du priucipe incontes-.
table que les lois sont exécutoires en vertu de la
promulgation, et qu'elles doivent éire excéeutées du
moment ou la promulgation a pu en étre connue,

~ Part. 1% du Code déclare que la promulgation sera
réputée connue dans le déparlement s ou siege le
9 ﬁouvernement, un jour aprés celui de la pro-
5 mulgation ; et dans chacun des autres départe-,
s menls, aprés Vexpiration du méme délai, aug-,
ss menté d’autant de jours qu'il y aura de fois dix
% myl‘iamé_tfes (environ vingt lieues anciennes )
ss entre la ville ou la promulgation en aura élé faite,
% et le cheflieu de chaque département. -

73. Rien de plus raisonnable que cette présomp-
tion de la loi. Chnque citoyen avait dix jours pour
connailre; par les papiers publics, Vexistence de la
lot : 1l était éértain qu'elle serait promulguée,le._
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dixieme. Le Code lui accorde, & Paris, un jour de
grace; outre ces dix jours; enfin il ajoute un jour de-
plus par dix myriaméires dansles autres départe~ -
menls. Aprés ces délais éconlés, toute personne qui
prétendrait ignorer.la loi ne peut limputer qu’a
elleméme. Son ignorance; son insouciance répre-.
hensible, ne sauraient Pexcuser. : :

Pour ne Ja‘is‘ser’auéune incertitude sur los distan=. -
ces, le gouvernement, en vertu d’un arréte da o5 -
thermidor an XI, fit rédiger et Imprimer un tablean
des distances de Parisa Lous les chefs-lieux de dé-
partements. Au moyen de ce tablean fondé sur un
ordre invariable, et indépendant de la volonté de
homme, chacun pbuvait facilement savoir le jour
précisou la loi deviendrait obligatoire dansle dépar-
tement qu’il habite.

Je sais, par exemple, que la-loi sur les douanes.
fut décrétée le 3 avril 1806; qulelle fut par consé-
quent promulguée le 10 mai, et obligatoire 4 Paris
le 12, unjour franc apres la promulgation. I vade
Paris 4 Renues, suivant le tablean des distances , 34
myriametres, 6 kilomeétres , ou 69 lieues. J ‘ajoute un:
jour par 10 myriamétres, trois jours pour 3o. Quant:
aux 4 myriametres de plus, je les néglige , parce
qu’un sénatus-consulte (1) du 15 brumaire an XTIL

(1) Le séna_l,us_—conlsuhe aunulle une élection faite par le collége é!ectoi-al
du département .des Foréts, dont le chef-lien était Luxembourg , dans une
assemblée commencée le 25 thermidor an x11, comme contraire éj’ac[e des
onstitutious du 28 floréalan x11, pavce que cet acie était exécutoire dansle
département des foréls s anplus ward le 3 prairial. R e

Or, la_ distance de Paris 3 Luxembours est de 36 myriametres 7 kilay

o
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a décidé implicitement qu'on ne doit point avoir
d’égard aux fraclions de 10 & 20 myriamétres ou de
‘204 30,etc., de maniere que le délai pour 34 myria-
mélres, ou méme pour 39, est le méme que pour 30.

Ainsi la loi étant promulguée a Paris le 1o mai,
obligatoire aussi a Paris le 12, le devient & Rennes
et dans tout le depaitement d’llle-et- Vllame le1b
du méme mois.

e La Charte ordonna que le Code civil , et par
conseéquent ses dlsposmons sur le jour ou la promul-
gahon des lois est censée connue, resteraient en v1-'
gueur ]u.s'qua. ce qu'il y soit légalement déroge.
Mais clle n’a point preserit d’intervalle fixe et néces-
saire entre la sanction et la promulgation, commela
constitution de I'an VI avait fixé ua delai de dix
jours entre Pémission du décret du corps législatif
el la promulgation que le pouvoir exccuth etait lenu
de faire preclsemenl le dixieme jour.

' Au contraire le Roi, quoique la Chartene 1’y as-
treigne pas, signe ordinairement la promulgation
le méme jour que la sanction, comme on le voit par
la formule de promulgation qu’il a adoptée(1). La
présenm loi discutée, déliberée, et adoptée par les

mitres. Llucte des constitutions du a8 floréal an xit était exécutoire a Pa-
vis 16 30, et truis jours aprés, clest-a-dive le 3 prairial, dans le départe-
meit des Forets, div Ie sénatus-consulte; donc il n’a compté que trois jours
pour 36 myrmmetns 7 kilométres,

(1) La Chaite, m le riglement, n’en ont point donné la formule. Le gou-
vernement a censﬁtve Paneienne, en y faisant les changements devenus né=
costaives:
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chambres, et sanctionnée par nous, cejourd'hui
ele., ensortequeles citoyens n’élant point avertis d’a-
vance du jour dela promulgation, qu’ils ne connais-
sent ‘qu’en méme temps que la sanctlion, se trou-
vaient souvent obligés avant de lesavoir, et pouvaient
étre punis au nom d une loi gu’ils n’avaient pu con-
naitre: _

75. Le gouvernement senlit cet inconvénient ; il
vit que la présbmptiondléga]e de la connaissance de
laloi, établie par le Code, n’avail plus de fondement.
Mais comment y.remédier?

Pour rendre a cette présomption le fondement
raisonnable que luia fait perdre le nouvel ordre
adopte, il eit suffi que le roi s’astreignit & ne donner
la promulgation que le dixiéme jour apiés la sanc-
tion, et qu'il efit fait connaitre sa délermination sur
ce point. Une expérience déja assez longue a prouvé.
que ce delai de dix jours ne préjudicie point 4 la
celérité nécessaire pourl’exécution de laloi; et d'ail-
leurs il ne nuit en rien 4 la prévogative royale. Cest
vraisemblablement ce quon ne vit pas. On avait
perdu de vue le point de législation auquel se rap-
porte I'article 1er. du Code: On ne comprit donc pas
bien sa disposition. Il s’%éleva méme des doutes sur
ce qu’il entend par promulgation. 11 suffisail pour
le savoirdelirel’art. 37 dela constitution del’an V11,
qui veut que tout decwt dua corps législatif soit, le
dixiéme jour aprés son émission, promuioue parle
pouvoir exécutif. Ce point nécessaire pour Fintelli-
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gence -du Code était oublié. Ondénatura donc le sens
- qu'il donne au mot promulgation. _
Le plus souvent on regarda la promulgation ,
‘comme résultant de la sanction (1) , quoigue lasanc-
tion et la promulgation soient evidemment deux
choses différentes, commele prouvent la Charte et la
-‘formule méme de la promu]gdlmn mais la sanction
etla Promulgatlon étalent smnees le méme jour. Clest
ce qui les fit confondre.. :
On exécutle donc les lois, 4 Paris , un ]our apres
celui ou le Roi avait fixé leur date en signant la
sanction-; et pour les autres départements, dans le
délai déterminé , d’aprés cetle epoque par Parrété
‘du 5 thermidor an XI (13 juillet 1803 ). C’était exé-
_euter littéralement le Code, parce que la promulga-
tion était signée le méme jonr que la sanction. Mais,
par cela meme, la promu]aatlon ne pouvrut plus étre
connue d’avance, ui réputée connue aux jours fixes
par le Code.
= - 76.. On s’en apereut, et pour evxler cet inconye-
~ nient, quelquefois onne déduisitla plomulﬂauon que
de Iinsertion an Bulletin (2), et de son arrivée au
chef-lieudu département.C'était rentrer dansles dis- »
positions de la loi du 12 vendémiaire an 1V ( 4 oc-
tobre 1795 ); c’était aller manifestement contre les
dispositions du Code. Ce fut cependant 4 celte opi-

(1) D;tlordonnnnce du 27 novembre 1816,

(2} Foy. la méme ordopnange.
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nion qu on s’arréta : er oyant, chose etonnante' éla-
blir davantage la publicité des lois. On cr ut, en
abrogeant le Code , ne fawe qu’interpréter le Code ,
qui n’avait point, disait-on, expliqué ce qui consti-
tue la promulaa!:wn. L’art. 1¢7. de l'ordonnance du
27 novembre 1816, porte :

Art. 17, « A Paveuir, la promulgation des lois et
ss de nos'ordonnanees gésultera de leur insertion au
s Bulletin officiel. ss

Le sens de cet article est sans doute quc]’msertmn
deés lois au Bulletin officiel tiendra lieu de la promul-
natlon dont pal]e le Code.

L’art. 2, porte : Ellesera eensée connue, confor-

~ ss mément A Part. 1¢r. du Code civil, un jour aprés
s que le Bulletin des lois aura été requ de Vimpri-
s merie royale, par notre chancelier ministre de la
55 justice, Zequel consbatera Surui regr.s!:re Z’epoque
sy de la réception. s

L’art. 3 ajoute : 4 Les lois et ordonnances seront
s exécutoires dans chacun des autres departements
» duroyaume, aprésl’expiralion dumémedélai,aug--
ss menté d’autant de jours qu’il y aura de fois 1o my-
ss riameétres ( environ vingtlieues anciennes ) ‘entre
s la ville ot la promu]cvil*ion ‘en aura été faite et Ie
ss chef-lieu de chaque departement > suwant le ta-
% b]eau annexé 4 Parrétd du 25 thermidor an XI,
ss ou 13 juillet 1803. 5

7. Ainsi cetie ordonnance veut que Pinsertion
des loisan Bullam tienne lieu de la promu]aanon
dont parle le Code, et que cette insertion ou promul-
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gation soil censée connue, un jour aprés que le Bul-
. letinaéié recu de Vimprimerie royale par le ministre
de la justice. 11 est certain qu’en cela le gouverne-
ment a eu en vue Pintérét da peuple, Il a adopte ce
nouveau mode, comme établissant davantage la
publicité des lois, tandis qu’an contraire ce mode
laisse le peuple dans une ignorance invincible de I'é-
poque ou Ja loi sera promulgaée, et viole le principe
fondamental en celle matiére, que la loi n ‘oblige les
citoyens que lorsqu’ils ont pu la connaitre (1 I).

Le mlnlstrc tlent un remslle (Im constate I'é-
poque ou il recoit de Pimprimerie royale le Bulle-
tin ofﬁmel : mais ce registre n'est pomt pubhc, il
reste enseveli dans les bureaux du ministére, ou il
n'est pas facile de pénétrer. Personne nele connait;
personne ne peut donc connaitre le jour ou la loi
deviendra obligatoire dans le lien qu'il habite :aun
licu que sous Pempire du Code, les lois étaient con-
nues ou pouvaient I'dire avant d’étre exécutdes. La
connaissance s'en répandait dans toute Ja France,
durant les dix jours qui s’écoulaient entre leur
‘émission publique, et la promulgation qui faisait
eourir le délai de grice pour leur exécution, Jamais
les lois ne furent plus noloires avant d’étre obliga-
toires.

‘Au conlralre non seulement, le jour de la récep-

_ (1) L'ordonnance du 27 novembre 1816 conlienl encore un autre v ice ;
e'est qui'en croyantne faire qulinterpréier le. Code, ellg l’abloge récllemeng
et de fan. Vaf cl apz't_s ne: 141, vers la fin,
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tion du. Bulletin par le ministre ne peut-éire connu
d’avance ; il est méme tees difficile dele connalure
exr poscﬁzcto et de savoir par consequeul le § jous
précis ou la loi qu'on veut appliquer est devenue
obligatoire ; par exemple, la loi sur le budget
de 1818, est datce dans le Bulletin du 15 mai 1818
jour ot le Roi en a signé la sanction : mais ce n est
pas de celle époque qu'il faut compter le jour franc
apres lequel elle est censée connue i Paris, c’est du
jour ou le Bulletin i imprimeé est parvenu au minis-
tere ; or ce jour n’est pas connu, il n’est pas méme
Jndlque dans le Bulletia, et quand il le serait, cette
indication n’en pourrait donner connaissance avant
que la lo1 soit execulon‘e et les mto_yeus se trouveut
obligés avant de le savoir. _

Ceci est important en matiere fiscale et en ma-
tiere criminelle. Supposons qu’nne loi prononce une-
peine, ou une amende conlre ceux ‘qui contrevien-
nent a ses dispositions. Le Bulletin officiel porte,
que la loi a été sanciionnée et promulguec le 1er,
décembre. Caius, demeurant dans les environs de
Paris, contrev:em alaloile 5 décembre. 11 est tr a-
duit en justice le 2 Janvier suivant. A-1-il encouru
la peine? Oui, si le Bulletin on la loi a €t inseé-
rée est parvenu le 3 décembre an nifhistére dela
justice ; non , s’il n ’y est parvenu que le 4 :or, cle cst”
ce qui est ignoré du public et des | juges;ils seront
donc thr-es, pour prononcer, de recourir aux bu-
reaux du ministere, e :

Blajs la ngcessité de ce recours n’offré;t él,e pas

7

BlIU Cujas



'74 . Twre prelzmmazre.

au prev‘enu Pexcuse la plus invincible ? Qum' dira-
t-if aux ;lwes pour savoir si j’ai commis une con-
traveniion , vous étes aujourd’hui encore forcés de
recouric anx bureaux du ministére, afin de con-
naitre 1’époque ou le Bulleliny a été recu'lJe ne
pouvais done pas counailre celte époque le 5 décem-
bre, jour ol jai commis la pretendue contraven-
tion. Vous ne pouvez donc me punir pournavou‘
pas. obéi & une loi dont je ne connaissais ui ne pou-
vais connaftre lcmslwce et la promulgation. Ce
yaisonnement parait sans réplique.

La présomption de connaissance de la promulga-
tion de la loi, par I'envoi du Bulletin dans les bu-
veaux du ministére, est donc contraire & la raison
et 4 la justice. Elle est aussi peu fondée que la pré-

: somptlon établie par le Code élait juste et raison-
~_mable.

78 Deéja le ﬁouvernement sur les représentations
gu'on lut a- faues, a reconnu I'injustice de l'arl. 4
de 1"01‘d0nnance du 27 novembre 1816. Cet article

- porte : 5 Dans les cas et les licux ou nous jugerons
0 convenable de hdter P’exécution , les lois et or-
% _donnq\uces seront exécutoires du jour qu’elles

% seront parvenues au preéfet, qul en conslatera la
£ receptmn ur un registre. » :

79. Une mdonnance addnhonnelle du 18 jan-

_\uer 1817, a réformé cet arncle. Le préambule
porte" &« Il nous a été représenté qu’il serait a
s craindre que Penvoiaux préfets des départements
s ne donndt pas une connaissance suffisante de
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ss ce qui seralt & exécuter, s'is se contentaient
ss (comme fait le ministre) d’en conslater la ré-
s ception sur unregistre, s :

En conséquence, art. 1°r. ordonne que dans les
casou le Roi jugera convenable de hifer 'exécution
des lois et ordonnances, en les faisant parvenir sur
les lieux extraordina_i‘refnent, les préfets prendront
incontinent un arrété, par lequel ils ordonneront
que lesdites lois et ordounances seront imprimées
et affichées partout ou besoin sera.

L’art. 2 ajoute que ces lois et ordonnances seront
exéculéesa compter du jour de la pu&l&cauon faile
dans la forme prescrite par I altlcle 1°, , ¢’est a-dire,

du jour de I'affiche.

8o. Bénissons le Ciel de vivre sous un gouverne-
ment qai, sur les représenmtions qu’ori lui fait,
se hite de reparer les errenrs qul se sont, confire
son 1ntention , ohssees dans ses 01"d0|1ndnces en

_croyant embhr davantage la publzczte des lozs. Re-
plesemons lui, avec conﬁance el respecl que les
raisons qm I’ont porté a réformer I’ art. 4 de "ordon-
nance dua 217 novembre 1816 douent P engager a
reformer egalement Part. ; car st le regmtre sur le-
quel le prefet d’Lile-etl- Vllame conslale la rece}mou
du Bulletin ot la loi est insérée ,n’en donne pas aux
habitants de Rennes et du département une connais-
sance suffisante, il est certain que le registre ot le
minisire dela justice constate la réception du méme
Bulletin , ne peut ézalement donner une connais-
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sance suffisante de la loi et dé sa promulgation aux
nombreux habitants de Paris et de ses environs.

Iin attendant que nos représentations aient obtenu
la réformation des art. 1, 2 ¢t 3 de ordounance
du z7 novembre 1816, nous devons y obéir avee
respect (1).

81. Si la loi n’est exécutoire que du jour on la
promulgation en est réputde connue, il s’ensuit
qu’elle ne peut avoir d’effet rétroactif. Clestla dlspo-'
sition du second article du Code.

Si les lois pouvaient avoir un effet réiroactif, il
v’y aurait plus ni liberté ni stireté. La liberté civile
consiste dans le droit de faire ce que 1a loi ne défend
pas. On regarde comme permis tout ce qui n’est pas
défendu. Il est impossible aux citoyens de prévoir
qu’une action innocente aujourd’hui sera défendue
demain. _ e

Cependant si une loi obscure avait besoin d’étre
interprétée par le législateur, Ia loi interprétative
auraii son effet du jour de la loi quelle explique,
parce qualors le législateur ne statue rien de nou-
veau ; il déclare et fixe le sens de la loi ancienne. Ce
n’est pas faire une loi nouvelle ‘que de déclarer le
sens de la loi qui existe déja. 11 est donc dans Ja na~
ture des choses que 'interprétation , qui n’est que la

{1) La Cour de cassation nous en a donné Iexemple dans un arcét du 9
1"“" 1818 5 TApPOrteé par Sney, Pag. aho el s0iY.
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loi clairement expliquée, remonte au temps de Ia
loi méne (1). :
. Mais les jugements rendus en dernier ressort, et
les transactions passées pendant que le sens de la loi
était obscur ou douteux , conservent tout leur effet,

—

SECTION VL

Des effets de la loi, et de sa sanction morale,
SOMMATRE.

8a. La loi commande; défend permel et pumz‘

83. Des lois préceptives.

84. Des lois prohibitives.

85. Des lois permissives.

86. Sanction dé¢ la loi, dans le sens moral.

87. Sanction du droit naturel.

83. Sanction des lois civiles.

8q. Rr;uaruf:on du dommage cause: par les aclions contraires &
la loi. Nullité des acles contraives é ses d‘:sposmans

qo. Examen de la d:stmclron entre les lois proh;&ztwes et les
preeptives.

qr. D:spasitions.de Part. 1030 du Code de prmedure.

q2. Renvoi au septreme volume pour la theorie des mzl!ztes.

93. La loi produzt une obligation,

94. Des devoirs et des droits.

(1) Ainsi un avis du conseil- -d'état, approuvé ; doit influer dans les con-
testations comme s'il faisait partie de la'loi qu'il explique. Vay lesiconclu=
sions du savant Merlin, lors de Iarrét de Ja Cour de cnssa!lou dans l‘aﬂaue

_Mac-Mahon , du 3o pluvidse an x1ir.
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95. Df,ﬁmtmn de lobligation. . TEa
qb. Iin *existe pornt de droit sans devoir; et Vice versa.
q7. Lot, olligation , droit et deooir, sont des corrélati 5.
g8. Ln quoi consiste Lessence de laf;!zgalmn el comment elle lie
les voloniés.
q9. De Uobligation dans le sens actif.
100, Résumé de toute la jurisprudence.

Apreés avoir fait connaitre ce que c’est qfie Ia I_oi 5
comment elle se fait, comment elle est rendue exé-
cutoire, de quel jour elle est obligatoire et doit étre
exécutée, il faut voir quels en sont les effets, quelles
sont les personnes qu’elle oblige, quelles sont les
personnes chargées de 'exécuter.

~ 82. Laloi commande, défend, permet et punit.
Legis virtus heec est imperare ; vetare , permittere,
punire. L. 77, ff. de Leg. '

83. Laloi commande certaines actions ; elle regle
1a forme de certains actes et les accessoires qui doi-
vent les accompagner. Les lois de celte nature sont
appelees préceptives.

84. La loi défend les actions gui troublent le re-
pos de la sociélé ou qui blessent les droits d’autrui ¢
ce sont les conlraventions et les délits publics. Elle
défend certains acles relatifs & la transmlssmn des
propriétés, a la capacité des personnes 0;1 4 d’autres
objets. Les lois de cette nature sont appelées prohi-
bilives. ; :

85. La loi permet certaines actions sans les com-

- mander,par exemple, elle permet de faire un teata—

ment, d'instituer des llermels.
%
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Clest ce qu'on appelle des lois permissives. Elles
rentrent dans les deux premieres classes , en ce qu'el~
les renferment unpllmtemenl, la defense de troubler,
dans I'exercice de son droit,celui qui ne fai qu’nser
de la permission dela loi, et 'ordre de respecter les
droits qu’il a conférés en ver tu de cetle permission.

86. Entin la loi punit les infracteurs de ses pre-

ceptes ou de ses défenses, et récompense cenx qui

les observent. C’est ce qu’on appelle la sanction de
la loi; et c’est de-la qu’elle tire sa force oblmatone.

La sanction delalci estdoncla peine'on la récom-
pense, le bien ou le malattachés 4 I'observation ou a
la violation de ses préceptes ou de ses défenses.

Dans un autre sens; la sanction dela loi estla dis-
position qui proboncé la peine ou la récompense at-
tachée a telle ou telle action (1) Ges dispositions se
trouvent principalementréunies dans le Code pénal,
qu’on peut regarder comme la sanclion de toutes les
lois.

87. La sanction du 41_1_'0it naturel se trouve d’a~
bord dans la religion, qui nous enseigne que ’hom-
me ne meurt pas lout enlier ; que 'ame est immor-

7

(1) Nous avons vu que , dans un auire sens, la constitution de 1791- et
la Charte, nomment sanction le consentement da Roi aux décrets du corps
législatif,, anx Projets de loi adoptés par les denx chambres.

Mais , dans cette sixitme section, nous prenous le mot sanclion dans le
sens des moralistes, Poy. Fergusson, Institutes of moral p'hilosnph}',
part. 4, ch. 3, sect. 13, et part. 6, ch. 1 ‘et sniv. « The sanction of any

# law is the good or ill annexed to the observance , or to l.he neglect of
® it »
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telle; gu'il existe une autre vie et un Dieu rémuné-
rateur et vengeur.

On la trouve encore dans cette considération pu-
blique dont ont joui, chez tous les peuples et dans
tous-les temps , ces hommes bons et presque divins ,
dans quelque classe de la société qu'ils aient vécu ,
dontlavie, dévonéeau bonheur de leurs semblables,
n’a été qu'une snite d’actions ver tueuses et utiles &
leurs concitoyens. 2

Enfin, on la trouve dans le sentiment délicieux
d’une conscience pure (1), dans le bonheur dont
jouilintéricurement celui qnin’arien a se reproéher,
et qui a observé tous les préceptes de la loi; dans les
remords dont est déchiré le cocur du scélérat qui ne
peut se fuir ]uijméllle;dénsl’infamie et lahonte dont

1l est couvert a ses propres yeax, lors méme qu'il
est parvenu 4 dérober sa turpitude aux yeux du
public.

88. Les lois humaines ont donnéune sanction plus
forte aux préceptes du droit naturel, ainsi qu'aux
pr eceptes posmfs qu ‘elles y ont 'qoutes.

Elles ont voulu d’abord que la force publique fiit
employée pour contraindre chaque ciloyen a leur
obéir.Elles ont porté plus loin laprévoyance; elles ont
prononceé des peines ou des chAtiments contre les in-
tracteursdelaloi, et ces peinessont proportionnées a
Pimportance de chaque délit ou de chaque contra-

-

{1): Nil conscive sibi, nullA pallescere culp#.
: ( HorAT. Epist, lib. 1, epist. T2, vers: 71 ).
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venlion, et au trouble plus oumoins grand qu’il porte
dans la sociélé. Cest Yobjet da Code pénal.

89. La réparation du dommage causé par une ac-
tion contraire a la loi en est encoreune sorte desanc-
tion.. :

Enfin le législateur ajoule souvent une sanction
spéciale aux dispositions de la loi, en pronongant ]a
nullité des actes conlraires & ses PI‘OhlbllIODS ou &

. ses préceples.

go. Les auteurs enseignent méme assez commu-
nément(1), et leur doctrine estconforme alaloi 5, G:
deLegibus, 1, 14, que les lois prohibitives emportent
la peine de nullité, quoique cette peine n'y soit pas
formellement exprimée, et ils n’étendent pas cette
maxime aux lois préceptives. Cependant, aux yeux
dela raison, les préceptes de la loi ne semblent pas
moins forts que ses défenses. Souvent méme la dif-
ference des-lois préceptives et prohibitives ne con-
siste que dans la contexture des mots. Si I'on ne s’at-
tachait qu’a ce qui sembleraitdevoir étre, 1l fandrait
donc poser en principe que tous les actes ou les pré-
ceples de la loi n’ont pas été observés sont nuls ou
doivent éire annulés , aussi bien que ceux qui sont’
contrairesa ses prohibitions : antrement la loi ne se-
rait plus un précepte obligatoire , elle ne serait quun
conseil ; elleserait imparfaite. Telle était a Rome,au

(1) Bouhier, sur Bourgogne , obsery. 21,10, §1 et smvants et les auteurs

qu'il cite, Portalis, titre préliminaive du projet de Code art. 4, §. g

Additions et Corrections. Tom.lex. 6
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rapport d'Ulpien (1) , la loi Cincia, qui défendait de
donner au-dela d’un certain taux, sans annuler la
disposition ¢ui excédait le taux fixé.

Mais la législalion n’a encore été portée chez au-
cun peuple 4 un degré de perfeulon suffisant pour
qu'on puisse y élablir en prmcape que tous les actes
ou les préceptes de la loi n’ont pas été observés sont
nuls. Aux lois rigoureusement nécessaires , lous les
leglslaleurs ont alome beaucoup de dispositions ré-

‘ glementaires, et Pexpérience a fait sentiv quel’équilé
naturelle serait blessée si 'on pronougait la nullité
de tous les actes ou ces reglements n’ont pas étd ob-
serves. Ona donc été contraint de distinguer dans les
lois, celles dont’inobservationemporte ou n"empc')rle

_ pasla peine de nullité. :

- gi. La chose en est venue an point que Iart. 1030
du Code deprocédure civile pose en principe «qu'au-
s cun exploit ou acte de procédure ne pourra étre
% déclaré nul, si lanullite n’en est pas formellement
s prononeée par la loi. s

Dlsposmon dictée par un motif d’équité. Les acles
de procédure ne sont pas Fouvrage des parlies, qui
ne peuvent se passer du ministére d’un officier mi-
nisteriel , que souvent elles ne connaissent pas,
qu’elles ne peuvent méme pas tonjours connaitre. St
les fautes qll,il peut commettre dans des formes
arbitraires et multiplides étalent toujours suivies

‘
i

{x) Fragm. liv. 1, tit. 1. Et ibi Schulting, Heinecc. Jus Nat, et gent.,
lib. 2, §: 65
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de nullité , ses commettants se trouveraient les vie-
‘times innocentes de son ignorance, sans autre res-
source que l'exercice d’'une responsab:hte lou]ouv
incertaine et souvent inutile.

11 a donc fallu réserver la peine de nullité pour

* Pinobservation des formes jugées essentielles, et au
cas ou laloi I'a formellement prononcée.
~ 92. Nous avons essayé d’approfondir la thiéorie
des nullites, tom. VII, pag. 616 et suiv., et nons
croyons avoir prouvé qu’on ne doil point prononcer
‘la nullité des actes ou quelque disposition de la lox
n’a poinl éte observee, lorsque celle peine n’a pas
été prononcée par le législateur ; et que dans le
doute les juges ne doivent pas prononcer la nullité,
parce que les nullités sont de droxt etroit, et ne dox-
venl pas étre suppléces.

Nous y avons eégalement prouvé que la loi 5, C. d@
Legibus, n’est point chservée en Irance.

93. Nousavons dit que la loi commande et qu’elle
defend. L'effet direct et prineipal du commande~
ment et de la défense estd’obliger.

“Toute obligation suppose donc uneloi antérienre ; -
toute loi prodait une obligation. .

94. Lesactionscommandées sontdes devoirs pour
celul qui est obligé deé les faire ; elles sont un droit
pour celui a qui la loi donne la faculté dex:g;el?
qu elles soient faites (1).

; (2) Heincec., in Puflfend., lib, 1, eh. 1, §o1.
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1’omission des actions défendues par la loi est
'ega]ement un devoir, et il en nait un droit en faveur
de celui qm a intérét que ces aclions ne soient pas
" faites. Ce droit consiste dans la faculté de les empé-
cher, ou de demander la répiaration du préjudige
qu’elles lui ont causé. :

Le devoir est donc Paction commandée, oun 'o-
mission de I'action défendue par la loi. :

Le droit est Ja faculté d’exiger que ces actions
soient faites, omises ou souffertes.

g5. Liobligation est la nécessité morale de faire
les aclions commandées ou de s’abstenir des actions
défendues par la loi, et de soulfrir celles qui sont

* permises. ‘

g6. linepeut exister aucun droit en faveur d:une
personne, sans qu’il existe un devoir imposé & une
aulre personue. 8ij'ai le droit de passer dans volre

: cii'é{rﬁpi, je ne puis Pavoir qu’en vertu d’une loi, ou,
ce qui revient au méme , d’une convention sanelion-
née par la loi: Cest pour vous un devoir de'm’y lais-
ser passer; ¢’est une obligation de me souffrir.

Q7. Ainsi loi , obligation, dvoit et deveir, sont des

- corvélatifs qui se supposent réciproquement.

On appelle corrélatifs les termes par lesquels on
desygne des choses qui ne peuvent exister I'une sans
Fantre. Par exemple, pere et enfant , montagne et
vallée, ete. ‘

g8. L’obligatiouqueprdduii la loi n’est point une
contrainte physique et absolue. La loi oblige par la

_considéralion des peines ou des récompenses atla-
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chées & Yinfraction de ses probibitions, on & I'ob-
servation de ses préceptes. Elle lie les volontés, Zi-
gat, obligat. Lesjurisconsultes romains ’ont définie
un lien de droit : vinculum juris quo necessitate
adstringimur alicujus ret solvendie.

Le mot obligation est donc pris ici dans un sens
figuré ou métaphorique, pour exprimer la contrainte
morale ou nous sommes de faire ou de ne pas faire
uneaction, afin d’eviter les peines ou d’obtenir les.
récompenses qui en seraient la snite.

La volonté de ’homme n’est point contrainte d’u-
ne maniere absolue par I'obligation morale. Il de-
meure physiquement libre de faire ou de ne pas

faire 'action commandée ou défendue; mais Ieffet

qui suivra I’action ou I’omission est nécessaire: il est
réglé par la nature ou par la loi.

Celte nécessité qui lie des effets bons on manvais,
des peines ou des récompenses anx actions libres,
est une nécessité absolue 1*elat1Vement a I'mdivida
quine peutla changer.

Or, comme il est dans la nature de ’homme de re-
chercher toujours son bonheur on celui de ses sem-
blables, il s’ensuit qu’il est moralement obligé ou
contraint de se déterminer 4 faire ce qu'’il croit pro-

pre a l'y condmre comme a cviter ce qui l’en dé~-

tourne.

L’espece de contrainte ou de nécessité qui le dé-
termine n’est donc point absolue, mais condition-
nelle, c’est-a-dire que s1l veut atteindre le but qu i e
sepropose, €viter la peine ou se procurer l’avanta
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qu'il prévbi-t, il est obligé de faire ou dene pas faire.
telle ou telle action.

On appelle cette nécessité morale, parce que, pour
ne pas s’y soumeltre, il faut avoir des moenrs con-
traires 4 la nature de ’lhomme.

99- L’ob]'i«atiou que nous avons definie la néces-
sité morale de faire ou de ne pas faire, est prise dans
un sens passif.

Sinous voulons savoir ce que ¢’est que Pobligation
prise dans un sens actif, il fant examiner comment
nous sommes obligés. Nous avons dit que c’est par la

consideration des suites de notre action, des peines
ou des récompenses qui 'y sont attachées. C'est en
comparant la peine prononcée conire telle action ,
avec l’av‘mlaaé plus faible qu’elle pourrait nous pro-
curer, que nous nous sentons obligés de nous en
abstenir.

L’obligation , dans ce sens, ou le motif qui nous
fait agic, est donc la comparaison des suites de P'ac-
tion avec Pavantage que nous en pourrions espérer.
< Obh catio active sumpta , quam activain appel—
Zczre Zube!: est connexio motivi cum actione sive

. poszam sive privativd. Consistit awtem motivum
in repreesentatione boniex actione poswwa et mali
ex negativa fluentis. ( Wolf. Inst. juris., Nal. et

‘ geut §. 3.))

J'Insiste sur ces motions élémentaires, dont I'ana-
]yse et la meéditation répandent beaucoup de clarte
gur toutes les parties de la jurisprudence.

100, La conmaissance des lois, celles des obliga-

\
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tions, des devoirs et des droits qui en dérivent , de
la maniere d’acquérir ces droits, de les conserver:
ou de les perdre, enfin de contraindre les antres a
remplir leurs devoirs ; voila toute la jurisprudence.

SECTION VIL

Quand on peut renoncer aux dispositions ot aur
avantages de la lot.

SOMMAIRE.

» Chacun peut renoncer au drott introduit en sa faoéur.
102. Mais non pas aux- lois qui inicressent lordre public el lcs
bonnes maurs.
103. On peut néanmoins proroger la jundzctron d'un inbunal de
premiére instance. ;
x04. Secus de la juridiction d’une cour d’appel.
105. Pourquoi on peut proroger la juridiction.
106. Eaplication de ka maxime qu'on peut renoncer au droit in-
troduit en sa faveur.
107. On ne peut renoncer aw droit de tester, auw prescrzplmm
non acquises, elc. :
108. Euxceptions & la mavime qu'on peut renoncer au droit iniro=
dutt en sa faveur. i
109. Difficullé d’établir sur ce point des régles invariables.
« 110. Consequence de celle discussion. :
111, [l est plus facile aujourd'hui. qulautrefois de connafire les
lois auxquelles on peut deroger,

101. Lobjet leplus ordinaire des lois est de régler

les droits respectifsdes citoyens. Or, comme chacun
est toujours libre de renoncer a ses droils, il s’en-
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§u1t qu’en geueral les cuoyens peavent . renoncer
aux dlsposmom des lois qui ne sontintroduites qu'en
leur faveur, et qui n’intévessent qu’eux seuls.

Est regula juris antiqui ,omnes licentiam habere

_his quee pro se introducta sunt renunciare. L. 29,
C. de pactis. : . ;

102. Mais on ne peui déroger, par des conven-
tions particulicres, aux lois qui intéressent Lordre
public et les bonnes MOBUT'S.

C’est la disposition de I'art. 6 duCode civil, qui est
tirédu droitromain.. L. 6, C. depactis; L. 45, ff.de
reg. jur.; L. 38, ff. de pact. 55

103. Celte maxime, qui pavait évidente, n’est
pourtantpas sans exception : par exemple, Pordre des
juridictions ou la compétence des tribunaux est de
droit public.

Cependant les particuliers soumis 4 la ]urtdlcuon
. d_un tribunal ordinaire de premiére instance, peu-
vent se soumettre 4 étve jugés par un autre. Clest ce
qu'on appelle proroger la juridiction.

104. Mais ils ne pourraient pas porter une affaire

_directement devant une cour d’appel qui ne peut ju-
.geren prem:el ressort, Ils ne pourraient pasnon plus
convenir que I'appel dun tribunal de premiére ins-

‘tanceserait porté devant une courd’ appel quilu1 est
elrangere parce qu’ils ne peuvent donner 4 cette
cour le pouvow de réformer les j Jugements d’un tri-
bunal quin’en dépend point, et qui n’est pas situé
dans son ressort. ‘ :

103, Si les parhes_])euvem"proroger la juridiction
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&’un tribunal de premiére instance, c’est queleprin-
cipe que le demandenr doit plaider dans la juridic-
tion du défendeur estintroduit en faveur de celui-ci,
et que, suivant la maxime que nous avons etablie
d’abord , 1l est periis a chacun de renoncer au droit
introduit en sa faveur.

106. Cette derniére maxime est aussi sujelie &
beaucoup de limitations. On peut tonjours renoncer
a un droit acquis, par exemple, 4 une succession
ouverte. Mais on ne peut pas toujours renoncer a un
avantage futur, a I'ctlet futur de la loi, quoiqu’elle
n’ait pour objet que 'intérét des particuliers, quoi-
qu'elle ne soit iniroduite qu’en leur faveur.

107. Par exemple, la faculié de tester n’est intro-
duite qu’en faveur des particuliers; il en est de mé-
me de la rescision pour cause de lésion, de la pres-
cription, etc. Cepeudaut ou ne peut renoncer a la
faculté de tester , ni 4 la rescision pour lésion , avant
que Paction soit ouverte (article 1674) , ni & la pres-
cription avant qu’elle soit acquise. (Art. 2996, ¢

108. La maxime qu’on peut déroger ou renoncer
aux lois quine sontintroduites qu’en faveur des par-
liculiers, souffre donc exception (1), 1°. toutes les
fois que la loi elle-méme a défendu de déroger a ses
dispositions; ae, lorsqu’on peut induire de ses dispo-
silions ou de ses motifs, qu’elle est absolument pro-

i

{1) Baghier, sur Bourgogue, observ. 21, nos. 53, 57, 63 ct G&, ;

-
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hibitive;3°. lorsqueles dispositions dela loi ont pour
fondement quelque cause publique ou pohthue ou
Pintérét Fun tiers. |

- 109. Les ]unsconsul tes qui ont écrit sur la matic-
re des statuls, ou I'on examine quelles sont les lois
auxquelles on peut, oul'on me peut pas deroger,
avaient cherché une regle de décision dans la dLs-'
tinetionentre leslois prohlhtllves et nonprohibiltives.
Mais limperfection dela législationavait rendu cette

matiére tellement obscure, que les plus grands gé-
nies en jurisprudence , - depuis Dumeulin jusqu’a
Bouhier et Dupare-Poullain, n’ont pu la réduire a
des pr?ncipes simples, uniformes et invariables. Les
plus anciens auleurs enseignaient communeément
gu’on ne Peut déroger aux lois ou statuis prnhnbltl fs. -
Mais ceux qui ont écrit apres eux (1), ont observé et
prouvé que toutes les lois concues en forme de pro-
hibition, nul ne peut, on ne peut, etc., ou aulres :
semblables, ne sont pas abhsolument pr.ohihitives en
ce sens, quon ne puisse y déroger, ct qu'on ne peut
juger que par. le motif de la loi et par son objet , se-
cundum mb;ecmm materiam, si elle e%tabsolamwt '
prohibitive.

.~ Duparc-Poullain (2) distingueles statuts prohibi-
1ifs et les statuts exclusifs on négatifs, et dit que

(1) Foy. Bouhier, obscrv. ar, nos. 62,68, 71, 723 d’Argentré, in
art. m8|, Gloss. 3, de Pancienne coutume de Bretagne ; Basnage, sur Nor<
mandie , b 11, p. 217, édit. de 1720,

y (2) T.vu1, p. 203 etaof.
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les statuits prohibitifs sont ceux anxquels on ne peat
déroger par aucune convention: 1l avoue ensuite -
qu'on ne peut donuer de regles certaines pour con-
naitre si les lois ou les slatuts sont prohibitifs, ou
s’ils ne sont qu’exclusifs et négatifs.

110. Ce n'est done point dans la distinction des
Tois prokibitives ou non prohibitives qu’on peut trou-
ver une régle invariable pour connaitre celles aux-
quelles on peut déroger.

111. Cette discussion doit faire sentivr combien il
est essentiel de ne point s’habituer 4 se contenter de
mots, et de n’en laisser passer auciin sans en péné-
trer le sens. Enfin, elle montre I’écueil ot ont échoué
les esprits les plus forts, les anteurs les plus savants,
et combien il estdifficile de faire des regles genérales
en jurisprudence. Omnis definitio inv jure civili pe-
riculosa est. Parum est enim ut non subverti POssit.
L. 202, ff.de R. .J.. i

Aujourd’hui, que nous avons un Code umforme
pour toute la France, il est plus facile de distinguer
Ies lois auxquelles on peut déroger. Le but et les
motifs de chaque disposition sont mieux connus, soit
qu’elles aient les personnes ou les choses pour objet
principal, soient qu’elles aient en I'intention d’énon-

“cer des préceptes et des prohibitions absolus, ou sim-
plement relatifs 4 l'intérét de quelques .perspuhes.-
Le legislateur a méme sonvent déclave, quand on
pouvait ou quand on ne pouvait pas déroger anx dis-
positions de laloi. Par exemple, les lois relatives aux
droits respectifs des époux , n’ont été faites que pour
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tenir lieu de contrat de mariage aux personnes qui
n’en ont point fait. Il est donc dela nature de ces
dispositions de’ pouvoir étre changées par des con-
venlions particuliéres, a Dexceplion de quelques
points auxquels la loi a expressement défendu de
deroge;.

SECTION VIIL
Quelles personnes la loi oblige.

‘ SOMMAIRE.
: S = |
t12. La lof oblige tous les sujets du souverain qui l'a faite , méme
2 les etrangers qui habitent son ferritoive , ou qui y voya=
gent. ‘

213 Ils sont en plusieurs cas justiciables des {ribunaux du pays ,
en matiére de police, et méme en matiere civile,

114. Quoigue les lois ne commandent qu’auz personnes, néan- -
moins, guand on considére leur aiJ]et on les divise en lois
personnelles et en lois réelles.

115, Les lois personnelles régissent les Frangais, méme résidant:

T en pays etranger.

116, L_es'lai.s' reelles régissent les immeunbles situés en France ,

~ méme possedés par des éirangers.

117, Exemples et applications des lois personnelles.

118. Application des lois réelles aux dirangers. -

11q. La forme des actes est regie par la ot du lieu o ils ont ete
passés.

112, Un soaverain ne peut commander qu’a ses
sujets. Sa puissancenes’étend point sur les étrangers.
Cependant s’ils viemnent habiter son territoire, 8'ils
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¥ voyagent, ils sont censés se soumettre aux lois et
au souverain du pays. Les lois de 'hospitalité qui
dérivent du droit naturel, exigent que tout étranger
respecte les lois du pays ouil passe, ou dans lequel
il réside, et qu'il s’y soumette ; d’autant mieux que,
dans Je cours de son voyage, et pendant le temps.
plus ou moins long de sa résidence, il est protégé
par ces lois. ;

Lrarticle 3 du Code civil n’a donc fait qu’énoncer
une maxime de la raison naturelle, consacrée parle
droit politique de toutes les nations, Jor-sqﬁ’il a dit
¢ que les lois de police et de stireté obligent tous
s ceux qui habitent le territoire. s i

113, Ainsiles €lrangers qui délinquent sont justi- :
ciables des tribunaux da pays. Ils le sont méme en
matiére civile dans beaucoup de cas, comme nous le
verrons par la suile.

114. Les lois ne commandent quaux personnes,
Néanmoins, si l’\gu considére leur objet prineipal ,
on distingue celles qui ne sont relatives qu’a I'état -
et a la capacité des personnes, de celles qui veglent
la transmission des biens. Les premitres sont appe-
l€es lois personnelles , les secondes lois réelles,

115, Llarticle 3 veut que ss les lois concerpant I’é-
% tat et la capacité des personneé, régissent les Fran-
5’ cals, méme résidant en pays €lranger. s

116. s Etquetous lesimmeubles situés en France,
» méme ceux possédés par des €trangers, soient ré-
» gis par la loi francaise. s _

117. Les lois sur la légitimité des enfants, sur la
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minorité on la majorité, sur la puissance paternelle
" ou marilale, ete., sont des lois personnelles; elles
 suivent partoyt la personne des Frangals. ‘
Aiunsi, par exemple, un Francais résidant en An-
- gleterre ng pourraits’y marier avant vingt-cing ans,
sans le consentement de ses: pere et mere, quoique
les lnis anglaises Pautorisent & faire un tel mariagea
vingt-un ans. s
. Un Francaisenfant naturel, 1égitimé par le maria-~
ge subséquent de ses pere et meére, conformément a
. Yarticle: 331 du Code, sera légitime méme en An-
gleterre, ot la légitimation par mariage subséquent
- w’est pas admise (1). : :
118. Un élranger qui possederait des immenbles
en France ,n’en pourrait disposer que suivant les lois
francaises. 1l ne pourrait donner plus que ces lois ne
permettent, ni donner la quotité disponible aux

- personnes qu’elles declarent inecapables de recevoirs

120. Mais quant & la forme desactes par lesquels

_ondispose, ¢leést=a-dire, aux f‘ormaih-és et a Pauthen-

cilé de ces actes , ¢’est la loi dulieu ou 'acte ‘a éle
* passé qu’il fautsuivre (2). Locus regit actum.

: (I) Blackstone, Book , 1, chap. 16, no. 4.
*(2) Bouhier', suy Bourgogue, ehap. 28;
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SECTION IX.

Du pouvoir judiciaire, ou par qui et comment la
loi peut étre appligude.

SOMMAIRE,

121. Du pougoir ]udlcmne.

£22. Il doif éfre séparé de la pmsmnce le’gislaiwe et de la puis-
sance exécutive.

123. La charte constitutionnelle a sépare le pouvoir judiciaire du
pouvoir legislatif el du poucoir exécutif:

12/, Etablissement des bureaux de paix et de conciliation.

125, Il y a deux: degrés de juridiction;

126. [t une cour de cassation qui ne connatl pas du fond des af~
faires. ; :
127. Ses atiributions. : -
128, Elle exerce un droit de censure sur les cours d ‘appel et sur
les cours criminelles ; mais non la puissance judictalre.
129. La puissance judiciaire n’est exercée que par les justices de
paiz , par les tribunaus de premiére instance et par les
cours d’ appel. : T :
130. Les Juges et présidents sont ROTIMES & Vie e inamovib les, &
moins qu'ils ne soient condamneés pour _ﬁJd&zture.
131. Le pouvoir de juger n'est point exercé par un seul ]zammc,
excepté dans les justives de paix.
132, Le Roi ne peut exercer la puissance de juger, ni la ﬁznz
exercer par son conserl-d élat, 72
133. Ce principe sacré a été veconnu et proclame par celut qui
respectait le moins les droits du peuple,
Dans Uaffaire du sieur du Chatenet.
l :
121. Apres avoir examind les principaux effets

13

5k
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de la loi, les personnes qui y sont soumises, 1l reste
4 examiner par qui et comment la loi peut elre ap-
pliguée. : :

Le pouvoir d’ app]lquer]a loi aux faits parhcuhen S,
dejuger les différends qui naissent entreles citoyens,
et de punir les crimes, est ce qu’on appeile le pou-
voir judiciaire.

122. % Iln’y apoint de liberté (1) si Ta puissance
s de juger n’est pas séparée de la puissance Iégisla-
» tiveet delapuissance exécutive. Si elle était jointe
y ala puissanée ]égislative, le pouvoir sur la vie et
»s laliberté des citoyens seraitarbitraire, car le juge
s serait Jégislateur. Le corps legislatif étant habitug
s A faire des lois ou des regles, pourrait difficile-
» ment se soumetire & ne suivre que des régles déja

s faites, a les interpréter pour cn appliquer les con-
% séquences,

D’un autre coté, si le pouvoir judiciaire était uni
au pouvoir exécutif, le juge pourrait avoir la force
d’un oppresseur, et il n’y aurait aucune autorité su-

~ perieure qui put réprimer ses €carts ou ses erreurs.

123, En France, l'exercice du pouvoir judiciaire
était, long-temps avant la révolution, séparé du pou-
voir législatif et du pouvoir exécntif (2). Cette sépa-

(1) Montesquieu, Esprit des lois , liv. 11, chap. 6.

(2) Lorsgue Louis X1 voulut 8ue juge dans le procés du duc de la Va-
lette, le président de Beliévre , appelé dans le cabinet dn Roi, dit en sa
présencey et en présence de plusieurs magistrals et conseillers d’élat, appe-
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ration fut établie plus positivement par la constitu- -
tion de 1791, et par les lois suivantes, Elle est irré-
vocablement consacrée par la charte constitution-
nelle qui maintient le pouvoir judiciaire iudépém
dant du pouvoir exécutif, quoique agissant toujours
sous la surveillance et dans le nom du magistrat Sl=
préme. E
- L’article 57 porte que « toute justice émane du
ss Roi. Elle s’administre en son nom par des. iu-ges'
ss qu'il nomme et qu’il institue. s

Les juges sont donc les délégnés léganx du. Roi.
Leurs pouvoirs soat une émanation du sien, 1ls sont
néannoins indépendants, patce qu’une fois nommeés
par le Roi, ils sont iuam()vib]es(al‘tic]e 58), 4 moins
qu’ils ne solent condamnés pour forfaiture,

La charte constitutionnelle a maintenu les corrs
ettribunaux ordinaires actuellement existants. 11
1’y peut éire rién changg qu’en vertu d’une loi.(Ar-
ticle 59). :

124. L’article b1 maintient aussi spécialement les
Justices de paix dont Porigine remonte en France 3
la loi du 24 aotit 1790, et dont la principale fonction
est de concilier les parties s'il est possible , et de les

pEey i

1és comme Iui auptés du roi f « qu'il voyait dans ceite. affaire titie chose
» étrange, un prince opiner au procés d'uti de sés sujets , cte. » :

Et lorsqu’on jugea le fond, le méme président div dans sod avis : « Cela
» est un jugement sans exempIe, voire contre tous les exeﬁ:pies du passé
» jusqu’a hai, qu'un roi dé France ait dondamné en qualité de juge , etc: »
Foy. Montesquieu;, Esprit des lois , Tiv. 6, chap. 5.

Additions et Corrections. Toni. 1+, 7
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invitef, en cas de non conciliation , 4 se faire juger
par des arbitres. ‘ :

+25. La charte constitationnelle maintient aussi
implicitement le décret du 1°7. ma_i 1790, qui veut
quil y ait en matiere civile deux degrés de iuridic-
tion seulement. 11 peut cependantn’y en avoir qu'un
seul en certains cas , car les juges-de-paix et les tri-
bunaux civils jugent en dernier ressort jusqu'a une
certaine somme : les premiers jusqu'a 5o francs en
matiére personnelle; les second jusqu’a mille francs.

1l y a donc des tribunaunx de premiére instance
et des cours d’appel , ce sont les cours royales.

- 126. Et comme les cours a’appel ne sont pas in-
faillibles, comme elles pourraient, si leurs arréts
n’étaient soumis 4 aucune révision, a aucune cen-.
sure , changer Ies lois et les modifier de diverses ma-
niéres, introduire ainsi une jurispradence différente
dAns chaque ressort, et replonger insensiblement la

- législation dans le chaos d’ont Ja fait sortir le grand
bienfait d’un code uniforme pour toute la France,
1a constitulion a créé une Cour de cassation qui ne
connaijt pas du fond des affaires, mais qui casse les
jugements rendus sur des procédures irrégulicres,
ou qui conliennent quelque contravention expresse
2 1a loi : elle renvoie ensuile le fond du proces au tri-
bunal qui doit en connailre.

$127. Celte cour prononce encore sar les deman-
des en réglement de juges, sur les demandes en ren-
voi d’un tribunal & un autre, pour eause de soupcon
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Kgitime (r) ou de stiveté publique, et sur Tes prises
A parlie contre un tribunal entier (art. 65); mais
non pas contre une cour d’appel : la connaissance en
étail réservee a une haute cour impeériale, aujour-F
d&’hui supprimée comme contrairea la Charte. ( Art.
107, §. 7 du sénatus-consulte du 28 floréal an XIT.)
128. Enfin la Cour de cassation exerce un droit de
censure et dediscipline surles cours. Elle peut, pour
causes graves, suspendre les juges de leurs fonctions
et les mander prés du grand-juge, pour y rendre
_ compte de leur conduite. ( Art, 82 du sénatus-con-
sulte du 16 thermidor an X.. )
Ainsi Ia Cour de cassation n’exerce point la puls~
sance judiciaire proprement dite (2); elle exerce une
censure légale et nécessaire sur les cours et sur les

(1) Cette disposition a 6té modifiée par le Cade de procédure. Le titre 19
attribue la connaissance des viglements de juges, 19. aux tribunaux da
premiére instance, sil sagit de tribunaux de paix ressoutissant an méme
tribunal; 2°. aux cours royales, s'il s'agit de tribunaux de premitre instance
situés dans le ménie ressort d’appel, ou de tribunaux de paix sitnés dans
des ressorts différents; 3. a la Cour'de cassation, s'il s’agit de coursroya-
les ou de tribunaux de premidre instance situés dans différents ressorts.

Le titre 20 veut gue la demande en renvoi, pour cause de soupcon légi-
time, résultant de la parenté entre Pune des parties et un ou plusienrs ji’Jges‘,
s0it portée aux cours royales ou a la Cour de cassation, selon qu'il slagit
de décliner une cour ouun tribunal de premitre instance. Voyezaussillarrée

de la Cour de cassation du 2g juillet 1807, Sivey, Décis. div., an -1807 5
page 120. ;

(2) Pas méme lorsqu’elle poursuitles juges pour forfaiture, puicqulelle
est obligée en cecas de renvoyer le jugement aux juges compétents: Voyez
laloi surVorganisalion des l.ubunaux, du 27 yentose an yul, articles 80 ek
suivants.

,_7'-4
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wibunaux , auxquels seuls la puissance judiciaire est
deles;uee. : :

120. Cetle pulssance, quoique 10u10uxs sous la
surveillance du Roi ; n’est donc exercée el ne peut
étre exercée en France que par les justices, tribu-
naux et cours ordinaires, ¢’est-a-dire, par les juges-
de-paix, les tribunaux de premicre instance et les
cours royales. :

1l y a aussi quelques tribunaux particuliers qu’ on
appelle tribunaux d’exception ou d’attribution ,
‘parce qu'ils ne connaissent que de certaines causes
et entre cerlaines personnes.

130. Pour que Pexercice du pouvoir judiciaire
501t mdependant, les juges et les premdents sont
nommes A vie. Ils sont inamovibles, & moins qu'ils
ne soient condamnés pour forfaiture. ( Art. 58 de
la Charte.) Les juges-de- paix ne le sont pas.
(Art. 61.)

131, A I'exception des justices de paix, qui ne
connaissent que des affaires d’'une tres légere im-
portance, le pouvoir de juger n’est point exercé par

. un seul homme, il est partagé entre plusieurs ;
et les jugements ni les arréts ne peuvent étre
rendas que par le nombre de juges réglé par la
loi. : :

132, L’exercicedu pouvoirjudiciaire, parlestribu-
naux etablis, est en France un point fondamental et
tellement constitutionnel, que le Roi, quoique ma-

_ gistrat supréme, ne peut exercer la puissance de
juger, ni la faire exercer par son conseil-d’état. 11
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n’y peut donc évoquer les affaives des particuliers ,
comme le faisaient autrefois les ministres des rois
_deFrance , malgre les véclamations des parlements,
malgré les priviléges de la Bretagne, si préeis sur ce
point (), aujourd’hui étendaus & tout le royaume et
confirmés par les art. 62 et 63 de la Charte qui
portent: Nul ne pourra étre distrait de ses juges
naturels. Il ne pourra en conséquence étre créé
de cominissions et des tribunaux extraordi-
naires, :

133. Le principe que le Roi , ou fe magistrat -su-
préme de PEtat, ne peut , en son conseil, exercer la
puissance de juger, a élérespeeté méme par Bo-
naparte dans un avis du conseil-d’état approuvé
Ie 31 janvier 1806, inséré dans le Bulletin des
fois. ' :

134. Un sieur du Chatenet s’élait pourvu 4 la Cour
de cassation contre un arrét qui annulait le tes-
tament de la demoiselle Tellier ; faute par le no-
taire d’avoir fait mention expresse que Pacte était
écrit de sa main, la Cour de cassatmu rejeta le
pourvoi.

Da Chatenet adressa directement a l’emperem:
une réclamation qui fut renvoyee au conseil-
d’état. | :

Le conseil' considéra que les constituliiro.n:s nonk

1) Foy.le Recueil des titres concernant Ies franchises et libextés.de Breta
gue , au sujet des évocations, réinfprimé a Reanes en 1786.
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établi que deux degrés de juridiction; qu’elles ont
créé des cours d’appel pour juger en dernier res-
sort.... Mais que desraisons, d’un intérét général ,
ont exigé qu’apres les juges superieyrs établis pour
réparer les erveurs d’une premicre décision, on ne
permit pas de remeitre en question ce gui a été
jugé parles cours; que, 8 ’il -en était antrement , on
ne voit pas ou il faudrait arréter ces examens ullg-
rieurs, ni quelle plus forte garantie la soci¢té aurait
contre les erreurs des troisiemes et quatriéimnes
juges.

Qu’a la vérité les arréts des cours nont le carac-
1ére de décisions souveraines, qu'anlant qu’ils sonk
revétus de toutes les formalités requises pour cons-
tituer un ;ugement que si les formes ont été vio-

3

1des, il n ’y a pas de jugement a proprement parler
et que la constitution a créé la Cour de cassalion
pour anuuler ces actes irréguliers, ainsi que les
arréls qui selrouvent en opposition formelle avec une
disposition textuelle de la loi; que telles sont les
seules garanties que les constitutions ont données
conire les erreurs des magistrals, qu’aprés ces
moyens constitutionnels €puisés, il ne reste plus an-
cun recours, et.qu’on ne pourrait s’écarter de ces
principes conservateurs , sans tomber dans un arbi-
iraire inconciliable avec le droit.de propriété et avea
Ia liberté civile,
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SEGTION X.
Dy pouvoir d'interpréter la loi.
. é OMMAIRE.

134, Ma’nisz'ém des jages, nécessz‘té d"inﬁerpr,ét&r l‘a l‘oi;
l aulre par voie d’aufome.

137 Sous I'ancienne jurisprudence , le droit d’mtarpreter la loi
parvoie d’autorité , appartenait au pouvoir lecrzslat:f

138. La constitution de l'an VIII parut donner aw pouvorr e
#if le droit d'interpréter les bois adminisiratives, et non
les lois judiciaives , qui- continuérent d'éive inferpréices par
le corps législatif. Exemples.

139. La Joi du 16 septembre 1807 donne au pouvoir exécuts f le
droit d'interpreter la lov, lorsqu’il slagit de metire d’ac-
cord la Cour de cassation et les Cours d’ appel SUr um
point seumis & leur deciséon. Tewle de cetle loi.

v4o. Frivokité des prélextes qui la firent adopter. Les deux: chiom-
bres en demandérent I'abrogation en 1814.

34x. Dans guellevue cetie loi fut vendue, Quels dangers elle peut

- faire courir & la liberté publigue.

142, Les ardonnances interpréiatives de lg lof son! appliquées pqr
les tnbunayx, et comment.

143. Les reserits du prmre pour deader le point de drgzl dqns
une affane rontentieuse .s‘ant coniraires & la Charte consti-
tutionnelle.

144, Sages reﬂmwns de M. Malevitle, sur les décvets fmpermum
donnés en pamt! cas.

145, Défense au juges de Saire des réglements,

146. Mais ils doivent, sous pemc de deni de justice, gr:qna;;m'
dans les a_}_’fazres cw;les qumqua la lr.u sozt muelies. .
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x47. Sects dans les affaires criminelles.

148. Ce n'est qu'auw juges qu'tl appartient de prononcer dans les
cas non prévus par la lot , ef pourquor.

149. Quelleregle ils doivent suivre alors.

150. Quelgues régles dinterprétaiion de la lof renvolent aux an-
teurs: qui ont ¢crik sur le drovt naturel.

135. Le ministére des juges est d’appliquer les lois
avec discernement et fidelité; de juger’ suivant la
loi , et non pas de juger la loi. Meminisse debet ju-
dex ne aliter ]udzcea quam legibus prodwum, est.
Inst. de Off. Jjud. in princip.

Mais il est souvent nécessaire d’interpréter la
doi , cest- é. chre d’en ﬁxer le sens lovsqu’il est in-
certain.

136, ﬂ*y a deux —sortes mterpletatlons, I'ane
par v | 01e de doctrine, I'autre par voie d’autorité.

- Linterprétation , par voie de docirine , consiste &
saisic le véritable sens d’une loi, dans son applica-
tion aux cas particuliers; elleappartient proprement
‘a la logique, qui nous apprend & diriger notre es-
pnt dans la rechewhe de la vérité; et a découvrir,
“aaide des moyens offerts parlaraison, le véritable
sens des textes obscurs on ambigus, L'interprétation
doctrinale est nécessaire surtout aux ]ufres » AUX ar-
bitres, anx ]umsconsultes
- L'interprétation, par voic d’autorité, consiste a
résoudre les doutes, et & fixer le sens d’une loi, par
forme de dlsposxtlon genera]e, obligatoire pour tous
les c:toyens » €t pour tous les tribunaux.
};37 11 est ewdent qn une paveille disposition ne
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difféere en rien de la'loi, et, par 'conséquent,(jue
Pinterprétation, par voie d’autorité, doit appartenir.
au pouvoir législatif; c'était une maxime générale-
ment recue avant la révolution (1) : gjus est inter-
pretari legem cujus est condere.

Si le pouvoir d’interpréter la loi, par voie d’auto-
rité, était' donné & un corps, ou 4 un individu autre
que celui qui est revétu da pouvoir législatif, ce
corps ou cet individu trouverait facilement les
moyens de se rendre le seul législateur.

La constitution de 1791, n’accorda donc point ce
pouvmr auRoi;etlarticle 12 delaloidu 24.aofit 1790,
en defendant aux tribunaux de faire des réglements,
leur ordonna de s’adresser au corps législatif, toutes
les fois qu’ils croiraient nécessaire d'interpréter une
loi. : ;

La constitution de I'an I suivit les mémes prin-
cipes, et voulat (article 266) que lorsqu’il était ne-
cessaire d’interpréler une loi, méme A l'occasion
‘d’un cas particulier, par exemple; lorsqu’aprés un
arrét de cassation, le second jugement sur le fond

“était conforme an premier, la question fit soumise
‘au eorps législatif , qui devait rendre une loi inter-
prétalive a laquelle les tribunaux étaient obligés de
se confermer. '
©138.La const:tuuou de P’an VIIT n’avait point
de disposition sur le pouvmr d’i mterpLetcr les lois,

(1) Fay. Vinnius, Quest. jur. select. Lib. ¥, cap. 2.

BlU Cujas



106 : Titre préliminaire.
qui demeurait, par conséquent, réservé au pouvoir
1égislatif : mais on crut trouver, dans larticle 52,
une distinction enfre Pinterprétation des lois admi-
pistratives et Dlinterprétation des lois judiciaives,
Cet article autorise le conseil-d’¢tat, sous la divee-
tion du gouvernement, 4 résondre les dlfﬁcultes en
maliere d’administration, et a rédiger les rcalemeuls.
d’administration publique; ce gui s.em])latt la1 don-
ner le droit d"interpré-ter les lois administratives.
Le silence gardé par la constitution de Yan VIII,
sur Vinterprétation des lojs relatives a I'ordre jodi-
ciaire,\et sur les difficultés qu’elles peuvent faire
nailre , Jaissait le peuvoir de les interpréter dans les
attributions du cf)rps legislatif < lorsque le gouver-
nement jugeait de son propre mouvement qu'it
élait nécessaire d’interpréler une loi, par exemple,
le Code civil , il proposait au corps législatif
un projet de loi pour déterminer le sens de Varticle
qui paraissait obscur. Nous ftrouvons sous la date
du 3 septembre 1807, deux lois rendues, l'une,
pour déterminer le sens et les effels de artiele 2140
_du Code ; sur P'inscription des créances hypothe—
caires exigibleson non exigibles; Pautre, pour fixer
 le sens de la loi du 17 brumaire an VII, et de Var-
ticle 2123 da Code, relativement anx ih.g..c:ip_[,ions
hypothécaires a prendre en vertn de jugements ren-
dus sar des demandes en reconnaissance dohlwa-—
tions sous seing-prive.
139. Mais on prétendit bientét que le droit d’in-
terpréter la loi sort des attributions du pouyoir Ié-
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gislatif, lorsque l'interprétation devient néeessaire &
raison d’un procés préexistant; par exemple, lors-
que la Cour de cassation, inlerprétant la loi d’ane
maniere, a cassé deux arréls rendus dans la méme
affaire , par deux cours différentes, quiont entendu
la loi d'une antze maniére, :

Si Parrét de la seconde cour A qm Paffaire avaig
€té renvoyée, est encore attaqué par les mémes
moyens gue Farrét de la premiere cour, il devient
nécessaire d'interpréter la loi, entendue différem.
ment par la Cour de cassalion et par deux aulres
coﬁrsi; il ne serait pas raisonnable de renvoyer Paf-
faire & une troisieme cour, puis peut-étre 4 une qua-
irieme, ete. , sila troisieme jugeait comme les deux
premicres. Le partage d'opinions quis’est éleve entre
la Cour de cassation d’une part, el deux auires
«cours de Vautre part, prouve assez qu’il y a ohscu-~
rité dans la loi; il fautdone recourir i Vinjerpre-
talion par voie d’autorité.

Le gouvernement 1mper1ai fit adopter le 16 sep=
iembre 1807 , une loi qui lui attribua, dans ece casi,
le droit d’interpréter la loi.

L’article 1ex, porte : « Ily a lieu A miexptee
ss tation de la loi; si la Cour de cassation annulle
35 deux arréls, ou jugements en dernier Tessorts
s rendus dans la méme affaire, entre les mémieé
el pames, et qm ont été attaquea‘. par les fmemes
% moyens.|

Auticle 2. 5 Cette interprétajion est d@unee dans

7
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s la forme des réglements d’admiristration publi-
s que. ‘ ,
Articlé 3. » Elle peut étre demandée par la Cour
s de cassation ayant de prononcer le second arrét.
Article 4. s Si elle n’est pas demandée,la Cour
s de cassation ne peut rendre le second arrét que
ss les ‘sections réunies, et sous la présidence du
s grand-juge. :
Article 5. s Dans le cas déterminé en Particle
53 précédent, si le troisieme arrét est altagqué, 'in-
sy terprétation estde droit, etil sera procédé comme
ss il est dit a Part. 2. 5 :
140. Le motif qu’employa Porateur du go‘uverne-
ment, pour faire adopter ces dispositions;, fut que
Yinterprétation, par voie d’autorité , n’appartient ni
a la Cour de cassation, ni aux anlres tribunaux;
qu’'elle ne'peut appartenir qu’a ¢ lautoriié qui a I'e-
35 nitiative de la loi, et qui, chargée de la rédaction
s et proposition , connail parfaitement 'esprit dans
s lequel toute la loi est concue. s C’était par ceimo-
~1if ; ajoutait le méme orateur, que la loi du-24 aofit
1790, et la constitution de I’an LI, avaient attribué
Finterprétation, par voie d’autorité, au pouvoir légis-
latif qui avait alors Vinitiative de la loi.

. Cette raison, ou plutdt ce prétexte, pouvait avoir
quelque coulenr dans un temps ot le réle des muets
qui composaient alors le corps législatif se bornait a
€écouter les volontés du maitre. Mais anjourd’hui
que la Charte veut que la loi soit discutce et votée
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Lbrément par la majorité des deux chambres ( ar-
ticle 18 ) ; aujourd’hui que la discussion publique
nécessite le développement des motifs et de Pesprit
dans lequel toute la loi est congue; aujourd’hui,
enfin, que les projets de loi subissent des change-
ments et des-amendements; souvent trés considéra-
bles, il n’est plus possible de dire que P’interprétation
de la loi appartient au pouvoir exdcutif, parce que
chargé de la rédaction de la loi, lui'seul en connait
le véritable esprit. 15
141. Aussi, des la session des ch’lmbres en 1814,
on s'apercut que la loi du 16 septembre 1807 n’était
pluas en harmonie avec 'esprit de la Charte : dans
la séance du b aolit (1), onfit & la chambre des dé-
putés la proposition de sapplier le Roi de proposer
un projet de loi, pour abroger celle du 16 septem-
bre 1807. Il fut déclaré & 'unanimité que cette pro-
position serait prise en considération. Sa rédaction;,
apres avoir été discutée dans le comité secret du 21
seplembre, conformément aux formes prescrites, fut
définitivement arrétée dans la séance pubhque du
24 septembre 1814, comme suit :
Le Roi sera supplié de proposer un projet de lot
qui contienne les dispositions suivantes: -
Art. 1.  Lorsqu’aprés la cassation d’un Pre‘mi-er
$s arrét ou jugement en dernier ressort, le second

# arret ou jugement rendu dans ‘la méme affaire,
A 5 '

(1) ¥oy.le Moniteur.
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s entre lesmémes parties, est attaqué par les mémes
sy moyens que le premier, la Cour de cassalion pro=
s nonce sur le point de dreit, sections réunies, sous
» la présidence du chancelier on du garde-des~
s sceaux de France.

Art. 2. s Lorsque Parrét ou jugement des cours
¢ et tribunaux aura éLé cassé deux fois, si un troi-
sy si¢me tribunal juge de la méme maniére que les
s deux précédents, et qu’il y ait par les mémes
s moyens un pourvoi en cassation , il y a lieu 4 in-
ss terprétation de la loi, et il en doit étre référéan
3 pouvoir législatif par la Cour de cassation.

Art. 3. s La déclaration interprétative des lois est
ss donnée par le pouvoir législatif, dans la forme or-
s dinaire des lois. :

Art. 4. % La loi interprétative ne change rien aux
5 jug—ements qui auraient acquis Vautorité de la
s chose | }ugee , €t aux lransactions arrétées avant sa
sy publication.

Art. 5. » Toute loi contraire aux dlSpOSlllOﬂS ci-
s dessus est abrogée. s

Lachambrearrétaque cetterésolution serait, aprés
un, délai de dix jours, renvoyée i la chambre des
pairs ou elle fut également adopiée.

Mais S. M. ne jugea pas a propos de présenter cetle
proposition. Ainsi la loi du 16 septembre 1807 reste
en vigueur.

1l ne faut pas oublier que c’est dans le cas seule-

, ment d’un partage d’opinions qui s'est élevé sur le
sens d’une loi entre la Cour de cassation et les cours
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royales, que la loi du 16 septembre 1807 défere I'in-
terprétation par voie d’autorité a la puissance exd-
cutive, qui ne peut, en tout autre cas, interpréter

‘la loi de son propre mouvement (1). Ce serait éyi-
demment usurper le pouvoir législatif.

Le droit d’interpréter une Ioi, pour mettre d’ac-
cord des cours qui 'entendent dans tin sens opposé,
est beaucoup moins dangereux pour la liberté pu-
l)hque. Cependant il est ev1dent que ce droit, dans la
main d’un gouvernement tel que celui de Bona-
parte, tendait 4 Iui donner le pouvoir de changer les
lois d’une maniére indivecte et détournée. 11 efit suff,
pour cela, de gagner la majorité dans une des cham-.
bres de la Cour de cassation, et d’obtenir un premier
arrét dans le sens qu’on voudrait donner 4 la loi. Si
la cour ou le tribunal, & qui Vaffaire elit été ren-
voyé&e, conformait son arrét ou son jugement 4 la dé-
cision de la Cour de cassation, la jurisprudence se
serait 4-pen-prés trouvée fixée dans le sens desiré;

(1) Le roi wa pas ce droit én Angleterre. Il n'a, ¢comme en France, queé
Ie droit de faive des proclamations pour contraindre d’exéeuter les lois 5 quil
ne pouvant entrer dans le détail desmoyens d’exécution , du tempg), des
circonstances ou leurs dispositions doivent étre exécutées, s'en rappqrfent .
ou spnt censées §'en rapportér a la'p'rudbni:e et a la diserétion du magistrat
supréme , dont néanmoins les Pr'ere-lamations ou ordonnanees ne' sgnt oblis
gatoires qu'autant qu’elles n’apportent ancune innovation a laloi, et qulelles
ne dispensent point d’observer une loi existante. Les proclamations contraires
i 1a loi n’obligent point les sujets, qui ne peutentpoint éire punis pour ayois
négligé de s'y conformer. Foy. Blackstone , Gommentaries on the laws
of England. Book 1} ch. 7, no, 3, in fin. Custance, Cencise view qfdm
gonstitution of England , 3¢ éd;t ch; 13, pag, 162 et 163,
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siau contraire cette cour ot cetribunal jugeait d’une
auire maniere , un nouveau pouryoi contre 'arrét ou
le jugement, aurait mis la Cour de cassation dansle
cas de demander un décret interpreétatif, conformé-
ment A Part. 3 de laloi du 16 septembre 1807, et
alorsle gouvernement, par une interpretation adroite
et détournée, eiit changé la loi comme il I'etit juge &
propos. Onpeut yoir (sup:. nf&\, 76 ) un exemple frap-
pant de la maniere dont on peut changer, abroger ,
méme une loi, en croyant ne faire que I'interpréter.
Les ordonnances des 27 novembre 1816 et & janvier
1817 ont abrogé l'art. Iﬁr du Code. !

~ 142. Obseryez, au reste, que les reolements ou
ordonnances qul mlerpretent une 101, pour metire
d’accord des cours quine ’entendent pas de la méme
maniére , ne prononcent point sur Vaffaire 4 'occa~
sion de laquelle ils ont été rendus. Ce sont des déci-
sions .généraleé, qui doivent étre ensuite appliquées
A Vaffaire par les tribunaux comme devait I'éire la
loi interprétée;

Apres Pordonnance d'interprétation rendue , la
Cour de cassation admet ou rejette le pourvoi, sui-
vant que larrét ou le jugement attaque se trouve
conforme ou contraire 4 I'interprétation.

Dans le cas derejet, 'arrét oule jugement attaque
acquiert l'autorite de la chose jugée.

Dans le cas d’admission du pouryoi , la Cour de
cassation renvoie a une autre cour ou 4 un autre tri-
bunal, qui doit juger conformément &4 ’ordonnance
dinterpretation.
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~ 143. L'usage si abusif des rescrits du prince pour
décider le point de droit dans les contestations exis-
tantes entre particaliers, comme le faisaient les
empereurs romains., dans Tancienne Rome, et les
souverains pontifes , dans Rome nouvelle, est con-
iraire aux principes de la Charte, et n’existait pas en
France avant la révolulion.

-144. Sous le gouvernement impérial ,le Conseil-
d’éiat donnait fréquemment des avis, approuves par
Pempereur, sur des affaires qui étaient du ressort
de lajustice ordinaire. Cet usage avait été justement
critique par un grand magistrat, M. Maleville (1),
Pun desrédacteurs du projet de Code civil. Ilobserve
avec raison que ces avis devant influer sur les juge-
ments , la nation ne croirait plus & l'indépendance
des tribunaunx. Ge serait, ajoute=til, un grand mal-
heur, puisque des-lors on perdrait 'opinion de la
stirete de son état et de ses propriétés, dont les t;;i-—'
bunaux sont les gardiens naturels, et que celte er-
reur produirait tous les mauvais effets de la réa-_
liré. Cet abus n’existe plus anjourd’hui. On doit
espérer qu'il ne se renouvellera pas. s
145. Llarticle 5 du Code défend aux juges de pro=
- moncer par voie de disposition générale et réglemen~

(1) Analyse vaisonnée de la discussion du Code. Tom. 1, page 264. I
cite Montesquieu, Esprit des Lois , lib.6. chap. 5 et 6. Dans quels gouver=
nements le souverain peut étre juge.

Que dans la monarchic les monarques ne doivent pas juger.

Additions et Corrections. Tom. 1. 8
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tairesur Jes causes qm leur sont sotmises. Ce serait
usnrper le pouvmr Iemslauf

Ainsi les juges, méme dans les cotirs souverainesy
ne peuvent faire de réglements comme le fisaiéent
les parlements avant la révolution, el comme les
préteurs etles procousnls le [a‘rsamul Rome sousle.

‘nom d’édits.

146. Mais qumque 1a loi soit muette, le | ]uns', dans
les affaives civiles, n’en est pas moins obligé de-pro-
noneer ; il devient un ministre d’éyuité ; il est la lok
parlante, lex loguens, et art. 4 du Code porte:
& Que le juge qui refusera de juger ; sous [irélexte
s due silence, de Pobscurité ou de ivsutfisance de
sy la lob, pourra étre poutsuivi comme coupable de
s déni de justice.ss

~ Ainsi les juges interprétent la loi d’une maniére
doctrinale, et impriment & leur interprétation le
sceau de Pantorité publique pour les eas particuliers
sur lesquels ils ont prononeé. 5

- 147 Dansles matieres cviminelles, ils ne peuventy
en aucun cas, suppléer ala loi ni Vinterpréter. Nal:
ne peut étre puni quen ventu d’ane loi établie et;
promulgnée antéricurement au delit. Déclaration des
droits de 1791, arl. 8, et Code des délits et des pei-.
nes., acl. 4.

Cest doﬁ‘e dans les affaives civiles seulement que
les juges sont obligés de prononcer, lors méme que:
la loi s¢ lait, ou parail se taire, parce qu’ils sont €la-
blis pour rendre la justice aux citoyens, parce que
c’est & eux seuls que la copstitution a delégué le pou-
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voir judiciaire, par Vintermédidire du’ Roi qui les
nomme et les institue, e

148. 1 n'appartient qu’ eux seuls de prohoncer
sur ces cas exiraordinaires et non piévus par la loi,

Si la décision était renvoyée au législateur , il en
résullerait une confusion du pouvoir législatif et du
pouvoir jadiciaive. Le 1égislateur deviendrait juge s
il prononcerait entre denx particuliers; il pronon-
ceratt sut un fait passe, ce qui est contraire aux prin-
cipes que nous avons expliqué.

Si ees' cas exiraordinaires élaient renvoyés am
Roi, ou & son conseil:d’élat, il en résulierait Pune des
plus dangereuses confusions de pouvoirs, celle du
pouvoir exécutif et du pouvoir' judiciaire, Ce serait
introduire I'usage abusif des rescrits du Prince, qui
finirait par dicter les décisions de tous les tribunaux,
et qui, par cemoyen , pourrait insensiblement chane
ger toutes les lois, les modifier, et réuniv au moing
en fait les trois pouvoirs séparés par la constitution 3
et sans la division desquels la liberté ni Ia propriéié
n'ont point de garantie suffisante ().

Aiust ¢’estavec nwe proforide sagesse que le Code
a défendu aux juges de se dispenser de prononcer
sous préteste da silence, de Pobscurité on de o
suffisance de la loi. F’action de Ja justice ne peut
élre suspendue. o

{1) Avis du conseil-d'état, approuvé le 18 aotit 1807.

3 =
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- 149. Mais quelle régle suivrale juge dans les cas
douteux ou la loi semble se taire?

D’abord I'équité qui est leretour 4 la loi natarelle,
I’usage qui est le supplément le plus naturel des lois,
comme nous le dirons dans la section suivante;; aussi
le Code renvoie-t-il souvent aux usages des lieux,
comme on peut le voir dansles articles, 1159, 1649,
1736, etc. T

‘Quant a Péquité, on a dit dans lous les temps
quelle était Te sapplément des lois; et rien n’est plus
juste et plus vrai, pourvu que I’équité soit dirigée par
la science sans laquelle le magistrat doit trembler
de siéger dans letemple de la justice, et sans laquelle
Vesprit ne fera que I'égarer dans la vecherche d’on
fantdme d’équité purement imaginaire (1).

Cest sur-tout dans les €crits des jurisconsultes ro-
mains qu'il trouvera des goides stirs et des regles
de décision infaillibles. Ge livre seul, comme 1’ob-
serve d’Aguesseau (2), développe sans peine les
premiers principes et les derniéres conséquences da
droit naturel. Malheur au magistrat , dit-il, qui ne |
craint pas de préférer sa seule raison 4 eelle de tant
de grands hommes; et qui, sans autre guide que la
hardiesse de son génie, se flatte de déconvrird'un
simple regard, et de percer da premier coup-d’ceil
la vaste étendue du droit! ;

{£) Foy. Bouhier, Observ. 2, n%. 43 et suiy.
{2) Eyeiwieme meycuriale’, Tom. 1, pag- 157,
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150. Ceux qui desireront des régles plus élendues
pour linterprétation des lois, les trouveront dans
les auteurs qui ont écrit surle droit naturel, tels que
Puffendorf, Thomasius, Heineccius, ete., et dans
ceux quiont écrit sur le titre du digeste de Legibus.
En voici quelques-unes tirées du titre préliminaire
que M. Portalis avait mis en téte du projet de Code ,
et qui, malgre lutilite et la justesse reconnues de
ses maximes, fut supprimé, parce que, dit-on, tout
ce qui est de doctrine appartient a l’enselgnement
du droit et aux livres des jurisconsultes :

s¢ Quand laloi est claire, il ne faut point en éluder
la lettre sous prétexte d’en penéirer I'esprit; et dans
'application d'une loi obscure, on doit préférer le
sens le plus natuvel et celui qui est le moins, défec-
tueux dans ’exécution.

» Pour fixer le vrai sens d’une partie de la Joi s il
faut en combiner et en réunir toutes les dlsposmons.

s+ La présomption du juge ne doit pas étre mise a
la place de la présomption de la loi.

s 1l n’est pas permis de distinguer lorsque la lot
ne distingue point, et les exceptions qui ne sont
point dans la loi ne doivent pas étre suppléées.

» L’application de chaque loi doit se faire & or-
dre des choses sur lesquelles elle statue. Les objets
qui sont d’un ordre différent, ne peuvent éire dé-
cides par les mémes lois, On ne doit raisonner, dun
cas a un autre, que lorsquil y a méme motif de

decider. : 7.
» Lorsque par la erainie de quelque fraude, la
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loi déclare nuls certains acles, ses disposilions ne
peuvenl étre éludées.sur le fondement que on au-
rait apporté la preuve que ces actes ne sont point
franduleux (r).

s Lia dmmctmn des lois odieuses et des lois favo-
rables , faites dans Ja vue d’étendre ou de resirein-
dreleurs dispositions, est abusive (2).

SECTION XL
De Labrogation des Lois.
5 0 MMAIRE.

155 Difﬁréncé entre l'abragation et la derogation. Exemples de
dérogation au Code.

15a. L’akrogation est expresse ou lacite.

153, Abrogation tacite par la cessation entitre des motifs de le
lot. : :

154 Comment il faut appliquer la maxime posteriora derogant

: prioribus.
155. La denogation tacite ne s'élend qu’'aun dispositions entre les-
: quelles ily a contravieté for melle.

156. Les autres dispositions de la_loi ancienne continuent d dire.

obligatoires , et Sont sous entendues dans la noupelle.

(1) Ant. 1353 du Code. Nous en avons un exemple dans un testament qui
ne fait pas mention expresse qu’il a été écrit de la main du notaire. :On ne
peut prouver par la représentation de la minute, qulelle est écrite de sa
main, ;

(2) Heinecc. in 'Puﬂ'endmf lib. 1, eap. 17, §. 9. Thomasius sq.sl..'lll'\cbc
3 le prouver, ex profisso. qu aussi Barbeyrac, sur Puﬂ'endmf Devoirs
de Fhommie et du citoyen , liv. 1, chap. 17, §. g. ;
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Des Lois en général. : 519
157. Ce principe esl sans application aum lois abrogees. empressd=
ment et en totalite.
158. Force de [’ usage pour interpréler, suppléer ou a[:mger Ies
lols , et ce qu'on entend par l'usoge.
15q. Ce qu'il faut pour elablir Lusage, ¢t d'oiy ¢l tire sa force.
160 Est le mellleur interpréte des lois,
161. Il supplée a leur silence. ;
163. I peut les abroger,
163. Pourvn qu'il soit établi dansla gene'rabte de l'etat pow' 1._.
quel la lol a élé faile. -
16/. Néanmoins, la violation d'un usage regu n. e.s't pas un mat.'f
pour casser un Jugement.
165. Les usages abusifs ne peuvent ja‘maz's Vemporter sur la lot.

151. L'abrogation d’une 101 est Pacte p*u* ICquel
elle est détruile et anéantie. :

On peut abroger la Joi ou seulement y déroger;
on P’abroge lorsqu’elle est anéantie en totalité; ony
déroge lorsquune parlie sealement est abrogée.
Derogatur legi cum pars detrahitur, abr‘ooamr
legi, cum prorsus tollitur (1). :

Nous avons un exemple de dérogation an Code
civil, dans la loi du 3 q(plomhr 1807, qui porie
que l'intérét conventionnel del'argent, en matliere
civile, ne pq'a'irra excéder 5 pour cent, el en ma-
ti¢re de commerce, 6 pour cent sans retenue ; au

(1) L. 102. ff. de V.. 8. Lex rogatur dum fertur: abrogator dum tolliturs
derogatur eidem, dum guoddani ciput ejns ubaletur : subrogatur dam
aliquid adjicitur : phrogatur denique quotics aliquid c& mula‘lur. Blp~
fragm. 1, 3; Heinece. Antiq. lib. 1, tit.2, 8. g.
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lieu que, suivant I'article 1907 du Code , le taux de
Pinterét conventionnel pouvalt excéder celui de la
loi, et ne dépendait que de la sLlpulallon. 5

On déroge anx lois, ou on les abroge par des lois
nouvelles ou par I'usage.

152. L’abrogation est expresse ou tacite: elle est
expresse quand elle est littéralement prononcec par
1a loi nouvelle, soit en termes géneranx, ]01‘squ une
dlsposmon finale abroge toutes lois contraires aux
dispositions de la nouvelle loi, soit en termes parti-

~ culiers, lorsqu’elle abroge nommement telles lois
précedentes. ;

Elle est tacite quand la loi nouvelle renferme des
d.lSpOSlLlODS contraires aux lois antérieures; sans
exprimer qu’elle les abroge: c’est la maxime poste-
riora derogant prioribus (1).

153. L’abrogation est encore tacite, lorsque I'or-
dre des choses pour lequel la loi avait été faite
n’existe plus, et que par-1a cessent les motifs qui
Vavaient diciée. Ratione legis omnind cessante

 cessat lex (2). :

- Cest ainsi que la Cour de cassation a décidd, par
arrét du 18 prairvial an X, que la disposition de la
Yo1 du 18 feévrier 1791, par laquelle il était défendn
au tribunal de district, qui avait statué sur le

(1) Tiréedelaloi 4, fl. de Constit. princ.
(2) Mexlin, question de droit, ve. Tribunal dappel, §. 3. Vodt,in tit. de
Legih. ,ne. 43, Huberus, in tit, Pandect. de Legibus, no. g.
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rescindant d’une requéte civile , de prononcer en-
sulle sur le 1escmmre, sans y avoir élé autorise par
les deux parties, n’était plus applicable aux tribu-
naux d’appel créés par la loi du 27 ventése an VIII ;
et que ces tribunaux , aujourd’hui nommés cours
royales, pouvaient juger le rescisoire aprés le res-
cindant, parce que la loi da 8 février 1791 avait été
s faite pour un ordrejudiciaire, dans lequel les tri-
sy bunaux d’appel, et ceux qui élaient appelés &
» connaitre des requétes civiles, devaient éire dé-
s Lermineés par la volonté des parties, et choisis
s parmi plusieurs tribunaux égaux entre eux. s

C’est encore sur ce principe que la méme cour a
décidé, pararrét du 19 vendémiaire an XII (1) que,
¢ dans I'ordre judiciaire actuel , il n’est plus néces-
3 saire que des parties qui compromettent sur lear
s différend, et qui, par leur compromis, se réser-
$5 vent la faculté d’appeler, désignent le tribunal
% qui devra connailre dudit appel , et que cette dis-
% position de la loi du 24 aotit 1790 n’est plus exé-
ss cutable dePuis la lo1 de ventose an VIII. ss

154. Quant -a la maxime posteriora derogant
prioribus , il faut en faire Papplication avec dlSCEL‘-
nement; car comme les lois ne doivent point étce
changées, modifiées ou abrogées, sans de grandes
considérations, et pour ainsi dire sans nécessité,
Pabrogation des lois anciennes par les nouirelles ne

(F) Feay. Merlin ; abisup.
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122 Titre pré’lirﬁz’r;iaz'ré.

~doil pas se présumer ; il fidut qu'il y ait contrariété
formelle entre les denx lofs, pour que la nouvelle
soit censée abroger implicitement Pancienne. ;

155. Les lois peuvent n’étre contraires que dans
quel ques poiiits sealement , et ce n’est que dans ces
points que la nouvelle loi déroge aux anciennes. Le
silence gulelle garde sur les autres (l'lspmi[ions de
Vancienue loi, n’est i1 une abrogation, ni une dé-
rogation, et ne doit pas em}*echer d’observer ces
dispositions , lorsgqu’elles pe sont pas ingompatibles
avec la nouvelle loi: le silence ne peut élre consi-
déré comme une abrogation.

156. C’est méme un principe consacre par ]e droit
romain et par la jurisprudence de la Cour de cassa-
tion, que les dispositions des lois antérieures , 'non
conlraives aux lois postérieures, sont censees se re-
tronver dans celles-ci, et y éire sous-entendues.
Posteriores leges ad priores pertinent, nist con-
Lrarice sing (1). ;

Ces pri;]('ipes ont é(é constamment suivis par la
Cour de cassation : on peut en voir Papplication dans
fes especes de plusiears arvéls, et notamment dans
les aréis rendus les 11 flordal an 1X, 10 brumaire
an X11, et 24 avril 1809 (2)

(1) L. 28, £ de Legibus. Merlin , questions de droit, au mot Douanes,
5. 5, pag. o, prem, édit.
{a) Foy" Pespiece et les motifs des deux premiers, dans les Questicns de
_qhoiltle- Mevling vo. Dnu'mns,§ 5.tom.av, pag. 4o, premiére cdit.g el ve.
Huissievs des juges de- Py, §. 2, lom. v, pag. 135 : le 3¢, est rupporté par
Sitcy y an 1809 4 pag. 22a.
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Dans Pespéce de ce dernier, il $'agissait de savoir.
siles notaires sont obligés de faire viser leurs réper-
toires par le receveur de lenregisivement. La loi
du 22 frimaire an V1l lear impose cetle obligation ;
ct elle exige en outre que ces répertoires soient ¢o-
tés et paraphés par le juge-de paix. V-byez ariiclesHs
et 53.

Mais Tarticle 3o de la loi:du 25 ventése'an X1, sur
Forganisation du notariat, ordoune que les réper-
toires des notaires seront visés par le président du
tribunal civil de leur résidence ; et Iarticle 69 porte’
que la loidu 6 octobre 1791, et toutes autres, sont
:fhrogées en ce qu'elles ont de contraire i la pré'¥
sente. ok

On prétendit que cette loi avait introdait un nou-
veau systeme sur la régulavité des répertoires des
notaires, c’est-a-dire , sur l'obligation de les faire
cbler parapher et viser, et que par conséquent elle
dérogeait en ce point a la loi da 22 frimaire an VIL
Mdls il ya contrariété formelle entre la dlsposmon
dela loi du 22 frimaire an V11, qui dit que les 1é<
pertoires seront visés par lejuge-de-paix, et celle de
la loi du 25 ventdse an X1 » qui confie au président
du tribunal la fonetion de viser les mémes'répert'oi-
ves, il est évident qu’il n’y a aucune contrariété &
I'égard de P'obligation de faire en outre viser les ré-
pertoires par le receveur de l’enreﬂisirerneﬁt' dont
le visa est distinct de celui du j jage, el'a un antré
objet. On-ne devait done pas étendre la demaauon
d’une disposition & l'autre, puisqu’elles ne sont pas
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sl Titre préliminaire.
incompalibles. 11 en résulte que les dispositions de
Ia loidu 22 frimaive an V1L sont sous.entendues dans.
celle de la oi du 25 ventése an X1, et qu’elles con-
tinuent d’étre obligatoirves. Clest ainsi que le décida
la Cour de cassation. :

157. Ce principe, que la loi ancienne n’est abro-
gée par la nouvelle que lorsqu’il y a contrariété for-
melle entre I'une et Pautre, et senlement quant aux
dispositions qui sont incompatibles, mais que celles
qui nele sont pas continuent d’étre obligatoires, ne
s’appligue qu’aux lois qui ne sont abrogées que laci-
tement , etsenlement en ce gielles ont de contraire
4 la nouvelle loi. -

Il est sans application aux lois qui sont abro-
gées expressément en totalite : par exemple, la loi
da 30 ventdse an X1I, sur la réunion des lois civiles
en unseul corps, sous le titre de Code eivil desFran-
cals, porte, art.7: & qu'a compter dn jour ou ces
s lois sont exécutoires, les lois romaines, les or-
s doonances, les contumes générales ou locales, les
» slatuls, les réglements cessent d’avoir force de loi
% géncrale ou particuliere, dans les matiéres qui sont
ss Yobjet desdites lois composant le présent Code. s

Larticle 1041 du Code de procédure abroge aussl,
expressement et en totalité, « toutes lois , coutumes,
» usages et reglements relalifs a la procédure. »

Ainsi les dispositions du droit romain , des ordon-
nances, des coutumes, de 'ordonnance de 1667, sur
les points méme ou elles n’ont rien de 'contrai,re au
Code , ne sont plus des régles obligatoires. Obligés

3
[
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Des Lois en général. 125
de juger sans pouvoir s'en dispenser , sous prétexte
du silence ou de Vinsuffisance de la loi, les juges
peavent seulement chercher daus les lois romaines,
dans nos coutumes et dans nos anciennes ordonnan-
ces, des lumiéres pour décider les espéces qui n’ont
pas €té prévues par les lois actuelles. Gar les lois et
les coutumes anciennes, lorsqu’elles sont fondées en
raison , sont le supplément naturel des lois nouvelles ;
et en les prenant pour guides, le juge inlégre met sa
conscience a Vabri du remords et du danger de s'a-
bandonner & sa propre raison. Optima lex quee mi-
nimum relinquit arbitrio judicis, optimus judex
qui minimum sibi (1).

158. L’usage ou la coutume a aussi beaﬁcoup de
force, soit pour interpréter la loi, soit pour ajouter
a ses dispositions , soit pour- les 'cbrriger- ou les
abroger. : = :

L’usage et la coutume étaient deux mots synony-
mes chez les Romains. On les trouve réunis dans la
loi 2. cod. Quee sit longa consuet. Consuetudinis
u&usque longeevi non vilis autoritas est.

- Avant la révoluiion on distinguait en France les
coutumes et les usages. On appelait coutumes les re-
gles introduites par les moeurs des peuples, et que
Pautorilé législative avait fait rédiger par écrit; et
usages celles dont il n’existait point de rédaction or-
donnée ou approuyée par le souverain.

(1) Bacon, de Augm. Scient. liv. 8, ¢. 3, de Just. univeaphor. §, 6.
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126 Titre préliminacre.

- (était Ja maniére habituelle d’agir dans les affai-
ves et dé les juger , quod in regione frequentatur
tout ce qui se pratique d’ordinaire dans un payspar
rapport aux différentes affaires qui se traitent péz‘mi
]es hommes (1),

Lies anciennes coutumes 1‘edlwces pac €crit etant
abrowees , 1l:ne petit plus etre qucsiwn que des usa-
ges non écrits.

15¢. Pour élablir un us:jge , cing choses sont né-
cessaires: il faul qu'il soit uniforme, public, multi-
plié, observe par la généralité des habitants, réitére
pendant un' long espace de temps.

C’est alors seulement que les' usages forment un
droit non écrit. Sine scripto jus venit quod usus ap-
pmbf’vzc. Nam dinturni mores consensu z.;tenuum;
comprobati legem imitaniur (2).

C’est aux juges de décider parle nombre et la qua-
lite des actes st Pusage est établi, sila coutume est
aequise , si elle estprouvée, s'il s’est écounlé un temps
assez long pour que lepublic et lelégislateur en aient
en connaissance. E’etablissement de Fusage dépend.

~ done des faits et des circonstances (3)- L n’est pas
possible de donner sur ce point des regles certaines
et invariables. On le prouve ordinairement par Vau-

(1) Bouhier, sur Bourgogner, obsery, 13,no. 34. :
(2) Inst. de Jure nat., §.q.

(3) Foy. Dunod, des Prescriptions; part. 1, ch. 13, Boubier, sur
Bourgogne , Observ. 13,10, 3y ct suiy.
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torite des chosesjugées, rerum perpetuo similiter
judicam;'um. L. 38, [f. de Leg. ; par le temoignage
des magistrals, des lnuscousu]les des avocats et des
prahcnens. : :

L'usage tire sa force du eonsentement tacile ou
présumé du peaple et du législateur. La loi ne pbu—-
vant étre établie que parla volonté du souverain, ne
peut aussi élve abmge’e que par $a volontd; mais
celle volonté peut étre expresse, ou lacite et présa-
mee ; que ee soit par des paroles ou par une longne
suite de fails qu’il manifeste sa volonté, peu mnpox te.
Lorsqu un usage est public, uniforme, général et
réiléré pendaut uu long espace de temps sans vécla-

“mation, sans que les personnes intéressées se soient
pourvues pour le faive réformer, sans que le minis=
tere public ni les aatres agents du gonvernement
Faient fait proscrire (1), il devient Iexpression ta-
citede la volontéde lous et Acqmert force de loi (2).

(1) Clest pour empécherles usages contraires ala loi de g'élablir , que le
procmem—geneta! du Roi présla Cour de c: assation est investi du droit de re=
quérir lapnalation des arrdis dans intérét de la lm, méme apres le délai
accordé aux parties [J(]ul B¢ pourvoir en cassation, Il el existe unefoule,
d’exemples.

- (2) Inveterdta consueludo pro:lege non immerito custoditur = et hioe est:
jus quod: dicitur moribus constitutum, Nam: cum ipse leges nul & aliaex
causdnos teneant, quam quod judicio populi re cepla sunt : merito ey guz
sine ullo seripto populos probavit, tenebunt omnes. Nam quidinterést suf-
fragio populus voluutatem suam declarer; an yebusii ipsis et fuctis? Quare
rectisyimé eliam illad receplurm est, ut le"ea nonsolum sultizgio le nsldlous,
sed etiam’ tagito conscusu omuinm pev desuetudicem abmwni.m L. 32,
§- 2, fI. de Legibus, =
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128  Titre préliminaire.
160. L usage ainsi formé peut interpréter la loi ,
- ajouter a ses dispositions ou les abroger.

Laloi n’a point de meillear interpréete quel’usage.
Ainst , lorsqu’il s’éleve des doutes sur le sens d’'une
loi, I'usage doit étre consulté; et la maniére dont la
loi a toujours été exécutée , en estle plus st inter=

. préte (1) o :

. 161. Lorsque la loi écrite estmuette, c’est encore
A Pusage qu’il faut recourir pour suppléer a son si-
lence (2). Et nous avons vu que le Code civil renvoie

' souvent aux usages locaux,

162. Enfin l’usage,qua’nd il est général, peat abro-
ger la loi ; et mous suiyons sur ce point la doclrine:
de la loi 32, §. 1, ff: de Leg: (3), parce gu’elle est
fondée sur laraison. :

& Toutes les lois sont sujettes 4 tomber en désue-

(x) LL. 37 et 38, ff. de Leg. Voét, ibid. 19
(2) @est ainsi que, par arrét du 28 octlobre 1808, 1a Cour d’appel de Pa=
yis a confirmé une ordonnance rendue par le président du tribunal civil de
Meanx , qui avait jugéque c’est a la veuye commune en biens a choisir le
notaire pour faire linventaire du mobilier de la succession, parce que tel
était de toute ancicnneté Pusage du Chateletet du Parlement de Paris, usage
_ auquel les lois nonvelles wont pointdérogé. Foy. Sirey, Décisions diverses,
an 1809 , pag-58. ‘ S '
(3) La loi 2. Cod. que sit longa consueludo , parait contraire :
« Gonsnetudinis, ususque longaevi non vilis autoritas est, verum non
» usque adeo sui valitura momento ut aul rationem vincat aut legem. » Les,
interprétes ont donné différentes conciliations de ces lois. Poy. le Répertoire
de j,u.risprud. au mot Usage. Merlin, Quesﬁiuns de droit, vo. Opposition aux
jugements par défaut, §.7, tom. v1,pag. k24 et 426 dela prem. édit. Il pense
que Ta meilleure conciliation est que la loi 2. Cod. gae sit long. consuet.
parle des usages qui ne sont pas généraux.
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.55 tude, dit I'illustre chancelier d’Aguessean (r). Bt
s il est bien certain que quand cela est arvive » 00
% ne peut plus tirer un moyen de cassation d’une
33 loi qui a ét€ abrogée tacitement par um usage con-
% traive.... Il ne faut pas oublier cette régle du droit:
s romain : Inyeterata consuetudo pro lege non e
% 1merito custoditur. s ‘ . : ;

Cetle regle est également suivie sous Pempire de
notre nouvelle législation , ainsi que I'a plasieurs
fois déeidé la Cour de cassation (2).

163. Mais pour qu’une loi générale puisse éire en-
visagée comme étant tombée en désuétude parle non
usage, il est nécessaire d’établir ce non usage dans
la généralité de I'état pour lequel la loi a éié faite:
un usage localet particulier n’aurait pas laforce da-:
broger une loi genérale , méme dans le lien ot cet

~usage serait établi. Clest encore ce qu’a plusieurs:
fois décidé la Cour de cassation. g

164. Mais il faut remarquer gue, si la Cour de
cassation a maintenu des arréts contraires a la loi,.
parce qu'ils élaient conformes 4 I'usage universel de
la France, elle en a maintenu d’autres qui étaient
contraires 4 Pusage universel, parce qu’ils étaient
conformes 4 1a loi, et qu’on ne peut pas casser un

(1) Tomerx, pag. 446. Lettre dn a9 octobre 1736,

(2) Zoy. le Nouveau Répert., vo. Appel, section'1, §. 5,pag. 244. Merling
Questions de droit, tom. 111, pag: 5465 tom.vx, pag. 427 & 428; tom. vir,
Pag. 185; tom. viur, pag. 238 et ag8, premitre édition. ?

~Additions et Corrections, Lom. I, g
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jugement par la seule raison qu'il viole un usage
. recu (1). :

- 165. 1l faut encore remarguer que lesusages abu-
sifs qui blessent les moeurs , la décence, la streté
publicue ou I’ordre public, qui préjudicient de quel-
que maniére que ce soita la société, ou qui, sans
stre nuisibles, sont déraisonnables ou absurdes , ne
peuvent en aucun temps emporter sur la loi. Le
pouvoir de P'usage ne s'étend qu’aux choses indiffe-
rentes 4 Uordre public, et contre lesquelles la raison
ne réclame pas. ; :

Les lois contre lesquelles elle réclame tombent
plus facilement en ‘désuétude. Le chancelier d’A-
guesseéu observait a ce sujet, d‘ans sa lettre du 4 sep-
tembre 1742 (2), quil'y avait bien des cheses con-
servées dans la rédaction ou dans la réformation des
contumes qui ne doivent plus tirer & conséquence
depuis que la législation s’est perfectionnée , et qui
sont censées suffisamment abrogées par Pesprit géne-
ral des lois et par 'usage commun du royaume , qui
en est le plus st mterprete. :

(t) ¥oy. Questions de droit, tom. 111, 'pag. 546.
(2) Tom. vuur, pag. 152,
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LIVRE PREMIER,

Des personnes en générals

INTRODUGTION.

e s

SOMMAIRE,

Division des objets de o ]urzSpmdem:'e, et qiels soni ceiid
dont traite le Code civil. ,

Droits des persarznes droits des c?mses.

Qu'est-ce qu'une personne ?

Origine el signification ‘propre dumot elat.

Aeception du mot éat, suivant la docirine de d’ Agues.s'eau.

Trois qualités forment Uétat de tous les hommies.

En quoi elles consistent.

Llles rendent capable ou incapable de pzzrizcrper & Pétat pu=
blic ou prive. '

Dé ﬁmm_m de Uetat publi, suivant d 'Aguesséau.-

Définition de I'état particulier.

Doctrine des _;unsconsulies romains sur Lélat des persormes e
relativement aux droits de liberte , de vite et d’ agnatzon

Dloir provenaient irois sorfes de changement d'¢tat.

Cette. doctrine peu utile dans le droit Jrancars.

Ce quon appelle questions d'élat dans les tribuniuz:

Le sens du mot élat est plus élendu quand on traite du dioit
des personnes en général. :

Le méme: individu peut étre une personne dans 1 ordre pubhc,
et non dans lordre prive,

9..
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180, Un seul peut rcprésenier plusieurs personiies, et plusteurs
wen faire qu'une seule.

183, Ily a des personnes qui nemeurent point ; la personne survit
& Uindigidu. "

184. Lindividu suroit & la personne.

185. Dipision des personnes en publiques et privees.

166. Les jurisconsultes divisent les objets de la
jurisprudence en trois grandes classes:les personues,
1es choses et les actions.

Omne jus quo utimur vel ad persorza§ pertinet ,
wel ad res , vel ad actiones.

Lesactions sont I'objet de deux Codes particuliers:
les Codes de procedure civile et criminelle. 11 faut
2 tous ces Codes ajoulér le Code pénal ou le Code
des délits et des peines, qui en est le complément
en ce qu'il renferme la sanction générale de toutes
les lois. :
~ Le Code civil ne soccupe que des personnes €t
des biens, ou des choses.

. Le premier livre traite des personnes.

Le second, des biens et des différentes modifica-
tions de la propriété. C’est ce que les jurisconsultés
romains appellent les choses, 7es.-

Le troisicme livre, des différentes maniéres d'ac-
quérir la propriété ou de la perdre.

167. Les lois sont faites pour les personnes, puis=
gu’elles sont une regle d’action, el que les personnes
seules peuvent agiv. Omne jus personaruin causd
constitutuin est. L. 2, ff. de Stat. hom,

Mais il v a des droits parliculicrement attaches
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aux personnes , tels que la liberté individuelle, la
qualité de citoyen, la Jegunmtc le droit de puls-
sance paternelle , ete. N -

Il en est d’autres que les hommes peuvent acque-

.rir sur les objets extérienrs on surles choses, et qui
sont inhérents a. ces objets, tels que la propriété-et
ses différentes modifications.

Les droits de Ja premicre espéce sont appelés
droits des personnes; ceux de la seconde, droits: des
choses. i)

Il est naturel de s’occuper d’abord des personnes
pour lesquelles les lois ont été faites. El importerait
assez peu de connaitre les lois, si on ne connaissait
pas les personnes pour qui elles sont établies (1)-

168. Avant de chercher quels sont les droits des
petsonnes, il faut voir ce que ¢’est gu’une personne,
et combien d’especes de personnes on dlstmgue En
jurisprudence, un homme et une personne ne sont
point des termes synonymes.

Un homme est tout étre humain, soit qu il soit ou. :
non membre de la sociéte, quel que soit le rang
qu’il'y tienne, quel que soit son Age, son sexe, etc.

Une personne est un homme considéré suivank
Tétat qu’il tient dans la société, avec tous les droils
que lui donne la place qu'il y remplit, et le-s-de_%‘ofix‘s.
qu’elle lui impose; ainsi quand ‘on parle du droit

(1) Parvum est enim jus nosse , si persone quarum causd constitutubd esi

Agnorentur. Inst, de jur. mat., §. 12. %
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~ des personnes, on ne considére dans’homme que
son état, que le personnage qu’il joue dans la so-
 ciété, abstraction faite de I'individu.

Le mot personne, dans son sens primilif et natu-
vel, signifie le masque dont se couvraientla téte les,
acteurs qui jouaient des pieces dramatiques & Rome
et dans la Grece. Ces pi¢ces étaient jouces dans des
places publiques, et ensuite dans des amphitbéétres :
si vastes, quil ctait impossible que la voix d’un
hommé se fit entendre de tous les spectateurs: on
eut recours a l’art. On imagina d’envelopper la téte
de chaque acteur d’un masque dont la figure repré-
sentait le réle qu'il jouait, et gui élait fait de ma-
niére que 'ouverture par o se faisait I’émission de
la voix en renda_i_t-les sons plus clairs, plus réson~
nants, vox personabat; de la le nom de persona
donné & linstrument ou masque qui facilitait le re-
tentissement de la voix,

. Le méme mot de persona fat ensuite appliqué au
t0le méme dont l'acteur etait chargé, parce que la
face du masque €tait adaptée a 'dge et au caraclere
de celui qui était censé parler, et que quelquefom
C etnut son portra]t meéme.

C’est dans ce dernier sens de personnage ou de
role’ que le mot persona est employé en jurispru-
dence, par opposil',ionr aumot homme, Zoma. Quand
on dit'. une personne, on ne considére que ’état de
Phomme , que le role quil joue dans la SOCiéLé s,
abstractlon faite de I'individu. Etat et personne sont
done deux termes _corrélatifs, ;
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- 169. Ce mot état a diverses acceptions en juris-
prudence. Si I'on remonte a son origine, on trouve
qu’il vient du latin status, et qu'il dérive du verbe
stare sto, d’ou l'on a fait statio, quisignifie le lien
ou une personud se tient, stal, pour remplir les
fonctions dont elle est changée (1). -
Et status, qui exprimela condition de la personne,
Ja qualité a raison de laquelleellc a des droits et des
devoirs particuliers. :
Ce sont ces droits et ces devoirs, allachés aux dif-
férents états de la vie civile, qui établissent entre
les personnes des distinetions fondees les unes sur la
natare , les auntres sur la loi civile, et sur lesquelles
on peut établir la division des personnes, afin de
mettre plus d’ordre dans Vexplication de leurs dreits.
170. Mais auparavant il faut approfondir les dif-
férentes acceptions du mot état, que d’Aguesseaun
reproche aux jurisconsultes romains de n’avoir pas
defini. :
Quoique tous Jes hommes soient sorlis égaux des
mains de la nature, elle a néanmoins établi - ‘entre
eux des différences marquées. Cest d’elle que- vient
1a distinction des sexes, des pubeéres etdea 1mpuhe—
res, des peres et des enfauts , et
Le droit civil, ¢ esl—a—dxre le droit parn&ulwr de :
chaque nation, a;outea, ces qualités naturelles des

(1) Locus ubi qunisobeundi muneris.cansi se sistit. Holman, Comm.,yierh.
jur.; tom, 10p., pag. g3e.
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distinclions purement civiles et arbitraires, fondées
surlesmocurs de chaque peuple, ou sur lavolonté da
législateur. |

Telles sont les différences que les Iois civiles ont
élablies entre les citoyens et les étrangers, les ma-
msuats el les sujets; celles qui existaient entre les
hhres el les esclaves, les nobles et les plebéiens:
différences dont les unes sont inconnues, etles antres
contraires au droit natuvel.

Quoique ces derniéres distinctions soient plas
assujellies au pouvoir du droit civil, parce qu'elles
sont entiérement son ouvrage', il eétend néanmoins
son aulorité sur les qualités naturelles, non pour les
déiruire ou pour les affaiblir, mais pour les confirmer

¥ et‘-les‘re’nd:“e Plﬁs‘inviolab’les par des regles et par des
maximes certdmes.
~ Celle réunion du droit 01v11 avec le droit naturel ,
forme entre les hommes une troisieme espece de dlf—-
ferences que onpeut appeier mixtes, parce gu ‘elles
participent de 'un et de P'antre droit, et qu'elles
doivent leur prmmpe a 1’1 nature et leur pelf'ecuon a
1a lo1. ' :

Par exemple, la minorité ou les privileges qui
lui sont attachés, ont leur fondement dans le droit
naturel ; mais le terme de cet dge et la duréde
de ces prérogatives, sont déterminés par les lois ci-

_ viles. :

171. On peut donc distinguer trois sortes de
qualités différentes qui formeut; Vélat de tous les
hommes. %
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Celles qui sontpurement natar elles; celles qui sont

pur ement civiles ; celles qui sont mixtes composees
du droit naturel et da droit civil,

““172. Maisen ‘quoi consistent précisément ces qua-
lités personnelles, dont Porigine se trouve dans la
nature et dans le droit eivil, et qui forment I’état de
chaque personne en particulier 7

173. 51 1'on examine les qua]}tes qui font la ma-
tiere des questions d’état, on {rouvera qu’elles ont
un rapport nécessaire et essentiel au droit public, on
au droil privé , ou particulier, et qu’elles sont ap-
pelées qualites d’état , distinctions d’état , parce
qu'elles rendent ceux qui les ont capab]es ou inca-
a Vétat public ou a ’état parti-
culier. Pour commencer parledroit pubhc, clestpar

3

pables de participer &

-exemple une question d’état de savoir siun homme est ,
libre ou esclave, ciloyen ou étranger, parce que s'il
est lrlne ou citoyen, il est capable de rendre ser-
-vice a sa pame dans: toutes les charges pubhques ;
si an contraire il est esclave ou étranger, il est exclu
par 'ane ou Iautre de ces qualités de toutesles fone--
lions gui regardent le droit public, et de tous les:
avantages que laloin’accorde qu’a ceux qui en ont ]a
parnupauon. g :
Henest demémeal’égard dudroit partncuher Com— :
me il s¢ réduit uniguement 4 régler les engaggments
et les successions , il faut aussi que les qualités qui
déterminent I'élat particulier aient un rappo’ﬁ certain
avec les engagements et les successions, et qu'elles
rendent les hommes capables ow incapables de cer-
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tains engagements en général, et de certaines succes-
sions en général,, ou méme de toutes sortes d’enga-~
gements et de successions.

Ainsila qualité de majear rend un homme capable
de toules sortes d’obligations ; celle de mineur au
contraire lerend incapable d’en coniracter plasieurs.
Ces qualilés doivent done étre mises au nombre de
celles qui déterminent P’état.

La qualite d’enfant leollnne ou d’enfant nalurel
rend capable on mcapable de recueillir des succes-
sions ; ¢’est donc encore une qualité qui constitue
Vétat.

Cest d’aprés ces principes que d’Aguesseau (1)
donne les définitions suivantes de I’état public et de
Vétat particulier. ;

174, L état public consisie dans une capacité fon-
dée sur la nature ou surla loi, ou sur toutesles deux,
de participer aux charges, aux honneurs el aux
antres prérogatives qui sont accordées a ceux
que Pon considere comme membres de la républi-
que. :

175, I.’état particulier est une qualité que la con-
vention seule ne peut établir, mais qui est imprimée
par le droit naturel ou par le droit eivil, ou paf tous
les deux , et qui rend ceux qui en sont revétus capas
bleson incapab‘es de tous les engagements d’une cer-
laine espece , ou méme de toutes sorles d'engage-

(1) Tome v, page 426.
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menis, ou qui les rend capables ou incapables de
recueillic certaines ‘suceessions , ou méme toutes
sortes de successions. !

176. Les jurisconsultes romains donnent an mot
etat diverses acceptions. Lorsqu’ils parlent de capi-
tis diminutione ,ilsn’entendent par le mot état que
les trois qualités de libre , de citpyeu ou d’_agnat. it
bertas, civitas et familia. :

L’agnation est la parenté qui procéde de male
en male. Agnati sunt qui per virilis sexiis per-
sonas cognatione juncti sunt. L. 7, jff de Legit.
Lut,

Ils appellent le changement qui arrive dans I'un
de ces trois élats, ou la perte d’une c%a ces trois gua-
- lites, capitis (szmuno parce que toutes les fois
qu’un citoyen perdait la liberté, et par conséquent le
droit de cité, ou senlement le droit de cité, le nom-
bre des ciloyeﬁs etait diminué d’une téte. Son nom
élait rayé de la liste du cens ou du tableau dcs ci-
toyens. B tabulis censualibus.

De méme lorsqu’an citoyen perddlt es droits
d’agnation en sortant de la famille, soit par I'ar=
rogation , soit dans I’ancien droit par Pémanci~
pation, la famille perdait une téte, capite minuc-
batur.

Ainsi ces mots, capibis dtmmutm $ apphqualeut
dans le sens propre 4 la cité ou 4 la famille qui per-
dait un membre. Dans la suite les jurisconsultes les
appliquérent a la personne méme; en prepant le
mot caput, pro ]i'ure capitis, pour les droits atta chés
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~ alapersonne ou ala téte; et lorsqu’ane personne

eprouvau un changement dans: I'an- de ces trois

élals , de liberié , de cité, dagnation ou de famille,

ils disaient qu’elle avait éprouve capitis diminutio-
71e77% , GAPITE MINUTAM ESSE.

177. Ce changement étail detroisespeces, MAXINA,
MEDTA , MINIMA capilis diminutio.

Mazxima, lorsqu’une personne-réduite A I’escla-
yage perdait la liberté et les droils de cité en méme
temps. Libertatem et civitatem. :

Media , lorsqu’elle ne perdait que les droits de
cité, sans étre réduite a P'étatd’esclavage.

Minima, ]01‘squ elle sortait d'une famille pour de-

venir chef d’dne nouvelle famille; ce qui arrivait

dans ancien droit romain par Pémancipation, et
lorsqu’elle passait d’aue famille dans une aulre par

IS »
Parrogation, ete.

Dans celte acception du mot état, un sénateur
qui etait chassé du sénat, un chevalier qui €lait re-
mis dans Pordre plébéien, n’éprouvaient point de
éhaﬂgement d’état, capite non minuebantur ,parce
qu'ils conservaient la liberté, les droits de cité et
cenx de famille.

178. Cette docirine des jurisconsnltes romains est
nécessaire pour faciliter lintelligence des lois, du
Digeste etdu Code; mais elleest pen utile dans notre
jurisprudence francaise : on peut seulement remar-

quer gue celui quiperdla qualité de I'rancais, suivant

les dispositions des art. 17 et 21 du Code, éprouve ve-
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vitablement mediam capitis diminutionem ﬂans le
sens des jurisconsultes romains,

179. Quant aux définitions de d’Aguessean, qui A
fait consister I'etat dans la capacité civile , ¢’est 4-
dire , dans I’ hablht(, 4 jouir, dans un pays ou dans
une famille, de tous les droits propres aux citoyens
ou aux membres de la famille, ¢’est dans ce sens
qu’on l’emiﬂoie communément dans les tribunaux
quand on par]e de guestions d’état, et lor squ’il s’agie
de savoir si tel individu, par exemple, est enfant na-
turel ou ]enltlme, 01t0§ en ou euanger, mari ou
femme, elc.

180. Mais quand on traite du droit des personnes
en général, on étend I'aceeption da mot étata toutes
les qualités qui introduisent des différences dans les
droits de la personne (1), Dans ce sens les change-
ments d’état sont en tres grand nombre. -

. Le plus considérable est 1a mort civile, dont
nous exphquerons la nature et les effets chap. 2,
sect. 2. Il y a méme des différences notables entre
les individus qui ont encouru la mort civile par la
condamnation, soit.a la mort naturelle, soit aux tra~
vaux forcés i perpelmte soita la déportation ; car
le déporté peut jouir de plusieurs droits civils dans
le lieu de sa déportation, au lien que celul qui est
condamné aux travaux forcés a perpétuile, éprouve

(1) Status, vox sumitar vellatt , vel stricté. Laté pro quivis differentia
secundum quam jus variat. . . . Stricté pro his wibus libertatis, civitats
et familia, oy, Huber., in Pandsct., liby 1, tit. 5,6, 1

BlU Cujas



142 Liy. 1. Des personiiéss
ce que les Romains appelaient maximarn capztzs di-
minutionem. 11 perd avec ses biens la liberté et les
droits de cité ; il est esclave delapeine, servus prence.
VOyez les art. 177 et 18 du Code pénal.

. La perte de la qualité de Franeais et des droits
cnnls par I'abdication. C’est I'état de peregmmln ;
media capitis diminutios Voyez ci-apres > chap. 2,
sect. 1. :

. 30, Laréelusion, la dégradation civique, opérent
des changements d’etat. :

- 4°. Lia privation en tout ou en partie de I'exercice
des droits civiques, civils ou de famille , en: confor-
mité de Particle 42 du Gode pénal, opere aussi unt
changement d’état.

. 5o, Linterdit, celui qui est soumis a un conseil
judiciaire ; éprouvent aussi un changement d’état.

6°. Lafille qui se marie éprouve un changement: .
d’état; elle retombe sous la puissance d’autrui. Elle
est frappée d'incapacité pour faire, sans l'auntorisa-
tion de son mari, la plupart des actes de lavie civile;
eapite minuitur, dit Dumoulin (1). La dissolution
du mariage opére un changement d’état en faveur
des femmes qu’elle dégage de I'autorité maritale.

~ rpo. La faillite opére un changement d'état; elle
exclut le failli des fonctions publlques lorsqu’il ne
s'est point libéré. Voyez la loi du 2r vendémiaire
an 111, rappelée dans le décret du 28 juin 1810,

(1) Arc. cout. de Pavis, édit. de 15;‘6 5 pag. 363.
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8°. La cession de biens opére également un'chan-
gement d’état. Elle rend celui qui a été admis & faire.
cession incapable de posséder aucune charge, ni
d’exercer aucun des droits politiques altaches ala
qualité de citoyen. Voyez tome V1L, pages 358 ,
ne. 266, :
181. Les personnes o ],umsprudence » sont des
étres moraux ou abstraits (1). Le méme individu
peut éire une personne dans 'ordre public, et n’en
pas étre une dans 'ordre privé. Par exemple, & Ro-
mé, le fils de famille qui était dans la puissance de
son pere, n’etait 150int une personne par rapport au
droit privé (2), mais il était une personne dans ses

v

rapports au droit public.
- Le méme individu peut étre, dans Pordre puhhc >
une personne supérieure a4 une personne dont il est
I'inférienr dans I’ordre privé. Tel est encore le fils de
_ famille devena magistrat, 11 commande son peve
dans tout ce qui concerne les fonctions de la magis-
trature. : :
182. Le méme individu peut représenter plusieurs
personnes. Ll peut éire magistrat, pére, mari et exer-
certous les droits attachésa ces trois différentes per=
sonnes dans I'ordre public et dans ordre privé.

(1) Homo persona moralis est, quatenus spectatur tanquam subjectun
certarum obligationum atque jurium certorum. Wolff, Inst.jusmat., §. g6.

(2) L. g,f. de his qui sui vel al. jur., Heinece., in Pand., part. I;
2. 150, Recit in inst. ; §: 192. Bynkershoéck , Obs. 1ib. 1, cap. 18. Valer:
Muxim. , lib. 5, cap. 8, n°. 2 ; et lib. 2, cap. a,no. 4. Taylor, pag. 2588,
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Au contraire , plusieurs individas” peuvent ne .
consliluer qu’une seule personne. Tels sontles corps
politigues, appelés en droit universitates , collegia.
Chague commune, par exemple, forme un corps po-
litique , (qui n’est considéré gue comme une scule
personne. 11 en est de méme de tous les établisse~
ments pubhcs -

183. Enfin, les personnes sont en jurisprudence
tellement considérées, abstraction faite des indivi-
- dus, qu’il y a des personnes qm ne meurent point et
qui conlinuent d’exister, quoique les individus qm
les représentatent soient morts. Par exemple, le Roi,
la prermere personne de P’état, ne meurt ]ftmfus.

Le magistrat ne meurt jamais ().

Dans 'ordre p;ivé,‘la personne du corps politique
ne meurt jamais. Elle conlinue d’exister quand mé-
me il serait réduit 2 un seul individu, quand méme
tousles individus quile composaient d’abord seraient
décédés et remplaeés par d’autres; c’est toujours la
méme personne (2) , jusqu’a ce queé le corps soit de-
truit par autorité qui lui avait donné Pexistence.

184, Lapersonne peut ére morte , quoique Pin-
dividu qui la représentait soit vivant. Par exemple,
Torsque le mariage ¢tait dissous par le divorce, le
mari était mort, ’lhomme était vivant. Dans Pordre

(1) Dignitas non moritur, Altesserra de Fict. juris, pag. 79.

(2) L. 7, §.2, . gquod cujusque univers. Altesserra, ibid., page 6.
Aylifs, page 1g0.
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public, toutes les fois qu’une dignité est supprimée ,
la personne du dignitaire est morte » Pindividu: est:
vivant. L’empereur est mort » 1l est mort pour tou-
jours; Napoléon Bonaparte est vivant. :

Ainsi ’homme peut exister apres lamort de Ia per=
sonne, el la personne apresla mort del’homme.

Aprés ces notions fondamentales sur Ja nature des:
personnes en géneéral, il faut examiner. chacune
d’elles en particulier. sl

185. On peut considérer les personnes par rap-
port au droit public, ou par rapport au droit privé.
Ainsi la premiére division des personnes est en per-
sonnes publiques et en personnes privées.

Les personnes pabliques sont celles qui exercent
une fonction publique, soit qu’elles participent ou
non a l'exercice de la puissance publique,

Les personnes privées sont celles qui n’exercent’
aucunes fonctions publiques, mais qui ont des droits
ou des devoirs particuliers.

———

SECTION PREMIERE.
Des personnes publigues.

186. Dans'ordre publique ou politique, le Roi est
la premiére personne de I'élat, et la dernisre est le
Simple ciloyen qui ne participe 4 Pordre public que
pavle droitde suffrage qu'il exerce dans les assem-

Additions et Corrections. Tom. Isr, .« 10
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blées électorales, par le droit d'étre appelé comme
membre du jury.

Ou si 'on veut, le simple citoyen est le premier
degre de la hiérarchie politique,, le Roi en est le der-
nier. Cen est le faite, c’est le représentant hérvédi-
taire de la nation : on pent ranger toutes les person=
nes publiques sous les classes suivantes :

1°. Le Roi; :

29, La famille royale;

3o. La cour des pairs;

4°. La chambre des députés;

' o, La cour de cassation ;

Ge. Les cours royales, les tribunaux de premiere
instance et les juges-de-paix;

e, Les eolléges €lectoranx ;

8e. Les prefets, sous-préfets , conseils de prefec—~
ture , maires, etc. Les conseils généraux de dépar-
tement et de commune ; _

ge. L’armée de terre et de mer, I'état militaire,,
les tribunaux militaires, la Légion-d’honneur ;

10°. Les citoyens; '

11°. Le clergé; :

. 120, Les corps enseignants, et les personnes char-
gées de I'instruction publique.

Nous ne faisons qu'indiquer ici le cadre et les
principales divisions suivant lesquelles on peut trai-
1er des droits et des devoirsdes personnes publiques:
ce traité doit étre 'objet d’un ouvrage particulier
gu’on ne peut entreprendre avant que toutes leslois
orgaﬁiques de la Charte aient paru. .
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SECTION IL
Des personnes privées.

SOMMAIRE,

N

187. Premiére difference, celle des sexes.

188. 2°. Celle de Ldge ; énumération des przmpales a‘ﬂpacztés et
privileges qui en résultent.

18g. 3¢, Celle qui résulte de 'etat de famzlle, mart et femme,
pere et enfant. /

190. 4% Celle des pubéres et zmpuberes

191. 5¢ Celle des citoyens et des étrangers.

192. 6¢. Celle des libres et des esclaves.

193. 7° Celle des nobles et des plébeiens , aujaurd'buz' réduile @
un yain nom.

194« A parler proprement , il n’y a plns de noblesse que la pame :
et-les patrs sont pris indistinctément enire les nobles et les
plebéiens. : ;

19b. L'ancienne noblesse féodale , et la distinction des Fr&ng:ms
en 1rois ordres , oni ele abolzes <

196, Bonaparte n'osant elablir une noblesse nouvelle ; erigez des

: titres heréditaives. o
1q7. La Charte permet & Uancienne noblesse de reprendre ses fi—
tres , et & la nouvelle de conserver les siens. ‘Le Rot 'p'eat
créer des nobles , mais sans aucun privilege.

198. Ilest défendu aux nobles de prendre d’autres titres que ceu
qu'ils apalent réellement autrefols le droi de porter. Com=
ment tls peuvent en oblenir dautres. Exemple de M. Fer-
rand. z '

199. Les particuliers n'élant point obligés de donner des tiirassis.

1R
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ceux qui en prennent , nepeuvent les leur: contester. Le mi-
nistere public a seul ce droit. Sagesse de cetie disposition.

200. Transition au titre premier.

187. La premiere différence élablie par la nature
entre les personnes, est celle des sexes. Inter mas-

:

culos et feeminas.

La condition des femmes est en beaucoupde points
moins avantageuse que celle des hommes (1).

La prerowatwe que la loi civile de presque toutes.
les nations donne au sexe masculin, a-t-elle quelque
fondement dans la nature?

11 faut d’abord examiner et décider cette question
entré le mari et la femme. Or, par le droit naturel,
ce que le mariage p_err_het d’empire appartient an
mari plaiol qu'a la femme ; I'égalité n’y peut étre
absolue : le mariage est une socicté entre deux per-
sonnes. 11 est donc nécessaire ‘que-l’un des deux ait
la v_bix décisive, quand I'unanimité ne se rencontre
pas. Or, celte volonté prépondérante appartient au
mari, que la nature a créé plus robuste et plus cou-
ragenx. 1] est le chef de la famille; il doit travailler
pour elle, la défendre et la protéger. La femme doit
donc obéir a celui que la nature et la loi lui donnent
pour protecteur. : :

De 13 les prérogatives que la T civile donne Aun
sexe sur Fantre, au masculin sur le féminin. Elles

(+) Tn multis juris nostri articulis deterior est conditio fieminarum quam
masculorum. L. g, fli de Stat. hom. et ibi huberum.
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prennent lear source non seulement dans la diffé-
rence physique , mais encore dans un instinct moral,
qui veat que le mari soit certain qu’il est le pere des
enfants de sa femme. De 13 vient la réserve Imposée
aux femmes, résserrées aux soins purement domes-
tiques, tandis que le mari veille aux affaires du
dehors, culture, négoce, défense des biens com-
muns, etc.

De la il s’ensuit que la femme ne peut contracter
ni ester en jugement sans antorisation de son mari;
qu’elle ne peut étre tulrice que de ses propres en-
fants , elc.

S1 I’on considére cette prérogative du sexe mascu-
lin sur le féminin dans 'ordre public, on trouve les
femmes exclues en France de la couronne, de toutes
les magistratures, de tous les offices publics (1), de
tous les droits politiques; et méme des fonctions ci-
viles, telles que les fonctions d’avoués, de tuteurs,
de témoins dans les actes civils (37) , dansles testa-
ments (g80) et dans les acles entre-vifs recus par des :
notaires. Il est contraire 4 la décence qu'elles quits
tentdeurs me’nagés pour se produire au dehors et se
méler aux assemblées des hommes. :

_ Dans lordre prive, les femmes marides sont exclues
du gouvernement des affaires extérieures de Ia fa-

(1) Femine ab omnibus ciyilibus officiis remat= sunt. L. 2, fl. de R
iul'- - >
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mille , parce qu’elles ne peavent Jes snivre en juge-
ment , ni contracter sans Pautorité de leurs maris.

Elles péuvent étve choisies pour mandataires ;
mais Je mandant n’a d’action contre les femmes qui
ontaccepté le mandat sans 'autorité de leurs maris,
que d’apres les réales établies au titre du contrat de

' mariage et des droits respectifs des epoux. :

" Les femmes non mariées peuvent, lorsqu’il s’agit
de leurs intéréts priveés , disposer et contracter com-
me les hommes. :

La contrainte par corps ne peut étre prononcge
contre les femmes , en matiére civile , que dans le
¢as de stellionnat. ; &

' Elle n’a lien contre celles ‘qui sont mariées, que
Torsqu’elles sont séparées de hiens; ou lorsqu’elles
ont des biens dont elles se sont réservé la libre ad-
ministration , et 4 raison des eﬁgageménts qui con-~
.cernent ces biens. e : 5

‘Les femmes qui, étant en- gommunauté , se se-

_ raient obligées conjointementou solidairement avee
lears maris, ne peuvent étre réputées stellionnataires,
. ©  ‘Araisonde ces contrats. S

188. La seconde différence établie entre ]es'per-
sonnes , est celle de 'age. =

. Les prérogatives accordées i 'age prennent aussi

leur source dans le droit naturel.
Rien ne maintient plus les moears qu'une exiréme
subordination desjeunesgéns envers les vieillards(z).

(1) Esprit deslois , liv. 5, chap. 7.
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L’oubli des égards et de la déférence quon doit & la :
vieillesse , a tonjours été considéré comme un des
caracteres les plus marqués de la dépravation. '

D’un autre céte, la loi civile, qui ne peut suivre
dans chaque individu le développement de ses facul-
tés, a fixé un 4ge avant lequel les personnes sont
icapables de contracter ou de remplir certaines
fonctions. L’Age fixe par la loi établit en leur iaveur
une présomption légale de eapacité.

L’4ge est donc une des qualités ‘qui constituent,
sous certains rapports, I’élat eivil des personnes.

La constitution de Van VIH avait détermine
Pdge et les conditions auxquels on peut devenir ¢i-
toyen. La Charte n’en patle pas. Ce point«rimpoﬂant
sera peut-cire reg]e par les loisorganiques que notre
bon monarque prépare dans sa sagesse. :

- A nombre égal de suffrages dans les assemblées
électorales, le plus 4gé a la préférence (z) = ¢ ¢

1] faut avoir quarante ans accomplis aujour de Té-
lection pour étre membre du corpslégislatif (2).

11 faut étre 4ge de vingi-cing ans aceomplis pouwz
étre juge ou suppléant d’un tribunal de premiere
instance, ou procureur da roi.

De vingt-sept ans pour étre président.

De vmgt dcux ans pour étre substltut du pmcn-

P e

reur da roi.

- () Décretdu 17 janvier 1806.

(2) Art. 38 dela Charte constitutionnalle

BIU Cujas



‘15,2 , Liv. I. Des personnes.

* De vingt-sept ans pour étre ]uge ou greffier dans
une cour royale.
De trente ans pour étre presulent ou procurenr-
-genéral. 75 :
De vingt-cing ans pour éire substitut du procu=
reur-général (1), : : ;
Les presidents , miaitres ou greffiers de la cour des
comptes doivent éire Ages de trente ans, les réfé-
rendaires de vingt-cing (2).
Les juges-de-paix doivent avoir vingt-cing ans(3).
Lesjuges des tribunaux de commerce doivent étre
Agés de trente ans, et les présidents de trente-cing
ans accomplis (4). :
Les juges-auditeurs dans les cours royales peuvent
élre charges des enquétes, des interrogatoires et au-
tres actes d’instruction qui appartiennent az minis-
1ere des juges, et suppléer les procurcurs-généraux,
pourvu quils aient atteint P'4ge de vingt-deux ans
accomplis.
s peavent suppleer les juges lorsqu’ils ont atteint

(1) Art. 64 et 65 de laloi du 20 ayril 1810,

(2) Art. 13, 15 et 45 du déoret du 28 septembre 1807,
- (3) Art. 3, tite 3 de la loi du 24 aohit 17g0; et art. 2 de la loi du 29
ventdse an viir. Ceite dernitre loiporte: « Il nest rien innoyé aux lois con-
» cernant les juges-de-paix. » Or, sila loi duaf aoit 17go exigeait qu'ils
enssent 3o ans, les lois du 25 aotit, et 16 septembre 1792 et 19 octohre
11792, n’exigent plus que 25 ans.

(4) Art. g, tit. 12 dela loi du 24 301t 1790, et art. 2 de laloi du 27
VCBEOSB an yiil.
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Téagede trenteans, snivantle déeret du 16 mars 1808,
article 45 mais il suffit de vingt-sept ans, suivant la
loi du 20 avril 1810, article 65

Il faut éire 4gé de vingt-cinqrans accomphs pour
élre. admis aux fonctions de notaire (1).

Etpour étre témoin danslesactes de [’é1at civil(36),
ou témoin instrumentaire dans les actes entr e-vifson
testamentlaires, il faut éire majear, ¢’est-a-die, dgé
de vingt-un ans (z2). ;

Pour remplir les fonctions de i jare, 11 faut avoir
trente ans accomplis (3). :

On ne'peut s’envéler i rrevocablement dans les ar-
mées avant dix-huit ans accomplis(4), sans le con-
sentement de ses parents.

11 faut étre majeur pour pouvoir ahener ou hypo-
thequer ses immeubles, :

Le mineur, dge de seize ans, peut néanmoins dis=
poser par testament de la moitié des biens dont laloi
permet an majeur'de disposer (go4).-

L’homme avant dix-huit ans révoius, et la femme
avant quinze ans révolus, ne peuvent contracter mas
viage (144)

A la majorité, fixée & vingt-un ans, toute personne
est capable de tous les actes de la vie civile, sauf ks
actes respeclueux exigés pour le mariage.

(1) L. du 25 ventése au xt, art. 25,

(2) Art. g dela méme Toi, art. g8o du Code.

(3) Art. 381 du Code d’instriction criminelle.,

(4) Art: 6 dela loidu 1y fruclidor an v, art: 374 di Cods.
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- A I'sge de soixante-cingans, on peut sexcuser
d’aceepler une lutelle, et sen faire décharger &
soixante-dix (433).

- A soixante-dix ans, on n’est plus soumis a la
conlrainte par corps ,. si ce n’est pour cause de
stellionnat{2066).

189. La troisieme différence entre les personnes
est celle qui vésulte des rapports établis entre maris
et femmes, péres, meéres et enfants. Clest 'état de
famille d’ot1 dérive 1a parenté. Les droits et les de-
voirs que ces rapports font naitre , seront expligués
dansles titres du Codequi en traitent.

1go. 1l en sera de méme de la.quatrieme differen-
ce entre ies puheres et les impubéres, les majeurs et
les mineurs. ; ;

191. La cinquiéme dlffereuce etdhhe par le droit
civil , entre les citoyens etles élrangers , sera exth
quée avee Varticle 11 du Code.

192. La sixieme différence établie parle droit oi-
vil de quelques nations, mais contraire & la nature ,
est celle des hommes libres et des esclaves. Cette dif-
férence, proscrite en France depuis long-temps, a
été conservée pour les colonies francalses dans les

Deux-Indes. : :
1g3. La septicme différence, ega]ement contraire
4 la nature, puisque tous les hommes naissent égaux,
est celle des nobles et des non nobles ou plébéiens ;
différence qui, a vrai dire, ne consiste plus aujour
d’hui que'dans un vain nom.
194; En ne considérant que ce qu’elle était antre-

e X
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fois, il parait évident qu’il n'y a plus actuellement en
France de noblesse réelle que la pairie ; ce grand
corps politique , dont les membres individuellement
investis de plusieurs priviléges nullement onéreux
pour le peuple, forment par leur réunion, sous le
nom de chambre des pairs , une pomon essentielle
de la puissance leglslatwe.

Mais le Roi qui nomme les pairs peut les prendre-
el les a prisen effet sans distinction, parmi les no-
bles et les plébéiens. Tous les Francais sont égaux de
vantlaloi, quels que soientleurs litres et]eursr"augs.
1ls sont également admissibles a tous les emplms 2
toutes les dignités. i

195. Lesfiefs et le régime féodal avaient introduit.
en Fraunce une noblesse dont les membres avaient ,
jusque dans les derniers temps, conservé des privi-
léges trés onérenx pour les peuples, des prérogatives
injustes, trés humiliantes pour le reste de lanation.
Le peuple‘frangais était alors divisé en trois ordres,
le clergé, la noblesse et le tiers-état, le dernier des
trois , quoiqu’il composat lui seul la presque totalite
de la nation. Quand les étais-généraux étaient: as-
semblés , on votait par ordre et non par tétes; tous

“les membres de la noblesse avait le droit dassister mn-
dividuellement aux éiats de la Bretagne, quon as-
semblait tous les deux ans.

Sous un pareil régime, les intéréts du peuple ou
des plébéiens devaient éire et étaient en effet tou-
jours'mal défendus.

La révolution a totalement changé cet ordre de
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choses. La noblesse féodale recut d’abord un grand
échec par leslois du 4 aoiit 1789, qui abolirent tous
Ies priviléges , le régime féodal, les juridictions sei-
gneuriales ou patrimoniales , ele. Qu’était-ce en-ef=
fet qu’nne noblesse sans priviléges, aprés le réta-

~ blissement de I'égalité des droits entre tous les ci-
toyens ? :

L’abolition des trois ordres, prononcée par le dé-
cret du 5 novembre 1789, sanctionné par le Roi,
détruisit 'ancienne noblesse dans son essence, qui
consistait principalement & former un corps poli-
tique, P'un des trois ordres de 'élat : « I/ ny @
plus en France aucune distinction dordre, s Ce
sont les termes de cetle loi, qui fut, ainsi que I'abo-
lition des priviléges, répéice dans la conslitution de
I79I.

Des-lors, on regarda la noblesse comme abolie.
La loi du 15 mai 1790, titre 11, article 2, en parle
comme d’une institution surannée ; il porte qu’a Pa-
venir toutes les successions se partageront également
sans égard & VANCIENNE qualité noble des biens et
des personnes ; car il‘y avait alors des terres nobles,
c’étaient les fiefs, comme il y avait des personnes
nobles, c’étaient anciennement (1) ceux qui les pos-
sc¢daient.

(1) « Nohles étaient jadis non' seulement les extrails de noble race:...,
» mais aussi cenx qui tenaient fiefs, et faisaient profession des avmes, v dit
Loisel. , Régles duDuoit frangais,, liv. 1, tit, 1, no, 9. Dlautres pensent que
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Louis XVI lni-méme sembla regarder la no-=
blesse comme abolie, ou comme n’existant plus
que de mom, apres les décrets d’aohit et de novem-
bre 1789 qu'il avait sanctionnés. Le 4 juin 1790, il

fit écrire par le ministre de I'intéricur, M. de Saint-

Priest, le billet suivant 4 M. Chérin, généalogiste de
la.cour: ¢« Le Rol me charge , Monsieur, de vous
5. prévenir que Sa Majestéme veut plus que vous re-
» ceviez les titres généalogiques qu'il était d’usage:
s de vous remettre pour avoir honneur de lui étre’
3 presentés. Vous voudrez bien vous conformer a
% cet ordre de Sa Majesté. s : Cueg
Enfin le décret du 19 juin 1790, sanctionné le 23,
abolit jusqu’au nom de la noblesse : « La noblesse

sy héréditaire est pour toujours aholie ; en consé-

s quence les titres de duc , de comte , de marquis,
% vidame, baron, chevalier, messire, écuyer,noble,
% et aulres titres semblables ne seront pris par qui
% que ce soit , ni donnés 4 personne... Aucun Fran-

les fiefs n’anoblissaient point ; qu'ils affranchissaient seulement les rotu-
viers qui les possédaient, :

Mais leur opinion paraitsi pen fondée, qulon fat obligé de faire une loi
Pour empécher a Pavenir Panoblissement par la possession des fiefs, Glest
l'art. 58 de Pordonnance de Blois du mois de mai 1579 * « Les roturiers,
» et non nobles, achetant fiefs nobles, ne seront pour ce anoblis, ne mis
» au rang et degré de nobles, de quelque revenu et valeur que spient les
» fiefs par eux acquis. v : :

Remarquez que cette loi ne statue que pour I'avenir : ne seront; parce
qu'en effet les lois n’ont jamais eu d'effet rétroactif. Doic ceux qui possés
daient des fiefs avant Pordonuance de Blois demeurérent nobles,

BlU Cujas



158 Liy. 1. Des personnes.

9 caisne pourra prendreque le vrai nom' de sa fa-
s mille.... ni avoir d’armoirie , elc (1). s
Ainsi, jusquwan nom de la noblesse ancienne fut.
-aboli pendant la révolution. ; ey
196. Apres avoir érigé le gouverneme nt francais
en monarchie impéria]g , Bonaparte ne. songea
point & rétablir Pancienne noblesse ; il chercha seu-
lement 4 s’attacher les ancienneés familles dont les
membres briguaient Vhonneur de le servir dans son
palais. ; . = ,
Mais sous prétexte ¢ d’honorer d’éclatants ser-,
ss vices par d'éclatantes récompenses , et aussi pour
s empécher, disait-il , le retour de tout titre féodal,
ss incompatible avec nos institutions s (2) , et enfin
pour concourir a I'éclat du tréne , il se fit autoriser
par Vart. 5 du sénatus-consulte du 14 aotit 1806, &
ériger et conférer des titres héréditaires t1'a|15}11issi-
bles au fils ainé du titulaire, et a ses descendants en
ligne directe de méle en méle , par ordre de primo-
géniture,avec les biens qui formeraientla dotation du
titre, ¢t qui demeureraient ainsi substitués a perpé-

(1) Dn décret du a7 seplembre 1991, sanctionné par le Roi, le 16 oc-
tobre suivant, défendit A tout citoyen frangais de prendre dans ses quit-
fances , obligations, promesses, et généralement dans tous actes quelcon=
ques , quelques-tnes des qualifications supprimées par la constitution , sous
peiﬁe d’étie condamné par corps a une amende égale 4 six fois Ja valenr de
£a contribution fonciere, et d'étre déclaré *incapable d’occuper aucun
emploi civil ou militaire. b

() Foy. le discours qw'il prononga 4 Pouverture de la session dn corpé
1égislatif, le 16 aotit 1507 ;
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tuilé en favenr de V'ainé, parce que néanmoins ces
titres ne conféreraient a ceux en faveur de quiils se-

raient €rigés aucun privilége relativement anx au-

ires citoyens et a leurs propriétés (r)

Ce sont les dotations de ces titres qu'on a appelées
des majorats. Tout ce qui les concerne fuL régle par
un décret du 1¢*. mars 1808.

Telle est origine des titres de prince, duc, comte
et baron, conféres par Bonaparte, et qui ne sont
heréditaires qu’apres P’érection en majorat des biens
qui leur servent de dotation. Plusieurs membres de
Pancienne noblesse abdiquérent les titres qu’ils por-
taient autrefois pour solliciter et recevoir des maing
de 'empereur celui de comte ou de baron. 11 est bien

évident que tous ces titres honor"rﬁques contenaient

le germe d’une noblesse nouvelle,, qumqu ‘elle n’en
portat pas ercore le nom.

197- Tel était I’état- des choses a Pépoque de la
restauration. Louis XVIII, dont la sagesse forme
le caractére , pensa qu’on ne poavait sans iﬁjuslice
ravir les titres et [es honneurs acquis par tant de ser-
 vices & ces militaires illustres qui ont porté si hant
Ia gloire de nos armes et du nom franeais. C’était un
acte de justice ; mais la méme justice voulait que
l'on rendit aux anciennes familles uiavaient mérite
des distinctions sous ’ancienne monarchie, les tifres

(1) Art. 6 du sénatus-consulte du 14 aodt 1806; art. 74 du déoret sur
les majorats, du 1°r. mars 1808.

BiIU Cujas

-3



160, Lip. I. Des personnes.

dont leurs membres avaient été dépouillés sans
otifs..
La Charte a donc statué, articlerr, que la no-

blesse anciennereprend ses titres, et que la nouyelle:

conserve les siens.

Elle ajoute que s le Roi fait des nobles a volonté; -

s mais il ne leur accorde que des rangs et des hon-
s neurs, sans aucune exemption des charges et des
ss. devoirs de la société. s

Cette disposition était d’autant plus nécessaire a
Pégard de ancienne noblesse, que la loi du 16 oc-
tobre 1791 défendaitaux membies des famllles an-
ciennement nobles , sons des peines scvere de pren-
dre aucunes des qualifications supprimeées.

198. Mais remarquez qu’en permetiant a I’ancien-
né noblesse de reprendre ses.titres,la Charte lui dé-
fend d’en pl'endre de nouveaux. Les nobles ne peu-
vent donc reprendre que les litres ou qualifications
qu’ils ayaient réellement le droit de prendre avant la
suppression de la noblesse. S'ils en veulent d’autres,
ils doivent les obtenir de Sa Majesté , en s’adressant
4 la commission du sceau, créée par ordonnance
da 15 juillet 1814 » pour procurer a tous les Francais
3¢ les moyens de j jouir des avantages qoi leur sont
s assuvés par l'article 71 dela charte constitution~-
sy melle (1).5

(1) Foy. le préambule de Pordonnance du 15 juillet 1814, imprimee a
s date dans le Bulletin des Lois.
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Les personnes méme attachées de pIus pres an
service de Sa Majesté ne peavent changer 4 volonté
les titres qu "ils avaient avant la suppresaon de la no-
b]esse ni en. prendre qu *elles n’avaient pas. Nous :
ayons vu M. Ferrand, ministre d’élat » 18su d’une an-
cienne famillenoble, recevoir le titre de comte qu il

_ n'avait pas, par ordonnance d 27 septembre 1814

199- 11 est néanmoins wrai que nous voyons heau-
coup de nobles , méme de s1mples anoblis, prendre
des titres qu ’ils n’ont ]amals eu droit de porter, et
qu’ils ne portaient pomt avant la révolution. Ge n’est
pas aux particuliers de s’en p]'ai'nclre; car on peutre-
marquer que si la Charte permet aux anciens nobles
de reprendre leurs litres, elle n'ordonne pas aux
autres citoyens de les leur donner: cette dlsposmou
est pleme de sagesse. §° il était en]omt aux citoyens
de donner 4 la noblesse les tILres_q-u ‘elle prend ou

! qu’elle'reprend , ils auraient tous le droit de contes=
ter ces litres, jusqu’a la preuve contraire. I1 en é=
sulterait des prbcés sans nombre qui troubleraientla
paix de la société.

Mais en n’enjoignant point aux citoyens de dou-
ner 4 la noblesse les titres qu’elle prend, soit qu’elle
en ait le droit ou non, la loi leur interdit par cela
méme la faculté de s’en plaindre. Le minisiére pu-
blic a seul le droit de requérir sur ce point I'obser-
vation de la Charte: C'est 4 lui de réprimer les nsur-
pations de faux titres, en faisant faire défense a ceux -
qui les usurpent de les prendre a 'avenir. Le minis-
tere publicrdevrait se rendre d’autant plus sévére sur

Additions et Corrections. Tom., 1, 11
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ce point , que ceux qui usurpent des titres qui ne
leur appartiennent point, tels que les titres de mar—
guis, comie;: vicomte et baron, frandent les droits
du sceau, en ne payant pas les droits de 6000, 4000
ot 3000 francs, fixés par I'ordonnance du 8 octobre
1814. : '

Les usurpateurs de titres s’exposemi‘ent surtout a
étre poursuivis s'ils prenatent en juslice des titres
qu’ils n’ont pas le droit de porter.

200. Avant d’examiner quels sont les droits et les
devoirs particuliers des différentes personnes, il
convient d’examiner les droits des personnes en ge-
néral , cest-a-dire, les droits communs a tous les
Francais , a toutes les personnes, quelle que soit la
-}‘)lace qu'elles occupent dans la societé, quel que
soit leur état; ce qui nous conduit & explication
du premier titre du Code civil , qui traite de
Ia jounissance et de la privation des droits civils.
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TITRE PREMIER.

De la jouissance et de la privation des
droits civils. :

——

INTRODUCTION.

Des droits de lhomme en général , et de létar
civil.

SOMMAIRE,

ot. Qu'esi-ce que I'élat cipil?
202, Les hommes réunis dans Uétat civil forment une ¢iié.
203, Comment les hommes se sont réunis dans Uétat szl et ce
: qu'il faut penser du contrat sorial. ‘

904. La Charte constitutionnelle. est le contrat soctal des Fran—
gais. Leurs droits civils sont réglés par des lois fixes.

205. Quels sont les drotts civils » Ily en a de deux espéces.

206. On les divise en droits politiques et en droits civils. \

207. Cesderniers sont absolus ow relatifs.

208. Pouvoir de la loi sur les droits aﬁsolus de I'homme.

20q. Ils se réduisent & tros pornts prmcrpauw surete , diberte,
propricle. ' :

210, Du droit de sirete. . :

a11. Dudroit de liberté, qui consiste en irois points prz'rzcéuau&; z
liberte de la personne et des aclions , liberté de la pensée,
liberte de conscience et du culte.

a12. Liberté de la personne et des actions; son importance, les

I1.
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. alleintes qulon y porte , plus dangereuses que les atteinies
portées audroit de sdreté.

213, Ancien abus des letlres de cachet. Réclamaiion .des parle-
ments et du vertueux Lamoignon. :

a1/ Loisde 1791 pour assurer la liberté personnelle. Peines pro-
noncédes par les lois subséquentes conlre les atleintes qu'on y
porte. “ee :

o15. L’art. 46 de la constitution de Uan VAL, permeltait de défe-
pir les personnes presumees complices d'une conspiration.
La commission sénatoriale de la lLiberté individuelle etatt
un wain reméde contre l'abus de ces détentions.

216. Autre moyen d'éluder les lois protectrices de la liberté; en

" ne permettant pas de poursuiore les agents du goupernement
gui les avaient violées. :

o17. Décret du 3 mars 1810 , par lequel , sans consulter le corps
législatif, Bonaparte aulorise son conseil privé & délenir
les citoyens suspects dans ces prisons , sans les traduire en
Justice. :

218. La Charte constitutionnelle rétablit la liberté indioiduelle
aprés la chute de Bonaparte.

21q. Au retour de Uile ’Elbe, Ul affecta de renoncer au despo=
tisme, et proposa le principe élabli par la Charte, que
personne ne peut éire arrété ni detenu qu'en suivant les for-
mes prescrites par la lot.

520, Au moment de la chute définitive de Bonaparte, la commis-
sion provisoire fit-suspendre la liberté individuelle, par la
lot du 28 juin 1815,

aar. Les suites desastreuses di velour . de U'ile d'Elbe firent sus-
pendre la liberté individuelle par la loi die2g octobre181b.

222, Mauoais effet quelle produisit, par la faute des agents'

/ chargés de son exdeution. = :
223, Elle fut abrogée par la loidu 12 feorier 1817 , qui permit
: ; _ jusqu'aw 1% janvier 13;‘_8, d'arvéier et dslenir les prevenus
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de conspiration , en veriu d’un mandat signé du président
du conseil des ministres, elc. - ; :

. Il n’yeut point dlabus dans Uexécution de celte lot , dont le

gouverrement ne demanda pas le venonvellement. Nous pi-
vons sous 'empire de la Charte.

12
|~
+~

225, L'art. 75 de la constitution de Pan V1 est abroge. Lam‘o-
risation du conseil-d élar nlest pas nécessaire pour suivre
un fonctionnaire coupable d'evces envers un ciloyen.

226, Liberté de la pensée. Avant la vévolution, on ne pouvait.
imprimer sans subirune censure prealable, et sans p.rt'vilége
du Hot. ‘ -

997, La liberté de publier ses pensees Sfut rendue aux Frangais par
la constitution de 15q1. Ses dispositions sur la'liberid de l@
Pl'esse.

228, De la commission sénatoriale de la libente de la presse.

22q. Bonaparte parul un moment vespecter la liberté de la presse.

230. Bientdt il I'enchaina de nouveaw, retablit la censure préa-
lable , créa un directeur: de limprimerée,

a3, Pour les payer , on lui persuada de mettre dansle domaine
public la propriéié de tous des‘ouvrages des anteurs morts, ef i
@’Elablir un droit sur leur réimpression. e

232, M. de Pommereul étendit ce droit auw ouvrages dont les an—
teurs étatent vivants , quolqu exeeptes par le décret. :

233. La liberté des journaux avait éié enchainée porlaloi du 19
Sfructidor anv, , o

234. Rapporiée par la'loi du 14 thermidor an Y11 ;mats, par ar-
réte du 27 nipdse an ViiL, les eonsuls Lenchainérent d&
nouveau. Abus dautorité par Lucien Bonaparte.

235. La Chante vétablit la liberte de lapresse.

236. Flle fut modifice temporairement par la.lof du 21 arfobm
181/, qui soumit & la-censure les ouprages au-dessous d’g

i a1 feuilles d'impression et lesjournau. %

237. Cette loi, p; orogee & [’e’gmd des i jownausb ]zwqu U la fin de la.
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 sesston de 1818, qui vient de souorir. Il faut atiendre & volr
st elle sera renouvelée.
238. Importance de la libertd de la presse, et suptout des jour=
naux; ce qu'on en pense en Angleterre.
a3q. Principes raisonnables sur cette matiére.
_24o. Liberlé de conscience et du culte.
a1, Louis XIV acheve de'la détruire en révoquant Uedit da
Nantes. - : ;
22, Suites terribles de ses lois.
243, Conserodes sous Louts XV incapacite de posséder aucuns
charge.ou fonction publique ; sans un cert ificat de mthoh—
= erié.
2l Ces lois tombent en désuétude; mais le martage des non ca-
tholiques élait nul, et leurs enfants bitards. :
ab. Lédit de novembre 1787 leur permet de confracier des ma-
riages cipils.
246. Liberté de conscience et.du culte établie par la premitre as-
semblée constituante.
a7, Mais elle changea la constitution civile du rlerge, de-li des
: traubles religieun el civils.
/8. Bonaparte les apaise par le concordat passé avec Pie V1L, |
lg 20 messidor an 1X (15 juillet 1800). :
"4q Importance de la liberté de conscience et du culle. Orne peut
coniraindre cetle liberté, Sentiments de Fenélon.
sho. Les dnglais ne jouissent point de lg liberté de conscience et
du culle. .
251. Du droit de propriéte.

En traitant des droits civils en général, c’est-a-
dire, des droits dont jonissent les hommes dans I'état
civil, nous aurons 4 considérer ce que c’est que I'é-
tat civil, quels sont les droits civils et combien il y
en a despeces, quelles sont les personnes ui en
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jonissent, comment on peut les acquérir on les
perdre.

201. ‘Qu’est-ce que l'état civil ?

L’homme est ne pour la sociéte; clest une vérité
démontrée par I'cbservation et par les faits. En
aucun temps , en aucun lien, on n’a vu I’homme

_ vivre isolé et solitaire. L’histoire le présente partout
réuni en peuplades plus ou moins nombreuses. Mais
ces premiéres ébauches des sociétés, formées par
cet instinct naturel qui porte ’homme a se rappro-
cher de son semblable, étaient d’abord fort impar-
faites. Aucune conveniion n’avait régle les condi-
tions de Iassociation , ni les droits respectifs des as-
sociés. Ces conditions et ces droits n’avaient d’autres
regles que celles de la loi naturelle, toyj jours contes-
tées tou]ours insuffisantes lorsqu’ il n’existe pas de

 supérieur commun qui pulsse les appliquer et con-
iraindre & les suivre. Dans cet état &’ mdependance,
chaque individu était chargé du soin de sa propre
défense. De-la des combats ou des guerres privées
d’individa & individu , de famille 4 famille.

Pour contraindre les hommes a éire justes et &
observer entre eux la loi naturelle, il fallait réunir
toutes les forces partxcuheres sous une direction’
commune, eL ereer ainsi une: autorilé ou une pms—-
sance publique capable de réprimer et de punir les
injuslices particulieres ; i fallait donner une nou-
velle sanction aux lois naturelles, en développer les
conséquences , les fixer par deslots positives, y ajou-
ler ce qu’exigent le bien de la société et les droitsres-
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pectifs des membres qui la composent; régler surs
tout par qui et comment la puissance publique doit-
étre exercee et dirigée. : :

C’est cetle réunion des forces particuliéres sous
une direction commune, cet établissement dune
puissance pnbl_iqu(;'pqur faire exécuter les lois qui -
constituent et qui caractérisent Zétat civil, dont la
Premi’é_‘re ]qi est que nul associé ne se fera justice
par lni-méme, mais qu'il 1a demandera anx déposi-
taires de la puissance publique, ou des forces réu-
nies pour la stireté de tous, dans les cas ou 1l lui sera
possible d’y recouriv.
~ De-lacette maxime que tous lesciloyens sonl sous.
la sauve-garde dela lo1. ° '

202, Les hommes ainsiréunis forment un peuple ,
une nation, une cité, un élat : dénominations qui ne
sont pas pallif‘é.itemeut synonymes ; mais les nuan-
ces delicates qui en varient la signification, sont
comme nulles par rapport & lobjet qui nous oc-
cupe (1), ‘\ e

7 ] L Aok

(1) La ojtd forme un corps moral ou politique, composé d’autant de per=

‘sonnes privées qu'ilexiste d’individus réunis en s0Cidté. : '
~ L personne publique qui'se forme aiusipar 'union de toutesles autres,
gappelle citd, république ou corps politigue.

TLie corps politique est appelé par ses membres tat, quand il est passif;
souverain, yuand il est actif; puissance , en le comparant A ses sembla-
bles. =2 2

_ Quantaux associéy, ils prenment collectivement le nom de peuple ou de
nation, et sappellent en particulier citoyens , comme participant aux droifs,
I:q)liticlxza‘es; et stg_'ets, ¢omme soumis aux: lois de 'état,
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Ce qu’il impbrte d’observer ici, ¢’est que I'état ci~
vil, le droit civil, tirent leur nom de la cite, qui ne
signifie pasune ville , mais une portion du genre hu-
main gouvernée par les mémes chefs. C'est ce que les
Romains appelaient civitas et les Grecs nolis; d’on
wvient le mot mokizewz, civitatis sew reipublice status
et adminisiratio.

Ainsi, dans Perigine et dans son ‘sens propre et
primitif, le droit civil et le droit politique ont. ‘
une méme signification. Cest I’ensemble, la col-
lection des lois, qui conocernent la cité ou Tes ci=
toyens. | e

Dans la suiteon a distingué et 'on a appelé droit
politique ou droit public, celui qui concerne P’éta-
blissement ou la constitution de la cite, son gouver-
nement intérieuret ses relations avec les autres cités
on états. s : : ;

Et droit civil celui qui regle les droits et les de-
voirs des citoyens entre eux , considérés comme per-

‘sonnes privées, et abstraction faite des rapports

de ceux qui gouvernent avec ceux qui ‘sont gou-
wernes, ; : -

On appelait autrefois dans un sens particulier le
droit romain droiscivil, par opposition au droil cot=
tumier. i =

203. Comment les hommes, véunis d’abord par
instinct en sociétés imparfaites, ou il n’existait pas
de puissance publique réguliérement organisée,
sonl-ils parvenus a I’état civil et au degré de civili+
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safion otx nous les voyons aujourd’hui? Gomment ce
grand changement s’est-il opéré ? ;
Je I'ignore. On a fait pour résoudre ce probléme
beaucoup de conjectures plus ou moins ingénienses,
mais toutes plus ou moins éloignées de la verite.

\ Le fait est que ce changement existe; que les
hommes sont parvenus a 'état civil par une suite né
cessaire de cette perfectibilité (1) qui catactérise leur
espece, eLquiles porteinsensiblementa perfectionner
touteslessciences, lous lesarts, toutesles institutions,
Onpeut,  I'aide de’histoive, suivre Jes progres dela
civilisation, niarquer les pas qu’elle a faits sans pou-
voir remonter & son arigine’, ni voir comment ede a
commencé : heureusement il nous importe pen dele
sayoig, ¢

Des écrivains célehres ont recherché que]!es dm-
vent avoir €té les conditions, les clauses de ce qu ils
appellent le contrat social,c eat—a—dlre,le contrat pl‘l-
mitif par lequel les hommes se sont unis en ccnfede-
ration. C’est de ce'contrat qu’ils font deriver tous les
devoirs de ’homme en société.

. La vérité est qu'il n’a jamais existé entre les
hommes de contrat antérieur a la réunion des so-
ciétés. Les coutumes , les chartes , les constitutions
qui contiennent ou qui réglent les conditions de
celte réunion, et qui fixant les droits et les deveirs

- (1) Poy. PEssai sur la société civile, de Fergusson.
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des magistrats et des sujets , sont toutes postérieures
a I'établissement des sociélés eiviles.

- Le contrat social primitif est donc une pure fic-
tion (1) dans la théorie, semblable aux fictions in-
ventées par les jurisconsultes dans le droit eivil,
pour faire dériver d’une convention des obligations *
qui viennent réellement d’ane autre source. :

Tels sont les quasi-contrais; telles sont encore
les obligations du tuteur envers son pupille, queles
jurisconsultes romains attribuent 4 un contrat,
quoiqu’elles viennent manifestement de la loi. *

On a dit que si dans le fait la réunion des forces
particulieres sous une direction commune , on I'ins-
titution de ’état civil, n’a pas commenceé par un
contrat, elle doit s’y résondre en derriére analyse 5
et que c’est.toujours un contrat mtemﬁretahf qm en
forme ]e lien. ' : ;

Mais de pareilles fictions sont inutiles pour ex-:
p]iquer le droit naturel, qui ne reconnait que des
droits et des obligations fondés sur la raison, et qui
ne recoivent aucune force d’une convention pure-
ment fictive , puisque les conventions réelles elles-
mémes Llirent leur force obligatoire de la loi. Il'sufs
fisait donc d’appliquerleslois naturelles aux socictés
et aux devoirs des différents membres des sociétés,
sans recourir & une fiction inutile. .

204. En France, nous sommes assez heureux

{r) Fergnsson, Morale, philosoph. part. 5, ch. 10, sect. 3,
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pour n’étre point obligés de recourir & la fiction d’un
contrat primitif imaginaire,, ni méme & I'interpré-
tation , toujours controversée ; des lois natarelles,
Nos droits politiques sont réglés par un pacte social ,
yédigé par écrit: c'est la Charle constitulionnelle
donnée par Louis XVIIL, en 1814, “dont Pobserva-
tion a été solennellement promlse et ]uree par tous
les membres de la famille royale.

Nos droits sont réglés par des lois fixes adoptées
j)af Tes deux chambres da corpslégislatif, surles dif-
férentes maticres d’ordre public ou particulier.

Telles sont les sources ol nous puiserons pour
expliquer _quels sont les droits eivils des Francais.

205. Les droits dont jouit I'homme en sociélé,
sont de deux especes ; les uns lui sont donnés par la
nature , il en jouissait avant d’entrer dans I’état civil.
Ges droits , lorsque le bien de la société I'exige, et
aulant seulement quil Pexige , peuvent étre modi-
fiés par les lois civiles qui en gar anlissent a chaque
assoeié une jouissance plus assurée , an moyen de
1a nouvelle sanction qu’elles leur donnent; mais ils
ne peuvent étre abolis par aucune institution legi-
time. Le but de toute association est nécessairement
le bien-éire des associés, et lasconservation des droits
naturels et imprescriptibles de 'homme.

Les autres droits de Phomme en société viennent
des lois civiles ou du droit particulier & chague na-
tion. 1ls varient snivant les constitutions et les lois
de chaque peuple.

206. On pourrait donc en traitant des droits, de
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Thomme en sociélé, les diviser A raison de leur ori-
gine en droits naturels et en droits civils.

Mais comme touns les droits que ’homme tient de
la nature ont recu du droit civil des modifications et
une nouvelle forme, il est plus convenable de les:
diviser & raison de leur objet, et de suivre la division
'indiquée par le Code, en droits civils et en droits
politiques.

Les droits politignes con51stent dans la faculte de

: partluper p]us ou moins immédiatement , Soit A
Pexercice, soit a I’établissement de la puissance et
des fonctions publiques.

Ces droits politiques sont figés par les lois ; censx
du simple citoyen sont aujourd’hui bornés au droit
de suffrage qu’il exerce dans les assemblées électo-
rvales , et dans Ja capacilé d’élre admis ou élu sans
distinction de naissance , a toates les places ou a
toutes les fonctions publlques.

Les. droits politiques des différentes personnes
publiques , depuis_le simple ciloyen jusqu’an Roi,
qui est la premiére personne et le magistrat supréme
de I’état, doivent éire le sujetrd’un ouyrage partl-
culier. © . :

Les droits civils sont ceux qui n’ont pas de rap-
port i Pexercice ou & I’élablissement de la puissance
on des fouctions publiques. :

207. lls sont absolus ou relatifs.

~

Les droits absolus sont cenx qui appartienuenté =
chaque homme en particulier, considéré comme
individu , indépendamment des re! auons gu’il pent
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avoir avec les antres hommes, ou avec les autres
membres de la société. La liberté, par exemple, est
un droit absolu. : :

Les droits relatifs sont ceux qui dérivent des rela-
tions que les hommes ou lés membres d’une méme
société ont entre eux. Le dreit de puissance pater-
nelle, le droit de succéder , ete. , sont des droits re-
latifs.

Ces droits sont en tres grand nombre, et leur ex-
plication forme la partie la plus étendae de la juris- :
prudence.

208. Par les droits absolus de I’homme , Jen-
tends ici ceux qui sont tels dans le sens primitif et
le plus étroit, cenx qu’il tient de la nature, cenx
dont il jonissait dans son état &’ indépendance natu-
relle , et dont il doit continuer de jouir'dans I'état
civil , sans gu’on puisse les lui ravir; car le but.de
toule association civile doit étre de maintenir tous
les associés dans les droits absolus qu 1ls tiennent
des lois immuables de la nature.

Les lois humaines sont donc, a cet égard, pure-
ment déclaratoires. Elles peuvent expliquer, déve-
lopper les droits absolus de ’homme , mais non pas
les créer ni les détruire. Elles ne doivent que main-
tenir et protéger ces droits ; quien enx-meémes sont
simples et en petit nombre, mais qui, prenant un
caractere relatif dans I'état civil , deviennent aussi
plus compligués par les modifications quils y su-
bissent. Voyons done jusqu’on doit s’étendre le pou-
voir des lois & 'égard des droits absolus de thomme,

BIU Cujas



Tit. 1. Jouiss. et priv. des droits c;'w'l"s 175-

et comment les lois francalses ont pOlll‘VII i 1(:‘[,11‘

eonservation.
On compr end ordinairement sous Te nom général

de liberté naturelle , tous les droils absolds de :

Fhomme considéré comme un étre intelligent et
Iibre. Ceite liberté consiste dans la faculté de faire
tout ce qu’il juge a propos sans aucunes resirictions
autres que' celles qui résnltent da droit naturel.
Cette liberté illimitée qu’il acquiert en naissant , est
inhérente a la nature de ]’homme c’est un don du
créateur.

Mais en entrant dans Vétat civil, ’homme aban-
donne et perd une partie de sa liberté naturelle | en
échange des avantages qu'il recoit de la société ; ct

en considération de ces avantages , il est obligé d’ot

béir aux lois que le plus grand nombre des associés

jugent & propos d’établir. Cette espéce de contrainte
d laquelle il se soumet , tui devient infiniment plus
utile que la liberté farouche et sauvage dont il perd
une partie. Tout homme quiréfléchit, ne péut de-
sirer de conserver la liberté illimitée de faire tout
ce qu’il lui plait ; autrement, il en résalterait que
tous les autres membres de la societé anraient aussi

la méme faculté, et alots ni la vie , nila jonissance

* des droits d’aucun d’eunx, ne seraient en stetd.

“La liberté civile ou politique dont jouit 'homnie -

dans Vétat civil, n’est done pas autre chose qile Ia

liberté’ naturelle , restreinte ou lnmlee par la loi -

humaine , autant qu’il est necessaqre ou ulﬂe pour
Favantage de la sociélé. '
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~ Ainsi toule loi qui-nous empéche de puire a nos
: concitoyeus , accroit et assure la liberté civile,

quoigu’elle diminue la liberté naturelle.

Au conlraire , toute loi qui enchaine inutilement
notre volonté ou nos actions sur des choses absolu-
ment indifférentes (1), est contraire a la liberté , &
moins que 'observation de cette loi; qui nous con-
trarie sur des points indifferents en apparence, ne
tourne, en effet, a Pavantage de la societé; car alors,
en génant notre liberté particuliere sur des points
peu importants , elle maintiendrait la liberté gene-

rale en un point beaucoup plus important, en con-
irlbuam 4 maintenir la splendeur de I'élat et & con~
server la socmte qui seule peul assurer notre indé-
pendance.

Ainsi les lois , qudnd elles sont prudemment eta-
blies, loin de détruire la liberté civile, en devien-
nent le plus ferme soutien.

Les droits absolus dont jounissent les hommes
dans I'état civil, ne sont donc que le résidu de la
liberté naturelle dont les lois ne peuvent exiger le-
caerifice , méme pour le bien public , parce que le
but de toute association ne doit étre que la conser--
vation de ces droits naturels et imprescriptibles
dont la société doit garantir la jouissance a tous les
associes.

X »

(1) Laloin'a le droit de défendre que les actions nuisibles & la sociétés
Art,5 deladéelaration des droits de 1791,
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Apres ces vues gencrales sur les droits absolus
que ’homme tient de la nature , examinons chacun
de ces droits en particulier.

209. Ils peuvent se réduire i trois points princi-
paux : sureté , liberté , propriété.

210. Le droit de stireté personuelle de ’homme 5
est Uobjet principal des lois. Il consiste dansla j Jouis-
sance de sa vie, de son corps, de ses membres et de
son honneur, ou de sa répulation.

La vie est un bien que ’homme lient de la natures
la société s’occupe de lui en garantir la jouissance
et la conservation , avant méme qu’il ait yu le j jour,
et des I'instant gu 11 existe dans le ventre de sa mere.
La loi ne punit pas seulement Phomicide on le

- meurire d’un homme né, elle punit de la réclusion,
et, en certains cas, dela peine des travaux-forcés,
qmconque est convaincu. d’avoir, par ahmeuts,
breavage, médicaments, violences, ou par tout autre
moyen , procure’avortement d’une femme enceinte,
soit qu’elle y ait ou non consenti.

La meére, quelques droits qu’elle semble avoir sur
le foetus, quin’estencore qu’une partie d’elle-méme,
est punie de la méme peine si elle ose attenter & la
vie de son enfant avant qu’il soit né (I) ;

Un enfant dans le ventre de sa mére, est repute
né lorsque I'intérét de sa vie et de sa conservation le
demande (2).

(1) Codepénal, art. 317. : : ; 2
(2) D’Aguesseau, tom. v, pag. 445. ,
Additions et Corrections. Tom, Iz, 13
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Si une femme criminelle est enceinte, ellene doif
pas étre mise en jogement. Si elle y avait été mise
et condamnee Pexéeution du ]unremeut serait sus-
pendue et renvoyeée apres ses couches.

La loi punit de mort tout homicide commis avec
préméditalion. ;

Les homicides commis sans préméditatiou sont’
punis de peines p]us ou moins grieves , suivanl lasr
circonstances du fait.

e Amm 1a loi se charge de venger toutes les alteintes
faites 4 la vie des hommes, et elle punit jusquaux
tentatives d’homicide , lorsqu’elles ont été suivies

-

d’un commencemenl d’exécution.

Elle porte p]us loin la prevoyance. Lor squ an
‘homme se trouve en danger de sa vie par le fait d’un
autre , $4ns pouvmr appder 4 son secours les forces
de Ia société, il repren d tons les droits que lai donne
a loi naturelle, qui lui preserit la défense de §ol-
~ meéme; etla loi civile 1’ant01‘1se méme a tuer I'agres-
seur, s'il ne peut aulrement s’en défendvre.

Mais il doit attendre sa vengeance des lois , lors-
qu’il peut en implorer le sccours.

Ce n'est pas seulement pour sa propre défense,
mais encore pour celle d’autrui, qu'il est permis de
repousser la violence par la force, et méme de tuer
agresseur , sans étre coupable aux yeux de laloi.
En cas d’homicide légitime, il n'existe point de
crime , et Phomicide est commis légitimement lovs-
qu'il est indispensablement commandé par la néces-
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sité actuelle de la défense ‘de soiméme on d’au-.
trui (1).

Outre les dispositions pénales qui ont pour objet
de réprimer les attentats contre la vie des citoyens,
la loi emploie d’antres moyens pouren garantir la
conservation & cenx qui sont hors d’état d'y pour-
VOIr eux-mémes.

La société a établi des hopitaux pour les malades,
pour les enfants , les vieillards et les 1ndigents hors
d’état de gagner leur vie par le travail. On s’est sou-
vent occupé et I'on s’occupe encore de pourvoir 4 Ia
subsistance de tous les pauvres, afin de supprimer’
la mendicité; en atlendant, elle-est tolérée a Ie-
gard des individus qui sont hors d’état de tra-
vailler. : '

* C’est encore pour maintenir la stiveté personnelle ,
que sont établis des gardes qui veillent a notre con-
servation, méme a notre insu ; qui, pendant la nuit,
parcourent les rues des grandes villes, qui recher-
chent les malfaiteurs dans les campagues, surles
chemins publics, dans leurs retraites les plus secre-
tes : institution admirable dont on peut abuser,
mais qui n’en est pas moins necessaire , cb sans,
laquelle personne ne pourrait voyageravee siireté.

Enfin, c’est pour assurer la vie des hommes , que
le gouvernement, dansles temps de disette,;s’occupe
de procurer des subsistances au peuple.

(1) Code-pénal, art, 328 et 329.
T2
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‘La Joi ne veille pas senlement ala conseryation de
la vie de ’homme, elle veille également a la conser-
vation des membres que la nature lui a donnés, et
sans lesquels il serait hors d’état de pourvoir a sa
subsistance et de jouir des agréments de la vie.

Toute mutilation commise dans la personne ow
Jans les membres d®un homme, et méme les violences
ou les blessures qui tendent a le priver de 'usage de
ses membres, sont punies de peines afflictives et
mfdmantes gradnces surla grievelé des faits, sielles.
sont commises avec premeduatiou (r). Si elles sont
commises sans prémeéditalion, elles sont punies de
peines plus ou moins gritves; et les dangers ol se
trouverait'un homme de recevoir des blessures ou
d’éprouver des violences sur son corps ou sur ses
membres, quand méme sa vie ne serait pas précisé-
ment en péril , suffiraient pour le faive rventver dans
tous les droits de la défense naturelle, et pour ’auto-
riser méme A tuer son agresseur , 81l ne peut autre-
ment s'en défendre ; parce qualors Phomicide est
1égilime et commandé par la néeessité actuelle de la
défense de soi-méme.

Mais il faut bien remarquer gu ’il n’est permis d’en
venir A cette fatale extrémité, que dans te eas d’une
nécessité absolue, et quand on ne peut antrement se
soustraire au peril. .Si aliter periculum effugere
won potest. Inst.de leg. Aquil. §. 2, et ibi Vinn.(2)

£4

{1) Gode pénal , art. 3.09 et snivants.
(2) Quicum aliter'se Lueri non possunt damni culpam dederint, innoxit
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Laloi civile garantit aussi & chacun des membres
de la société, la jouissance intacte de son honnear et’
de sa répulation.

La confiance est le lien qui unit les hommes; elle

nait de ’estime réciproque. L’amour de I’estime pu-
blique fit naitre , dans le sein de la société, I’hon-
neur, ce sentiment vifet délicat qui prend sa source
- dans la nature, puisque I’homme desire naturelle-
ment 'estime des hommes avec lesquels il est en re-
lation, I’honneur est devenu un bien plus précieux
quela vie; c’est pour 'homme civilisé la plus chére
de toutes les possessions. Les atteintes portées
Phonneur sont plus fune§tes que celles qui ont la
fortune ou la vie pour objet. Les hommes hon-
nétes aimeraient mienx mourir que de vivre désho-
nores.
- Laloi venge les alteintes portées & I'honnenr du
citoyen. Elle accorde, pour lesréprimer, des aclions
de différentes espébes, dont le deélail sort de notre
sujet : il suffit ici de les indiquer.

211, ‘Apres la stireté personnelle, le plus impor-
tant des droits de 'homme , dans P’état civil , ce- .
lui 4 la  conservation duguel la loi veille et doit
veiller avec le plus de soin, c’est la libertd indivi-
duelle.

sunt. Vim vi defendere omnes leges, omnia jura permittunt... ¢t hoc si
tuendi duntaxat, non ulciscendi caush factum sit. L. 45, §. 4, 1t ad leg.
Aquil. LL. 4 et 5:bid. JTam hoc evenit ut quod guisque ob tutelam sorporis
sui fecerit juve fecisse videtur, L. 3 ; ffl de Just. et jure.
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- Laliberté, telle qu’en jouissent les cntoyens fran-
‘cals, consisie en trois pomts ptmctpaux. ]

“Liberté de la o ot et des actions.

‘Liberte de la pensde.

Liberté de conscience et da enlie,

212. La liberté de la personne et des actions con-
siste dans la faculté de faire tout ce qui ne nuit pasa
autrui, font cequi n’est pas défendu par les lois, sans
pouvoir en éire empéché, sans pouvoir éire détenu
arbitrairement, arrélé ni emprisonné que dans les

" cas déterminés par la loi , et selon les formes qu “elle
a prescrlles (1)

~ Une conséquence nécessaire de la liberté, est que’
tout Francais peut demenver en France aussi long-
temps qu'il le voudra, en quelque lien qu’il lai
plaira, sans pouvoir étre arbitrairement forcé d’en
sortir , ni relégué dans un lieu particulier en forme
dexil 5 Sl ce n ’est en vertu d’une loi ou d’un ju-
gement.

1l est de la plus grande importance pour le public
que la liberté personnelle soit religieusement ves-

- pectée. Si le premier magistrat, si le chef de lana-
tion avait la faculté de faire emprisonner tous ceux
que ses ministres ou Teurs subalternes jugeraient a
propos, tous les autres droils des citoyens seraient
bientdt andantis ; leur vie méme ne serait plus en st-

- (1) Art'4 dela Charte. Art, 4let § de laDéclaration des droits, en téte de
la Constitution de 199 1.
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reté: c’est pour celaqu’on a prétendu peul-éireavec
, Taison que les altent ats contre la vie etla propriété
du citoyen, formés par la volonté arbitraire du pre-
mier magisirat ou de ses ministres, étaient pour la S0-
ciété d’une conséquence moins dangereuse que les
altentats contre la liberte personnelle, Priver un
homme de la vie par violence, sans accusation préa-
lable et sans forme de proces , confisquer ses blens
et s’en emparer, conire les dispositions de la loi qm
les prolege seraient des actes de tyrannie si mani-
festes et si evidents, qu ‘ils jetteraient’alarme dans
tous les esprlts et les prepareraleut ala résistance.
Mais arréter secreiement une personue, la con-
duire, la confiner dans une prison obscuare ¢t impé- |
nétrable , I’y laisser igt}orée de sa famille et de ses
amis, souvent méme oublice de ceux qui avaient or-
donné sa detenhon c’est un acte qui, étant plas ca-
ché , fait au551 moins de sensation, et devient par
cela méme plus dangerenx pour la liberté pu- :

blique (1).

213. Les emprisonnemeuts arbitraires sont une
violation manifeste du droit natuvel; et les plus an-
ciens monuments de la législation francaise, attes—

(1) En 1810, le censeur du gouvernement impérial, chargé d'examiner
cet ouvrage , retrancha du manuscrit ces'deux alinéa, et bien d’autres que
je ne crains pas de rétabliv sous le gouvernement juste’ et “éclaivé de
Louis XVIIT,
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tent (1) qu ‘ils étaient défendus par I'ancienne cons-
titution de la monarchie.
Mais il fant convenir que sur ce point, comme
_ sur beaucoup d’autres, les Francais n’avaient pas su
conserver leurs droits anciens et naturels. Les em-
Prisonncments avbitraives étaient devenus , sous
les derniers rognes, et spécialement sous celui de
Louis XV, d’une fréquence tellementscandaleuse et
tellement revoltante, qu’on a prétendu que sous le
ministere du cardinal Fleury, et & ’occasion. de la
fameuse bulle Unigenitus, il avait élé donné ciu-
quante-gquatre mille lettres de cachet. Clest ainst
qu’on nommait les ordres donnés au nom du Roi par.
un de ses ministres pour arréter un citoyen.
Munis de cet ordre, des agents du gouvernement
_enlevaient un citoyen de sa maison, souyent au mi-
lieu de la nuit, pour le condnire dansun chiteau,
ou antre maison de force » quelquefois & Pautre bout
du royaume. Li ; il n’était ordinairement permis ni
dele voir, ni de lui éerire: il n’élait pas rare quel’on
ignoril ce qu’il était devenu, jusqu’a ce qu’il plitau
ministre despote qui Iavait fait arcéter dele rendre 4
la liberté,
Vainement les par]ements et les autres cours sou-
: vg;‘ames e]evalent‘ une voix courageuse contre cct

(1) Foy, les Maximes du dvoit public frangais, tom. 1, pag. 161 et suiy,
£dit, in-4o, .
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intolérable abus; la.cour ne répondait qu'en lancant
denouvelles letires de cachet, ou par cette maxime,
qu’il ne faut pas soumetire a Pinspection des tribu-
naux le secret de 'adminisiration et 'exécution des
ordres du Roi : d’ou 1on concluait qu’il n’existe
aucun recours contre les ordres donnés par ses mi-
nistres. ;

Ecoutons. comment le vertnenx Lamoignon de
Malesherbes répendait 4 ces prmmpes tymumques
dans les remontrances qu’il fil an roi Louis XV,
le 14 a0lit 1770, au nom de la cour des aides dont ll
etait alors président. 11 est impossible de peindre
avec plus d’énergie 2 quel pomt était parvenu labus
des letires de cachet. :

¢ Siceux quisurprennentdes ordres deV. M. pou-
$s vaientéchapperal'action légitimedesopprimés par
» desemblables subterfuges, sous quelle loi vivrions-
% nous aujourd’hui que ces ordres sout si prodigieu- «
s sement mullip]iés, et s'accordent pour lant de
ss causes différentes, pour tant de COHSldel ations.
s personnelles? -

55 On les réservait autrefois pour les affaires d’é=
3% tal; on les a-donnés ensuite dan§ quelques civcons:
s lances (ul ont paru intéressantes, comme celles
$ ot le souverain esttouché deslarmes d'une famille
ss qui craint le déshonneur.

s> Aujourd’hui on les croit nécessaires toutes les
$ fois qu'un homme du peuple a manguéan respect
ss dft 4 une personne c_onsidérable , comme st les
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‘indiscrets , dont on n’a jamais de preuves que la
¥

délation ; preuve toujours incertaine, puisqu’an
délateur est toujours un témoin suspect.

» Sans discuter tous les différents motifs, 1l est no-
toire qu’on fait intervenir des ordres supérieurs
dans toutes les affaires qui intéressent les parti-
culiers un peu connus, sans qu’elles aient aucun .
rapport nia V. M. personnellement, ni a l’ordee
public; et cetusage est si généralement établi,
que tout homme qui jouit de quelque consi-
dération croirait au-dessous delui dedemander la
réparation d’une injure ala justice ordinaire.

ss Lies ordres signés de V. M. sont souvent remplis
de nomis obscurs, qu’elle n’a jamais pu connailre;
cesordres sont ala disposition de vos ministres, et
nécessairement de leurs commis, vu le grand nom-
brequi s’en expédie. i 4

$5 On les confie aux administrateurs de la capitale
et des provinces, qui ne peuvent les distribuer que
sur le rapport de lears subdélégués ou autres su-
balternes. s : 3

ss On les remet sans doute en bien d’antres mains,
puisque nous venons: de voir qu’on les prodigue
sur la demande d’un simple fermier-général, nous
pouvons méme dire sur celles des employés de la
ferme; car il n’y a que des commis subalternes
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5 qul puissent connaitre un prévenu de fraude et
s Iindiquer. .

s 1l en résulte, Sire , qu'aucun citoyen dans vo-:
% lreroyanme n’estassuré de ne pas voir sa liberté
# sacrifiée 4 une vengeance; car personne n’est assez
s grand pour étre 4 Pabri de la haine d’un ministre,
% i assez petit pour n’étre pas digne de celle dun
s commis des fermes. ss

D’apres ce tableau vrai et énergique , on peut ju=
ger combien laliberté personnelle des citoyens était
pen respectée en France.

214. Ce nest qu’a la révolution que Ies Francals
doivent I'inestimable bienfait de voir leur liberté
personnelle consacrée et garantie par des lois fixes:

L’ assemb]ee constituante proclama , comme I’ un

-

des droits naturels et impreseriptibles de ’homme,
que nuol ne peut étre accusé , arrété ni' détenu que
dans les cas determmes par la 101 et selon les formes
Gg'ellea prescrltes. : :

Elle ajouta que eeux qui sollicitent expadleut ;
exécutent oun font exécuter des mdres avbitraires
doivent étre punis: Elle mit au nombre des droits ci'f-
vils garantis 4 tous les Francais, laliberté d’aller,
de rester, de parlir, sanspouvoir élre arréiés que se-
lon les formes déterminées parla loi.

L’article 581 du Code des délits et des peines, du
3brumaire anl'V,porte que & toul homme, quelle que
% soit sa place ou son emploi, autre que cenx a gui
wla loi donne le droit darrestation , qui donnel,
» signe , exécute ou fait exécnter Pordre d’avréter
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s un individa , ou qui Parréte effectivement, si ce
%% n’estpourle remettre sur-le-champ a la police, dans
s les cas délermings par la loi, est poursuivi erimi-
s nellement et punt comme coupable de’ détention
% arbitraire. s

11 faut voir Pact. 582 et les-snivants , o sont déve-
loppées les précautions prxses contre les detentlons
arbitraires.

Ces principes qui avaient passé de la constitution
del an 111 dansle Codedes délits et des peines, ont été
consacres parla constitution del'anVIII. L’article 72
porte que les ministres sont respensables, 1°. de tont
acte du gouvernement signé par eux et déclaré in-
constitutionnel parle sénat ; 20, de I'inexécution des
lois et des reglements d’administration publique;
3°. des ordres particuliers qu’ils ont donnés , si ces
ordres sont contraires a la constitution , aux lois
et auwn reglements.

_ Larticle 76 veut que la maison de toute per-
soone habitant le territoive frangais soit un asile in-
violable (1). .

Pendant la nuit, nul n’a le droit d’y entrer que
dans le cas d’incendie , dinondation ou de réclama-
lion faite de I'intérieur de lamaison. Pendantlejour,

- on peut y enfrer pour un objet spécial déterminé,
ou envertu d’une loi, ou d’un ordre émané d’une au-
torité publique:

(1) Foy. le décvet impérial du 4 aoiit 1806, relatif au temps de nuit,

pendant lequel a gendnrmeue ne peut entrer dans les maisons des ciw
toyans,
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Les articles suivants déterminent leg conditions
requises pour qu’une arrestation soit léaale, et or-
donnent que la personne détenue soit loujours repré-
sentée A ses parents et amis par le geolier.

L’art. 81 répéte les défenses prononcées par les
lois précédentes contre les arrestations illégales, et
porte que ¢ tous ceux qm, n ayant pomt recu de
s lalol le pouvoir de faire arréter, donneront, si- -
» gneront, exéculeront arrestation d’une personne
% quelconque;tous ceux qui,méme dansle casde ’ar-
% restalion autorisée par la loi, recevronl ou retien-
35 dront la personne arrétée dans un lieu de déten-
ss tion , non publiquement. et légalement désigné
ss comme tel, et tous les gardiens on geoliers qui
% contreviendront aux dispositions des trois articles
» précedents,seront coupablesdu crime de détention
ss arbitraire. s ;

Enfin le Code pénal du 12 février 1810, art. 114
etsuiv. , établit des peines trés sévéres contre les at-
teintes portées 4 la liberté individuelle,

Telles sont les precautions prises par la cons-
titution de l'anVIIL, pour assurer la liberté des per~
sonnes. '

215. Beaucoup moins favorable 4 la liberté indi- .
viduelle que cette Charte préciense que nous devons
anotremonarquelégitime,la constitution del’an VIII,
‘art. 46 (1), aulorisait le gouvernement & décerner

(1) Cet article est tacitement , mais évidemment abrogé par la loi da 12
Styrier 1817 , dont nous parlerons bientot.
il
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“des mandats d’amener et des mandats d’arrét conire

Jes: personnes présumées auteurs ou complices de
quelque conspiration contre PEtat : mais si, dans un
delai de dix jours apres leur arrestation, elles ne sont -
‘pas mises en liberté ou en justice 1‘égl'ée >l y avait,
de la part du ministre signataire du mandat, crime
de détention arbitraire.

L’art'6o du senatus-consulte organique du 28 {lo-
réal an XII, qui etablit fe gouvernement imperial,
ordonnait an sénat de choisir dansson sein une coui-
mission de sept niembres, pour prendre connais-
sance, sur la communication qui lui en est donnee
par les minisires, des arrestations effectuées confor-
'mément a lart. 46 de la constitation, lorsque les
per sonnes arretees n'ent pas €lé traduites devant
les tmbunaux dans les dix jours de leur arres-
tation.

Celte commission était appelée commission séna-

i toriale de la liberté individuelle.

- Toutes les personnes arrétées, eb non mises en
jugement apreés les dix jours de leur arrestation,
pouvaient recourir directement par elles, leurs pa-

~ rents ou leurs représeulams, et par voie de pétition,
4 la commission sénatoriale de la liberté indivi-
duelle , art. 61.11 faut voir, dans les articles suivants,
la maniere dont devait progéder cette commission,
qui jamais n'éleva de réclamations conire les’ nom-
breuses détentions ordonnées parles ministres et an-
ires agents de Bonaparte. -

Enfin, toutes les chqposxtlonq protectrices de la li-
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berté furent encore renouvelées dans le Gode d’ins-
truction criminelle du mois de décembre 1808, art.
615 et suivants, et consacrées par le Code pénal du
22, février 18ro, qui détermine les peines dont
doivent étre punis, suivant les différents cas ;

les attentats & la liberté, Vojcz artlcle 114 et sui-
vants. : :

216. Mais les lois protectrices de la liberté sont
toujours illusoires quand le gouvernement, quand
les minisires et leurs agents suhalternes peuvent les
c¢luder et les violer impunément. Gest ce que fivent
constammentle chef etles principaux agents da gmt-
vernement impérial. Les lois Tes plus libérales en ap=
parence ne servirent qu’a voiler jusqn’a ceriain
point lenr despotisme et leur tyrannie. 1ls ne man-
quaient jamais d’y insérer quelques dispositions qut
lear ménageaient les' moyens de les éluder (x). La
constitution méme de I’an VIII favorisait oilverte-
mentces moyens; elle porte, art. 75, sque les agents
% du gouverneinentne peuvent éire poursuivis pour
» des faits relatifs & leurs fonctions quen vertu
» d’ane décision du conseil -d’état, ete.  (2)

Or, sous le nom d’agents du gouvernement , on

(1) Par exemple, la formation de laliste des jurés attribuée aux préfets
par lart. 387 du Code d’instruction criminelle. On s’est beaucoup plaint de
* celte disposition ; le gouvernement songe , dit-on , a la réformer. -

(2) Le vertueus Mounier m'a souyent dii.rque cet article était un brevet
Aimpunité en faveur des fonctionnaires scélérats, mais en crédit.
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comprenait depuis les premiers fonctionnaires pu-
blics jusqu’au plus vil agent de la police, jisquan
dernier commis des droits-réunis; etle conseil-d’état
donnait si varement Pantorisation nécessaire (r), on
- étendait si loin ce qu’onappelait les faitsrelatifs aux
fonclions des agents du 'gouvememen‘t, que la de~
mande d’autorisation nécessaive pour les poursuivre
ne faissit ordinairenent qu’attirer de nouveaux de-
sagréments 4 ceux qui avaient le courage et les
moyens de la former. :

Les troubles de 1a Vendeée et des départements de
Vouest , I'art des conspirations factices dont on a si
cruellement abusé, fournirent de nouveaux prétextes
aux attentats contre la liberté individuelle, scanda-
leusement violée par 'empereur et ses ministres,
sans que personne osit se plaindre, pas méme la dé-
risoive commission de la liberté individuelle. 1.’ em-
pereur faisait ¢lever partout de nouvelles bastilles (2)
pour inspirer plus de terrenr.

217. Enfin posant le masque et dédaignant de
consulter ni le sénat nile corps législatif, qui cepen-
dant avalent toujours eten toutes choses servilement
obéi A ses volontés, de sa pleine puissance et autorite
impériale, il autorisa son conseil-privé , par son fa-
meux décret du 3 mavs 1810, concernant les pri-

(1) A moias quiil ne s'agit de servir les vues de 'empereur; par exemple,
de punir un maite trop indulgent envers les conscrits. Foy. le décret du
g {rimairean 11l 7

(a) Par exemple, @ Pontivy, qui ayait pris le nom de Napoléonville.
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sons d état , A détenir les c1t0} ens dans ces prisons,
sansmandat préalable, sans forme de proces. Jamais
les rois de France n’avaient eu I’ impudenr d’autori-
ser les lettres de cachet par des ordonnances.

218. Apres ’heureuse restauration de la monar~
chie légitime , Louis X VIII rétablit lesFrancais dans
le droit naturel de liberté individuelle dont jarx\nais ils
n'avaient joui sous Bonaparte. Les emprisonne-
menls arbitraires furent proscrits par celte Charte
immortelle qui fait bénir le régne de notre sage mo-
narque , et quirendra sa mémoire chére & nos arrie-
're's-ueveux L’art. 4 veut que personne ne puisseétre
poursuivi ni arrété que dans les cas préyus par: la loi,
ctdans la forme qu’elle preserit. :

219. A son fatal retour de-Iile d’l:,_ibe et dans-
Pespoir de reconquérir que]que popularité, Bona-
parte fit rédiger, le 22 avril 1815, le famenx acte
additionnel (1) aux constitutions de lemp1re. Cet
acle, qu 1l se proposalt de soumelire a 1’acceptauuu
du peupie fnaucals, CUndamnalt par le fait ct ses
empr isonnements arbllran'es, el son tyrannique dé~
cret du 3 mars 1810, Llarticle 61, ou 'on avait copié
presque mot pour mot I'art. 4 de la Charte, mit au

- nombre des droits du citoyen, que : ¢ Nul ne peut
» dlre poursu'ivi arrété, détenn , ni exilé que dans
% les cas prévus par la loi, et suxvantles formes pres-

s ferites (2)- 5

(1) Il estimprimé dansle Bulletin des Lois , pag. 131.
(2) Ilajouta, art. -G-i , que « tout citoyen a le droit d'imprimer (de pux
Additions et Corrections. Lom. Ter, 13
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220, Sa chute définitive suivit de pres. Une com~
mission provisoire saisit les rénes du gouvernement,
wais elle eut aussi le malheur de faire suspendre Ia
liberté individuelle pendant deux mois , }531‘ Ia loi
du 28 juin 1815, qu’elle n’eut pas le temps d’exe-
cuter. Le jour méme ot cette loi futrendue & Paris,
le Roi éidit a Cémbray, d’ot 1l adressa & tous les
Franeais une proclamation pour leur annoncer ses
jntentions libérales et pateruelles.
~ 221. Heureusement vélabli sur son irdne pour le
bonheur des Francais, ils devaient vivre désormais
sous I’égide protectrice dela Charte.

Mais, effrayés par les trahisons qu'avait fait écla-
ter lemallieurenx retour de l'ile d’Elbe, les ministres
penseérent qu’il était impossible de mainlepir }a tran-

- quillité publique sans suspendre temporairement la
liberté individuelle. 11s proposerent et firent adopter
par les chambres la loi du 29 octobre 1815, relative
& des mesures de stiveté générale. Elle permettait de
détenir, sans le traduire en justice, tout individa
arrété comme prévenu de crimes et delits conlre la
pét‘sdgne du Roi, la famille royale ou la stveté de
Y’Etat. Tout fonctionnaire a quiles lois conferent le

: droit de décerner des mandals pouvait faire arréter

- Yes diloyens. ; '

@ blier ses pensées, en les signant, sans aucune cetnsure préalable, sauf la
p responsabilité légale, aprés la publication, par jugements par jurés,
» quand méme il 0’y aurait Lien qu'a Papplication d'ine peine correction=
$ nelle. » : . IR :
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222. Cetteloi produ:su les effets les plus déplora-
bles, par la maniere dont exécutérent les agenls
subalternes du gouvernement. L.’ mfé’tme délation fut
encouragée ; le plus vil délateur était éconté, tontes
les prisons devinrent des bastilles, et 1'on vit des
procureurs da Roi, fiers de leur pouvoir comme des
pachas d’Asie, avoir constamment dans leur anti-
chambre deux gendarmes de planton pour exécuter
leurs arrestations albttlaues, sans compler les coms
missaires de police et les espions qul s’ mtrodmsalent
partout.

D’un autre coté, les préfets s'arr ogerent le da woif
d’exiler arbitrairement les mtoyeus qui leur étaient
suspects, et d’envoyer des vieillards d’une extrémité
du royaume a Iautre. Il fant noter ces excés, non
pour réveiller des haines qu’il fant éteindre pour
toujours , mais pour prevenlr le retour de lois pa-
reilles.

Celle du 29 octobre 1815 devait cesser de plem :
droit d’avoir son effet si elle n’étai, pas renouvelée
dansla sessmn_des chambres, lors prochaine.

223. Avertis des désordres qu’elle avait occasion-
nés, les ministres reconnurent que quelques procu=
reurs du Roi en avaient abugé. Cependant , apués
avoir proposé et fait adopter la loi sur les dlections
du 5 février 1817, comme un gage de leur attache-
ment aux principes du gouvernement representatif,
loi si favorablement accueillie par les vrais amis de
la liberté, et si décrice par ses ennemis, les minisires
vojant que }’;{gilatiell des eé_prits §’¢tait prolongée,
13..

]
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et que Ia fureur des partis n’élait point apaisce,
proposerent et firent- adopter la loi “d’exceplion
du 12 février 1817 , sur la liberté individuclle.

Cette loi permettait encore d’arréter et de délenir,
mais senlement en vertu d’un ordre signé du prési-
dentdu conseil des ministres , tout individa'prévenn
de complots ou de machinations contre la personne
du Roi, 1a stireté de 'Etat, ou les pﬂersonnes de la fa-

mille royale.

224. L’exécution de cette loi, quiabrogeait cei]e
du 29 octobre 1815, ne donna lieu a aucan abus.
Son effet devait cesser de plein-droit au 1¢*. janvier
'1818; le renouvellement n’en a pas élé demandé.
Cest 1a derniere loi d’exception qui porte des res-
trictions ala liberte individuelle. Nous n’avons plus
‘4 craindre qu'on eu propose, ni qu*‘ou en fasse & I'a-
vemr adopler desemblables. Nous vivrons désormais
ft nous vivrons toujours sous x empl re tutélaire de
12 Charte. Notre territoire est enfin libre: la liberté
publique ‘est assurce par la retraite des élrangers:
5 A la liberté publique se jomt la libérté privée
quela France n’ajamaisgoiitée si entiére, sy comme
-Sa Majesté I'a observé avec beaucoup de vérité dans
le dISCOl‘J(LS qu’elle vient de prononcer a 'ouverture
de Ja session, le 1o décembre 1818,

. 225. Avantdeterminer ce quiconcerne la liberte
«mdlwduelle 1l nous reste & exammer une question
du plus haut intérét, Nous avons vu que art. 75 de
1a constitation du 22 frimaire ou 3 nivose an VILL

‘défendait de poursuivre les agents du gouvernement
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Pf.:ul‘ faits relatifs a leurs fonctions , sans la PEl‘l]‘llSﬁ. =
sion on 'autorisation du eonseil-d’état. Tl est certain
que sous I'empire. de cette disposition Lyrannique ,
Ia ]Ll)el te individuelle, la streté méme des c1t0yens
n’élaient point suffisanument garanttes pusqu’elle
enchatnait la faculté de poursuivre devant les tribu-
Dnaux quien sontlesgardiens naturels, les personnes
dont les attentafs conlre ces droits sacrés sont le plus
.1 redouter. ;
Cependant plusieurs tr lbunaux p]uswurs cours
semblent croive daus la pratique que Pautorisation
du conseil-d’état est enecore necessaire pour traduire
en justice les fonctionnaires prévaricateurs qui abu-
sent de leur autorité- par des attentats criminels a la
strelé ou a la liberté des citoyens. Lie conseil-d’¢iat
lai-méme favorise cetie opinion en accordant I'au-
torisation quand elle est demandée, ce qui suppose
la faculté dela refuser. >
Nonobstant - 6es 'mtorrtes Sl respectab]es , 1IOUS.
osons penser , et notre deveir nous force de le dire,
que cette opinion ne nous semble pas fondée. Pour
la défendre, onoppose I'art. 68 de laCharte, gui porte
35 que les lois actuellement existantes, qui ne sont
3 pas; contraires a la présente Charte, restent en
s vigueur jusqu’a ce qu’il y soit Jégalement deroge.»
“als ce ne.sont que leslois actuel[ement existar-
que les lois. qui n’y sont pas contraires que
mainlieu_&}_’al'l..68>_de laCharte.Or,aujourd’hui,peut—
on soutenir avee bonne foi que la constitution de

~
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Van VIII est une loi actuellement existante, qu'elle
n’est pas contraire 4 la Charte ?

- @’estla Charte, toute la Charte, rien quelaCharte,
qui est aujourd’hui notre seule constitution ; les tri-
bunaux , les cours, les citoyens n’en doivent pas re-
connaitre d’autre, la loi dug novembre 1815, art.5,
le leur défend sous peine de punition correction~
qelle. Du monient ou la Charte fut proclamee, la
constitution de P’an VIII fut, avec ses accessoires ,
Jégalement ctirrévocablement abrogée, parce qu’elle
est contraire & la Charte, parce qu’elle ne peut sub-
‘sister avec la Charte. On ne peut donc plus I'invo-
quer' aujourd’hﬁi‘ péur donner aux prévaricateurs
puissanis ou protégés un brevet d'impunité, comme
Ie disait energiquement le vertueux Monnier, prefet
d'Ille-ei-Vilaine et ensuite conseiller-détat.

Au soutien de 'opinion que nous combattons, on
invoque encorela loi du 14 décembre 1789, relative
ala constitution des municipalites. I’article 61 nous
parait le seul dans 1¢qué] on puisse trouver quelque
sorle de rapport 4 la question qui nous ogccupe. 11
porte : « Tout citoyen actif pourra signer él_présén-
sy tercontreles officiersmunicipaux la déronciation
s des (fé]‘its d’administration dont il prétendra qu’ils
sy se seraient renduscoupables, mais avant de porter
s celte dénonciation devant les tribunaux, il sera
»» tenu de la soumettrea'administration.ouaudirec-
% ‘1oire du département , qui aprés avoir prisl'avisde.

¢ Padministration ‘de district ou de son directoire,
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s renverra la dénonciation , §’i) y alicu, devant les
3 juges qui en devront connailre. s
Remarquez que cet arlicle ne s’applique gu’aux
délits d’administration , délils que tout citoyen est
autorisé & dénoncer, et non pasa poursuivre. Il n’y
a queceux qui sont lésés par ces délits et leministerg
public qui soient autorisés a les poursnivre, Mais a
qui le simple citoyen s’adressera-t-il pour dénoncer
civiquement un délit d’administration ? Qui pourra
recevoir sa dénonciation? Les tribunaux: non;ear
ilsne pourraient décider il y a ou non un délit d’ad-
ministration , sans s immiscer dans les operations dé
Padministration, et sanss’en faire rendre compte, ce
quileur est séverement defendu, C’est done 4 'admi-
nistration supérieure, c’est-a-dire a Padministration
départementale, et aujourd’hui aux préfets qui la
remplacent, que doit étre faite la dénonciation d'un
délitd’administration commis pardes ofﬁclers muni-
cipaux ; et si administration superleure s qui seu]e
peut en juger, trouve-qu’il y a réellement un delit
d’administration, elle renvoie les prévenus devant
les wibunaux. lea ce qu’or donne la loi du 14 dé-
cembre 1789. . pve o i Bl
Maisconclure de 13 qu'on ne peut,sansl aulorlsa- o
tion du conseil-d’état, poursuivie un. fonclionnaire
coupable, qui a attenté a laliberié individaelle on a
la stireté d’un citoyen, qui a commis: des violences
sur sa personne;, gui-l'a maltraiié, blessé, estropié,
assassiné, ¢'est déraisonner si évidemment et si com-
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ja’lé'temen-t ‘qu’on ne pourrait, sans manguer anres+
pect qui lui est dit, préter un pareil raisonnement aw
¢onseil-d’etat. -

- On invoque enfin , pour soutenir }a nécessité de
Pautorisationdun consell—d état, la loidu 24 aolit 17go;
eoncernant 'organisation judiciaire , qui porte , ar-
ticle 13, titre 2 + % Lies fonctions judiciaires sont dis-
s tinctés et demeurent tonjours séparées des fonc=
s8 tions administratives. Les juges né pourront , &
3¢ peine de forfaiture, troubler de quelque maniére
% que ce soitles opérations des corps administratifs,
ss mi'citer devant eux les administrations pour rai-
35 son de leurs fonctions. s» - ;

Cet article établit le principe dont nous avonsdéji
parlé; de ]a.séia;af‘ation du pouvoir judiciaire et du
pouvoir administratif, et de leur indépendance mu-
tuelle’an delaatre, dont la conséquence nécessaire
estque les juges ne peavent troubler les opérations
de administration , ni citer les administrateurs de-
vant eux powr raison de leurs fonctions.
~“Mais loin qu’on en puisse conclure qu'il faut une
antorisation du' conseil-d’état pour suivre les délils
commis par un administrateur contre la personne
d’un citoyen, on peut et on doit, du'texte de cette
loi, tiver une conclusion toule contraire ; car la dé-
fense de le citer & raison de ses fonctions , renferme
implicitement la permission de le citer pour tout

autre motif; & raison des délits qu’il commet , drai-
- gon “de seés obhgauons pc"sonnelles cte. La defcnse

BIU Cujas



Tit. 1. Jouiss: et priv, des droits civils. 201
dele citer & raison de ses fonctions est nne excep*
tion‘a la regle générale;, quiles confirme dans les cas
non exceples. : sl i

1l nous parait done certain qu'il n’existe aucune
loi qui exige lautorisation du conseil-d’etat , pour
poursuivre les délits commis par un fonctionnaire
public contre la personne d’un citoyen. ;

Cependant, dansune affaire récemment jugée par
la cour royale de Rennes, on crut devoir: obtenit la
permission du counseil-d’état avant de poursuivre le
maire de Blernais, pre'vem;'d-’m‘festation arbitraire
et de violences commisessur la personne d'un ha-
bitant de sa commune.[arrét rendn parla chambre
correctionnelle’;le 1z de eeprésent mois de déeem-
bre 1818, condamne le maire & 500 fr. d’amende;,
-et a boo fr. de dommages et intéréts. -

Nous.avons ‘souvent entendu desirer une: loi qui
abrogeTart. 75 de la constitution de Pan VIIE, ebqui
rende i tous les eitoyens la Jibre faculté de pour-
suivre en justice réglée les atteintes porices a leur li-
berté on A leursireté, méme par les agents du gou-
vcrm,ment. Nous' eroyons avoir pmnve qu'il n'est
besoin nide loi ni d’ordonnance;, siles tribunaux,: st
lescours, penetres de leur devoir, ontle courage de
lepousser comme n'étant: fondde sur aucune ot
I e\cepnon de tout: 'went du "f)uvememcnt qu: vous
drail opposer encore & son adversa-we le défaut d’au-
torisation” da conseil:d’état, | et se faive, sous Fem-
-pu*e de la Charte, une égide de la constitution de

Tan VIII. Qu’an magistrat subalterne et amovible,
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dont la ]annrue est enchainée et les discours dlcles
parla crainte de déplaire & Pautorité, se croie obligé
de conclure 4 lautorisation préalable du conseil-
d’état avant de poursuivre et de faire punir un fonc-
tionnaire coupable d’excés envers un ciloyen ;. on le
congoit, mais le juge intégre et courageux ne doit
voir que la loi, n’écouter que la justice. Larrét qui
repousserait I’exception de Vagent coupable et les
conclusions duministére public, loin d’avoir la cen-
-sure a redouter, serait infailliblement maintenn par
la Cour'de cassation, attendu qu’aulicu de violer au.
cune loi existante , il ‘serait conforme aux principes
de la Charte, qui veut que tous les Francais soient
égaux devant la loi, quels que soicnt d’ailleurs leurs
titres et leurs rangs.

Pour démontrer de plus en plas combien est con-
traive aux principes constitutionnels et aux disposi-
tions de la Charte, la nécessité de Pautovisation du
conseil-d’état pour faire poursuivre un agent dn gou-
vernement.prévenu d'ayoir attenté i la stiveté ou ala
liberté &’un citoyen, il snffit d’en examiner les suites
et les conséquences. Le droit d’accorder Yautorisa «
tion de poursuivre, supposerait que le conseil-d’état

. ale droit de larefuser, el par conséquent de sus-
pendre, d’anéantir Vaction de la loi, et méme de se
‘rendre juge en premier el dernierressort entre le
plaignant et le prévenu.

Or, en donnant au Roi le'droit de faire rrréce s la

‘Clarte ne lnia point donné le droit de soustraire le
criminel an jugement qu’il doit subir, ni d'évoquer
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Paffaire & son conscil; encore moins d’enlever aux
jnges. compétents la conmaissance d’un délit, et
d’empécherla personne lésée d’en ponx'sulvre devant
eux la 1'epa|a110n c’est ponrtant ce qul arviverait:
si e gouvernement pouvait empécher par un refus
d’autorisation de poursuivre ses agents coupables
d’attentats a la stireté ou a la liberté 1mhv1duelle En
voici un exemple: :

Le siear Philippe Rey avait un compte a discuter
avec lesieur Larrieux ; celui-cis’étant plaint verbale-
ment d'une ‘extorsion de la part du sieur Rey, e
sieur de Lolle, adjoint da maire de la commune ‘de
Saon, déparlement de la Dréme, le fit arcéter, et
conduire par deux gardes-champélres dans la tour
dite de l’Horloge,‘El huit heures da matin, le e 29 oclo-
bre 1815. Le sieur Rey y éiait restéjusqu’an 3, vers
midi. Ces faits étaient conslatés par une information
]undlque, ordonnée par le ]uor(. dlustluctmn du
tribunal de Die.
.~ Mais la ‘continuation des p{‘)tﬁ'suit’es fat défendue,’
pat une ordonnance royale da 18 avril 1816, qui
porte: « I 0’y alien & autoriser la continnation des
» poursulh,s contre le siear de Lolle, adjoint du
s maire de la commune de'Saou, pr évenu de déten=
» Lion arbitraire exercée sur !a personne du S Phl- e
% Jippe Reyjete. (r)siig i s ;

Les motifsda Iefus d autonsalmn expnmes dans

Py

{1) Cette ordonnance est rapportée par Birey, an 18]‘8.‘Suppl\. pog- j0:
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I'ordonnance, sont qu’une lettre du ministre de ’in-;
térieur annoncait qu'il avait élé donné.au sieur. de
Lolle par le préfet , une forte réprimande;, = -,

Qu’il était constant, d’apres la.déposition detrois
1émoins, que peu d’heures apres sa détention, ikavait
~été libreau siear Rey de sortiv de la tour dont, les,
portes paraissent aprés celleépoque étre demeurees
ouvertes par ordre du sieur deLolle, et que le sieu

Rey s'obstina & y rester jusqu’au lendemain;

Que d’aprés ces faits, le sicur de Lolle s'est em-~.
presse de reconnaitre et de réparer son erreur, ef,
que la réprimande qui a été donnée audit adjoint -
par le préfet, @ été une punition suffisante.

. Ainsi, le gou,ver.n‘eme'nt jugea. en fait, 1°. surune.
simple letive ministérielle, que le sieur de Lolle,
avait recuune forte réprimande; | _

20, Aussi en fait, qu’il était constant que, pew
d’heures aprés sa détention ordonnée;le siear Rey
avait été libre de sortir de la tour, parceiqu'il parass;
que les portes en étaient , aprés cette époque, de-
meurées ouvertes par ordre du sieur de Lolle (ordre;
(_;iufi_ n’avait point été nalifié aw sieur Rey);

30, Endroit, que la réprimande prétendae donnée:-
a de Liolle était une punition suffisante.

- Le consell . érigé en commission extraordinaire;
jugea donc qu’il n’y avait pas lieu a Papplication. de
la peine prononcée par le Code pénalicontre les ar-
restations et détentions arbitraires, crimes dont la
connaissance ne peut apparteniv qu'aux tribunaux 3
il enleva i ces tribunaux la connaissance da.crime
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dont se plaignait le sieur Rey; il jugea qu’une simple
réprimande €tait une punition suffisante pour un
délit que la loi punit d’une peine infamante ; enfin,
en interdisant la poursuite devant les tribunaux, il
enleva an sieur Rey ¢ droit de demander les dom-=
mages ct interéts qui lui étaient das. Il ne condamna
pas méme le sieur de Lolle aux dépens. Nous ne por-
terons pas plas loin nos réflexions sur une décision
sl conlraire aux principes les plus sacrésde la charte
constitutionnelle. : :

' 226. Le second point de la liberté francaise con=
siste dans la liberté de la pensée. :

La libre communication des pensées et des opi=
mions est un des droits lesplus précieux de I’lhomme::
tout citoyen peut parler, écrire, imprimer librement
ce qu’il pense, sauf & répondre de cette liberté dans
les cas déterminés parla loi. C’est un droit qu’il tient
de la nature. A

Avant la révolution, les Francais avaieat perdu le
droit précicux de communiquer librement leurs pen-
sées et leurs opinionspar la voie de I'impression. Rien
ne pouvait étreimprimeé en France sansla permission
ou Pautorisation d’un censeur royal, 4 qui 'auteur
" devait remetlre son manuserit pour examiner, et
gui pouvaitarbitrairement refuserla permissiond’im-
primer, ou ne Paccorder que sous la condition des
corrections et retranchements qu’il indiquait. 11
- était défendu d'imprimer aucun livre sans privilége
du Roi, & peine de perdition de biens et de punition
corporelle ( ordonnance de Moulin, art. 78 ), a peine
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de conhscauon de corps €t de biens, suivant un- édit
de janvier 1626, par lequel la peine d’élre pendu et
étrangle fut prononcée contre les imprimeurs et li-
braires (1)- Laliberté de la presse était considérée

! comme infiniment dangereusc pour l’etat €l sartouk
pour la religion. :

227, Enhu celle premeuse liberté fut rendue aux
voeux des Francais par la premiere assemblée consti-
lL{anle, qui déclara que la libre communication des
pensées etdes opinions était au nombredesdroits na-
turels et imprescriptibles de I'homme, proclamésen
1éledela constitution acceplée par leRoi le 14 seplem-
bre 1791. ( oy, art. 11.)

Celle constitution garantit a tous les Francais,
comme dispbsilio_n fondamentale, la liberté de par-
ler, d’écrire, d’imprimer el publierses pensées, sans
que les écrits puissent élre soumis & ancune censure
ni inspection avant leur puhllcatlon. ( Vo]ez le
titre 1er.)

Ces plmmpes furent deve]oppes daus Vart. 17 da
litre 4, qui porte: « Nal homme ne peul étre recher-
35 ché ni poursuivi pour raison des écrits qu’il aura

sy fant imprimer ou publicr sar quelgue matiére que
» ce soit, s1 ce n’est qu'il ait provoqué A dessein Ja
s deésobeissance a la loi, Pavilissement des pouyoirs
%5 constitués, la resistancea leurs actes, ou quelques-

(1) Foy. le vecueil imprimé & Paris, en 1759, sous le tiwwe de Cude

péual.
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3 unes des actions déclarées crimes ou délits par
s Ia loi.

ss La censure sur les actes des POuUvoirs consti-
% Luésestpermise; mais les calomnies volontaires
» contre la probité des fonctionnaires publics et la
s droiture de leurs intentions dans Iexercice de
ss leurs fonctions pounonlelrepoursm\nesparLeux.
% qui en sont I'objet. :

» Les calomnies et ijures contre quelques per=
. sonnes gue ce soit , relalives anx aclions de letm"
% vie privée , seront punies sur leur poursuite. s

L’art.353 de la constitution du 5 fructidor an IIE
(22 aotit 1795), proclamée Je 1¢r. vendémiairean 1V
(23 septemhre 1795), consacra- de nouveau ces
pxmcqws sur la liberté de parler, d’emue et d'im-
primer.

228. Sous la constitution de an VIII, l'arl; 64 da
sénalus- consulte du 28 floréal an XII, ordonna
qu’une commission de sept membres nommés par le
sénat et choisis dans son sein, serait ehargée de veil-
ler 4 la liberté dela presse. Cette commission élai
appelée cominission sénatoriale de la liberté de la
presse ; elle fut tout aussi muelle, tout aussi inutile
que lacommission sénatoriale de la liberié indivi-
duelle. Ces commissions n’existaient que dans les
almanachs. ‘ s

229. Cepéadant Bonaparle‘paru-t un moment res-
pecter et protéger contre ses ministres la liberté de
la presse. On lisait dans le Journal de PEmpire du
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jeudi g janvier 1806 , qu’i la suite, d’une comédie
nounvelle que M. Colin d’Harleville ( poete drama-
1igue trés estimable ) avait comprise dans la collec-
tion deses ceuvres , on avait inprimeé cesmots: ¢ Yu
s et permis Vithpression et la mise en vente, d’aprés
» décision de S. Exc. le sénaleur-ministre de la po-
s lice généralede 'empire, cn dale du ¢ de ce mois
ss de prairial an XI1L, par ordre de S. Exc.le chef
s de la division de la liberté de la presse, sigué La- .
s garde. s
Bonaparte, qui venait-alors de vemporter a Aus-
1erlilz dans la Moravie, une éclatante victoire sur les
forces réunies des Russes et des Autrichiens, fut
instruitde ce fait. 1l fit insérer dans le Monitenr du
mercredi, zzjanvier 1806, pag. go, le morcean sul-
vant qui mérite d’étre remarqué.
s« 5. M. a élé surprise d’apprendre qu'un auteur
s aussi estimable que M. Colin d’Harleville avait en
ss besoin d’approbatioun pour imin*imer un ouvrage
% qui porte son nom. [/ w'existe point de censure en
sy France. Tout ciloyen francais peat publier tel
» livre qu’il jugera convenable, sanf a en répondre.
35 Aucun oavrage ne doit étre sapprimé, ancun au-
s teur ne peut élre poursuivi que par les tribunaux
s ow d'apres un décret de S. M., dans le cas ou l'e-
s crit atlenteraitaux premiers droitsde la souverai-
» neté etde 'intérét public.
» Noas retomberions dans une étrange situalion,
55 si un simple commis s'arrogeait le droit d’empé-
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% cher Pimpression d’un livre, ou de forcer un an- -
» leuraen retrancher,oun 4 yajouler quelguechose.
9 Laliberté de la pensée est la premiére conquéte
s dre siécle ; Iempereunr veutqu’élie soit'conservée :
3 il faut senlement que Pusage de cette liberté ne
s préjudicie ni aux moeurs ni aux droits de Pauto-
s rilé supréme, etc. s ‘ ‘
230. Tel était alors le langage du vainqueur
d’Austerlitz ; il ne tarda pas a en changer. Parvenu
au faite de la puissance,, il se crut assez fort pour
fouler aux pieds tous les principes, tontes les lois ek
méme la constitution qui lavait élevé a Pempire, :
Dédaignant de consulterle corps 1égislatif et le sénat
qu’il méprisait, il rendit, de sa seule autorité, le fa-;
meux décret du 5 février 1810, par lequel il en-
chaina plus durement que jamais la liberté de la
presse, en rélablissant la censure, en nommant un
directeur-général de Iimprimerie et de la librairie:
pour veiller a P'exécution de ses réglements tyran-
niques. : '
Les Francais retombérent donc alors dans Fé-
trange Situation ou, suivant les. expressions de
Bonaparte, wn' simple commis, sous le nom de
censeur impérial,, Sarrogeait le droit d’'empéeher
Limpression d'un livre, et de forcer I'auteur aen
retrancher ou a y a]'outer quelque chose. Cepen-
dant, on vit alors des hommes que nous yoyons au-
-jourd’hui prétendus zélateurs de la liberte , déc]a_—
‘mer contre le despotisme, solliciter ces titres de
Additions et Corrections. Tom. Ier, 14
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censeurs jimpe'riauk, et en exercer les\fonctious avee
la derniere sevérite (1).

231. Mais ou prendre, sans diminuer le trésor
public, les fonds nécessaires aux dépenses de la di-
rection de I'imprimerie ? On: ne pouvait €tablir un
droit sur I'impression des livres, qu’en vertu d’une
loi: or, comment proposer au corps législatif, ala
face de toute la France, I’établissement d’un nou-
vel impot pour payer les tyrans de la liberté de la
presse ? ‘

Rien n'embarrasse les fautenrs de la tyranme et
du despotisme. Ils imaginerent de supposer que la
propriété de tous les ouvrages écrits en langues
morles , étvangéres. ou francaise, entre dans le
domaine public, & Yexceplion des ouvrages dont
les auleurs étaient vivants ou morts depuis 1793 ;

v, 1l est tout sunpie de ne permettre 'impression
d un-ouvrage (ui nous apparlient, que sous la con~
dition d’an droit quelconque.

--Cependant , on respecia assez le public pour en-
tourer d’abord d’obscurités cette découverte pre-
cieuse pour le fisc. Le décret impérial du 29 avril
1511 élablil un droit léger en apparence (2), d'un

(1)) Cette assertion n'est point hasardée. Je Vai éprouvée cette sévérité.
(g, Il étaie facile d’augmentm le droit lézer d’abord pour empécher les
plaiutes ; mais moins léger qulil ne parait au premier coup=d’eeil : un vo=~

fume de 4o feulllea Liré a 3,000 excmplalres, payait 120,000 centimes’, 0w
120 franucs:
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centime par feuille d’impression sur tous les ou-
vrages connus en 1m]w1mer:e sous le nom de /o~
- beurs. Mais, qu'est-ce que des ouvraffes de la-
beurs ? Peu de personnes le savent. M. le baron
de Pommereul , directeur- z.;enu‘al de 1t 1mpmmer1e 5
prit soin de lappreudu, a tous les Imprimeurs par
une instruction 1mpnmee accompagnee d’ane cir-
culalre du 20 mai 1811: « On entend par Zabeurs'
% tout ouvrage lmpume desting 4 étre vendu. s Cetl‘e
belle: de{mxtlon est suivie de I'énumération des on-
vrages qul entvent dans le domaine public, et cette
énumération comprend tous les livres connus, samts
ou profanes ; rien n’éfait excepté , que Ies ouvrages
des auteurs vivants, etc.

232. Mais M.le baron de Pommereul n’en étendit
pas moins le droit du fisc 4 ces ouvrages (1), par un
acte de concussion évidente, 4 laque]le la crainte
des prisons d’état ne permettait guere de résister.

233. Tel était I’état de la liberté de la presse ‘sous
Bonaparte; la servitude des journaux et des feuilles
périodiques remonte p]us loin. :

Clest apres la fameuse journée du 18 fructidor,
quon porta la premiére alteinte & la liberté des jour-
naux. La loi du 19 froetidor an V (5 septembre
1747 }, sous le prétexte d’une conspiration tendant

(1) Jlen aila prenve écrite dans une quittance de 165 fe. 55 cent, signée
de M. le bLaron, le 30 juin 1812, pour les premiers velumes de cel ou-
yrage. '

14..
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rctabllr‘ la rnyaute , supprima une foule de ]our
naux , el ordonna, art. 85, que « les journaux.,
s les autres feuilles penlochques et les presses qui
ss les impriment, sont mis pendant un an sous 1’ins-
s» pection de la police qui pourra les prohiber, etc.
Cet article fut pror_ogé par la loi du’g fractidor an
VI, jusqu’a la publication de Ja loi pénale qui sera
portdé sur les delits de ]zﬁ presse, sans néanmoins
qne Ja durée de celte attubutlou puisse exceder le
terme d’une année. : ‘
234. Laloidu 14 thermidoran Vilrendit la liberté
aux journaux , et rapporta I'art. 35 de’laloida 19
fructidor an V. On ne lrouve pas. de fo1 qui ait remis
cetarticle en vigueur, mais le 27 nivése an VIII, les
consuls prlrent un arréte qm eu]()lgnalt au ministre
de la police de ne laisser pendant la durée de la
guerre , imprimer , publier ni distribuer d’autres
journaux que cenx qu’'ils designaient (1) ; depuis ce
temps, la hberté n’a jamais éle rendue aux jour-
nalX. : i

~ (1) Ce n’était passculement sur de prétendues raisons d’état que les con-
suls s?arrogeaient le droit de supprimer les journaux. Lucien Bonaparte , mi-~
mistré de Pintérieny, trouva que le journal T 4mi des Lois, n'ayait pas

- parlé de I'Institut avec la décence convenable. Il s'était permis de verser
le ridicule et le sarcasme sur une réunion :d’hommes qui honorent la
republique par leurs lumieres, et qui elendent cﬁaquc Jour le cercle des
connaissances humaines.

. Comme ami des arts, et ddfenseur d ce titre de tout ce qui les inté-
resse il demanda la suppression de " 4ini des Lois ; elle fut prononcée par
arrété du ¢ praivial an vor. Il était digne , 1l ‘était du devoir de Ulnslitut de

‘réclamer contre un acte arbilraire et injuste,
.
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_Apres la chute de Bouapau te, le gouvernement
provisoire prit un arrété qui commait M. Michaud
censeur des journaux scus Pautorité dn commissaie
chargé du portefeuille de la police. -

235. Tel était I’état des choses relativement a la
liberté de la presse au moment de heureuse restau-
ration qui rendit Louis XVIII aux veeux des Fran-
cais en 18r4. L’un de ses premiers soins fut de pro-
clamer et de faire adopter cette Charle qui luia
meéritéle titre de restaurateur delaliberté en France.

Lart. 8 porte que s les Francais ont le droit de pu~
35 blicr et de faire imprimer leurs opinions en se
» conformantaux lois qui.doi\rentrépri'xrngax;]es abus
ss. de cette liberté. s =

236. Mais les esprits étaient alors teilement ngl—
tés, quon pensa qu’il élait nécessaire pour la tran-
quillité publique de modifier temporairement la li-
berté de la presse. Laloidu 21 octobre 1814 ordonna
donc que s tout écrit de plus de vingt feuilles dim-
99 'pres-sion pourra étre publié librement et sans exa~
s5. men ou censure preéalable. ¢ :

L’art. 9 aloute que ss les journaux. et ecrlts peno-
4 diques ne’pourront pa1 aitre quavec Pautorisation
ss du Rol. s ; - L

Ces dispositions devalent cesser d’avow Iem‘ effet
a la fin de la session de 1816, 4 moins qu'elles ne
fussent renouvelées par une loi, si les circonstances.
e faisatent juger nécessaire, e

Par son ordonnance du 2o juillet 1815, le Rot
devanca ce terme quant a la premicre disposition ,
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en renoncant an rhmt de faire exercer la censure
sur les ouyrages, quelles qu’en fussent ]a‘natme et
Iétendue. Il ne conserva des priviléges que lui ac-
cordait ]a lo1 du 21 octobre 1814, que celui qui se
rapporte a la publication des journaux et éerils peﬁ
riodiques.

237. Ce droitde censure surles | journaux el cerits
perlodlques, excila de vives rec]amatlons daus les

‘deux clmmbres et aprésune discussion fort : animeée,

1l fat par la loi du 28 février 1817, proroge jusqu’ au

1°, janvier 1818, :
II'T'a ¢éte de nouveau par la loi du 30 décembre

1817 : msqu alafin de la session de 1818 ; elle vient

- de souvrirle 1o décembr re. Aujourd’hui quelaFrance

est tranquille et que son territoire est libre du joug
odienx de I(,lranoer tout annonce que la censure
des journatx ne sera pas prolongée plus long- ~temps
et que nous’ “allons-enfin j jouir de la liberté mdeﬁme
de la presse. Une bonne loi sur la répression de ses
abos nous permettra d’en gotiter tous les avantages

‘sans en éprouver les inconvénients,

238. La liberté de la presse, et surtout celle des
journaux ou feuilles périodiques, est avec raison
regardée en Angleterre comme le houlevard dela.
hiberté. Elle place tous les hommes publics, dit le

'dermer anteur qm ‘ait écrit sur la constitation an-
'g]a:se'(l)., depuls le ministre d état ]usqu au s:mple

(1) Concme view of the conslitution of England 1 by Gemges Custance,
ch; 23, of the Liberty of press.

Ce u'est en vertu d’aucuue lui qus les Anglais 30|.ussem de la liberté de la

BIU Cujas



Tie. 1. Jouiss. et pn‘v. des droits civils. 215

magistrat d'une corporatmn depuis le jugele plus
elevé en dignité jusqu'au dernier, dans la necessuc
de choisir entre la donce satisfaction que procure
la conscience d’avoir rempli ses devoirs en confor-
mant toujours ses actions a la loi , et 'infamie dont
ceux qui ont commis des actes arbitraires et des
abus d’autorité, sont, par la révélation de leurs
fautes , couverts aans l'bpinion publique qui pre-
pare toujours une chute 1nev1table soit plua tot, soit
plus tard.

239. 11 faut le répéter : » La censure sur les actes
s des pouvoirs constitués est permise ; mais les ca-
ss lomnies contre la probité des fonctionnaires pu-
$ blics etla droiture de leurs intentions dans Yexer-
% cice de leurs foncllons, peuvent étre poursuivies
% par ceux qui en sont l'ob]et (1). % T
Tels sont les vrais principes de la matiére : c'est

ainsi qu il arrive assez souvent aux ]urlsconsultes
‘de censurer avec lespect quoiqu’avee force, les

arréts qui s’écartent de la loi ou des principes et
loin de blamer une parellle hberte les mnglstrats y
‘ont toujours applaudi. :
~ Quant aux actes arbiltrajres et aux ~abus & auto-
rite, il est utile de Ies-pubh_er , d’abord pom‘_ le gou-

,presée mais uniquement parce qu'il o’existe plus en Angleterre de lois pro-
hibitives. Les anciennes prohibitions sont expuaes, dig B]aks!;une liv. &,
ch, 11, note finale, : :

(1) Gonstitution de 1791, chap. 5, du Pouvoir judiciaire, art 27. Cet ar=
ticle estencore en vigneur, puisque; loin d’étré contraite a. la Charte, il
eat daps une parfaite harmonie ayec l'esprit de ses dispositions,
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vernemeut afin qu’il puisse les connailre et les pu— :

_mr ; pour les fonctionnaires publics , afin. d’avertie
ceux qui seraient tentés d’abuser de leur.pouvoir s
que toutes leurs actions seront connues, et qu'il est
une justice qui les dttnmdra L6t ou tard; enfm pour
']es cll,oyens 5 parce que cette pnbhcue est une nou=
‘velle sauve- -garde pour leur liberté.
240, Le troisieme point de la liberté francalse est
la liberté de conscience et la liberté du culte. Cest
encore a la révolution que nous en sommes rede=
vables. :

Be bteﬂdl‘e regler ]a croyauce d’an homme et com-'

mandet meéme a ses opinions et a sa conscience, lui
prescy e sous des pemes ﬂrle\fes, et mémeen certam
- cas souspeine de mort, la religion qu’il doit suivre,
le culte qu’il doit pratiguer, c’est un genre de tyran-
nie trés ancien en France, et qui avait été le motif
oule pretuxtt, de plusieurs guerres civiles et de per-

secnuons hor ribles. Ces cuerres avaient enfin cesse ;
la rc.lmlon u’etait plus pour rien dans les troubles

qui auuerent la minorité de Louis XIV. Sous le ré- -

gne glorienx de ce prince, grand a tant d’autres
e"drds, on n’avait point a craindre que la religion
~devint le prétexte de séditions on d’msurrecllons qm
n'auraient pas eu d’objet, si les non catholiques n’a-
vaient pas ét¢ génds dans leur conscience et dans
leur cuite, et qui désormais ne peuvaient plus avoir
aucune importance, aucune suite dangereuse, puis-
qu’il n’y avait plus de chefs assez puissants pour les

soutenir, La puissance du monarque ¢lait montée a :
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un deﬁre desplendeur qui devait dlSSlper a cet egard
toule crainte raisonnable. ;
Mais on lui persuada qu’il mancuait 4 sa gloire de
contraindre tous:les Francais d’adopter la religion
qu’il professait, et d’exterminer I’hérésie. '
241. Par le fameux édit du 22 oeiobre 1685 (1),
- dont les suites furent si désastrenses pour la France,
il revoqua I’édit rendua Nantesen 1598, par le bon
Heuori 1V, en faveur des protestants, et concernant
Ia liberté des consciences; il détendit Pexercice de
tout autre religion que la catholique et romaine ; fit
fermer les templesde la religion réformée ; ordonna
aux ministres de cette 1'e1;010n qul ne voudralent pas
se converlir, de quitter]a France dans qumze jours,
sous peine des galéres ; défendit & tous les seigneurs
d’cxercer dans leurs maisonssla religion réformée,
“sous. peine de confiscation de corps et de biens; fit
défenses a tous les réformés, & leurs femmes et 2
leurs e¢nfants de sortir de France, sous peine des ga~
Ieres pour les hommes et de confiscation de corps et
de ‘biens pour les femmes; enfin , il ordonna Pexé-
cution deslois rendues contre les relaps, ainsi appe-
1és du mot latin relapsus, quasi relapsi in errorem.
On appelait relaps ceux qui ayant abjuré la religion
protestante, par crainte ou par polilique , étaient re~
tombés dans leurs erreurs. La peine était le bannis-
sement & perpétuité, avec confiscation de hiens.

(1) Fay. lereceuil de Néron, tom. 11, pag. 208.
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242, Cette loi tyrannique fut suivie de lois plug
~tyranniques (1); les biens des églises protestantes,

appelées des consistoires, cenx des minisires, ceux
~des émigrés protestants furent confisqués y comme
Yont été pendant la révolution ceux des émigrés

royalistes.

Mais les biens des €migrés protestants , et non
ceux des ministres, farent hient6t rendus 4 leurs
parents ; les biens des prétres déportés pendant la vé-
volation ont ¢te rendus 4 leurs héritiers, ainsi que
ceux des émigrés qui v’étaient ni vendus ni affectés
4 un service public. S

Enfin, on en vint & feindre et 4 a supposer qu’il
‘Wexistait plus de protestants en France ; on les ap-
pela les nouveaux converiis : on leur deﬂ,ndlt de
disposer de leurs biens, soit par testament , donation
-ou autre aliénation quelconque. ;

On défendit méme a leurs débiteurs (2) de leur
rembourser les rentes qu’ils pouvaient leur devoir,

-sous peine de nullité du remboursement: on lenr dé-
fendit d’avoir des armes A feu dans leurs maisons.

~ Onalla jusqu’a encourager Podieuse délation, et
a douner aux dénonciatenrs la mmhe des biens des

‘protestants fugilifs on émigrés.

- Si un malheureux , pressé dans son lit ditho par

]e crid’une conscience peu éclairée, refusait les sa=

(1) Foy. Néron, ubi sup. el pag. g27.
{a) Néron, ubi sup., Pag.gg1.

\
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crements quelul offrait un’ pretre catholique, il était,
en cas qu’il recouvrit la santé, condamné 4 faire
amende honorable et aux galéres perpétuelles (1),
avec confiscation de biens; et s’il mourait, on faisait
le proces a son cadque » el on confisquait ses biens.
11 fant voir dans Phistoire comment ces odieuses
Jois furent e\ecutets, el comment leur 1*1gneul: fut
augmentee par des executlons militaires.

243. Les ministres qui dmaerentla jeunesse de
Lonis XV, suivirent I exemple de Louis XIV. Tou-
tes les rwuwrs deslois précedentes furent, & quel
ques ]eaeres modlﬁcauons pres, repeteea dans la de-
clarallon du 14 mai 1724. On y ajouta pour tous les
Frangais I'incapacité de posséder aucune charge de.
judicature, et genera]ement aucun office ou fonc-
tion pubhque sans avmr une attestation du cure ou
du vicaire de leur parmsse de leurs bonnes vies et
moeurs, et de I'exercice actuel de la rehg:ou calho-
lique , apostolique et romaine. 2

Les médecins, chirurgiens, apothicaires et sagess
femmes, Ies imprﬁneurs et les libraires, ne pou-
vaient étre admis & exercer leur art et Jeur profes-
sion en Frauce, sans un pareil certificat du curé ou
du vicaire. ' 2

Cetteincapacité aduréjusqu’a la révolution. Ainsi
il fallait alors un certificat de eatholicité pour rem-

(1) Edit. du 29 avril 1686, Névon, pag. 1oor. Cette peine fut changée
eu bannissement perpéuel, parda Déclaration de 1734,
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i)]il* une fonction publique , comme pendant les
temps d’anarchie il fallait un certificat de civisme.
La tyrannie change d’objet , sa marche est toujours
da méme. ‘ :

244. Lariguear des lois 1'endues coutre les non
catholiques les avait en g:angle_partle fait tomber en
déquétude eh cé q-ui concerne la partie pénalé Mais
leurs marlages, qu’nne conscience abusée ne lear
permettaitpas decontracter devant desy pré elres calho-
llques n’étaient aux yeux “deJa loi que des concu-
binages; leurs enfants, que des enfants natm‘e]s {létris
dn nom de batard, incapables de leur succedw On
voymt des coliateraux avides dzsputer A ces malheu-
reux |’ heumﬂre de 1eur pele et mere, et plelﬁ'l‘dle
les uhasser de ]a maxson qui avait éte leur ber ceau,

: Les parlcmeuts {n'ent. cesser le scandale de ces con-
teblauom m1q ues, en déclarant les collatéraux non
recevabh—;'s 4 d:qpmer aux enfants la succession de
-]eurs pere et mere. Le conseil du Ro1 conniyait a
celte ]unsp: udence équitable ; aut est grand,
conire les mauvames lois, le pouvou‘ de Ioplmou
pubhque. :

Elle commandait depuis lonrr-lemps une reforme
dans la législation velalive aux non catho]xqucs. Des
hommes d clat, des maulatrals fm'em chargés de
s’en occuper, A leur téte étail le vertueux Lamoi-
gnonde Malesherbes, homme grand et juste, quin’a
cesse jasqu’a sa mort de combatire I'injustice dans
les tmlmnaux et dans Ics conseils. i

Mais Iintolérance religieuse était en quelque sorte
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liée aux institutions civiles et polmquts. Le c]m ac
-caiho]‘que était le premier ordre de I'état ; il ;oma»
sait d’un crédit immense, il exercait un grand pou-
voir. Le gouvernement n’avait point assez de viguenr
pour vaincre 'opposition gue ce grand corps mon-
trait a ]etqb]lssement de la ﬁ)erle da culte; 1l se
borna & 1eudre aux non catholiques la liberté de
conscience et les droits de Pétat civil que la natur

~ reclamait en leur faveur,

245, Un édit du'mois de novembre 1787 pemmt
a ceux qui professaient une antre t'ehglou que lare-
ligion catholique et romaine, de contracter des ma-
riages légilimes devant le magistrat civil, et donna
A ces mariages les mémes effets qu’a ceux des catho-
liques contractés en présence de leurs curés; en con-
séquence les non catholiques furent autorisés a jouir
en France de tous les biens qui leur appartenaient &
titre depropviété ou 4 titre successif , et d’y exercer
Jeur commerce , eirts, méliers et professions, &
Pexception des charges de judicature et des muni-
cipaliiés dont ils demeurérent exclus, ainsi que de
toutes places qui duunent le droit d’enseignement
public. '

Cetteloin *établit pas Jaliberté du culte; elle vou-
lut (ar . 1en.), que la religion catholique et romaine
continuit 4 jouir seule du culte pub!ic; disposition
qui permettait an moins implicitement le eulte privé
des antres religions. 11 fut défendu aux ministres om
pastears non catholiques de porter en public un ha-
bit différent de celui des laiques; ainsi Vexistence
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de ces ministres fut reconnuc, et la peine de mort

por{ee contre eux par les anciennes lois 1mplicite-
ment abrogées.

246. Enfin la liberte de conscience et celle du
culte furent entierement établies par la premiére as-
semblée constituante, qui proclama comme un droit
imprescriptible de 'homme (1), qu'il ne peut étre
inquieté pour ses opinions religicuses, pourvu que
leur manifestation ne trouble pas ordre public.
Celte méme assemblée mit an nombre des disposi-
tions fondamentales garanties & tous les Francais, le

_duoit civil et naturel d’exercer le calte religieux an-
quel il est attache.

-247. Mais dans le méme lemps elle changea la
conslitution civile du clergé, et voulut s’assurer, par
un serment, de la fidélité des ecclésiastiques dont
elle chanweait Ia siluation et P’état. La plupart refu-
serent de préter le serment, dont la formule répu-
guait & leur conscience.

Les prétves francais se trouverent ainsi divisés en.
deux classes, celle des assermentés et celle des non
assermentés. Les fidéles se divisérent d’opinion com-
me les ministres. L'opposition qui existait entre les
divers intéréts poliliques, rendit plus vive celle qui
existait entre les divers intéréts religieux. Les esprits
s’aigrirent, les discussions 1heolog1ques prirent un
caraclere qui inspira des alarmes.

(1) Ant. 10 dela Déclaration des droits de homme.
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De-la des persécutions , des déportations , des:
proscriptions , des troubles civils ; des dissentions
religieuses qui devinrent le fléau des familles et )’ali-
ment des factions (1). :

Une politique insensée tenta d’étouffer ces troubles ;
sous les debris des autels et sons les raines de la re-
ligion méme. Jamais les consciences ni le culle ne
furent moins libres. Le désordre était & son comble,
lorsqu’une heureuse révolution placa la France sous.
un meilleur génie. ' _ S

'248. Bonaparte n’étant encore que premier bO[l_--
sul, vit le mal et sentit la nécessité de rétablir la reli-
gion et le culte. ‘

Le gouvernement s’entendit avee le Saint-Siége ,
et celte negociation produisit le concordat on Ia con- :
venlion passée entre Sa Sainteté Pie VII et le gou-
vernement francais, le 26 messidor an 1X,, 15 juil- :
let 1800. :

- Le Souverain Pontife ratifia ce concordat par une
bulle donnée 4 Rome le 18 des calendes de septem-
bre 1801, et celte bulle fut publide & Paris par S,
Em. le cardinal Caprara , légat du Saint-Siege, le 9
avril 1802. ; :

Le concordat fut érigé en loi de I’état par un dé-
cret du corps législatif da 18 germinal an X (8
avril 1802 ), promulgué le 28 du méme mois ( 18
avril 1802. )

(1) Foy. la Proclamation des consuls du 27 germinal an x.
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~ On y reconnait que la religion catholique, apos-
lique etromaine, est la religion dela grande majorité
des Francais, et Particle 1e7. porte qu’elle sera libre-
ment exercée en France; que son culte sera pu=
blic, en se conformant aux réglements de police qﬁe
le gouvernement jugera nécessaires pour la tran-
quithité publigue.

Cetle loi ajonta au concordat des articles organi-
ques, par lesquels, outre ce qui concerne le culte
catholique , on régla les cultes protestants.

249, Clest avec raison que I'on considere, en
France,laliberté de conscience et la liberté duculte,
comme un point essentiel et fondamental. :

La  religion consiste en deux poinls ‘ princi-
paus , 1°. dansles idées que nous avons de la divi-
nité et dans les jugements que motre esprit s'en
forme ; : ' :

50, Dans le culte gue nous croyons devoir lui
rendre. e

Les idées que nous avons'de ia divinité dépendent
de notre intelligence , a laquelle aucune puissance
humaine ne peut commander. Il n’est pas plus rai-
sonnable de commander & ’homme de croire ce
qu’il ne croit pas, ce quine lui parait pas évident,
que de commander 4 P'eeil de voir ce qu’il n’aper-
coit pzis. : ;

1! ne faut donc pas chercher & contraindre ’homme
dans sa croyance ; 1l faut I’éclairer, le convainere,

e persunader. Les menaces, la force , les violences,
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]eésupp]ices , sont egalement inutiles et 1njustes.
Inatiles, parce qu’ils ne sauraient produire une
Persuasion réelle et sincere. Injustes, parce qu’ils
_ sout directement conlraires aux droits naturels de
Phomme.

Quant au culte; il est Intérieur ou exlérienr,

Le culte intérienr consiste dans les sentiments de
respect, de crainte, d’amour et de reconnaissance
que nous avons pour la divinité, e

Ces senliments ne sont .pas plus susceptibles de
- contrainle que nolre croyance : comme elle, ils dé-
vivent de notre intel]igen(:e,qu’on peut éclairer,
miis non pas contraindre. =

Le culte extérieur consiste dans les actions exté-
rieures que nous croyons propres a nous rendre la
divinité favorable, et 4 lni témoigner les sentiments
de vénération dont nous sommes penétrés. La loi
peut défendre la publicité d’un culte qui troublerait
Yordre public; mais elle ne peut commander a
Phomme un culte contraire (1) aux idées qu'll s’est
formées de Dieu et de ses altributs. Elle peut seule-
ment, elle doit commander A tous les citoyens de
respecler les religions et les cultes aulorisés dans

(1) La Cour de cassation apensé qu'on ne pouvait contraindre un pro=
testant a tapisser Pextérienr desa:maison pour aucune féte, En conséquence,
elle a cassé, le . .. novembre 1818, un jugement du tribunal ‘correc-
tionnel d’Apt, qui avait condamné un prolesiant pour nes'étre pas confora
mé & un arrété dumaive de Courmaria , qui enjoignait aux habitants de ta—
pisser devant leurs maisons pour la procession dela Feéte-Dieu, Il faut voin
les miotifs de cet arrét. -

Additions et Corrections. Tom. I, 19
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1 état, et de ne pas troubler les pamcuhers dans ]a
maniéere d’honorer Dieu (1). ‘

250. Quelque fieve que I’Angleterre soit de sa li-
bé‘rlé', celle da culle 0’y est point légalement éla-
blie. 1l existe au contraire contre les pon conformis-

_tes, et notamment contre les catholigues romains,
des lois tellement sévéres, que , suivant Pexpression
de Montesquien , sans élre précisement sanguinai-
res, elles font tout le mal qui peut se faire d(, sang-
fl‘OlJ.»

Blackstone, d’aillears, admirateur outré des ins-
titutions de son pays, n’a pu sur ce pqint jus{iﬁer
les lois anglaises, qu’en disant qu’elles sont rave-
ment exécutées dans toute leur rigueur : mais il
avoue que si on les suivaita la lettre, il serait trés
difficile deles ex’cusm’(z)

25t La piopm,te est le troisieme des droits abso-
lus de ’howme.

e

(1) On lit dans la vie de Fénélon, par Ramsay,, gue Jacques T1I, appelé
Ie Prétendant, fils de Jacques IT, roi d’Angleterre voyageant sous le nom
du chevalier de: Saint-Georges, était allé a Cambray pour y voir Fénélon ,,
el que ce sage prélat lui recommandail sur-toutes chosesde ne jamaisforcer
ses sujets & changer de religion. « Nulle puissance humaine, disait-il, ne
» peut forcer les retranchements impénctrables de la liberté du ceenr. La

_» force ne peut ]'unas persuader les hommes; elle ne fait gue des liypo-

3

crites. nQu’md lesvols se mélent de la veligion , hu lien de la protéger, ils

» la metlent en servitude. Accordez donc dtous la libertd civile, non en

<

approuvant tout comme indifférent, mais en souffrant avee paticnce tout

ce que Dieu souffre, et en tachant de ramener les hommes par une douce
W persuasion, »

(2) Liv. .fi, chap. 4, tom, 1v, pag. 57, édit. in~8°. Londres 1753.
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Considérée comme un droit natare] e

t absolu,
c’est la faculté de jouir paisiblement des biens que‘
Yoa possede sans pouyoir étre contraint de les céder
conlre son consenlement. 2

Considérée comme un droit eivil, ¢’est la faculte
d’acquériv et de posséder des biens, de les aliéner,
d’en disposer a titre onéreux oun gratuit, entre-yifs
ou par testament, néeanmoins suivant la lo1.

La propriété,, qui prend son origine dar'lsj.le droit
naturel, a recu sa perfection du droit civil, qui Fa
rendue permanente. Nous en expliquerous ]"o.bigine
et les progres dans le second livre. ,

Le droit de propriéle compread la facultd de re-
cuelllir les successions, les legs, les donations en~
tre-vifs, etc.; de transmettre ses biens par lesmémes
moyens, d’aéquérir par prescriplion,, etc....,

Ainsi ce droit absolu dans son origine, prend dans
Ta société un caractere relatif. 11 y subit des modifi-
cations presque infinies, qui le rendent tellemeﬁ_;
complique, _quﬁ la_plupart des contestations qui
naissent enire les hommes, ont la propriété pour
objet. el o =
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SUITE DES ADDITIONS ET CORRECTIONS

DU TOME PREMIER.

Pics 181 , apres laligne 7 , ajoutes en alinéa :

Ce que nous venons de dire était sans difficulté
sous Pempire 6(, la constitution de I'an viir, mais
on ne peut plus Pinvoquer aujourd’hui. Il n ’existe
plus de registre civique, et la Charte , qui forme
notre seule constitntion , garde le silence sur
Ja maniere dont sacquiert la qualité de ciloyen.
Nous devons attendre qu’une loi aif réglé ce point
important. Ea atlendant, nous devons remarquer
ici que la loi des élections n’accorde le droit de suf-
ffa‘ge dans les assemblées électorales, qu'a ceux qui
' paient 300 fr. de contribations directes. Retournons
aux droits civils.

Meéme pag. 181, }mne '8 supprimes depuzs :
Aprés ces notions Pi(..hlnllldll‘es, jusqu’a la note ala
fin de la page.

* Pag. 192, supprimez le dernier mot de la plge:
et quiils; et les deux premiéres lignes de la page
saivante, jusquau n°. 217. Supprimez aussi, dans
la derniére ligne de la note de cette page 192, ces
mots : dontnous avons exposé les motifs, sup. , elc.

. Pag. 194, supprimez les quatre dernieres lignes,
depuis : et aux peines pronongees par, etc. .
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Pag. 204, dans le sommaire, an no. 232, au lieu -
de : Dissolution du mariage, etc., lisez ;

Les marmges coniraclés avant la mort rwzle sont dissous quant
auw effets civils, non quant aw lien. Les mariages contracies
depuis sont nuls quant aux effets civils , et non quant au lien.

Pag. 210, ligne 16, a]'outez en note:

Comment et par qui? Foy. un arrét de la Cour de Rouen, du 12 mai
1808. — Sirey , an 1808, denxiéme part. , pag. a18. II sagissait du cura-
teur a nommer A un condamné a six ans de fers; Parvét jugea qulil de\ralt
&tre nommé par les parents: ce qui est confarme alart; ag du Code pénal,
Mais le cnrateur d’un individu frappé de mort civile , doit étre nommd.
par le tribunal. Art, 25 du Code: Cet individu n aplus dv parents,

Pag. 213, ligne 20, supprimez : Aujonrd’hui le -
mariage contracté aprés la mort civile est nul ; lisez
@ la place : Les principes sur les effels da mariage
putatif n’étaient alors fixés par aucune loi; aujour-
d’hui Part. 201, etc.

Pag. 214, ligne 13, aprés : art. 25, ajoules ;
seulement; et aprés supprimez: Paulre époux est
libre de contracter un nouveau mariage.

Ligne 15, commences ainsi lalinéa - Dans le
drmt romain et dans ’ancienne ]egls!a!mu francalse,
le mariage n’etait puint dlssous, quant au. lien, par
la mort civile; P’est-il sous I’ empire du Code ? Sup— 2

: primez depuis : La d]S}JOS] Lion contraire ]usqu 74 la"
fin de la page, et lisez & la place : Les mariages
contractés par les emlméq , €n pays élranger, pen-
dant la mort civile, sont-ils nuls?

Nous nous sommes livrds 4 1’examen approfondz

de celte question, dansune Consultation i 1mprimee,
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délibérde avee MM. Malherbe, Corbicre, Lesheau-
piu, Carré et Vatar. Nous croyons y avoir prouve ,
jusqua la démonstration, que, suivant les an-
ciennes lois francaises, le mariage n’était point dis-
sous , quant au lien, par la mort civile ; que les ma-
riages contractés depais la mort civile étaient vala—-
bles , aussi quant au lien, quoique privés des’
effets civils; mais que ces effets leur étaient vendus ,
10rsq-ne Ies individus, morts civilement, étatent réta-
blis dans leur premier élat,

Nous avons prouve ensuite gue les lois intermé-
diaires respectorent ce principe; que le Gode civil
g'est en ce point conformé a I'ancienne legislation ;
et que I'opinion de cenx qui voulaient introduire
la nullité, quant au lien, des mariages contrac-
1és péxidant la mort civile , et la dissolution,
aussi quant au lien, des mariages contractés aupa-
ravant, ne fut point admise dans les conférences le-
nues au Conseil-d’état, pour la discussion du Code.

Enfin nous avons répondu au préjuge qu’cleve sur
ce point arrét cchappé ala Cour de cassalion, le 16
mal 1800, s

Pour éviter les n-ét*ét?ti01is et les lon.ﬂneurs ‘nous
1'env0yons pour le dével loppement & la consultation

citée (I)

(1) Consultation de plusieurs anciens avocats de Rennes sur la vali-

‘ditd des mariages contracies parles cuigrds Jrangais, eto. 5 in-8o. prix,

: broché, 1 fi. 25 centimes. Chez WARES oncle , libraive de la Gour royale,
au Palais de Justice, a Pavis. :
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Pag. 218, ligne derniére, J‘z.rpprir;r:nr'z."; Part. 85}]‘&
scnalus-consulte organique; lisez a laplace:Vart. 67
de la Charte constitutionnelle.

Pag 220, ligne 13, au el do ils sont ﬁlenmmes,
lisez: ils sont aussi le;_;mmeb. Supprimez ensuite de-
puis: Sile pere est absous, jusqu’a la fin de P'alinéa,
et metlez a la place: puisque,ainsi que nousavons
dit, le lien du mariage n’est pas dissons palj'ia mout
civile. '

Mais ils ne pom:ont succéder anx biens qu’avait
lenr pére au moment ou la mort civile a été encou-
rue, puisqu’ils n'étaient nines ni congus A celle épo-
que: ils ne pourront succéder qu'aux biens quelear
pére auraitacquis depuis'.!a morteivile, Lisez en note.

Dupare-:-l'uuliain 3 Pri.ncipes du Droit, tom. 1, png.,ﬁoﬁ.r

Pag. 232, supprimnez la note da bas de la page.

Pag. 250 , ligne derniere a la fin de Falinéa et
avantla note, apres ces mots; et bourgs, ajodies:
décret du 23 praivial an X11, art. 1.

Pag. 257, ligne 6, aprés:.aumila France (1),
ajoutez : Llarmée pour lul élail ]a France.

Pag. 281, ajoutez ala ?:056 :

Mais on ne peut plus les invoquer au]omd hui, et la Charte gar&e sl ce
point un silence ‘absola: Fid. sup. TI'Taut donc attendre les lois qui inter-

viendront sur ce point, sur lumanitre de deyvenir citoyen , €lo.
Etdans la premiere ligne de cette note, aw Zzez.: de
sacquielt et se pel'd, meltez : sacquemlt ou se

perdait. i :
Pag. 297, ligne 8, au licu de: est donc ‘I"état
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dune personne qui; lisez : existe donc 101‘5qu une
personne. : -

Méme page , ligne 10, au liew de : dont on n’a
F » 115 >
point de nouvelles, mais dont; /isez : quon n’a point
de ses nouvelles, mais que néanmoins, etc.
! ’ guen ‘ :

Pag. 3or, ligne 4 auliew de : dépositaire, lisez

_déposant. <

Pag. 317, n]outez a la suite des somm'ures un

numero de plus, ainsi congu:

; Di’spast’tiorzs de la lot du 13 janvier 181y , relatives auw moyens
de constater le sort des militaires absents , qui daient en acti-
wité pendant les guerres qui ont eu liew depuis le >3 april 1792,
Jusqu'au 50 novembre 1815. >
Pag.318,ligne g, _.mpprz'mez depuis' a ordonné la
publication, jusqu’a la fin de Valinéa. Lisez & ala
pltzce ordonna la publication des trois lois citées,
dans les depal tements au-dela des Alples, alorsréunis
4 la France; ce qui suppose qu’elles avaient continué
d’étre en vmueur dans le reste de la France. Elles
continuent done de I’étre encore aujourd’hui, car
Yart, 68 de la Charte veut que toutes les lois exis-
tantes, qui ne sont pas contraires a ses dispositions,
reslent en vigueur jusqu’a ce qu’il y soit legalement
deroge.

Pag 321, pour cory espond:e au numéro ajonlé
au sommaire, ajoutez a la fin" de l'alinéa avant le
_chapitre 111 : 11 s%était élevé des difficuliés sur les
moyens'de constater le sort des militaires ou marins
gui ét’aiént en activité pendant les guerres qui ont
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eulieu depuisle 21 avril 1792 jusqu’an traité de paix
du 20 novembre 18:5. Ces difficultés ont cté apla-
nies par la loidu 13 janvier 1817, dont voici les dis
positions :

N

Art. 1er. Lorsqu’un militaire ou un marin en acti-
vilé, pendant les guerres quiont eu lien depuisle 2r
avril '1792 , Jusquau trailé de pai:{ du 20 novembre
1815, aura cessé de paraitre, avant cetie dernicre
époque , & son corps et au lieu de son domicile on de
sa réside_nqe, ses heritiers présomptifs ou son épouse

- pourront des 4 préseut sc pourvoir aun tribunal de

, son dernier domicile, soit pour faire déclarer son
absence, soit pour faire constater son décés, soit
pour 'une de ces fins au défaut de Pautre.

2. Leur requéte et les piéces justificatives seront
communiquées au procureur da Roi, et par lai

.~ adressées au ministre de la justice, quilestransmet-
tra au minisire de la guerre on an ministre de la ma-

- rine, selon que Vindivida appartiendra au service
de terre ou 4 celui de mer, et rendra publique la de-
mande , ainsi qu’il est prescrit 4 'égard des Juge~
ments d’absence, parTart. 118 du Code civil.

3. Larequéte, les extraits d’actes, picces et ren-
seignements recucillis au ministére de la guerre ou i
de la marine, sur Pindivida dénommé dans ladite
requéte, seront renvoyés, par I'intermédiaire du mi-
nistre de la justice , an procureur du Roi. :

Si P’acte du décés a été transmis au procureur du -
Roi,’il en fera immédiatement le renvoi a P'officier
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de Pétat civil, qui sera tenu de se conformer a 1 ar-
ticle 98 du Code civil.

_Le procureur duRoi remettra le sur plus despicees

. au greffe, apres en avoir prévenu P’avoué des par-
ties requérantes, et, a défaut d’acte de déces, il
donnera ses conelusions.

4. Sur le vu du tout, le tribunal prouoncem.

Sl résulte des pleces et renseignements fournis
parle ministre , que l'individa existe, la demande
sera rejelée. ;

S'il y a lieu seulement de pr esumw son existence,
Vinstruction pourra élre ajournée pendant un delai
qui n’excéderapas une année.

Le tribunal pourva aussi ordonner les enquétes
prescrites par I'avticle 116 du Code civil, pour con-
firmer les présomptions d’absence: resuham desdxles
1.1eccs etr ensewuemuﬂs.

Enfin Pabsence pourra étre dedaieo, on sans
autre mstruchon, ou apres alou_l'nemenl el enquutes,

- sl est prouveé que Pindividu a disparu sans gu’on

_ ait en de ses nonvelles, savoir : depuis deux ans,
quand le corps;, le détachiement ou r1.’équipa§,};e dont

il faisait partie, servait en Europe; et clep:1i§ (uatre
ans, quand le corps, le détachement ou I'équipage
se trouvait hors de Earope.

5. La preuve testimoniale du déces pourra étre
ordonnée, conformément a l'art. 46 du Code cvil ,
s'il est prouve, soit par l'attestation du ministre de
la guerre ou de la marine, soit par tout autre voie
légale, qu’il 'y a pas eu de registres, ou qgu'ils onf
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eté perdns ou détruils e, toul on en palile ou qu
~leur tenue a éprouve dus intertuptions.

Dansle cas du présent article, il sera procede aux
enqueles A conhadxcton ement avee le procuareur du
Rol. ‘ : =

6. Dans aucun cas, le jngement définitif pm‘l‘a'\nt
déclaration’ d’absence on de déceés , ne potiira in-
tervenir qu’apres le délai d’an an, a compler de
Pannonce officielle prescrite par Particle 2. :

7. Lovsqu'll s’agira de declan er ’absence oun de
constater en justice le déces des personnes mention-
nées en Particle premier de la présente loi, les jage-
merits contiendiout uniquement-les conclusions , le
sommaire des motifs el le dispositif, sans que la
requéte puis%e yhétre insérée. | es parties pourront
méme se faire delmu , par siple extr znt le dispo-
sitif des jugements interlocutoires; et, s 1] y a ]leua
enquétes, elles seronf mises en minutes sous les
yeux des juges., : ;

8. Le procurcar du Roi et les parties requérantes
pourront interjeter appel des jugements, soit inter-
Iocutoires, soit definitifs. '

L’appel du procaredr du Roi sera, dans le délai

J
d’on mois a dater da jnﬂernent smu iheala parue,-'
au domicile de son avoué. :
Les appels seront portes a I"audience sur 5impla
acte, et sans ancune procédure. '
9. Dans le cas d’absence déclarée en vertu de la
présente loi, sile présume absent a laissé u ne procu-

ration, I’envol en possession provisolre sous caulion
2 ,
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jpouwa étre demandé , sans attendre le délai pres-
crit par les articles 121 et 122 du Gode civil, mais &
Ia charge de restituer en cas de retour, sous les dé-

_ductions de droit , la totalité des fruits percus pen-
dant les dix premiéresannées delabsence.

Les parties requérantes qui posséderont des im-
meubles reconnus suffisants pour répondre de la
valeur des objets susceptibles de reslitution en cas
de retour, pourront étre admises par le tribunal &
se canlionner sur leurs propres biens.

10. Feront preuve en justice, dans les cas prevas
par la présente loi, les registres et actes de déces des
militaires, tenus conformément aux articles 88 et

- suivants du Code civil, bien que lesdits militaires
soient décédés sur le territoire francais, ¢ils fai-
salent pat tie des corps ou detachemenlb d’'unearmce
aclive ou de la garnison &’ une ville assiégée.

11. Si les héritiers présomptifs ou I'épouse négli-
gent d'user du bénéfice dela présente loi, les créan-
ciers ou autres personnes in{éi‘essées pourmnt., un
mois apres Pinterpellation qu'’ils seront tenus de leur
fairve signifier, se pourvoir eux-mémes en déclara-
tion d’absence ou de déceés. ,

12, Les dispositions de la présente loi sont ap-
plicables & l’ahsepée ou au déces de toutes les per-
sonnes 1nscrites aux bureaux des classes de la ma-
rine, 4 celles attachées par brevets ou commissions

~anx services de santé, aux services administratifs
des armées de terre et de mer, on portées sur les
controles régnliers des administrations militaires.
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Elles pourront étre appliquées par nos tribunanx
4 l'absence et an déces des domestiqueé, vivandiers
et autres personnes a la snite des armées, s’il résulte
des. réles d’équipage, des piéces produites et des re-
gistres de police, permissions, passe-ports, feuilles
de route et aulres regisires déposés aux ministéres
de la guerre et de la marine, ou dans les bureaux en
dépendants, des preuves et des documents suffisants
sur la profession desdiles personnes et sur leur sort.
13. Les dispositions du Code civil relatives aux
absenls, auxquellesil n’est pas dérogé parla présente
loi, continueront d’étre exécutées.

Pag. 340, ligne 21, au licu de prendre, lisez :
prétendre.

Pag. 347, ligne derniére, au Zzeu de parvenu,
lisez : provenu. =

Pag. 39z, ligne 12, aprés aucun mariage valide,
ajoutez:quant aux, effetscivils ; ligne suivante aprés,
mais qui, dissout, ajoutes : aussi quant aux effets
civils.

. Méme page, .s‘upprimez depuis : 100, Le divorce
qul etc., jusqu a 11°. Le defaut de, ete. :
Pag.395, ligne 10, .s'upprzmez depuw Au]0u1'
d’hui que le Code, ele., jusqu'a Pancienne regle
qui; et au liew de qui, lises : nous. :

Pag. 407 ,ala suite du ne. 471 du sommaire, an
haut de la page, gjoutez : -
472. De Uimpuissance accidentelle, antérieure au mariage et
ignorée-de L autre epoux. T
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as. 400G, ligne 3, aprés des nobles et, a]ouﬁez-
p]eb(,u:ns flétris sous la denomination de =

Paoe. 410, ligne 16, aprés qui jonit de son état
civil, ajoutez: aulant que pe_fsonne dans la sociétés
et 4 la suile de laligne 17, aprés. motte civilement,

. ajoutes: qul n ‘est Hus une personne civile. Méme
page,ligie 21, apres., memL, dissous, a]outez 1SSl
guant aux Sfets oivilss

Pao 411, higne 2, (zpres ces mariages, ajoutes’s
valables quant au hien. T

Pag 419, ligue 14, aprés, en adopte les principes.
ajoutw eir noke : .

Depuis la pr emitre 6 hlum 68 cetouvrage, la cour de Trives a renduson
arrét définitif le rer, ]m]let 1808, pur lequel: « Attendu qu'ilvésulte du
» vapport des gens de T'amt, \qué Pétat physique de ladite N. et sa confor-
» nfation s lopposent. au hut naturel et légal du mariage, que cet f'mp(.chc-
» menl cnslur: avant le maviage, et qu'il n’est pas possible d'y remédier.

» Fa Courﬂonne ‘défant contre I intimée, faute de plaider, et statuant au

o» principal , deelare le mariage contracté eutre les partics nul de plein drott,
% et condamue Pintimée aux dépens. » : \

Nous petsistons & croireique cet. artdt est mai renduw et contraire A 1es=
prit du Cude qui a vnulu bannir sans retour ces proces scandalenx qui
ayalent pour préexie des infirmités plus awmoins graves, proscrire pour
toujours ces visites indécentes quiblessent la pudeur , gue reprouve la mo=

+ rale; et dout cependant les gons de Pavkne pouvaient iireri{ue des conjec~
tures Lrompeuses souvent démenties par des [aits, -

Dans Pespice, ce wétait quaprés avoir vécu avec son épouse peudant

i dix-hiit mois que le mari se, jﬁi;ugna:t qulelle étail jnhabile au coit. Cette
circonstance ne suffisait-elle pas pm.n faive présumer que Tempéchement ,
§lil etlslall, n'existail _pas au plemlr'l‘ 'tl.'m]“s du mariage, et TonE rendre le
mati non recevableidans sa demande cn oullité , par angunicnt de Tact. 151,

Si la femme, comme elle le devait faive ;. s'était refusde i la visite, qulelt
pu f,un'e 1a cour de Trévest ? Aurait-elle pu coneluve que e refus contenait
utie reconnaissance lacite de ]’m!mbllne della femme, que cetic inhabilité

étaivanlérieure au malnge quo:q_ue le mau olit habité avec la femme

BlIU Cujas

= 1



Suivant lordre du Code c"z'vz'l. '3;;39
- pendant dix-huit mois? Unc paveille conséquence blessermt egalement les ;
régles delalogique et de la saine morale.

Elle blesserait méme les principes recus en juvisprudence , et'cbnddi'raft
- & xéiablivle divorce par conseutement mutuel. Supposons quiun mari et
une femme , dégotités 'nn del'autre, desirent également de voir briser leur
lien, le pourraient-ils au moyen d’une procédure collusoire? Le mari
formie la demande en nullité du mai‘iage sous le prétexte quela conforma-
tion de sa femme la rend inhabile & vempliv fe bu naturel et légal du ma-
riage, comme dit la cour de Tréves, il demande 2 la faive yisiter. L‘epousc,
pour prévenir la visite, reconnait Pexactitude des faits allégués par son
mari, pourra-t-on, sur celte reconnaissance volomtaire , prononcer la nul-
lité du mariage? Non, certes, e pareille jurisprudence tendrait & i cétablic
indirectement le diyorce par consentement mutuel.

Hé bien; si, au licu de reconnaitve les faits, épouselaisse défaut, et se
refuse ala visite, la prétendite reconnaissance tacite quon voudrait induire
de son refus, pourrait- elle avoir plus de force que la xeconnaissance
expresse de Iexactitude des faits -

. On ne saurait donc admettre la jurisprudence de la cour de Tréves. 'La ‘
. cour de Géncs eut vaison dela rejeter par un arvét du 7 mars 1811, qui
jugea que Pimpuissance naturelle nlayant poing éué placee par le Gode parmi
les causes de nullité de mariage , ellene peut en autoriser lannulation, et
que I'erveur n'est pas une cause de nullité du mariage, si elle ne porte gue
sur les qualités dela personne. Cet arrdt est rapporté parSirey, tome xi ,
2¢. partie, pag. 103 etsuivantes;, ol I'on peut en yoir Lespéce et les moifs.

Pag. 420, ligne 4, supprimez depuis : elle ne se-
rait pas méme, jusquala section 1L _

Pag. 4o1, ligne 19,au liew de sup.,n°. 430, lisez: :
n°. 488,el ajoutez etle28e. plaidoyceded’ Aguessean.

Lag. id2, ligne 1, aprés de la monavchie fran-
caise, ajoczteé : doit continuer d%tre observie et re-
gardée comme élant eneore en pleine vigueurs sup-
priuzez toul ce qui suit depuis > est devenu une loi de
Pempive , jasqu’a la section VIIL

Méme page, ligne 21, aprés un mariage valide,
lisez : quant aux effets civils; aprés dissout méme ,
lisez encore: aussi quant aux effets civils seulement.
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; Pag. 443, avant-derniere ligne, aprés Pépoux
innocent, gjoutez: Le divorceest aboli par la loi du
8 mai 1816; mais les lois n’ayant point d’effet réiro-

“actif, Veffet produit parle divorce prononcé avant
la promulgation de la loi du 8 mai 1816, doit conti-
nuer de subsister ; ainsi I'épous coupable ne pour-

rait, méme aujourd’hui, épouser son complice, quoi-
que I’époux iullbce_ut soit décede.

Pag. 444, ligne 17, de la seetion x, aprés Le
divorce, supprimez : est , et lisez ; élait suivant le
Code; — ligne 3, supprimez: est, ellisez : étail ; —
ligne 4, supprimez : peuvent, et lises : pouvéient;
— ligne 6, supprimesz : ait éi€, et lisez: efil été; —
ligne 8, au liew de a éié, lisez: avait éié ; — ligne 10,
au liew de peut, lisez ; pouvait; — ligne 11, au licw
de soit, lisez fut; — ligne 12, au leu de suivent,
lisez: suivaient; — ligne 14, au liew de on a craint,
lisez : on avait craint.

Pag, 445, ligne 3, au liew de défend, lisez : dé-
fendait;—ligne 4, au lieu de on ’a puisée, lisez:'on
la puisa; — ligne 7, aw liew de on a pretendu), lisez:
on prétendit; — ligne g, aw lieu de est, lisez: était;
—ligne 11, au liew de est, lisez: étant; —ligne
13, et au liew de on a craint, lisez : on avait craint.

Avant-derniére']igne de la méme page 445, aprés,
Quant & la premiére raison, ajoutez : si le divorce
avail élé maintenu, on aurait eu 4 examiuner, lors
d’une révision du Code, s'il. Supprimez la fin de
cette ligne ainsi que la derniére.

Pag. 446, aprés lestrois prem:eresl:gncs, ajouter;
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fez :mais st les époux divoreés voulaient aufo‘urd’hui
se remarier, comme empéchement qui résultait du
divorce n’était pas un empéchement dirimant | et
comme dailleurs la réunion des €poux est favorable
dans nos moeurs, surtout lovsqu’il existe des enfan ts,
il est & croire que personne ne s’opposerait au ma-
riage. , - 240y

Pag, 448, derniére ligne, avant la seclion xirc
apres , ou simplement prohibitif, derives er note.

2

. Par arvét du ag octobre 181t , Sirey, tom. xu, Pag. 46’5 la Cour de
cassation a décidé que cet empéchement n'est que prohibitif, Foy. ci ap;‘és,

chap. 1v ; scct. 2.
Pag. 459, au premier numéro du sommaire > pre~
T o 73 ’ s
miere ligne, aw liew de ou I'autre epoux, lisez :
P'on des deux époux. iy
 Pag. 461, ligne 9, aprés da mariage , ajoutes
en note: : : :

Foy. aussi les Questions de droit de Merlin, vo. Tnscription hypothé-
€aire, tom. 111, pag. 114. . i

Pag. 463, ligne 22, au liew de:les art. 47 et 58,
lisez : les art. 47 et 48. _

Pag. 495, 4 la suite de la premiére note , ajoutez:
édition in-8o. Lo

Pag. 507, ajoutez ala note aubas de cetlepage:
Tom. 111, édit. in-8°. ‘

Pag. 509, ajoutez & lanote: tom. 111,

Pag. 521, note 2, apres , est de cetavis, czjowez, 5

Voy.raussi les Questions de droit de M, Metlin, vo. Inseription hypothé-

eaire 3 Pag. 11:’;-

Additions et Corrections Tom. 1. 16
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Pag. 524 , Vigne 8, au liew de qui y ont intérét,
Usez ; qui y out un intérét né et actuel. (Art. 1g1.)
Pag. 527, ligne 26, aprés méme ren apparence,,
ajoutez: quant aux cffets civils. Et mettez en note:
Vo;« sup. , n2. 285. 2 X a,
Méme page, dermere]]gne, aprés valoir, ajoutez:
en lout temps.

Pag. 529, A la suite dela prem]ere note, a]outez 3

Voy aussitim arrét de la Cour de cassation du 2g octobre 1811, Sirey ,
an 1812}, qui juge que empéchement nest’que prohibitif, dans le cas dela
veuve qui convele & un second mariage avant dix mois.

7]

¥IN DIS ADDITIONS ET GORRECTIONS DU TOME PREMIER.
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LE DROIT CIVIL
FRANGALS, =
SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL.

(ADDITIONS ET CORRECTIONS POUR LA PREMIERE EDITION. )

ADDITIONS ET CORRECTIONS
DU TOME SECOND.

Pag. 31, ligne 4, aprés ces mots, et produirait
son effct, ajoutez en note:

Clest une erreur yue nons avons rewvactée dans le viie. volume, sect. T
de’ PActioun en nullité , page 738, ne. 561,

Pag. 42, ligne 7, aprés les mots, favorable  cette
opinion, ajoutezA: Et la question est decidée par la
Cour de cassation: Foy. 'arrét du 29 octobre 1811.
Sirey, an 1812, page 46.

Pag. 43, aprés ces mots, du divorce qui sont en
téte du titre vi, ajquﬁéz en note »

Le d'i%orcg a étéaboli par laloi du § mai 1816. Pay. ses dispositions. Bul-
letin. des lois, pag, 687.. é

Pag. g4, ligne b, au liew de ces mots : Ja personne
a laquelle les époux sont gonfies, Zisez : les enfants
sont confiés,

Pag. 147, ligne 11, aprés ces mots, parun juge-
ment, ajoutez en note: :

Ainsi le pensait aussi M. Merlin; mais Ia Cour de cassation a pensé, au

contraire, qulou’ ne peut opposer pour fin de non recevoir a l'action en -

Additions et Corrections. Lone 11, 1

/
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désaven formeée pas-le mari, que Padultére v'a pas éré préalablement juge,
patce quei suivantlart. 313, le rectlement de la naissance de enfant est la
soule condition exigée pour réndre Paction admissible!, et qu'il ne porte pas
que l'adultére sera prénlab‘iémeutiugé: quainsi il suffic:d’avoir établi quela
i issance de Uenfant a 616 cachée, pour étre admis & proposer et demander
a prouver gue le mari west pas lepere del'enfant désavout. Llarrét estdu
1 8 juillet 1812. 1l decide: de plus, 1mphcuemenl,que le mari n'est,pas tenu
d’articuler les faits qui prouvent sa non palernité, avant que les juges aient
décidé que la naissanee de l’en[‘ant lui a été cachée: ce qui est unc consé-
quence du texte de Part. 313; enfin que les juges d’appel en réformant un
.iuﬂemenL qui- :lE]Elall: [iction ‘en désaven sur le fondement que la naissance
de l'enfant n'avait point ¢été cachée au mari, peuvent retenit la connaissance
du fait. T2ariét est vapporté par Denevers, an 1812, page 569, Sney,,
tomm. xit, pag. 377. Foy. aussi les réflexions de M. Nougarede snr cet
arrét, Lois zle;fmml!as etc,; Paris, Lenozmant, 1812, Pag 182 et 383,

Pag. 235, ajoutez en naote, au bm‘ dela page:

# oy un nouyel arrét du=3o mars1813, rendu contre les conclusions de
M. Merlin., daus des circonstances infiniment fayorables, Denevers, an 1813,
pag. 308 st 5UIY.

Pap. 262, ligne, dermgre : apre.s concubinage;,
ajoutes en note; aw bas dela page :

Poy. unarvét dela Cour de cassation du 22 janyier 1812.Sirey; an 1812 ,
pag. 161 et suiv. :

Pag, 284, ligne 8, au liew de ces mots, la recon-
naissance faite avant le mariage , /isez : pen’da«ut.

Pag. 286, aubas de la page, & la suite de la pre~
miere niole, ajoutez en note:

‘Tt par arrét de la Cour detcassation du 8 juin 1813, Denevers, an t 13;
pag. 360 et suiv. Sirey, an 1813,pag 281 et suiv.

Pag. 291, ala suite de la note au bas de la page,
aprés Locré , page 304, lisez: Esprit du Code civil,
tom. v, €dit. in-6%

Pag. 204, ligne 20, supprimez enticrement le
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-no 9791:13(111 alanote; et a}om:ez a la'suite de cette
7nole & } PN :

~ Et par la Cour de cassation le, 4 octobre 1812, Denevms 5 an. 1313
pag. 25,

Pag. 304, ligne 15, supprimez depuis Ie 1o, 988
jusqu’alafin delapage,et substitues-y: Endéfendant

anx enfants naturels de rien recevoir par donations
entre-vifs ou par testament, au-dela de-ce quéleur
accordele litre des successionsirréguliéres; Part. go8
du Code, semblait défendre implicilement aux peres
et meres d’ 'adopler leurs enfants naturels. C(.peu—
dant ; comme cette défense nlest pomt expresse;; la
]unsprudeuce a long-temps yarié sur ce point. Elle
paraissail miéme se hxer en faveéur de celte adopllon 5
sur la foi 'de certains p: oces-verbaux ohscurs, citds
“par M. Lome secrétaire du conseil-d’ état , lorsque
le Code y fut disculé. Vq}f ]espmt du Code cml
tom. v, pages 418 el suiv., édil; in-8o; :
Mais enfin I adoption des enfants par lem‘s peres
ou meres naturels, étant anssi cont:an‘e ane prmupt_
de l’adopnon qu’a la morale et aux dlspoaltlou‘; bien
entendues du Code, a été 1e]elee et proscrite par
Parrétde la Cour de cassation, du 24novembre 1815,
sur les conclusions que donna M. Merlin & cette oc-
casion; elles sont, avec I’arrét, rapportcesparsSicey, *
tom. xvI, Ire. partie, pages 45 et suiv. ]
'P::Ig 322, ligne 15, apres ces 'mbts;'qdi"zt coun-

firme , ajoutes : ou rejeté. — Ligne 16, aprés ces

7n0ts, contraire & la loi , ajouter en. note:
Foy.Parré de la Cour de cassation du'14 nevcmlne 1615 Sirey: 28[()
pag. 45 et 47. &

"

BlU Cujas



4 LeDroit civilfrancais,

-Pa-g. 325, ligne 15, ap_rés ces mots, denfants lé-
gitimes , ajoutez : (Art. 366, du Code civil.)

Pag. 346, ligne 21 apres ce mot, derniers , ajou-
ez en note: 7

On peuten douler, éir quoiqu'il y ait méme raison de dédider dansI'un
et dans 'autre cas, clest élendre vne peined’'un cas a un autre.

4 3 4 A ®
Mémepage, ligne 24, aprés ces mots, dela com- -
munaule, ajoutes en note :
Cela parait inexact. Larticle dit: que le défaut d’inventaire, aprés la mort
“del’un des époux, fait, §'il y a des enfants mineurs, perdre aPépoux survi-

vantla jounissance de leurs revenus; ainsi, ce n'est pas seulement du revenu

des biens dépendants de la communauté , mais: de tous leurs revenus,
Pag. 348, ligne 6, aprés ces mots ,n’en jouiront
* pas (387), ajoutez : 3°. Geux que les enfants ont re-
cueillis d’une succession dont le pere a été deéclare
indigne (730).
: Pag 578, ligne 22, apres ce mot, degl‘e ajou-
tez en note:

Mals 1a loi ne prononce pas la nullité d’un conseil de famille, Iorsque cette
disposition n’a pas été observée. Foy. larrét de la Cour de cassation'du
23 juillet 1807. Sirey, tom. v, Jpag. 336. 11 para’it qu'on doit appliquer anx
formalités relatives aux tutelles les p: Icipes que nous avons établis, tom. VI,
nos. 516 et sniv., sur les nullités de droit.

Pag. 381, ligne 6, apres ce mot, d’amitié, ajou-
tez en note : :

- Amicos apellare debemus , non levi nolitia conjonctos : sed quibus fuerint
jura cum patre familias, honeslis familiaritatis quasita ralionibus. L. 223,

5 1,f.de V. 8.

Méme page, ala fin de la mémeligne, aprés les
mmots :ou la mere du mineur, a;outez ( article 4oy
du Code civil).
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Pag. 399, ]:gne 28, apre.s' ces mocs, du 18 mai
1804, ajoutez : auquel nous renvoyons le Tecteur,
eu faisant ohserver que pluswuls des places et titres
auxquels la dispense s’applique, n'existent plus an-

‘jourd’hat. Il faut supprimerla derniereligne de celte
page 399 et loute la page 400, excepté les trois der-
miereslignesqui commencent ainsi: L'art. 427, range.

Pag, 422, llgne 17, aprés ces moLs, importants
par sa délibération , ajoutez en nole :

Le 8 aotit 181 %, la Cour de cassation a confiymé un arrde de Ja Cour de
Rouen qui a jugé que, méme depuis Ia nomination du tateur, et quoiqu’il
w’ait pas démérité, le couseil de fimille peut étre convoqué pour délibérer
sur le point de savoir si lintérét du mineur n'cxige pas que son éducation
s0it confiée a une autre personne, a son aieul par exemple. Fuyez bney,
tom. xv, Ire. partie, pag, 3ai.

Pag. 910, a la suite de la note, a la fin dela page,
ajoutez : lom. Vi, edit. in- 8o.

Pag. 512, dans la premiere nole, aprés ce mot,
Loc:e, ajoulez : tom, VI. ‘ '
- Pag. 529, avant-derniere ligne, au lieu de ces
mots , si les fails sont pertinents, Zzsez cenx-cL: si )es
fails ne sont pas pertinents.

Pag. 539, ala suile de la premiere note, gjoutes
ces mots : :
Tom. v1, édit. in-§.
Pag. 540, ligne 4, apres ces mots , est dative,
ajoutez en note: >

Foy. un arrét de la Cour de cassation sur les conclusions de M. Metlin,
e 11 mars 1812, Sirey, toni, x11, Ire. partie, pag. 217. Cet ariét adécide
quela tutelle del’interdit est purément dative, et wappartientde plein droit

BlIU Cujas



6 - Le Droit civil francais ,
; i'pefsomm 5 €t que leipére ne peut, par son- testament , choisinain tteur &
son fils majeur interdit.

Pag. 559, ligne g, ‘é la suite de ces mots: Des
- témoins entendus, ajouter en note :

Mais l'interdit qui veut obtenir main-levée de son interdiction’, w’est p;'ts
obligé d’appeler son tutenr. C’est d’abord au ministére public a‘examiner, '
&i la demande en main-levée est fondée. @'est ensuite aun conseil’ de famille,
ou i ses membres, de'sy opposer s'ils le jugent convenable. Lie ‘tuteur- de
l’interdir: n’a point qualités pour contredive: il ne peut f01'me1' tierce-oppo~
sition ap‘jugement de main-levée; erfin ce' jugement nlest pas nul , faule
d’avoir été rendu public par afliches : Voy.. Parrét du 12 féyrier 1836
Sivey, tom. xvr, Ire; partie, pag. 217 et suiv.

FIN DES ADDITIONS ET CORRECTIONS DU TOME SECONIY.
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FRANCAIS,
SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL,.

( ADDITIONS ET CORREGTIONS POUR LA PREMIERE EDITION. )

ADDITIONS ET CORRECTIONS

DU TOME TROISIELME,

Pag. 32, ligne 18, apres désigné, SUpprimez ce
qui suit depuis : sous le nom propre, jusqu’a la der-
niére ligne de la page, et lisez a la place : commu-~
nément sous le nom d’état, on sous le nom de 14épu-
blique, res publica, qu'il ne faut pas confondre avec

la démocralie.
Pag. 33, ligne 2, apres ces mots, de plusieurs
Etats, ajoutes : comme Fempire de Russie, 'empire
d’Allemagune. ; :
Pag. 36, ligne 11, aprés public, gjoutez : on de
Pétat avec le domaine privé du roi; ajoutez ensuite
ennote:

Foy.lavt. 18 et syiv. delaloi du 8 novembre 1814 , velativea laliste civile

eta la dolation dela conronne. s
Pag. 39, ajoutes i la suite dela ligne 4 :solennelle-

ment confirmees par la Charte constitutionnelle. qui

porte. Art. g : 4 Toutes les propriétés sontinviolables

Additions et Corrections. Tome I11. I
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_sans: aucune exception de celles quon appelle na-
tionales, la loi ne mettant aucune différence entre
elles. ss Poy. aussilaloi du16 juillet 1815, art, 2.

Pag. 40, ligne 3, aprés des biens immeubles ,

- @joutez en note -

Ceci est changé par la loi doa janvier 1817 ; qui porte s « Art. 1er. Tout
» étahlissement ecclésiastique reconnu par la loi, pourra accepler, dvec

» lautorisation duRoi, tous les biens meubles etimmeubles , ou rentes, qui

Tui setont donnés par actes entrevifs ou par actes de dernitre volonté.

©

‘5 Art. 2. Tout établissement ecclésiastique reconnu par la loi, pourra
» égalcment,, avec Pautorisalion du Roi, acquérir des biens immeubles ou

3 des rentes.

» Att. 3. Les immeubles ou rentes appartenant a un établissement ecclé-
» siastique , seront possédés & perpétuité par ledit établissement, et serung

» inaliénables, a moins que I'aliénation n’en soit autorisée parle Roi. »

Remarquez quiil nlest pas nécessaire’ d’une loi pour I'aliénation de ces
smmeubles,, ‘il suffit de Vantovisation du Rei. Remauquez encore que ces
biens ne sont pas. 1mPle.5LrJPtll)]cs Llart. 2227 du Code civil lear est ap-
p]:cahie ] ;

Pag X 18 hgne 12, aprés élre mdemmscs ajou-
ez préalablement.

Pag. 120, ligne 21 ,aprés de ses propriéiés, ajou-
tez en note: 2
| Mais ce droit de prise d’ean, cesse sila riviére non navlgable ou le ruis-
_seau change de lit, et va passer surle Fomls d’un voisin. Le propriétaive dn
fonds que l'eau a abandpnné ne peut, pour rétablix sa prise d’eau,, faire un
canal an travers de Paneien lit. Floy. I'arrét rendu par la Cour de cassalior
de 11 février 1811 Sirey, tom. X¥ , pag, 100- :

Pag. 122, ligne 12, supprimez impérial , par Fap-
‘probation de Sa Majest¢ donnée ; et & la ligne sui-
vante, aprés ces motbs Bulletin des Lols, ajoutez en
note: : e

Foy. aussi Ie dccret du 12 avril 1812, 1mp1 imé dans le Bulletin des Lois.
T casse un avrétdipar lequel le préfet du département du Cantal avait or—
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donné la démolition d’une digue construite par un particulier & trayers la
rivitre non navigable de Cere; ce qui est conforme aux anciens prmc:pes.

Foy. les autews cités par Merhn, Questions de droit, Vo.Péche, tom. 1v,
pag. o, i

Pag. 123, ligne 20, aprés ou flottable (2), ajou-
tez i art. 41 du titre xxvir de Vordonnance de
166¢ , dit que ce sont les riviéres portant bateaux de
leurs fonds sans artifices et ouvrages de mains,

Pag. 140, suppnmez le second alinéa de Ia page.,
r]e,puls celte ohhaalwn, jusqu’a la rze, ligne qui
commence ainsi : L’act. 663,

A la 20e. ligne de Ja méme page 140, ajoutez iz
suite : de Code (3). Ce qui nous parait prouver que
Vobligation de se clore dans les villes n’est pas de
droit public, mais de droit privé. '

A la suite de la prermere nole, 4 la fin de la pane,
a]outez .

Cependant M. Pardessus, 3e. et fe. éditions de son Tralte des ‘-“:ewltudes,
pense, d'aprés un arrée rapporté par Dr‘msalt ve. Mur, no 13, que le
propriétaive du terrain le plus élevé doit suppovter seul les frais du mur
quisoutient sa terr asse. Ces raisons nous paraissent trés fortes 5 €L plefela-

blesa ce“e:, de Dn.svo&ets on peul les comparer.

Pag 141, ligne 12, n°% 164 , aprés cependant
cette opinion, @joutes : dans Jaquelle nous persm—-
tons. >

Méme page, ligne 20, apres élre supp]eees Jup—-
primez les trois hcr:JES suivantes. 2

A la place des denx derniéres lignes de Ja méme
- page, lisez : Les partisans de I"opinion contraire 4 la
notre, la fondent encore sur un ancien arrét du 19

I..
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mars 1712, rapporte par Desgodets sur Fart. 211 de
Ja Coutume de Paris, ne. 3. Mais outre que cetle ju-
risprudence particuliere a la ville de Paris, était
contraire & 'usage des autres provinces, telles que
la Bretagne, on ne peut invoquer sous 'empire du
Code, qui a suiviles vrais principes dela propricte,
. en érigeanten recle géncralela faculte d’abandonuner
1a copropriété, pour se dispenser de contribuer aux
charges. 11 n’a point fait d’exceplion relativement a
la cloture forcée. Foy. ci-aprés, nos 216-218.
A la suite de la seconde note de la page, ajoutez :

Mais voyez ci-aprés, n?. a18, M. Pardessus pense méme, 4. édition,
page 256 : « queices principes conduisent a croire que , dans les lieux oui la
® clbture est forcée, celui guiaurait senl construit un mur entre son héri~’
» tage et celui du voisiu,'-_pom‘rait obliger celui-ci 4 lui rembourserla
» moitié de la valeur de ce mur, jusqu’ala hauteur dela cloture. » Il ne
dit pas'que’ le voisin soitégalement obligé de payer la moitié du terrain sur
lequel le mur est assis. Cependant Ies prineipes de T'auteur conduisent la
pour étre conséquents. Celte conséquence nous parait suffive pour démon=
trer quion ue doit paslesadmetive.

- Pag. 142, supprimesz les premiers mots dela page,
]usqua elle se trouve reforniée : Suppmmez ausst la
premiére note de la méme page.

Pag. 147, ajouter a id suite de lanote :
- Ce projet fut envoyé a Pexamen des commissions consultatives nommées
Qans les départements ; plusienrs d’entre elles se sout prononcées contre celte
-aouvelle attribution, d'autves pour. Il faut attendre que le législateur ait
grononcé. ‘

. Pag. 152, ajoutez a la note :

Llauteur a changé d’opinion Poy. sa [ édition, pag. 568.

- Pag. 153, ligne premlere apres I’ancienne doc-
trine a]omez ‘ennote:

I"Dnd(e sur la raison et sur laloi, 4, §. g, . Finium Regund, 10, 1.
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Pag. 168, ligne 18, aprés des fenéires de servi-
tude, ajoutez en note:
Foy. ci-aprés, ne. 536, olt j'ai modifié cette déeision,
Pag. 171, ligne 3, aprés des servitudes, a]omez t
page 445,
Pag. 183, ajoutez & la suite de la seconde note »

A Touxerture de la discossion sur les dispositions relatives i la cloture
forcée dans les villes et faubourgs, 7. Berlier dit: « que Particle deviendrait
» d'une exéention plus fac{le, si Pony exprimait que le propriétaire inter=
»,pellé de contribuer & la cloture , peut gen dispenser en renongant d la
» mitoyennete, et en cédant la moitic’ de. la place sup laquelle le mur
2 doit étre construit. Cette option était déférée en beaucoup de pays, »'

M. Tronchet dit que cette modﬁcatmn est exprimee dans Uart. 650,
{au]omd‘l\u; 656.) =

Pag. 184, ligne 2, apreés il doit répondre, ajous-
tez: 1l le décharge seulement de celles auxguelles
donne lieu la vétusté d’'un mur, et généralement de
toutes celles qui ne proviendraient pas de son fait ;
ajoulez ensuite en note : _

Pothier, ns. 221 et 229. L’auteur observe que, s'il slagit dela eommunauté
d'un cloaque , ou d’un privé, le copropriétaire qui abandounne son droit,
w'est point déchargé desfrais dela vidange a faive an momentde Pabandon ;
cav il y a donnélieu par son fail en contribuant a empliv fe privé. Cest aussi
P'ayis de Desgodets, sur Part. 211 de la Coutume de Paris, no. 6. Cette déci-
sionest une conséquence du principe.

Pczg. 193 , ligne 22, apres par tilre ou posses-

: > SRR
sion (2), ajoutez: Dans ce cas, el comme 1} sagit
d’une question de propriélé, c’est aux tribunaux et
non a l'autorité administrative; que la connaissance
en est dévolue, gjoutez ensuite en note :

Décret du 21 décembre 1808, qui casse des arrdtés pris par on cpusgil
de préfectire, Sirey, an 1817, 2°. partie, pag. 166.

~
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Pag 204, ligne 11, aprés une juste et préalable
indemnite, ajoutez: Enfin la Charte conslltuhon- :
nelle, ce palladium de notre llberle, porte: Art. 10.
& L'étatpeut exiger lesacrifice d’une propriété, pour
» cause d’intérét public légalement conslaté, mais
s avec uue indemnité préalable.

Pag. 216, ligne 11, aprés particulitres, ajoutes
en note : -

Cetle disposition , qui laissait au plecédent gouvernement la faculté’indé-
finie d’éiuder I'indemnilé préalable exigée par la justice, se trouye abrogée
par Part, 10 de la Chante constitutionnelle.

Pag, 228, lignesa, aprés gui succombe, ajouter:
1l ne fsml pas dissimuler que sous le gouvernement
de Bonaparte, on a toujours €ludé I'application de
1a loi du 8 mars 1810. ‘
Pag. 234, ajoutez au bas de lapage.
313. -Ort‘ianﬁanre'et réalemené du 28 aoilt 1816, concernant le
marlelage et la conservation des bois nécessaives ¢ la ma—
7”16‘.
Et au commencement de la page 235, changez le
n?. du sommaire 313 en 3r4., et subcesswement les
trois antres. :
Pag. 241, supprimez les deux premiéres lignes ,
el ajoutez a la place : ne. 313, Telle est la suite des
]o:s el leulemems sur ce pomt 1mpor!aut ]usqu au
‘ moment dela restanration. Le 28 aotit 1816, il a paru
une ordonmnce du roi, imprimée dans le Bulletin
~ des lois, concernant le m'\rte]a«e et la conservation
des bois ¢ _necessnres «ux contruclions naya'ies. Cette
ordonnance a été suivie d’un reaglement da méme
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jour, 28 aotit 1816, relatif & Pexécation du service
da martelage et exploitation des bois destinés au
servicede lamarine ; et enfin, d’un arrété du ministre
de la marine du 3o octobre 1816. Mais il s’est élevé
beaucoup de réclamations contrée ces ordonanances
et reglements, ot 'on trouve.des dispositions qui
paraissent dans les attributions de la puissance 1égis-
lative. Ces réciamations ont été adressées aux minis-
tresde S. M., et I'on est porté 4 croire que P'ordon-~
nance et le réglement du 28 actit 1816, subiront des

~modilications. En attendant, nous nous bornons &
renvoyer a lenrs dispositions, ' ;
Gomme a cetle page on aajouté un numéro, il faut,
comme dans les sommaires, aw liew de 313, lire 314
¢t ainsi de suite.
Pag. 245, ajoutez & la suite de la note :
WVec obstat, art. 1021, qui porte: « Lorsque le' testateur aura légué Ia
» chose d’autrui, le legs sera nul, soit que le testateur ait connum-ou; nom

» qulelle ne lui appartenait pas. » Foy. le ve. volume, tit.” 2, chap. v, ,

section G.

Pag. 259, ]wne 11, aprés d une ]uste, ajoutes
et préalable.

Pag. 267, ligne g, au lieu de, que la proprletc =
lisez : le propriélaire. A

Pag. 276, ligne 22, aprés prononce ‘e.xpljessé:-;,

ment (37), ajoutes en note :
. Mais aujourd’hai , la confiscation générale est abolie. pou.r tou;or.us L ar=
ticle 66 de la Charte constitutionnelle porte: « La peine de la ‘confiscation.

» des biens cst-abelie, et ne pourra étre rétablie. »
Pag. 281, supprimes depuis le n°. 368, jusqi a
n®; 360, ; ; ;
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- Pag. 307, ligne 13 de la note premiére, au licw
de cette nomination, Zisez : dénomination » €L cz]outez.
a la suite de cetle note ;.

; M Pardessus I'a reconnue en retranchant sa note. :

_ Pag 310, Jupprimez. le contenu du n°. 393 jus-
g a 394 ; et @joutes & la place : Llusufruit peut
s’établiv parla prescription de dixouvingt ans, avec
titreet bonnefoi; par exemple, lorsquele propriétaire
apparent &’un hérilage , en vend lasufruit a un
acﬁuéreur de bonne foi, qui en jouit publiquement et
sans trouble pendant dix ans entre pt ésents, el vingt
ans entre absents. : i

L’art. 2265 établit la prescription de dix ou vingt
ans avec ttre et bonne fo_i,.ei_] faveur de celui qui ac-
quiert un immeuble; or, l'usufruit est un immeu-
ble (526); it est susceptible d’hypothéque (2118) ;
Vacquérenr d’un usufrait peut faire transcrire son
contrat pour purger les hypotheques (2181); 'usu-
fruit est donc en tout mis surla méme ligne que les
immeubles. Il n’y a pas de raison .pom‘]’exceptér de
la prescription, avec titre et bonne fol établis sans
distinction en faveur de tout acquéreur d'immeuble.

On objecterait inutilement que 'art. 6go ne rend

_‘prescriptib]es les servitudes conlinues et apparentes
que par la possession de 30 ans; cet article ne s’ap-
phque qu ’aux servitudes réelles ou services fonciers
dont parle le titre 1v du livre 2, et non pas a Tusu-
fruit et anlres servitudes personnelles dont parle le
titre précédent, et qui ne sont pas des services for-
ciers, et auxquels le Codea affecté de ne pas donner
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le nom de servitudes. Poy. Sup.s1 n°, 364, etla nole du
no. 3g1.

Aussi, la Cour de cassation a décidé q ve lc droit
d’usufruit peutct:eacqme par la prescription de dix
ou vmﬂt ansavec titre el bonne foi, En (,onsequence
elle coufirma un arrét rendu le 17 juillet 1816, par
la Gour royale de Paris, qui Tavait ainsi jugé. La
prescriplion avait pris naissance sous l’empi're de la
Coutume deParis, qui porte :Art. 113. 4481 aucun a
s joui et possédé heritage ow rente i j ]usle titre et de
35 Lonnefm..._. par dix ansentre pre.sem%,t_‘.t Vmgt. ans
» entre absents..., il acquierl preseription dudit he-
s Titage ou rente. sy s

Quoique cet article ne parle point de lusufruit ,
qui n’est proprement ni un hemm oe ni uve rente,
la Cour de cassation pensa que ]a prescription du
droit d’usufinit pardm_ouvmgt ans, étail entiérem ent -
conforme aux dispositions de la Contume de Paris.
Le texte du Code est beancoup plus favorablea cette
prescriplion, établie par Part. 2265, pour toul Zmz-
meuble sans distinclion. Or, il n’est pas douteuh que
Pusufruit soit un immeuble.

Pag. 344, derniere ligne, cwres demo]ument
ajoutez ern note:

Foy.tom.y,uo. 141, ; : P
Pag. 350, ligne 5, au liew delusufroitier n’af-
fecle point, lisez : usufroit n’est poiat élabli sue:
Et dans la ligne suivante, aprés senlement, ajoutes ¢

SUr.
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! Pag. 354, 3 1a suite de Ta premiére note, ajoutes:
Foy. un a.r;'ét de la Cour reyale de Poiliers, du 2 aviil 1818, Sirey ,
iomi. VI, 2€. part. , pag, 200. : :
Pag. 381, avanl- dermere hgue au lieu de Ixenle
ans), lises : vingt ans, -

Pag. 382, supprzmez clepws la 5. ligne inclusi- -
vemtut,]usqu ¢ la finde la page, et Zzwz ala p[ace-
Nous avous prouve , n° 393, quel usufruit peut s’ac-
(juérif par la prescription de dix ou vingt ans, avee
titre el honne foi. 1l ne parail pas douteux qu’il peut
séteindre de la méme mauniere. Il serait inutile d’ob-
jecter que l'art. 617 ne parle pas de Iextinction de
Fusufruitparle nop usage du droit pendant trenteans;
caril est certain qi.:e cet article ne comprend point,
et n’a paspretendo compi‘endrc tous les moyens dont
Yusufrnit peat s’eteindre. Ajoutez a lrz note du bcw
de lapage : !

Mais Voy. Dupare- PnuHam, tom. v, p-w. 279 et 280, no. 87 et 8y; et
Vary. 3 13 de lacoutume de Paris.

Pab‘ 391, au commencement du scmmaire, apres

NOTIONS GENERALES, ajouter : ;

469 bis. I ne faut pas confordre les propriciés soulerraines et
superficiaires, ni les droils de communauté foreee avee les
sercitudes. Plusleurs questions & ce sujet.

Pag. 392, supprimez le premicer alinéa dela page

jusqu’a Part. 637 , et gjouzez ala place: x

469 bis. Aprésles sevvitudes personnelles, le Code
passe aux servitudes réelles, doni nous avons expli-
qué la nature,n. 376 et suiv. Nous avons va qu’elles
sont des dreilsréels, jura inre, établis surla chose
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d’autrui ; n°. 377, et quelles sont un véritable dé-
membl ‘ement dé la propy 16té parfaite, par lequel le
pwpm,laue cede a une aulre personne le droit de
faire’, exélusivement of en commun avec lui, cer-
tains acles de propriélé, en se réservant les autres,
ou bi¢u par lequel il ¢’interdit 4 lui-méme certains
acles qui poufraie‘nt nuire 4 une aulre personne, en
vendant Phéritage de celle-ci ‘moins productif ou
moins agreable, n°. go. Enfin nous avons vu, no. g3,
que le droit de faire ces acles'sur le fond dlautinis,
ou d’empécher le proprictaive de les faire, d'cvim:]t

lui-méme une sorte de proprietd, qui participe plus
oumoins dela nature et des priviléges de la propricié
parfaite.

11 est donc essentiel de ne pas confondre les servi-
tudes ; soit avec la proprielé souterraine dont parle
Part. 553, ou avec la propriété superficiaive, soit
avec la copropriété des choses qui demeurent par
lear nature ou par leur destinalion, dans-un éiat
d’indivision forcée; tels sont les droits de mitoyen-- :
nele dont nous avons expliqué la nature et les effots,
sup., n°. 163; commencons par les proprictés souter—
raines. On n’a jamais regardé la possession d’une
cave, d’un acqueduc ou d’une fosse d'aisance, cle.,
creusés sous le terrain d’antrui, comme un droit de
servitude, mais comme une veritable propriété, Aussi
n’appliquait-on point a ces objets la 'dis"po‘sililon des
coutumes qui rendatent toutes les servitudes indis_—-
tinctement imprescriptib}cs, sans aucun lilre par

;
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écrit. Les anciens auteurs francais et la jurispru-
dence des arrvéls étaient d’accord sur ce point.

Bourjou, Droit commun de la France, titre 1°7.
des Servitudes , sect. 111, 1°. 14, dit: « Quoique les
ss servitudes ne puissent s’acqueérir sans titre, néan-
s moinss’il y aincorporation,incdification dans I’hé-
s rilage voisin, la possession de trente années entre
s» non privilégies vaut titre. Celte e'xception alaregle
s est fondée sur ce qu’en ce cas, clest plutét pro-
% priete que servitude ; et de-la il s’ensuit que celui
$ qul ajoul pendaut trente années d’'une cave sousle
$s terrain de son voisin (1), a ¢ '1cquls Ia plesmlpllon
s de cette cave. s

Bourjon ne fait ici que résumer I'opinion des au-
teurs qui 'ont précédé. On peut voir Fériére sur
Vart. 186 de la Cout. de Paris, Gloss. 17, n°. 10, et les
autorités quil cite ; Lalaure, pag. 170, etc.

Quant aux arréts, Louet en rapporte plusieurs
letives, Som. 1, nes. 3 et 5; Pesnelle, sur'Iart. 607
de la Coutnme de Normandie, en rapporte un du
paclement de Rouen. Enfin, la Cour de cassalion a
confirmé I’ancienne jurisprudence par uu' arrét da
22 octobre 181 1. Sirey , tom. 1, pag. 369.

I article 7{2 da Code eivil a définitivement con-
sacré les anciens principes de la propricté qui résnlte
‘d_e I mcorpomlmd » €0 statnant que, & la propuete
$ s'acquiert aussi par accession , par incorporation

{1} Bien entendu que In possession est publigue ct non pas ocrulte.

BIU Cujas



Suivant l'ordre du Code civil. 13
et par prescription. sy Dans le considérant de Parrét
cité, la Conr de cassation pensa qu’on avait fait une
juste applicalion de Yart.7rz, en Pappliquant a la
prescription d’une fosse d’aisance creusée sous la
maison du voisin, a Jaquelle fosse Pantre maison
communiquait par des canaux incorporés.

~Ces principes sur la différence réelle qui existe
entre une servitude et une propriéte souterraine,
sont avoues par la raison et fondés sur la nature des
choses. Une cave, une fosse d’aisance, un acquedue,
sont véritablement une partie do fonds, portio ali-
qua fund:. L. 60, ff. de V. S., sive loci corpus. L.
4, f£. 8, 5. En effet je posséde une partie du fonds,
une chose corporelle, en possédant un souterrain
creuse sous le fonds du voisin. :

Au contraire, une servitude est par sa nature une
chose incorporelle. Cest un démembrement du droit
de propriéié, mais non pas une partie du fonds. Ser-
vitus non est pars substantice, sive Sfundi, sed ac-
cidens , disent fort bien tous les docteurs. -

Ce que nous venons de dire sur la propriété sou-
terraine, s’applique a la propriété supe::ﬁci—aire,lors-
quil y a réellement et visiblement des 6uvrages‘
incorporés dans le fonds d'antrui. L'oracle de I'an-
cien droit francais, Dumoulin, appliguait ces prin-
cipes au cas d’un égout, stillicidium , visiblement
incorpore ou construit sur le fonds du voisin, Lar-
ticle 230 de la Coutame de Blois portait gue, s vues
% el egouts ne portent point de saisine a celul qui
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» les a sur aulrui, el sans nue ne les peut pres-
b cnre ele. s

Dumoulin ajoute en note : Intel[z oe de simplici
stillicidio in ared, id est non quiescente in fundo
vicint, sive pendeat supra fundum vicing , sive non

- pendeat, sed in illum stillet. :

Sectis de incorporato et ineedificato visibiliter,
vel quiescente super ﬁmdum vicint.

L’op‘inion de ce grand jurisconsulte fut suiviepar
iofis les auteurs , ¢t Louet ci-dessus cute, rapporle
des arréts conformes.

Pesnelle, sur 'avticle 6oz de la Coutume de Nov-
mandie, rapporte un aviét du parlement de Rouen,
quijugea qu une chausse de cloaques, batie surla cour
delamaison voisine, el une galerie elevée sar la méme:
conr, n’élaient point une servitude, mais une pro-
pricté qui n’avait pas besoin de titre. En effet , il y
avait verilable incorporation par la construction:
faite sur le fonds voisin ; or, dans ce cas, on ne pent
nier ‘que celui qui a conslruit un ouvrage sur le
fonds voisin, ne possede réellement une partie de la’
surface de ce fonds, comme dans le cas du souter-
vain , partem aliquam fundi.

- Mais il faut que I’ mcorpcn ation soit réelle , autre=
ment il n’y aurait qu’un droit de sewnude, un droit -
mcorporel , 1mprescnphble sans titre , 101'sqne la
servitude n’est pas conlinue et app'n*enle. Cest le
cas de Parrét rendu par la Conr de cassation, le 21
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octobre 1807 (1 ) en faveur de la veuve Mamelot,
contre Joffrenot, tanneur. ] élait en possession de
laver ses cuirs dans une riviere non navigable,
coulant & sa proximité; il se servait pour cela d'un
escalier et d'un lavoir pratiqués, depuis un temps
immeémorial, sur un terrain appartenant i la veuve
Marcellot, qui enleva I’ escalier et le lavoir.

1l forma contre elle 'action possessoire, et souling

qu’il s’agissait d’ane servitude continue et uppmeate
dans le sens du Code. Sa prétention fat rejetée, et
avec raison; car rien ne prouvait ni que_l escalier et
le lavoir eussent été faits par Joffrenot, ni qu'ils
fussent véritablement incorpores dans le terrain.
Les lnerre‘; qm le counposment pouvalenl n’étre que
posées simplement sur le ‘terrain; il est du moins
cerlam aue Joffrenot n’osa pas soutemr qn ’il avait
une propriele superficiaire. 1l ne réclamait qu'une
servitude , qui de sa nature n’élail pas continve. Cet
arrét ne contient done rien de contraire aux Priu-
cipes (ue nous ayons exposes. : 2

On peut trouver beaucoup d’exemples de proprié-
tés superficiaires qu’d ne faut pas confondre avee de
simples servitudes.

Passons mamtenant aux droits de copropuete sur
les choses qui demeurent, par leur nature ou par
leur destination, dans un état d'indivision forcée,
telles que 'aliée d’entrée ou le vestibule, les cours,

(1) Rappaﬂé par Sivey, tom. y111, pag. 37
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'pnits, fosse d’aisance, ete., communs aux différents

ctages d’une maison, ou méme a deux maisons.
Nous avons dit qu’il ne fant pas confondre avec les
servitudes , les droits qu’ont sur ces choses com-
munes, les proprictaives des différents étages de la
maisen ou des deux maisons, Ces droits sont en effet
d’une naiure trés différente. Les servitudes ne peu-
’ vent étre établies que sur le fonds d’autrui, au lien
que Fallee dlentrée, par exemple, oun le vestibule
commun aux -différents étages d’une maison , on
meme de deux maisons, n’abparlient point 4 Fun
des proprictaires comme une propriélé particuliere,
sur laguelle les anlves alent un droit de servitude;
¢’est une propriélé commune a tous, une propriété
indivise enlre tous, el qui a ceci de singulier, qu’au-
cun des copl'oﬁriélaives n’en peut provoquer le par-
tage ni 'la'].icilal_ion'; le partage, parce que ladivision,
st elle était possible, rendrait 'allée inhabile 4 'usage
anquel elle est destinée ; la licitation, parce que ce-
lui qui, par Peffer de la licitation, perdrait son droit
dans l'aliée, se troaverait, coutre toute justice, forcé
de vendre son étage ou sa maison devenue inutile
faute d’y pouvoir cutrer, 4 moing que celui qui se-
rail devenu seul propriétaire de I’aliée, ne ft 4 son
tour force de vendre un passage a l'autre. Ce qui fait,
voir U'injustice et I'inutiliié de la licitation, comme
I'a treés bien vu le jurisconsulte Paul (1).

. (1) De vestibulo communi binarum edium , arbiter commnuni divi-

dundo tnyito utrolibet dari non debet: quia qui de westibulo liceri
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L’allée d’entrée oulevestibule commun reste done
par sa nature dans un état d’indivision forcée. Ainsi,
voila un cas particulier ot o est contraint de
rester dans Pindivision contre la régle génerale
établie par I’art. 815, qui porte : s Nul ne peut éire
s contraint & demeurer dans l’indiv}sion, et le par-
% tage peut toujours étre provoqué, nonobstant toute

-3 prohibition et convention contraires. s

L’expérience de tous les siécles (1) a prouvé que
la possession commune des biens indivis engendre
presque toujours des contestations et des proces que
le législateur a voulu prévenir, en établissant pour
regle générale que nul n'est contraint de rester
dansindivision, et que le partage, 8’il est possible, on
la licitation, s’il ne Pest Pas, peuvent toujours éire
provoqués. : >

' Mais quelque générale que S0it cette régle, quoi-
qu’elle soit fondée surVordre public, et que par con-
séquent les particuliers 0’y puissent déroger, elle a
néanmoins ses exceptions ; d’abord 4 Pégard des
objets qui demeurent par leur nature daus un étag
d'iodivision forcée, parce que le partage les rendrait
inhabiles & remplic leur destination. Quando facta
divisione res fieret ad usum irthabilis (2), comme Ie_s_:

cogitur necesse habet interdum totartum @dium pretivm facere; sialias
aditum non haber. L. 19, 8. 1, ff. de Commun. divid, 10, 3. .
(1) Propinquorumni discordias niutoria communionis solet ‘excitare, :
Papin. L, 99, §, 20, in fin. de Leg 40,
(2) Brunemann, inl. 19, ff. Comm. divid.

Additions et Corrections, Tome 111, ~ 3
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18 'Le Droit civil francais,
allées ou les vestibules communs aux différents
dtages d’'uae maison, comme les murs sans lesquels

-

_celie maisouru’exislerait‘pas ,€ele.

Elle souffre encore exception dans nos usages a
T’égard de certains objets particuliers. qui, sans de-
meurer par leur nature da.ﬁs un état d’indivision
forcée, comme Tallée ou le vestibule des maisons,
les murs, ete., sont neéanmoinsindivisibles, et procu-
rentplus a’avantages aux copropriétaires, en restant
indivis et communs que ne leur en pourrait procurer
un pariage on une licitation, sans.que ’indivision et
‘la possession commune deviennent un sujet de dis=
corde; tels sont un puits commun 4 deux maisons ou
aux différents étages d’une maison, un four, un
pressoir, une cour, etc. -

Tl estinoui dans la jurisprudence francaise, que
Von aitforeé a partager ou & liciter ces objets,lorsque
le,s_cbpl'opniétaires lesont laissés indivis pour ’usage
commun des biens gui leursont échus en partage (1)

[
(e

(1) I est encore un cason le imvtage uila licitation de certains objets com-
mums ne peuyent étre provoqueés. Cesticelul ot ils ont été deslinés aformer un
&uablissement, ou 2’ seryir de dotation a un pas‘téui‘.‘ Parexemple : Quatre-
vingt-huit individus de Ropenheim acquirent en commun;, en 1806 , une mai=
son , jardin et dépendances, quils destinérent au logement de leur pasteur
protestant; jles biens acquis devaient, portaitle contrat, resteraffectés a cette
destination , tandis que les contractants ne lui en auraient pas assignés un
autre dlun avis unanime. Rehm, Dun dleux,, ayant acquis les droits de plu=
sicurs des acciuéreurs , demanda le partage ou lalicitation des biens acquis
en commun. 1l se fondait sur lart. 815 du Code; mais par arrét du 20 mars
1813, Ja Cour de Colmar rejeta sa demande , par le motif que Paxt. 815
wétait pas applicable a cetle espice, puisque les acquéreurs n’ont pas

i
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~ On pourrait seulement excepter le cas ot une
cour commune se trouverait assez spacmuse pour.
assigner sa part au propriétairve de chaque lotie.

1] est évident que ces droits dans la chose ainsi
laissée indivise , ces droits. qu’on peut appeler droits
de communanté, sont différents des droits de serviz
tade. Ainsi, par exemple, sij al{un droit de servitude
sur le purts de mon voisin, je ne puis le contraindre
aleréparer, comme aussi il ne peut nie con t'raindr'
a contribuer aux réparations. An conlraire, si ce
pu:ts est en communaulé entre nous, s 1] est commun
& nos deux maisons, nous avons respectivement le
droit de nous contraindre l’un Pautre & contribuer
aux 1epa1‘at10ns et lmpenses uecessan‘es an puus
commun,

- Cependant, les droits de communanté partlclpent
de la nature des droits de servitude, en ce qu’ils ne
peuvent étre élablis que pour lutilité d’hemtages

vou]u acquérie ces biens pour en jouir en commun; quils s’en sont mterdlt
au contraire la j jouissance, en les destinant 4 Pusage du pasteur, et qﬂe sans
le procts, il en: ]ouu,m de]a parce que Pacte efit éLé présenté A l’acceptatlon
du gouvernement, et qua défaut d’acceplalmn la vente serait résolue de
plein droit , d’aprés la stipulation expresse ‘portée dans Te cuntrat ﬁuey,
lom X1V, 2% parl., pag. 7. 2
Cet arrét est fort bien rendu mais il slagissait moins de sayoir. 51 les
coacquéreurs pouvaient étre for cés de demeurer dans l'indivision, que de
savoir si I'un d’eux, qui avait fait avec les autres une fondation en fayent
du pasteur, pouvait avant l'antorisation du gouvernement, on le refus
d’autoriser, rétracter son consentement nfa]glé la convention faite entre
tous, que la destination des biens ne pouumt ¢ire changée que cl’un avis

unanime.

Zie
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certains et déterminés ; ils sont dus & la chose plutét
_qu’a la personne. lls sont atiaches au fonds pour
Tatilité duquel ils sont établis. En cas de mutation
de ce fonds, ils passent avec lui au nouveau proprie-
taire ou possesseur quel qu’il.soit , quand méme ils
ne se trouveraient pas exprimés dans le contrat,
pourva qu’on puisse prouver lenr etablissement par
un titre quelqu’ancien qu’il soit.
1is se conservent par le seul usage qu’en fait le
possesseur du fonds, pour Iutilité duquel ils sont
~ établis, sans qu'il soit nécessaire de les inscrire sur
les regisires publics, pas plus que les servitudes,
Yoy. énfra ,no 721
1ls peuvent s’établir non seulement par des par-
ages , mais encore par tout autre conirat habile a
teansférer la propriété, Par exemple, les propri 1€~
taives de deux do:names voisins achetent ou font
~ construire a frais communs un pressoir , et stipulent
qn il restera commun pour Tusage et Yatilité de
letirs domaines respectifs, chacun des COpl‘OpFlL-
taires ne pourra provoquerla licilation de ce pressoir
indivisible de sa nature, parce que la communaunie
 est établie pour Tutilité de cettains fonds déterminés
dans le contrat. - '
Mais aussi chacun d’eux n 'y pou ra falre pressus-
rer que les frmts des fonds déterminés auxquels le
droit de communaute a éte altaché, pas méme ceux
des fonds nouveaux qu ’il aurait depuis réunis a son
ancien domalue a moins que le cas n’ait élé prevu-
dans le contrat d’elabhssemeut de la communauté,
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Sl vend ce domaine , 1l n’aura plus de droit an
pressoir (1). Ce droit passera a l'acquéreur, contre
lequel la licitation ne pourra pas plus éire provoquée -
qu’elle ne pourrait I’éire contre son vendeur. Libre
dans son élablissement ou dans son origine , le droit
de communauté devient, comme tous les conirats,
force dans son exécution. A4 initio voluntatis s POS=
tea necessitatis.

Mais, on le répéte, cette communauté forcée ne
peutétre élablie quepourl’utilité d’héritages détermi-
nés dans le contral, et non en faveur ou pour intérét
des personnessenlement. Pay exemple, si un pressoir
a €lé acheté ou construit par plusienrs personnes qui
ont le dessein de faire le commerce des vins ou des
eidres, et qui ont slipulé que ¢e pressoir restera com-
‘mun entre elles pour en jouir chacun un eertain
nombre de jours, il y aura communaunté entre elles;
mais cetie communaulé ne sera point forcée. Chacun
des copropriétaires aurale droit de provoquer la li-
citation, parce qu’il ne peut éire contraint person-
nellement de rester en communauté. Lantre, pour
s'en défendre, ne pourra alléguer ni son intérét per-
sonnel que la licitalion ne blesse en rvien, puisqu’il
peut se rendre adjudicataire du pressoir dont alors il
Jouira seul, ou qu’il mettra en communauté avec
une autre personne; ni linutilite des héritages dunt
1l pressure les fruits, parce que ce n’est point en vue

(1) oy un arrdy rendu par le Parlementﬂe Paris, le 4 aoiit 1698, ’;ai,"'
porté par Augeard, tom, 1, pag. 474. ;
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22 Le Droit civil francais,
: .de ces hen[ages que la communaule dn pressoir a
éié etablie, puisqae l'acle n’en par le pas.

Au lien de laisser en €tat. de communauté forcée
les objets dont nous venons de parler, on pent en
donner la propriété a 'nn des ayant-droit, et les
grev'el' d’un droit de servitude en faveur de Pautre.
Par exemple, en partageant deux maisons volsines,
ou une maison composée de plusieurs'étages, on
peut convenir que le puits, lacour,etc.,demeureront
communs ; on peut aussi convenir que le puits, la
cour, etc., appartiendront & 'un des héritiers, et
qu’ils seront seulement greves de servitude en faveur

- delautre qui aura le droit de puiser de ’eau an pulls .
de passer par la cour, d’y deposer des bois, etc.

Or, P'usage d’un puils & titre de servitude ou A
titre de communauté et de copropriete etant le
méme, ne suffit pas pou r faire reconnailre ou pour
caractériser la nature du droit de chacun de ceux
“qui s’en servent, lorsque les titres ne sont pas repreé-
sentés. Malheureusement les titres sont souvent équi-
yo’ques,' on n’existent point. '

S'ils ne sont point équivoques si un titre contra~
dmtoxre ‘quelqu’ancien qu il soit, attribue le pm[s

i’une des parties ou a ses auteurs, la possession
la plus longue, la plus continue d’y puiser, n'en
peut donner & son adversaire la copropnete ou la
communaute qumqu ‘on puisse acquérir un im-
meuble par la possessmu de trente ans, sans titres et

. nonobstcmt les titres de I’ancien proprictaire ; car le
proprletau'e du pults conseryve sa propr 1cte co canl.l-

i v
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| nuant d’y puiser,: et son adversaire ne peut acqueérir-
un droit de copropriété par des actes qui ne Carace
terisent point ce droit plutét quiun droit de servi-
tude, et qui d’ailleurs ne sont point exclusifs. Ces
acles ne peuvent donc éire considérés que commex
de pure tolérance ou de familiarité, o
Danslecas o il n’y a pas de titres, s’il est reconnu
on prouvé que le terrain environnani le pmts appar-
tient 4 'un des contendants , la’ propriété du puits .
serait censée lui appartenir par droit d’accession, et
les actes de puisage faits par Pautre et par ses au-"
leurs, seraient également regardes comme de s:mple'
toleérance. ;

Cependant si, outre la possession du puisage, il
€lait prouvé que celui qui Pinvoque en sa faveur, a
toujours contribué aux réparations du puits, .il de-
vrail élre jugé commun ; car ce n’est qu’en qualilé
de 'copropriétaire qu’il a pu étre obligé d’y contri-
buer, en recevant sa contribution , Pantre est censé’
avoir reconnu son droit de communauté.

Si les titres sont équivoques , on a recours i l'in-
terprctation qui est abandonnée & la sagacité des
]u ges, Ces litres pourralent aussi,suivant les circons- :
tances, gtre considérés comme un cqmmencement_
de prehve écrite, et faire admettre la preuve ,t'esii_.j
moniale. :

. Quantal’étendue eta] exercice du drmt de chaque
copropuelaue sur ]’ol)]el: reste en communaule, sl
n’est pas régle ou déterming par les titres ou par la
prescription’, on doit présumer que chacun a les
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meémes droits, et autant de droits que les autres.
L'inégalité de valeur des héritages, non plus que
Ie nombre des personnes qui ocenpent les étages on
les maisons, auxquels le droit de communauté est
‘attaché, n’entre point en considération pour fixer le
plus ou le moins d’étendue du droit de chacun, non
plus que la proportion dans laquelle ils doivent con-
tribuer aux réparations et impenses (1). 1l y a ex-
ceplion sur ce point a I'égard des gros murs et du
toit d’une maison, qui sont ala charge des proprie-
taires des différents étages en proportion dela valeur
de cliaque élage; nous en avons parlé Supr, no. 222
et sniv. : ;

Quant aux réparations des autres choses com-
munes, telles que les allées, puits, cloaques ou
fosses d'aisance, ete., on doit suivre les usages lo-
caux qui ne sont point abrogés par le Code 4 I'égard
des choses dont il na point parlé.

S'il n’en existe pas, la contribution est régléeen
proportion du nombre des étages de la maison ou des
maisons anxquelles le droit de communauté est di,
il ne peut étre fait aucun changement aux choses
communes que du consentement de tous les copro-

priétaives (2), ou par Pautorité de justice en cas de
dissentiment.

(1) Zoy. Pothier, Appendice au contrat de société, nv. 2a8.

(2) L. 28, ff. Comm. divid. 10, 3.Le texte de cette loi est remarquable:
©est Papinien qui paile. Subinus (ait) in re communi neminem domni-
norum jure fucere quioguanm invito altera posse. Unde manifestum est
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Le droit de communauté finit des mémes maniéres
que les servitudes. L’abandon du droit ue libére pas
celui qui le fait des réparations qu’ill aurait ocea-
slonnées par son fait ou par celui des personnes dont
il doit répondre. 1l le décharge seulement de celles
auxquelles donne lien la vetuste, et Iusage simple
et légilime de la chose commune; ainsi a fort bien
jugé la Cour d’appel de Rennes, par arrét du g aotit
1810, rapporié dans le Journal des arréts de cette
Cour, tom. ler,, pag. 371 et suiv. Il s’agissait des ré=
parations d’un pressoir commun, un des copro-
priclaires avait renoncé an droit qu’il y avait.

Mais Pothier, ne. 229, observe avec raison que s’il
s’agitde la communanteé d’un cloaque ou d’un prive,’
le copropriétaire qui abandonne son droit n’est
point déchérgé des frais de la vidange 4 faire au mo-
ment de ’abandon ; car il y a donné lien par son fait
en contribuant a remplir le privé. Poyez supra,’
n°. 21g. iR

Page 392, commencez ainsi le no. 470 : Apres
avoir expliqué la nature des propriétes souterraines
et superficiaires, ct celle des droits de communaute,

nous passerons aux servitudes. Continuez: L’ aré, 637
définit, ;

prohibend: jus esse; in re enim pari potiorem causam esse prohibentis
constat. Sed et siin communi prohiberi socius & socio ne quid faciat potest ,
- ut tamen factum opus tollat cogi non potest. Si cum prok;'[aers ‘poterat
hoc permisit et ideoper communi dividundo actionem damnum sarcire po~
terit. Sin autem facienti consentit, nec prodamno habet actionem , quod §b
guid absente socio ad losioneny ejus fecit, tum etiam tollere cogitur. -
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" Page 393, a la suite de lanote yau bas de la page,
ajoutes: ;

Premictre ¢dition, pag. 53, 55 etsuiv. >
“IVota. M. Pardessus a depuis beaucoup modifié ce qu'il avait dit dans sa
premitre édition. Foy. la 3e., pag. 59 et suiv., 71 et suiv., et surtoutla
fe., pag. 49 etsuiv.; maiscomme nous ne sommes point encore enlierement
daccord , ni sur la distinction qulil fait du ‘domaine public et du domaine
palional et municipal, ni sur les conséquences qu'il tive de cette distinction,
dont plusieurs nous paraissent'dangereuses,, nous laissons subsister la dis-
cussion pour metire le lecteur dans le cas de juger en connaissance de
cause. ¥oy. aussice que nous disons, tom. VI, ‘pag. 172 et suiv., des choses
hovs du commerce. ;

Page 414, davs le sommaire, aprés le ne. 507,
Des chemins de halage, ajoutez au-dessous :

Des arbres plantes sur les chemins, Voyez supra, n®, 238,

\ Page 418, ligne 6, 4 la suite de la.communauteé,
ajoutez : La demande formée par un particulier
contre une commune, pour gu’elle ait a réparer un’
chemin vicinal, est judiciaire et non administrative,
comme I’a décidé une ordonnance du roi du 18 avril
1816, qui casse un arrété du conseil de préfectare
du département de la Nievre. Ajoutez en note :

Foy. Sirey, tom. xy11, 2¢, partie, pag. 6.

Page 420, ligne 6, aprés de lears terres, ajoutez:
‘on les appelle sentiers. Ces chemins ne peuvent étre
- considérés comme vicinaux. Ils ne font point partie
du domaine public, ni du domaine municipal. Les
contestations auxquelles pourrait donner lien une
aniicipation faite sur cetle voie par des particuliers,
sont du ressort des iribunauvx, et non de la compé-
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tence de Vautorité adminisirative. FPoy.le décretdu
Sr octobre 180g. Foy. aussi en note :
: Sfl‘ey, tom. Xvir, 2¢. partie, pﬂg.‘]g!’l.

Méme page, imue 14, supprimez depuis ; Enﬁn il
y ades chemins , jusqidan o, 498.

Page 421, ligne 14, apres : Telles qu’anticipa-
tions, a]outez en note : :

1}

Mais il n’appartient quaux tribunaux de connaitre des contestations qui
ont pour objet la question de savoir si un terrain litigienx est vicinul oi
propri¢té puivee. Foy. le décret du 7 février 1809. Sirey, tom. xvir,
ae. parlie, pag. 110; autre décret du 4 juin 180g, ibid., pag. 115; autre
du 2/ mars 1809, pag. 104; autre du a1 novembre 1808, bid., pag. 10§-

Page 424, ligne 11, aprcs ve. Chemm ; pag. 262,
mettez en note:

En maticre de petile voierie , la compétence attribude a Pautorité admi-
nistrative par laloi du g ventdse an x111, ne concerve que la limitation' des
chemins vicinaux, et la surveillance des plantations qui y ont lien, Mais
aux tribunaux seuls appartient la répression des délits commissur ces che=
mins ou sur leurs bords, tels que les fouilles et déplacements des terres
qui pourraient géner la circulation. Décret du 15 jauvier 1809. Sirey ,

tom. xvil, 2° partie, pag. g9
Méime page, ligne 22, apr és dou: étre indemnisé,
a]outez en notle :

La connaissance des contestations auxquelles peut donner lieula répara tiow
deschemins vicinaux, est attvibuée a Paulorité administrative. Clest devant
elle que doit éireportée Paction intentée par un pavticulier qui prétendrait
que ces réparations lui ont causé des dommages Déeret du 30 j ]anvm:. 1899.

Sirey, tom: xv1,2°. palt , Pag. 102.

Page 429, ligne 26, aprés et son consentemeut
a]outez en note:

Argum. L. 28, ff: Comm. diyid. 10, 5.

Page 433, ligne 3, apres fussent avrachés, ajou-
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ez : Si la disposition des lieux €tait Lelle quielle pixt
empécher le voisin de connallre I'existence des
arbres plantés trop pres de son fonds; par exemple,
derriere le mur d’une maison ot il n’y a point de fe-
néires, il en résulterait quela position n etant pas pu-
blique, la prescription n’est pas acquise.

Si les arbres plantés depuis plus de trente ans dans
une mo 'ndre distance qu’exigelaloi, venaient & périr
ou & étre abaltus, ils pourraient étre renﬁplacés par
d’antres arbres de méme essence, et non d’une es-
sence plus nuisible , pourvu que ce fit en méme
nombre et dans les mémes places.

 Page 435, n°. 535 du sommaire, aprés s'il est ac-
quis par lilre , @joutez : ou par la destination du pere
de famille. ‘

Pag. 445, ligne 16, aprés acquis par convention ,
ajoutez : par la destination du'pere de famille.

Page 446, ligne derniere, apreés, rien concéde de
plus , ajoutez: 1 faut en dire autant 'du droit de vue
résultant de 1a seule destination da pére de famille.
Il n mlerdlt pas au propriétaire del ’héritage asservn'
a ce droit, la faculté de batir dans la distance de six
pieds, prescrite par le Code, ou d’élever son édifice
plus haut; Iarticle7or qui défend an p:‘opriétait*e da
fonds débiteur de la servitude, de rien faire qui tende
a en diminuer Iusage ou a le rendre plus incom-
mode, est etranger aux serviludes de vues. Ajoutez
ensutée en note =

Foy. arvét de la Cour de cassation dv 23 avril 1837. Sirey, tom. xviz,
$%. pait., pag, 336 el suiv.
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Page 454, ligne 2, au liew de, au donble de
Pavancement du toit, /isez, & trois pieds. Suppri-
mez la note au bas de la page, et mettez i la place:
Desgodets, sur I'article 210 de la Coutame de Paris,
n°. 14. :

Page 462, ligne 16, aprés étre réputé précaire,
ajoutez en note :

Mais il ne faut pas en conclure qu’il‘y a lieu A Paction possessoire. Le
propriétaire du fonds enclaveé, s'il est tr oublé, doit agir.au pétitoire snivant
Part. 682. Zoy. Parrét de la Cout de cassation du 8§ jmllet 18127 Sirey
an 1812, pag. 2g8.

Page 466, ajoutes a4 la suite de lanote :

La demande en indemnité formée contre la commune doit &tre portée

devant les tribunaux et non devant U'administration, Ordonnnnce du Roi du
18 avril 1816. Fed. sup. , uo, f4g5.

Page 473, a la derniére ligue, aprés des servi-
tudes, ajoulez: Foy.infra, no. 646.

‘

Page 481, apres la seconde note , ajoutez :

Poy. Pardessus, 4e. édit., pag. 4ar.

Page 482, apres la troisiéme note, ajousez :

Et no, 253, fe. édit.

Page 486, ligne 13, aprés, dont il a Pusufrait,
ajoules en note :

e 0 . » . /.

Llusufruitier par la nawure de son droit est constitné le mandataire du

proprictaire. Foy. lavrét de Ja Cour de cassation du g octobre 1813
Sirey 4 an 1815, pag. 143.

Page 492, danslen°. 587, supprimez depuis que

fut obligé , jusqu’a il n’en résulterait exclusivement,

Page 493, hgne derniére, aprés aucune action,
ajoutez en note: ;
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Erveur que j’ai rétractée dans mou Traité des obligations; en par‘l'ant
des oblizations réelles et personnelles, tom. v, no. 437. T2obligation de
celui quia vendu un pareil droit de passage passe 2 acquéreur de Phé-

rilage.
Page 512, ligne 22 , apresvente despartages, ete.,
ajoutez en note:

Quand miéme ces acles seraient anciens: O ne peut appliquer aux servi-
tudes discontinues la wgle : Enunciativa verba probant in antiquis. Foy.
tom. VIII, no. 165.

Page 517, ligne 4, apres que les vues, ajoutez
en note:

" Mais le droit de vue résultant de la seule destination du pere de famille ,
n'int erdit pas au propriétaire du fonds servant, la faculté de btir &' six P]Cd!

de distance. 7 0y sup.,; n°. 534, in fine.
" Page 519, note deux:eme apres traité des ser-
vilades, ajoutez :
: Premiére édition.
Et apres page 405 de la méme note, ajoutes :

Dans sa guatriéme €dit., pag. 493, ce savant professeur convient qu'on
peut prouver que les deux fonds ont'appartenu’ au méme proprictaire, par
la preuve testimoniale precédee d'un commencement de preuve par écret.
Glest uniquement sur.ce dernier point que uous ne sommes pas d'aceord. Je
ne crois point nécessaire ce commencement de preuve éerite : ai dit les
raisons de mon opinion: : :

11 ajoute qu'on peut prouver que clest le pue de famille qul a mis les
choses dans I'état duquel ‘on veut faire 1ésulter une sewm:de mais qu’il
o'est pas douteux que la preuve contraire pournlt dtre admise :'je le crois
comme lui, je n'ai’ jamais dit ni pensé le contraire, Cependant une note

.marquée par un astérisque et:mise au bas de {a page 494, porte : ce sen~
timent n’est\pas partage par M. Toullier, ete.; cest une faute purement
typographique qui vient du licu ou Pon a placé [a note.

Page 525, llgne 2, au liew de dlslmchon lisez :
desimat:on.

. Page 537, ligne 13, aprés qui n’existait point dans
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laloi, lisez : parce quela loine peut prévoir tous les
cas‘ni décider ce qui est plutdt propridié que scrvi-
tude. 7 :

Méme page, lizne 17, au liew de, leur parais-
saient, lisez: paraissent en effet.

A la fin de lalinéa, apr es Coutume de Paris,
njoufez en note:

Foy. ce que nous avons ajouté ci-dessus, no. 469 bis, sur les prupriéfe’s

souterraines et superficiaires. Dans la note premiére supprimez d lafin ces
mots : le Nouveau répertoire, Veoi etc.

Page 540, ligne g, supprimez tout cet alinéa de
la page, depuis il serail a desirer, jusqu’au miliew de
la vingt-septicme ligne ot sont ces mots: maisil y a
une différence tota]e entre un passage. Suppmnez
par exemple.
 Page 541, ligne 8, p]aéez le renvoi pour la note
apres cesmots, et sur U'équile; et supprimesz depuis:
mails on ne peut ]emger en reﬁle (.!c.,]us(]u (7973
n°. 624. Supprimez aussi la nole da has dela page,
et mettez a la place celle-ci:

Sup., n°. 46g bis, ce que nousayons dit sur Ta propriété sonterraine et
superficiaire; Celui qui souffie que I'on: incorpore dans son terrain des ou-
vrages quil peut empécher, est censé consentir au droit que supposent cés .
ouvrages. Avg. L. 28, fI. Comm divid. 10, 3+

Page 5+3 note (1) ala fin, aprés serwtude Du- .
nod., pag. 217, ajoutes: :

Foy. Tarrét rendu par la Cour. de cassation le 15 mai 1816 Slrey,
tom. XvIi1, pag. 226,

Page 553, 4 la suite de la note, ajoutez:

Mais: par arrét du 25 aolit 1812, rapporté par Sitey, an 1812, la Cour
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Qe cassation a pensé que « ce n'est .que de Pexistence des ouvrages de la.
» partdupropriétaive inférieur, sur le fonds du propr iélaive de la sonrce ,
» quepeut majtrela servitude sur'son héritage, et par suile la prescription
» et Paclion possessoire. » J’ayais d'abord enseizné cette doctrine, quiest Ia

senle vraie. L’autorité du tfibunat m’avait fait illusion.
Page 579, ligne 5, aprés volontaire ou forceé ,
ajoutez en note :

Comme dans le oas de la servitude de pacage ou droit de paturage, dont
Part. § de la sect. 4 du tit. 2 de laloi du 6 octobre 1791, a permis le
rachat, contre la nature des seryitudes.

Page 594, ligne 22 , aprés , 4 la méme rescision,,
ajoutez, art. 2182,

Page 597, ligne derniére,, apres rescision , 2129,

ajoutes en notke :
Poy. Ce que nous avons dit, tom. vir, n°% 548 et 5fg, pag. 720 et

suivantes.

Page 598, ligne 27, aprés les servitudes, ajoutez:
out les servitudes créées antérieurement au titre de
créance, en vertu duquel Pexpropriation est faite.

Page 599, ]1gue 10, aprés des biens conﬁsques z
a]om:r’z mais aujourd hm la conﬁscauon est abohe
par la Charte. >

Page 634, ligne b, au liew de dlseoutmue peut
méme, lisez : discontinue ne peut. — Dans la ligne
snivante au liew de lorsque, lisez : quoique — Dans
la ligne 8, au lieu de Napoléon, lisez : civil méme.
— Ligne 11, aprés de la prescription, ajoutez : on
pourrait objecter que. — Dans la iigne 14 , aw liew
de, et ce droit ne lui est pas plus, lisez : et que ce.
droit ne peut pas plus lui étre. — Ligne 17, au liew
de : dans 'un et dans Taulre cas, on ne peut, lisez
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dans P'un que dans I'autre cas, qu'on ne peat. —
LighL 22, au liew de, sile possesseur, lisez: que sile
possesseur. — Dans la note au bas de la page apres
;apporlc ajoutez : S 7

‘Par Sirey, an 1810, premitre partie, pag. 336.

Et 4 la suite de cette note, gjoutez aussi:
: Autre arrét du 6 juillet 1812. Denevers, an 1812, pag. 287.

Page 635, ligne 2, supprimez : comme le dit fort
bien M. Henrion. Supprimez aussi la page depuis le
n°. 718 jusqu’a la fin, et gjoutez & la suite de la
ligne6, aprés par la possession : Cesraisons m’avaient
d’abord en 1811, ¢époque de la premiére édition,
porié a penser que s’il était reconnn ou prouve que
le demandeur avait une possession annale anté-
rieure au Gode, la complainte pourrait avoir licu en
Bretagne, méme pour les servitudes discontinues.
M. Henrion de Pansey, dans la deuxiéme édition de
son Lraité de la compélence des juges-de paiz , =
primée en 1812, adopta une opinion conlraire, et
ses raisons m’avaient fortement ébranlé. Enfin deux
arréts de la Cour de cassation, I'un du 17 fév. 1813
(Sirey, tom, x111, pag. 3), I'autre du 3 octobre 1814
( Sirey, tom. xv, pag. 145), ont fixé la jurispru-
dence, et décidé que Ja complainte n’est pas rece-
vableen cas de possession annale anterieure au Code,
et continuée depuis.

Mais si le demandeur, au lieu d’alléguer sealement
une possession annale antériecure au Code, soutenait
et demandait & prouver que la propriélé de la servi-

Additions et Corrections. Tom. 111, 3
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tude lui était acquise par prescription, avant la pu-
blication du Code (691), et que sa possession a con-
tinué pendant Pannée antéricure au Code, pourrait-
il en ce cas former ’action de complainte? Nous ne
le pensons pas : ce serait cumuler le pétitoire avec le
possessoire.

Page 636, supprimez la page tout entiere.

Page 637, supprimes le premier alinéa de la'page
jasqu’ au n% 710,

‘FPIN DES ADDITIONS ET CORRECTIONS DU TOME TROISIEME.
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LE DROIT CIVIL,
FRANCAIS,
'SUIVANT L'ORDRE DU CODE GIVIL"

(ADDITIONS ET GORRECTIONS POUR LA PREMIERE EDITION. )

ADDITIONS ET CORRECTIONS
DU TOME QUATRIEME, 2

Pag. 5,10 5 » du sommaive, aprés le droit d'oc-'
cupatzon ajoutez : Explzcauon de lart.m14. :

Pag. 6 , apres le no. 22 du sommalre (Z]OHL‘F‘Z =

22 bis. La contribution exigée pour le port-d’ mmes z!!egafemerzt_
clablie par déeret du {. mar 1812, fut conservée par la loi sur
les finances du 28 aoril 1816,
/ i
Pag. 19, ligne 17, aprés commis art, 12, ajoutes
en note :

Foys Parrét rendu par la Cour de cassatian , le 19%. octobre 1813 , rap-
porté par Jalbert , continuateur de Denevers, an 1814, pag. 128. 4

Pag. 36, quaire lignes avant Ja fin de la page :
apres sans permission , ajoules : ;

22 bis. Cette dissertation sur le port-d’armes ,,
écrite en 1812, avait pour objet de réveiller atten-.
tion du public, sur I'adresse et les manceuvres des :
agents des ministres de Bonaparte, pour soumettre
le peuple francais a des contributions 1liegales 2 qul
€taient: de veritables concussions. 1ls le savalent,_
mieux que. personne; mais qoi osait s'en ,p)am‘dre\_.
Additions et Corrections. Tom. 1V. S g,
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alors? Dlailleurs ils finirent par se placer suivant

- leurcoutume souslégide dumaitre enfaisant rendre,
le 4 mai 1812, un décret ‘iu_ll.%érial quiordonnait que
quiconque sera lrouve chassant, eine justifiant point.
d’un permis de port-d’armes de chasse, sera traduit
devant le tribunal de police correctionnelle, et puni
d’nne amende qui ne pourra étre moindre de 3o
franes:. Zoy. le Bulletin des Lois, pag. 367.

Ainsi Bonaparle s’érigeant, suivant son usage, en
législateur supréme, fit seul une lor pénale; et cepen-
dant M. Merlin, procureur-général prées la Cour de
cassation, donnait pour maxime que les lois pénales
ne se font point par de simples décrets. Sa Majesté,
disait-il en 1807, sail mieux que personne que les
lois pénales ne se font pointpar de simples décrets.

Bt, en 1812, Bonapatie ordonnait aux tribunaux
correctionnels d’infliger une peine gui n’était pro-

_ noncée par aucune loi. _
La Cour de cassation donnait aussi pour maxime
_en' 1809, que le tribunanx n’ont d’attribulion que
pour appliguer les peines déterminées par la loi; elle -
changea docilement de doctrine aussitot que le
mailre cat parlé, et enseigua dans les considérants
d’uin arrét rendu le 127, octobre 1813, que la peine
prononcée par le décret du 4 mai 1812, contre le
port-d’armies sans permis, joint au fait de chasse, de-
vait ‘étre appliquée par les tribunaux. Cet arrét est
rapporté par le continnateur de Denevers, an 1814,
pag.128. Au moment delavestauration , les ministres
du Roi imiterent la conduite des ministres de Bona-
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parte, et-trouvant lé port-d’armes établi par le dé-
cret de ceder nier, ils prétendivent quil était impli-
citement conserveé par la loi du 23 septembre 1814,
qui adopta le' badger provrsmre de 1815, Voyez
Pordonnance du 21 decembre 1814, imprimée dans
le Bulletin des Lois. : . :

Enfin la contribution imposée pour le droit de
port-d’armes , fut-textuellement conservée et fixéde &
15 francs, par Pavt. 77 de la loi sur Jes finaneces du
18 avril 1816, qui régtadéfinitivement les budgetsde
1834 et 1815, et-arréta celui: de 1816, Combicn de

gontribulions n’ont pas d’origine: plus: ptive et plus
legale ! :

Pag. 42,ligne 18, aprés ainsi que nous Payons dit,
tom. 111, gjoutez : on n’y peut done pécher sans le
consentenient des’ propriétaires riverains.

Daans la note au basde laméme page, supprimes :
rendu depuis I ‘impression de notre tome Iif, d:
lisez en place::

Etun avrét renduparla Gour dé cassation, le a7 décembre 1810, ﬁeﬁca

vers, an 1811 3 PAg: 99 €t 103,

Pag. 43, ligne g, supprimez depuis : dtlon: peut,
jusqu’anne. 28.

Pag. 52, ligne 20, aprés, et en eette qualité appara '
temr lisez : et en celte quallte doivent appartenir.
Pag. 53, ligne 8, supprimes fondée sur Fequite.
Pag. 6g, ligne 29, apres ces moks ; quinous reste
& expliquer , ajoutez en note :
* Hest bon d'observerici quelaloi do 11 brumaite an vir sur le z‘égiﬁ:e by-

ST

BlU Cujas



4 . LeDroiayilfrancais,

pothecaue él;abhsaa:t en pnumpc général que nul acte Wanslatif de propriété
ne pouvalL avoir d’eflet contre des tiers, sil n'était pas transcrit sur les re-
gistres du_}:urcau dela conservation des hypothéques, dans Parrondissement.
duguel les bieus étaient situés, ‘cette transcription étaib nécessgire pour
Erinsférer la propriété. Foy. les art. 26 et 27 de cette loi; le Noupean Re-
pertuir"e, vo. Transcription, pag. 77 et 75, 3¢, édition; larrét de la Cour de
cassation du 16 octobre 18103 Sivey, 1811, pag. 25. Ce principe a éte suivi
jusqu’a la promulgation du Code civil.

- djoutez & la suite de la note (2) de cette page :

Nihil'enim tam conveniens est naturali ®quitati quam voluntatem domini
volentis vem suam in‘alium transferre ratam habert.

Pag 71, ligne 2, SUpprimes depuis': pourvu que
]e titre, jusqu'a carle vendeur. — Ligne 17, sup-
primez depuis : ou par des actes, jusqiu’a le Codea
donc suivi.

Pag.72, a]ozwez @ la be. ligne : Voy tom. vir,
nes, 34 et suiv. — Ligne 27, aprés né de leur ma-
riage , ajoutez :-disposition qu'il faut appliquer aux
divorces prononcés avantla loi qui abolit le divorce.
. Pag. 73, ligne 12,apres, et dans le cas des confis-
cations, gjoutez: qui n’ont plus lieu que pour certains
objets mobiliers, en cas de fraude ou de contraven-
tion 4 loi, la peine de la confiscation des biens est
abolie par la Charte, art. 66.

Pag. 74, dans la note, suppnmez depuis Vauteur
soecupe actuellement d’une nouvelle edltlon Jus-
qu'a la fin, et lises :

. La &c. édition vicnt de paraitre en 1918, en 3 vol. in-80. ‘A Paris, chez
Nive;au Palaisde Justice.

Pag. 81, & la suite des sommaires , ajoutez :

78 bis. Emamen del ‘opinion de M. Cha{mt. Pourquot les présomp-
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tfansde survie ont €lé eta&izes ‘cas ottelles doivent élre appltu-
quees. ot
Pag. 85, ligne 6., aprés le predeces, a]outez.
gcelte présomption doitencore éire suivie rau]ourd’ha.u
dans le cas ot deux personnes ont péri, non dansle
méme événement, mais le méme jour, sans qu’on
puisse savoir par les circonstances des faits laquelle
est morte la prémiére. Les différences de forces,
d’Age et de sexe, n’étant plus & considérer alors, il
est naturel de suivre P'ordre méme de la nature,
c’est-a-dire, que le plus jeune est présumé avoir sur-
vécu. Cette présomption est suivie par la disposition
finale de I’art. 722, pour le cas ow la présomption de
suryie ne peat résulter de la dltfereuce de l’age et
du sexe. En note : S g

Voy la 5¢, édit, du Traité des successions de Chabot; sur I"mt 730, 1% 5

Pag. 88 ,lighe 14, aprés par un testament sépare,
a]oucez :1ls sont res[)ectlvement appeles a Ia succes-
sion Pun de Pautre. o

- Pag. g3, llgne 12 tzpres les eréanciers da’ defunl:,
‘ajoutez : et par ]es créanciers de ses hemuers.

Méme page, a la ﬁu dela sectlon 1, avant SEC-
TION 1T, ajoutes : '

78 bis. Dans la 1%, édition des son ouvrage sur les
Successions , qul nous a ete si utile, M. Chpbol; 3
notre savant ami, avait pense que les presowptlons
de survie établies par le Code , n’étaient point appli-
_cables aux cas o soit le testateur et I'héritier insti-
né ou le Jégataire, soit le donateur et le donataire,
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périraient ensemble , lorsque- la donation porte le
droit de retour, en cas de prédéces du donataire, ou
Jorsqu’elle est faite en cas de sucvie. Nous combat-
tions cetfe opimion dans le numéro précedent , que
nous laissons subsister en faveur de ceux qui'ont la
premiere édition. Mais, en 1818, Vauteur a donne de
son -excellent ouvrage une cinquieme édition ivfmi-
ment supérienre 4la premiére. 11y persiste dans son
ancienne opinion sur la mon application des pre-
somptions de survie, néanmoins A-vec-queiqués no-
difications, et illa soutient paride nouvelles raisons
que nous allons examiner avec celte défiance de
?nous-méme'sque‘noﬁs éprouvonstounjours guand nous
me partageons pas Vopinion d'un plus savant que
nous. Voici donc le résumé des raisonnements déve=
loppés par Yauteur sar Y%art. 720.
H établit, n°. 6, que les donataires & causede mort,
Tes légataires ou les créanciers des personnes qui ont
“péri dans le méme évenement, et méme les créan-
ciers des héritiers de 'une ou de Pantre, peuvent in-
voquer les présomptions de survie élablies par le
Code, parce que ses dispesitions sornt génerales et
saris exception , qu'elles ne sont pas faites pour les
heéritiers seulement, et qu il y a mémes motifs pour
les appliquer aux donataives a cause de mort, et aux
]egata:res. Nous avons aussi enselgne cette doctrine.
Le savant apteur passe, n°. 7, ala quesnon de
savoir si les présomptions legales de survie sont éga-
Jement apphcables au cas ou soit le testateur et I’ hé-
ritier institué ou le légataire, soit le donateur et le
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donataire, non respectivement appelés & se succeder
dans ’ordre légal, ont péri dans le méme événement,
Un exemple rendra ceci sensible: '

Titius et Seius, non pareuls, fgés le premier de :
vingt-cing ans, le second de vingt et un, ont péri
dans. le méme événement. Leurs hiens sont dévolus
aux héritiers de leur sang. Mais Seius, qgui n’a ni as-
.cendants ni descendants, avait, par testament authen-
tigue , institué Titius son unique heéritier , on léga-
taire universel. Le Code présume que Titius a sur-
vécu. Nous en concluons gu’en vertu de cetle pre-
somption , il est décéde saisi de plein droil de la
succession de Seius par le prédéces de ce dernier,
sans étre tenn 2 demander la déliveance, art. 1006
du Code; que par conséquent les enfants on auires
héritiers de Titius exclurant les héritiers de Scins de
la succession.de ce dernier.

M. Chabot , au contraire, soutient que lesheutms
.de Titius ne sevont pas recevables a m\zoquer.la
présomption de survie élablie en fayeur de leur au- -
teur, pour exclure les héritiers de Seius, ou, silon |
veut, I'autenr prétend que la présomplion de survie
n’existe poiut en ce cas. ;

1°. Parce quel'art, 720 n’établitles pr (,somj‘ hous
que dans le cas des personnes respectivement. qppe—
'Zees a la succession Lune de Lautre, S :

. Parce que les ar Ucles qui et.abhssent ]es p\ é-
somptlons levales de survie sont places au litre de
successmus czb wntestat, et qu il n om pab étér epues
au lilre des donations el testaments, - '
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" '30. Parce’ que les pré sompuous de survie ne sont
établies quie pour les cas ou il était absoliment né-

 cessaire que la loi établit des présomptions telles
que]]es , puisqu’autrement on r’aurait pu savoir &
quels héritiers les successions des personnes péries
dans le méme événement devaient etredefe.r ées (1).

; On voit par les mscours des orateurs du gouverne-

~‘ment et da tribunat, que ce fut Je seal IIIOLIE([IH fit
'a_dmetuga ces présomptions.

" Or, lanécessité de les admeltre n’existe poiﬁl dans
le cas ot le testateur et le légataire ont péri dans le
meme événement, lors méme qu’ils s’étaient mutuel-
’]emeut institués h_eunem par des testaments séparés.
¢ 1l n’est pas nécessaire que T'un des deux testa~
35 ments soit execule quoiqu’ils ne le soient ni l'un
5 ni lautre , les biens ne resteront pas vacants,
s comme ils le .semtenb 8 zZ était question de suc-
ss cessions ab intestat (2) #» le testament demeure
caduc, parce que les héritiers du légataire ne peu-
“vent prouver gu’il a survécu au testateur.

' Examinons d’abord cette nécessité absolue, qui a
é1é, prétend-on, le senl motifid’admettre les pré-
sompttons de suryie, parce que, sans elles, les biens
'l‘eslel*aieu[vaca.nts Nou&;nemalgnoquomlde]edu e
'avec assurance, non, celte nécessilé lmamnau en’a
point ete le motif d’érablir les pr ésomplions légales
de survie entre les personnes qui ont péri dans le

(l) Voyez lauteur, ton. 1, pag.-33.
A3) Fay: Vauteur, tom.1, pag. fo,

BIU Cujas ' :

< v



Suivans:Pordre du Code civil. g
ménme événement;; et nolre raisin est'sans réplique;
¢’est que'ni-cette nécessité prétendue, ni la'crainte
de voir les ])iens‘rester‘vacanls n’exisient en ancun
cas. lm écartant ces presornptmus, on n’en connatt
pas moinsavec cerlitude a quels héritiers dowcut élre
déférdes les successions des personnes qui ont péri
dans le.méme événement. Elles sevont alors déferées
comme si l'autre personne gtait ahsenle, sans que
son existence fit reconnne (Art. 135).

Posons 'exemple donné par-le tribun Siméon,
d’un pére et d’un fils qui ont peri‘dansle ﬁw“'me eve-
nement; nul besoin des pi‘ésomplionq']égales de sur-
vie pour connailre a qm la suceession de 'un et de
Vautre doit-étre déférée. = : .

“Celle du fils s¢ra déferée a ses’ ‘héritiers Iemtmms/
de la méme manieére que si le pere était absent, sans
‘que son existence flitreconnue(135). Pourquoicela ?
Parce qu’on ignore si le fils lniasurvécu. Et de meme
celle du pere sera déférée a ses henuerb légitimes
comme sile filsétait absent. ;

.Si les héritiers du fils prétendaient qu’il a suceédé
‘ason pere, st les héritiers du pére'préleridaien't-qu’-il
a succédé i son fils, ce serait-a ceux qui éleveraient
celte prétention de la prouver : or, cetie preuve
n’existe pas, mais onn’en connaitpasavee moins de
‘certitude quels sont les héritiers de l'uniet de Tautrd.
Ainsi nulle nécessité d’établir des presomplmns de
suryie pour en_lpecher les biens de rester vacants.
¢ Ce n’est donc polntsur cette nécessité imaginaire
quelles'ont €té €établies ; mais la juslioe en exigeait
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10  Le Droit civil francais,
Vétablissement : carsi dans le cas proposé on ne peus
connaitie avec certitude, qui du peére ou du fils a
survécu, ce n'en esl pasmoins dans Ja vérité, et sul-
vant la justice, le dernier décédé qui a hérité de
Vautre, et dontla succession se trouve grossie des
biens qui appartenaient au premier décédé ().

11 a done fallu, non par necessité, mais pour se
rapprocher de la justice et de la vérité, reconrir a’
des présomptions & défaut de preuves; et ces pré-
somptions flottantes et incerlaines, sous 'ancienne
jurisprudence, le Code Jes a‘élablies d’une maniére
fixe et stable; il les a érigées en présomptions /é-
gales , qui dispensent de toule preuve celui en faveur
de qui elles existent (1352), et qui deviennent des
regles certaines et impératives pour déterminer
Pordre dans lequel le juge doit sup'posef que se sont
suivis les trépas des personnes qui ont peri dans le
méme événement.

Ces présoraptions sont 4 la vériléincertaines; elles
peuvent élre souvent contraires a la vérité des falls.
Punrquoi donc le Code Jes a-t-il érigées en regles im-
pel ralives? Ponr qum" Parce gu’en ne les eiahllssant
pas, les successions des personnes appelées a se suc-
ceder etdecedées dans le méme événement, auraient
dans tous les eas 6té déferces d’'une maniére con-
traive & Ja justice; aulien quen les établissant, ces

(‘X) VOJ‘- le discours de M. Treilhard, ‘orvatepr dun .gﬂuv’ernement daps
V. Expose des motifs, tom. 1y, pag. 153, édit. de Firmin Didot, 1804.
pose.d ) pag 5 >
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Suivant l'ordre du Codecivil. T
successions seront le plus sonvent déférées dans un'
ordre conforme a la vérité des faits.

Aprés avoir démontié que les présomptions de
suryie n’ont point &te établies par une nééessité ab-
solue , mais paresprit dejustice el pour se rappracher

‘de la vérité , examinons la premiere proposition de
notre savant auteur, qui prétend qu’etles ne sont

établies que poar le cas ou des personnes respecti-
vement appelées @ la succession Uune de Lautre,
périssent dans Je méme événement,, et qui en con-
clut qu’elles ne doivent pas sapphquer an cas olt
e testateur et le leﬂataxlre ontpet‘l dans le méme évé-
nement.

Il est vrai que 1'art. 720 porte: « Si plusieurs per-
s sonnes appelées ala succession lune de Pautre
ss porissent dans le méme événement, etc., ‘ete. s

Mais peul-on eroire que celte ineise ait 616 insé-
rée a dessein de limiter les présomptions de sarvie
qui suivent, i ce eas seulement et qw’elle soit, snivant

une expressionusitée, Iimita«tiue-is]nlét que démons-
trative: ? Nous ne saurions le penser. Sans doute il
serait indifférent de chercher A éclaircir le mystere
de'la survie de I'ume ou de autre des‘personnes qui
ont péri ensemble, si-ancune d’elles n’avait pas des
-droits subordonnés au prédéces de Pautre. Le cas le
plus ordinaire est celui ol elles sont véeiproguement
appelées a se succeéder. Les rédacteurs du Gode ont
“dong choisi ce cas comme le plus fréquent , comme
le plus propre a indiquer 'objet des présomptions
légales de survie. L'incise énoncialive de plusieurs
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,1,2 i Lq Droit civil francais,
appelées a la succession Lune de Lautre, est done
ce qu'on appelle démonstrative et non Zummtwe,
car dans les successions légitimes, ou ab intestat,
et méme dans les successions directes, il existe plu-
_ sleurs cas ou les personnes qui ont péri ensemble
.m’étaient point appeldes & la succession ]une de
Yautre ; et strement le Code n’a point vonlu ecarter -
L ﬂ-PPJlC—@%IGn; des présomptions légales de survie & ces
_cas-la. Par exemple , le droit de succession réci-
-proque n’existe point entre le pere et le fils dans le
cas d’un mariage putatif,
Un homme engagé dans les liens d’un premier
mariage, en contracte un second avec une fille de
bonne foi gu’il épouse, en remplissant toutes les so-
Jennités requises par les lois civiles ,et'-religié'uses sl
en nait un fils & quile Code accorde tous les droits
de Ja légitimilé, a cause de la bonne foi de la mére :
ce fils a le droit de succéder a son pere ; mais le pere
n’a pas le droit de lui succéder. 1ls pévissent dans le
-méme événement, le pere a 1age de smxante-deux
ans, le fils ‘a Iige de vingt-cing ans; le Code
(présume que le fils a survéeu, La mére, ou ses aulres
héritiers, ses fréres utérins par exemple, seront-ils
.non recevables 4 invoquer cette présomption, parce
-que le droit réciproque de succéder n’existait pas
_entre le pere etle fils ? Taudra-t-il faire taive la pré-
somption légale, pour laisser des collatéraux eloi~
gnés da pere recueillir ses biens? :
Voici un autre cas oy le droit de succéder n’est
pas réciproque, méme en ligne divecte. Leés petits-
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enfants sont appelés A la succession de leurs aieux 3

~ mais ceux-ci ne sont point appelés 4 la snecession de
‘]eurs petits-enfants lorsqu’il existe des fréres ow
sceurs’, ou'des descendants de fréres ou soeurs, Si

aieul périt avec son petit-fils dans le méme événe-

ment, lamere de ce dernier sera-t-elle privée du

droit d'invoquer la présomption légale de suryie;
uniquement parce que I'aienl et le petit-fils n’étaient -
point appelés a la succession 'un de Pautre? On ne *

saurait le croire.

DISOBS donc que P’énonciation da droit recuproque
de succession , contenue dans art. 720, N “est pomt
limitative,, mais seulement démonstrative, et insé—
rée pour indiquer le cas le plus ordinaire de 1 apph-
cation des presomptlons de survie,

Un cas moins ordinaire, ot se rencontre le droit
de succession réciproque, est celui de deux per=-
sonnes qui se sont mutuellement instituées heritiéres
par des testaments separes et qui perissent dans le:
meéme evenement.

Cependant notre savant auteur prétend quon ne
doit pas faire 4 ce cas lappllcauon des’ presomp—
tions de survie pour savoir qui des deux a succédé &
Pautre. Pourqum cela? ¢ Parce que, dit-il, pag. 40,
91l n’est pas nécessaire que ’un des deux testaments
s s0it exceulé. Quoiqu’ils ne le soient pasni I'un ni
» l'antre, les biens ne resteront pas vacants, comme
s 8’1l €tait question des successions ab intestat. s

Nous avons déja prouvé que dans:les successions'
ab intestat, les biens ne resteraient point vacants,
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quand méme on rejetterait-les présomptions de sur-
_ vie. Nous avons prouvé gue ¢e n’est- point sur une
prétendue nécessité deles établir, qa in’est qu'imagi-
naire, que ces présomptions sent fondées , mais sur
un esprit.de justice, et pour se rapprocher de la ve-
rité. Cet esprit:de justice se rencontie dansle casdes
successions teslamentaires-aussi bien quedansle cas
des.su‘_ccessien&afi intestat. Les présomptions de sur~
- vie doivent done ¢ire appliquées & Pun eomme &
Pauntre cas. Il y a mémes raisons de décider.: :
- Mais y dit-on ( ¢’est la derniére objection de notre
savant aulenr ), lesarticles qui établissent des pré-
somptionslégales de survie, sont placés au titre des
successions ab intestat, et le:Code neles apas répé-
1és au titre des donations ek testaments.
Qu’importe cela ? Voudrait-on eni conclure qu’il
ne faut pas appliquer’ les présomptions de survie aw
eas des successions: testamentaives? Je niela consé~
guence, et je la nie avec assurance, parce que je
m’appuie sur une autorité irrécusable; celle de notre:
savant autenr luizméme, qui dit, sur Partiele 774,
no, T4, tom. 11 ; pag. 422 de labe. édition : « Il'est
» genéralement reconmuw que presque toutes les
ss. régles établies par le Code eivil an titre des suc-
s cessions ab intestat, notammment celles qui' sont!
s velatives au partage et au paiement des dettes,
‘s doivent éive appliquées anx successions: tesia~
8 mentlaites ow contractuelles, puisqu’il’ n’a pas
s 616 établi de regles particulieres a I'égard de ces
% successions: »-
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Pourquoi done, puisque presque toutes les régles
élablies an titre des successions ab intestat sont
applicables aux successions testamentaires et con-
tractuelles , lorsque la loi n’a pas établi & leur égard
des regles particuliéres, en excepterait-on les regles
sur les présomptions de sarvie, quisont générales
et sans exception (1)? Et sur quel fondement pour-
rait-on faire cette exception , tandis quiil y a les
mémes raisons de justice pour appliquer ces regles
aux donations et testaments, tandis que Panalogie
exige cette application? L’analogie, eelte boussole
qui conduit Je législateur, comme tous les hommes,
sansmémequ'ils s’en apercoivent;analogie,quinous
fait avec raison supposer qu’a 'exemple du Créateur
de 'univers, lelégislateur a voulu établir des lois ge-
nérales et uniformes, sans qu’il soit nécessaire de les
répéter pour tous les cas analognes ; Panalogie, entin,
qui a porté la jurisprudence romaine au point de
perfection qai lui a mérité de la part des nations le
titre de raison écrite.

Alapremiéreoccasion guis’en estprésentée, etc’est
au commencement du titre des successions ab intes-
tat,le Code a donné non seulement plus de eertitude
aux pr'ésompiions de survie, inter commoriéntes, sur
Tesquelles nos anciens jurisconsultes, ni méme lesju-
risconsultes romains, n’étaient point d’aceord ; mais
il a conservé ce qu'il a trouvé de raisonnable dans

(x) Expressions de l'auteur, tom. 1, pag. 3o, 8¢, éditi
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16 Le Droitcivil francais,
leurs opinons ; il y a ajouté ce qui leurmanquait; il
en a fait des regles impéralives en les érige'ant en
présomptions légales ; et il a voulu que les présomp-
tions légales dispensent de toute preuve celui aw
profit duquel elles existent (fht 1352). Voici done
les principes simples que nous devons suivre :
Les présomptions ‘de suryie entre personnes qui
ont peri dansle méme événement , sont des presomp-,
tions légales. ;
Les dispositions qui les établissent sont, de laveu
de notre savant auteuar, genu aies et sans excep-
tion. . :
L’analogie en exige lapphcahon a tous ]es cas ol .

Lk

P’une des personnes qui périssent ensemble, avait des
droits 'subordonnés au prédéces de I'autre; parce
que, dans la verite et dans la justice, ces droits réci-
proques ounon, fondés sur la loi des successions ab.
intestal-, ou sur celle des successions . testamen—
taires,’qni leur sont preferables, surun contrat, sur -
un ]ené » etc., ont réellement grossi (1) la succession
dela peisonne:qui a survecu, ne fut-ce que d’un
nstant.

Ainsi, les héritiers du lé‘gal,aire qui a péri avec le
testateurssont fondés 4 invoquer les présomptions
légales de sarvie, pour recueilliv le legs qui leur a
él¢ transmis.. Ainsi, il faut:appliquer ces présomp-
tions au cas:des donations contractuelles , des dona-

(1) Dit fort bien Taeilhard ; orateuridu gouvernement, ubi supra.
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Suivant lordre du Code civil., 7 17 :
tions faites avec clause de retour »ou en cas de sur-
vie, etc. Lorsquele donateur et le donataire ont peri
dans le méme événement, leurs béritiers ou ayant
cause sont dispensés de toute antre preuye.

1l ne fautdonc pas aujourd’huiperdrele temps 4 dis-
culer péniblement Popinion des jurisconsulies ro-
mains, a chercher ce qu'ontjugé lesanciens arréls, ce
qu'ontpensé les auteurs quiont €crit avant lapromul-
gation du Code. Ils ont écrit sous Pempire d’une légis-
lation qui abandonnaitles présomptions de survie la
dispute des horames. Le Gode les afixées et érigdes en
présomptions légales, en régles Impératives , legens
Sfecit quce priuso pinio erat.

Page 108, ligne 19, aprés est censé né viable,
ajoutez en note :

Foy. un arrét de la Cour de Limoges du 12 janyier 1813. Sirey, an 1813,
IIe. part., pag. 261.

Page 109, ligne 16, au leu de quatre -‘vingts
jours, lisez : cent quatre-vingts jours.

Pag. 115, ligne 3, supprimez page 255, no. 281,
et lisez :n°. 354 , page 296.

Page 121, ajoutez & la suite de la note -

Foy. ausurplus Chabot, 56, édit. , sur Part. nan, nos. 56t 6,

Page 142, 4 la suite de la note an bas dela page,
ajoutez : e

Mais Montesquica fayorisait les priviléges de la noblesse et les partages

inégaux,
Page 150, ligne 16, au liew de iusqu’aux aleux,
lisez : jusqu’au plus ancien auteur commun.
juasq P

Additions et Corrections. Tome 1V, 2z
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Page 158 ]:gne 9, aprés ascendants plus elmgnes,
a]oucez en note:

Ils1a conservérent seulement, comme nous e dironsdans la suite, en fa-
veur des frives et scours consanguins ou utéring,, qui, a défaut d'autres fréres
et soeurs , excluent les pavents d’une antre ligne descendus d’un ascendant
commun. plus éloigné.

Page 1731, aprés Section 1¢., aulieu de Dispo-
sitions. générales, lisez : Notions et dispositions
genérales sur les divers ordres de succession.

Page 188, ligne 10, au lieu de tel est celui qui
Pest aujourd’hui » lisez : tel est celui qu’avait ctabli
Bonaparte.

 Page 18q, supprimes depui.s §. 11, Réeles com-~
munes, elc. , jusqu’a la page 197, et lisez a la place:

§. IL-

Suite des notions et dispositions générales sur les
divers ordres de succéder.

SOMMAIRE.

163. Trois ordres ow classes de parents. élablis par 1o nature :
descendanis,, ascendants, collatéraux, De la trazs ordres
de succession.

16/ Autre division des parents en deux l:gnes paternelle et ma=
ternelle. ;

165. Lo vocation do chague ordre, de chague lrgne, de préfe-
re_;z]re._&‘,up aulre, n. e,f;__po;fzt, determinee. par; la, proxvimiie
du degré de parente. :

166, Deuw choses i distinguer : la vocation de chague ordre ou

ligne, le rfglemeut du dr art des. parents de chague o dre ou
ligne.”
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‘z—éy. Lordre des descendants 'appefés a llexcliusion de taus'lés-‘aﬁ-._
tres , indépendamment de leur degré'de parenie. ; ‘

168, Mais le réglement dudroil de chague descendant est détermi-
né par la proximité du degré de parenté. :

'!59. Ce nlest qu’c‘z défaut de descendants que les aulres ordres on
lignes sont appelés. Leurvoeation n "est point determinée. par
la prowimilé dit degré des purents qui les comnposent.

170. Les parents d’une ligne plus éloigniée en: degré concourent aver

: les parents plus pr ons de:lautre: ‘ltgne, méme avec 12 pere
ou la mére ;. mais le réglement: du droit des parents dons
rf.eaque !:gne est delerminé par la proximite du degrés

71, 8¢ le defunt luisse , & dqfaut de postérité , des ascendants et
des collatéranz, il faut distinguer 5’1l existe des fréres, des
seeurs ou-des descendints'de fréres ou soiivs.

x72. Sl nen eivisié puas; desiascendants dans chague {iene sont
appeles a'l'exclusion de tous les collaierani,

173 S'ileniste des fréres, desseurs , ouwdés descendants deux s 5
ils sont appelés & Pexclusion des autres collotéraus plus
proches en degré, méme & Uewclusion des descendants 3 &
lexception des pére el mére avec lesquels ils concourent.

¥4, Mais le réglement des droits de chague frére ou saur, ou des
déscendants de frére ou sanr ; est dftermme par la prowi-
mité dudegré, ou par la preraga:we du'double Zzen de pa—~
renté,

17.). S’ n'existe ni fréreni seur, ni descendants de _ﬁ'er'e o
saur, les autres collatérauny sont appelés sans aulre diffé=
 rence que la proximite du degré. .

£76. Les parents an-delis du douzidme degré ne succedent pomt

177. A defaut dé parents' dans une ligne, Zes parerils de laalré
ligresuccedent pour le tout.

178 La ol ne considére ni la nature , ni Lorigine des. Eazms ; paur
en régler la successiony ni le isede ,: nitla: pnmogemlurf des

; heritiers.

179. Transition au droit de représentation,

3

"S'!..
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163. La loi n "appelle point indifféremment & la
succession du défunt les parents les plus proches en -
degre. Elle considerc d’abord les différents ordres
ou classes de parenté.

La naturea divise les parents de chaque personne'

_en trois grandes classes principales :

1°. Ses enfants et leurs descendants;

ze, Ses pére et mére et autres ascendants;

3° Ses parents' collaléranx, qui comprennent en
premier lieu ses fréres el sceurs, ou les descendants
d’eux; en second lieu, ses oncles, cousins et autres
parents de 'un ou Tautre sexe, qui ne sont pas issus
d’un freve ou d’une sceur du défunt.

La nature elle-méme a donc éiabli les trois ordres
de succession, descendante, ascendante et colla-
terale. : :

164. Quand une personne décéde sans postérité,
ses successibles, c’est-a-dire ses parents, tant ascer
dants que collaléraux , qui peuvent avoir des droils
A sa succession, se divise_ut naturellement en deux
classes ; les parents paternels, savoir : le pére et tous
ses ascendants et collatéraux ; ¢’est ce qu’on appel]e
{a ligne palernelle la mére et tous ses ascendants
co]lateaaux c’est ce qu on appelle la ligne mater-
nelie (733).
~ 165. La vocation de chaque ordre ou de chaque
ligne de succession, 4 la succession du défunt,
de prefévence a Tautre ordre ou 4 Vautre ligne,
n’est point determinée par la proximité du de-
gré des parenis de chaque ordre ou de chaque
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ligne, comparaison faite avec le degre des parents
de I'autre ordre ou de T'autre ligne, 7id. infr. :

“166. 1l faut donc distinguer denx choses : 1o, Ia
vocation de chaque ordre, classe ou ligne de parents
appelés a succéder au défunt, indépendamment de
la proximité du degré, de préférence aux parents -
méme plus proches d’un aunire ordre ou ligne; 2°, le
droit ou I’étendue des droits des parents de chaque
ordreou ligne entr’eux , sur les biens déférds i Pordre
ou a la ligne. TR

167. Laloi, suivant le voeu de la nature, appelle
en premier ordre a la succesion d’une personne dé-
cédée, ses enfants ou leurs descendants (745) ; en'
un mot, sa postérité. ‘ : .

s sont appelés de préférence, ou 4 Iexclusion
d’un autre ordre; ou classe de parents, ascendant ou
collatéral ;' quand méme les parents existant dans
les deux ordres seraient unis au défunt dans un
degré plus rapproché. Ge n’est qua défaut de:pos-
térité du défunt que les ascendants ou Jes collaté-
raux sont appelés. La vocation de la classe des des.
cendants du défunt est donc indépendante de-la
proximité du degré. i

168. Mais lorsqu’il sagit de régler entre les des-
cendantsappelés I'étendue des droitsdechacun d’ensx, -
relativement aux autres, sur les biens de la succes-
sion , ces droits sont déterminés par la proximité
du degré de parenté; sont méme exclus parIes autres;
les descendants plus cloignés en degré qui ne peu-
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vent serapprocher que parlavoiedela repr‘esentahon,
169. Ce n’est.qu’a defaut de postérite du défunt ,
~ ¢lest-A-dire, de parents dans Pordre descendant, que
sont appelés les parents del’ 01’dpe-ascendant ou de
Pordre collatéral.
Cen’estaussi quadéfant de postérité du défunt que
naissentles droits des deux lignes, et que sontappe-
1és les parents des liznes paternelle ou maternelle,
ascendants on collatéraux, et lear vocation n’est
poiut encore déterminée par la proximite du degré
de parenté des parents d’an ordre ou d'une ligne,
_comparaison faite du degré de parent¢ des parents-
de I’autre ordre ou de V'autre ligne.

170. Les parents de I'une des lignes, par exemple,
quoique beaucoup plus eIomnes en degré que ceux
de Pautre ligne,, n’en sont pas moins appeles a con-
courir avec les parents dePaulre ligne plus proches
en degré, el meéme avec le pére oulamere. Il ne se
fait aucune dévolution desdroits d'une lignez'a 'autre,
que lorsqu ’il ne se trouve ni ascendant, ni collatéral
au degré susceplible dans Pune des deux lrgues (733

=799

Mais le réglement, ou 'étendue du droit des pa=
vents dans chaque ordre ou ligne, est déterminé par
la proximite du degré. ‘

171. Lorsqu’a defaut de postente le defunt laisse
des ascendauts et des collatéraux dans les deux lignes
paternelle et maternelle, il faut faive une distinction
{rés importante, dont on n'a poin assez remarqué
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les conséquences : on il existe des fréres, des sceurs,
ou des descendants d’eux, ou bien il n’en existe pomt.

172. §'il n’én existe pas, les ascendants, cha-

cun dans leur ligne, sont appelés 4 exclusion des
collatéraux (746).
- 173. Au contraire,s'il existe des fréres ou sesirs dn
défunt,ondes descendautsd’eux,dssont appelésal’ex-
clusion des autres collatéraux , et méme des ascen -
dants,aulresqueles pere etmére(750).Ces ascendants
et ces collatéraux, quoique plus proches en dearé, ne
sont appelés qu'a défaut de fréres, de sceurs , ou de
descendants d’eus(7753). Ainsi, les fréves, sceurs, o
les descendants d’eux, forment une classe pactica-
liére de collatéraux ; et cette classe jouit d'uine pré-
rogative qui n’est point accordée aux autres 'c’olia’té-
raux : elle exclut les autres collatératix, et méme les
ascendants plus proches en degré, & Pexception du
pere et de la mere,; avee lesquels elle conconrt,

174. Quant aux droifs des fréeres ou sobuirs, oa
des descendants de freres ou steurs, sur les biens de

~la succession, ils sont détermiings pat la proximiié
du degré, ou par la prévogative da double lien de
parenté , s’il existe ou s'il a existé des fréres ou soéirs
germains, consanguins ou atérins. ;

175. §'il n’esiste ni fréres ni scetirs dua défint, ni
descendants d’eux , les autres collatéraux sont fous
appeles saus antre différence que la proxmute du
degré de parenté, sans égard pour ceux qui seraient
descendus d’un tronc commun plus rappmche dn
defanty
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176 % Mals les parents au-dela du douzieme de-
ss gre ne succedent pas. » s

177. % A défaut de palents au degré successahle-‘
s dans une ligne, les parents'de Lantre ligne succe-
ss dent pour le tout (755). 5

178. Eufin, & la loi ne considére ni 14 nature, ni

- s ovigine des biens pour en régler la succession
ss (732). s Elle ne fait entre les su'ccessibles aucune
distinction ni du sexe ni de la primogéniture (745).

Le droit de chacun des heéritiers appelés s’étend
sur tous les biens du défunt, sans distinction de
meubles ou d’immeubles, soit qu’il les efit aequis ,
soit qu’il les etit recueillis de succession paternelle,
maternelle ou collatérale. Larégle paternapaternis,
d’ou dérivait la distinction des propres, est abrogée
et proscrite. Cest un principe fondamental, qui ne
souffre exceplion que dans le cas du retour légal,
suivant lequel les ascendants succédent aux hiens
qu’ils ont donnés, de préférence atous antres héri-
tiers (745), comme nous le dirons section vr.

Il faut encore excepter le cas des majorats dont
Pinstitution , convenable, peat-étre pour maiteniy
Péclat etla dignitédela paivie, parait dans les autres
cas contraire aux pringipes de la Charte.

r79. Telles sont lesregles générales établies parle
Code surla vocation des sumesmbles de chaque ordre
ou classe, et de chaque ligne paternelle on mater-
nelle. Avant d’examiner la maniére dont sont réglés
les droits des parents dans chaque ordre ou ligne,
suivant la proximité du degre, on suivant la préro-
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gative du double lien, il faut expliguer ce que cest
que la représentation, quand et comment elle est
admise par le Code.

Page 197, SECTION 111, aprés De la représenta-
tion , ajoutez : et de la transmission.

Page 200, ligne 13, apres alaproximité du degré,
ajoutez en note: !

Unde qu.i gradu proximior.ulteriorem excludit. Inst., lzb. 3, tit. 1, §. 6.

Page 204, ligne 21, aprés et par transmission,

: ajoutez : ' :

De son chef, quand on se trouve personnellement
le plus proche du défunt, dans Pordre élabli par la
loi; :

- Par représentation, quand ‘on exerce les droits
qu’elit exercés une personne morte avant Vouverture
~de la succession dont il sagit;

. Par transmission, lorsqu’on exerce les droits d'une
personne morte depuis celle ouverture.

Page 205, ligne 12, au liew de dans la loi, lisez :
~dansla dlsposmon de la lo1. :

Méme page, ]mue 18, aprés de la ma]este du lé-~
gislateur, ajoutez en note :

Le sayant Chabot a senti, comme nous, que la veprésentation n Test; pomt
une fiction. Illa définit. «Un droit conféré par la lot, en vertu duquel Penfaut 3
succede au lieu de son pire ou de sa mére, qui est décédé avant que la suc-
cession soit ouverte.» Foy, tom. 1, page 250, et pag. 12 de la 5e. édition.

Pa ce 211, ligne 4, aprés par famille, ajoutes en.
note :

Comme P'a trés bien vu Gudelinus de Jure nopissimo., lib. 2, caps: X1V,
pag- 74 s col. ALin fine, édit. Arnehem; 1661.
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- Page 213, dans la note au bas dela page, au liew
de successio, lisez : successionis ; ; et apres Black-
stone, tom. II, pag. 211, ajoutes-: |

Edu‘. de Londres, 1783, in-80.

W

Page 217, supprimez depuis. SEcTION 1V et v, jus-
qu’a SECTION Vi, page 224, et lisez ce qui suit:

SECTION III.
Des successions déferées aux descendants.
SOMMAIRE,

201. Les descendants sont appelés en premier ordre.
202. s excluent tous les ascendants et collatéraus ., méme plus
prochies en degreé.

203. Mais les droits des descendants enire eux sont regies par-la

proximité du degré, Comment ils partagent. Quand les uns
exicluent les autres.

204. La circonstance qu'ils sont issus de divers mariages est in-
differente,

201. Nous avons déja dit, no. 167, qu'en suivant
le voeu de la nature, la loi appelle en premier ordre, &
Pexclusion de tous autres parents, ascendants ou col-

latéraux, les descendants d’une personne décédde.
Lrart. 745 porte : s Les enfants ou leurs descendants
» succedent a leurs pére et mére, aieulsouaienles, ou
s autres ascendants, sans distinction de sexe ni de
% primogéniture, et encore qu'ils soient issus de dif-
3 férents mariages. s

202. Cette vocalion des descendants du défunt, 4
Pexclusion des autres ordres ou lignes, est 1ud_epe.r:-=

N -
'
s
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dante de la proximité da degré. 11s excluent fous les
aulres parents asecendants ou collatéranx d’un de-
gré égal ou méme plus rapproché du défunt. Par
,exuuple 2

Jules.
e, SECLSESE e
Raymond, Auguste de cujus. -
Jean 1euongnnt ou flcc]am
indigne.

{
Mare.

Marc ne pouvant représenter Jean , son pére, re-
" mongant ou déclaré indigne, Fid. sup., n%s, 197 et
198, reste pavent d’Augnste, son aical au second
degré. Cependant il exclut de la succession et Jules,
pére d’Augaste, qui est au premier degré, et Ray-
mond, fiére, qui est au second; parce que les pa~
vents de la ligne ascendante, et ceux de laligne col- |
latérale, méme les frérves, ne sont appelés a succéder
que dans le cas seulement ott le défunt ne laisse point
de postérité (750). : :
203, Mais si Auguste ayait laissé plusieurs enfants
et petits-enfants,’étendae du droit de chacun &’ eux,
relativementaux autres, serait régléepar la proxmn-
16 du degré. « Us succédent par égales portions, dit
sy Part. 745, et par téle, quand ils sont au “premier
ss degré et appelés de leur chef; ils succedent par
» souche, lorsqu’ils viennent tous ou en partie par
s représentation, s Par exemple :
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- Auguste de cujus.

Mare. ' | Brigitte.
: Charles Tenongant. O e
’ I __l ! T Ry S e SR G L
LB ot an tus Paal Raymond.

Marc et Brigitte, sa soeur, succéderont a leur
pere par égales portions, parce qu’ils sont au méme
degré, et appelésdeleur chef. SiBrigitte dtait décédde,
ses deux enfants étant replacés au degré de leur mére
par Ueffet de la représentation, succéderaient con-
curremment avec Mare, leur oncle; mais ils succéde-
ralent par souche ; ils ne recueilleraient que la por-
tion qu’aurait eue leur mére, c’est-a-dire la moitié des
biens qu lispflrlageralentenr'llement enfre eux:ainsi,
chacun d’eux n ‘aurait qu’an quart de la succession,

tandis que Marc en aurait la moitié. Les enfants de
Charles ne pourraient succéder; parce que, faute de-

pouvoir représenter ]eur pere, ils restent placés au
second degré, . :

Si Marc et Brigilte étaient décédés tous ]es deux,
lears enfants concourraient ensemble 4 la succes-
sion, et la partagéraienr par souche. Ils recueille-
~ raient, les uns, la moitié gu’aurait ene Mare, pour la

partager eﬁa]ement ‘entre eux; les aulres, la portion

qu’aurait eue Bii I“Ilte pour la partager aussi égale~
ment entre eux. Ainsi les enfants de Mare aurueut_
chacuu un humeme ceux de Brigitle chacun un
quart.

Si Warc et Brigitte étaient 'un et Pautre déclards

: indignes, leurs enfants ne pouvant les representer ,

¥
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se trouveraient au méme degré que ceux de Charles;

tous succéderaient de leur chef, et Partageralent la

succession également et par téte. Chacun d’eux au-
rait un huitieme, _

204. Pea importe, au reste, que les descendants
qui viennent de leur chef on anlrement 3 la succes-
sion d’un ascendant commun , soient issus de d;ffs-
rents mariages; ils n’en sont pPas moins tous ses en—
fants on ses petits-enfants. Le double lien ne peut
influer sur la maniere de succéder gn’au degré de
frere, de soeur ou de descendants d’eux.

SECTION 1V.
Des successions déférées aux aseendants.
SOMMAIRE,

205. A défaut de posterite du deéfunt , s%il ne laisse ni Jieres , ni
saurs , ni descendants d'eux, la suceession se dipise par
motti¢ entre les ascendants des denx Hegnes qui excluent
tous les collatéraus ; chacun dans leyr ligne.

206. Les ascendants d’une ligne , quoique plus proches que ceuz de
Uautre ligne , ne les evcluent pas. : :

207. L'ascendant le plus proche exclut les autres dans chague.

ligne. Point de représentation en faveur des ascendants.

208. En éoalite do degré, les ascendan
dent par téfe.

209. 87l n’y a dascendants que dans une ligne, les collatéraux

& de la méme ligne succe~

de U'autre ligne concourgnt avec eux. o
210, 87 c'est le pére ou lu meére qui survit, il a de plus Pusufrult

du tiers de Uautre motlid des biens affeclés a lautre l'."gne.. i
21X, 87 le défunt laisse des Jréres, des seeurs, ou des descendants
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d'euw , ils partagent la succession parmottie avee les péré
of mére. St Dun'de ces derntersest prédecéde, le survivant &
un quart , les fréres: oulesisceurs lesitrois quaris:

a12. Ceuv-ci excluent tous les autres ascendants, méme: duné

autre ligne.

205. Sl w’existe peintide descendants, la-succes-
sion se divise' en deux parts égales, I'ane pour les
parents de Ja ligne paternelle; I'autre pour les pa-
rents de la ligne ma!emelle (733). C'est la régle gé~
nérale, qui ne souffre exception’ (u'en: faveur des
fréres ou soeurs consanguinsou utéring'en concours’
avec des collatéraux non descendus de fréere on de
soear, ou avec des ascendants autres que le pére o
la meére.

& Si le défunt ne laisse ni postérité, ni fréve, ni
% sceur, ni descendants dlenx: (mais des ascendants
ss dans les deux lignes), la succession se divise par
s moitié, entre les ascendants de la ligne paternelle

“ss el les ascendants de la ligne maternelle (746). s 1ls
excluent tous les collatéranx, chacun dans' leur
lmne. : : ;

200. Les asceudants d’une lmue quoique plus
proches en degré, “excluent pas les ascendants plus
éloignés de I’ autrc ligne-: ainsile pere n'exclut pas
I auul maternel.

207. Llascendant qui.se trouve au-degré le plus
proche recueille la.moitié affectéea sa ligne; 4 'ex-
" clusion de tous antres (746). Ainsi aieul paternel’
recueille seul la moitié afféctée ala ligne paternelle,
a Pexclusion des bisaicux donl etait 15sn€ son épouse,
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aicule paternelle du défunt. Ils ne peuvent la repre-
senter, car la représentation n’a pas lieu en faveur
des ascendants. Le plus proche dans chacune des
deux lignes exclut toujours le plus éloigné (741).

208. « Les ascendants (de la méme ligne) au
» méme degré succedent par téte (746). ss Ainsi, le
bisaieul, péere de Paienl patel;nel, succede par téte
avec le bisaieul et la bisaieule pére et meére de
T'aieule paternelle, comme dans I'exemple suivant ;

3

Caius. 7 Seius. Seia.
e ¢ - 9 %
g 4

¢ Sempronius, . :
¢ Sempronia, .

¢ Titius de cujus.

Caius, Seius et Seia succedent par téte & Titius,
leur arriére petit-fils. Ils partagerontla succession par
tiers.Caius n’en pourra prétendre la moitié; carapres -
la division d’une succession entre les deux lignes pa-
ternelle et:maternelle, il ne se fait plas de subdivi-
sion ou de refente, entre la ligne paternellé du pa-
ternel, et la ligne maternelle du maternel, '

209. Yoyons maintenantle casou, tonjours a défant

; ; :
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de poslérité et de freres, soeurs ou deséenda‘rjts d’eux,
il ne se lrouve d’ascendants que dans une ligne; les
collatéraux delautreligne sontalorsappelésarecuetl-
lir la moitie de la succession affectée A celte ligne.
“210. Mais si c’est le pere ou la meére qui couvre
Lauatre ligne, Pavt. 754 lui donne , outre la moilié.
qu’il re cueille en p!eme propriete, « I’ usufrait du
s tiers des biens auxquelsil ne succede pas en pro-
0] ])uelf- »

211, Sile défunt décédé sans postérité laisse pour
successibles des ascendants dans les deux lignes ou
dans une seule , et des fréeres, soeurs, ou des descen-
dants d’eux, la vocation des ascendants change; les
freres, sceurs, on descendants d’enx, forment une
c]e_ulsse de successibles privilégiés, auxquels le Code
accorde des prérogatives qu’il refuse aux aulres col-
lateraux.

Si le pere et la mére du défunt lui ont survécu, la
succession se divise en deux portions égales, dont la
moilié seulement est déférée au peve et a la mere,
qui la partagent enltre eux également ; 'autre moitie
appartient aux fréres, soeurs, on descendants d’enx
(748—751).

Sile pere seul onla mere seule a survécu au defunt,
la portion qui aurait été dévolue au prédécédé, c'est-
a-dive le quart desbiens, se réanit a la moitie déférée
aux freves, soeurs on aux descendants d eux (7.+9—-
791)- ‘
212, Siledéfunt n’a laissé ni pere ni mére, les
f:éreé, soeurs, ou les descendanis d’eux, excluent
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tous les antres ascendants (750), méme d’une autre.
hgue.

EC TI 0 N Y.
Des Successions collatérales.
SOMMATIRE.

213. Deu; classes de successibles en collatérales - 1o, les fréres ou

 seeurs y ou descendants d'euw ; 29, les autres collatérausy.’

214. Prérogatives accordees augw fré 'eres, swurs. ou descendants d’eum;
ils forment. une classe prioilégide dans Pordre: ‘collatéral:

-215. Les fréres germains et leurs enfants seulement. formaient une

: classe privilegice dans Uordre collatéral, suivant la Novelle
118, et en quor. S

215 Le Code civile a élendu ces prerogatives aux Jfréres et sceurs
consanguins ow utér ms ; el aux descendants deux,.

217. Leur pocation altachée i leur qualité personnelle est indépen-
dante de la proximiié du degré. Xis excluent les ascendants
et collateraux plus proches.

218. Réponse une objection tirée de 'art. 749. Trois cas -seule-
ment o la représentation est nécessaire auw: descendants
de fréres ou sceurs. Elle leur est inutile pour exclure. les
ascendants et autres collatéraus.

21q. Mais elle leur est nécessaire pour regler les droits de cha—
cun.en cas de concours avec des fréres on SGEUTS , 0u en cas

e de descendants deux en degres dganw ou infgaus.
220. Explication dés art. 749 el 750,

221. Ewplication de-Tart. 752. Réglement des droits des Jreres

elsceurs germains consanguins:ou ulerins, qui:concourent

& la succession ; exception en leur Javeur & la dipision entre

les deuw lignes , ils excluent les ascerzdants et collatéraux
de lautre ligne,

222, Les enfants et descendants de fréres ou sceurs consanguins ou

utérins jouissent des mémes prerogatives, en cas de prédeces
de leur pére et mére. i

Additions et Corrections. Tome IV, 3
d
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225, A de#'azlt de fréves, swurs, ou descendants d'enx la succession
se divise en deux lignes, mais sans refente ou subdivision
dans chague ligne. :

' aall. Le plus proche exclut les plus eloignes , sans considerer
s'ils sont descendus d'un ascendant plus proche , et aussi
sans considerationidi dien de parenté double ou simple,

225, Les collalérauz égaux en degré succedent par téte.

226. Pointde dévolution dune ligne a Pautre , qu'a défaut de pa-
rents successibles, on ne succede pas au=dels du douziéme

213. Dans Vordre collatéral, le Code distingug
deux classes de successibles : 10, les freres et sceurs,
et Tes descendants d’eux; 2¢. tous les autres collate-
raux non descendus de fréres ou de sceurs.

214. Le Code aceorde aux premiers des préroga-
tives qu’il refuse & tous les autres collatéraux.

1ls sont appelés a la succession en concurrence
avee les pére et meérve du défunt (748—751—752).

Hssontappelés a l'exclusion des autres ascendants
et collatéraux (750—753).

Enfin, quo:qu ’ils ne soient pas unis aux fréres ou
sceurs du defunt par le double lien du sang, et qu ils
ne soient que fréres ou soeurs consanguing on uté-
rins, ils concourent néanmoins avec les pere et mere
du défunt; ils excluent néanmoins les antres ascen-
dants et les collatéraux de autre ligne, le Code fai-
sant en leur faveur une excePllou au principe géne-
ral de la division de la succession entre les deux
lignes paternelle et maternelle (752).

- Les ﬁeres,soem s et lesdescendants d’ eux,forment
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donc indonteslablement,:sous Pempire du Code, une
classe particuliere de succesmbles ou de collatéraux
prlvllegles. ;

215. Suivant le droit de Justinien, les fréres et
soeurs, mais seulement les germains, formaient aussi

une classe de collatéraux privilégiés.

La Novelle 118 leur accordaﬂ: des preérogalives
qu’elle refusait aux autres collatéraux ; elle appelait
en premier ordre les descendants, qui excluaient tous
les ascendants et tous les collatéraux. Cette disposi~
tion , conforme au voeu de la nature, est adoptée par
le Code.

Les ascendants étaient appelés a défaut de degw
cendants ; ils excluaient les collatéraux : ¢’était la

régle générale, qui n’élait soumise qu’a une senle
exception, en favear des fréres ou sceurs germains
admis a concourir ou & succéder | par téle avec les
ascendants. Les enfants des fréres et sceurs ne 1I'é-
taient pas, a moins qu 1l n y et d’antres fréres on
soeurs, avee ]esquels ils COl]CUIJl‘&leDt comme eiit
fait lear pére (1). :

Dans l'ordre collatéral , la Novelle 118 appe~
lait d’abord les freres et soeurs germains, et elle

(1) Foyezsurtout cela les Novelles 118 et 127 ; Cnjas sur les Novelles-
Heineccius Elementd juris civilisy §§.954 et 555, et ejusdem recitationes ; ‘
Gudelimus de Jure nopissimo , lib. 2, cap. x1v. Ce dernjer autenr pense
que les enfants des fréves etiscenrs étaient admis & concourir avec les ascen-
dauts ;“lors méme qu'il 'y avait pas d’anties frdres-on seeurs vivants. C’enl: ¥
une question assez inutile 4 approfondir aujourd’hui.

3.
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admeltalt a concourir avec eux les enfants de freves
et soeurs germams , quoiqu’ils fussent au trmsmme
degré; mais celte prévogativen’élait accordée qu’ aux;
seuls enfants de fréres ou de soeurs, et non pas a tous
leurs descendants.

Siln’y avait ni fréres; ni sceurs, ni enfants de

. fréres ou de sceurs, tous !esautres collatéraux étaient
appelés indifféremment, sans aucune autre prefe-
rence que la proximité de leur degré de parenté. Les
plus proches excluaient les plus eloignés.

Les fréres et sceurs, ct les enfants de fréres ou de
soeurs germains, avaient done, dans le droit romain,
des prérogatives que n’avaient pas les autres colla-
‘téraux. lls concouraient avecles ascendants; les ne-
veux succédaient leurs oncles, comme et fait leur
pére : Cest Vorigine de la représentation en collaté-
rale. - ;

Le Code a augmenté les prérogatives des freres et
sceurs; et, de plus, au licu de borner ces préroga-
tives aux fréres germains, & leurs enfants, comme
le droit romain, il les a étendues aux fréres et soeurs
consanguins ou utérins, et a tous les descendants de
fréres ou soeurs; ils sont appelés a 13 succession avec
les pere et mere (748). 1ls sont appelés & lexclusion
des au'res ascendants et des autres collatéraux,
méme de P'autre ligne (750). lls sont donc appelés,
indépendamment de la proximité du degré de pa-
renté de ces ascendants ou collatéranx ; autrement
il serait inutile de dire qu'ils sont appeles @ leur
exclusion. La proximilé du degré n'est un titre
d’exclusion qu’a I'égard des collatéraux aulres que
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les fréves et sceurs, on les descendants d’eux. Ce
n’est qu’a défaut de ces derniers que les collatéraux
les plus proches sont appelés (753). ;

La wocation des descendants de fréres, soeurs, et
des descendants d’eux, étant indépendante de la
proximité du degré, et attachée a lear _qualii:é, il
sensuit que le petit-fils d’un frére appelé a la suc-
cession de son grand-oncle, exclut Paieul et 'oncle
du défunt, tous les deux plus proches en degre,
quoiqu’il ne puisse représenter son aieul, frere du
-défunt, comme dans le tableau suivant :

N

Maximus.
@
(e, LG |
® ; I
. (Cajus. -]
. L@t ST e ]
@ @ Sccundus.
Primus = |
de eujus, - @ Tertius renovcant ou

|  déclaré indigne.
@ Quartus.

Pumus meurt, ]alssaut pour “héritier presomptlf
Tertius, son ‘neveu, qm renonce 4 la succession, ou
qui en est déclaré indigne. Quartus, petit-neven de .
Primus , son parent au quatriéme degré, exclura
non seulement Caius, oncle du défunt; parent au’
troisieme degré, mais encore Maximaus, aieul, parent
au second degre.

Pourquoi cela? Parce que L'art. 750 appelle les
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descendants des fréres ou sceurs , & lexclusion des
ascendants et des autres collatérau; et.que Quar-
tus, malgréla renonciation oul’indignité de son pere

~ Tertius, n’en est pas moins descendu de Secundus,
frére du défunt.

. 218. On pourrait dire que Ies descendants de
fréres et soeurs ne sont appelés , a Lexclusion des
ascendants et des autres collatéranx, qu’an moyen

~ de la representatxou qui les replace au degre de

_ frere ou de socur. On induirait la nécessité de cette
representatlon du texte de Part. 749, qui porte :
s Dans le cas ou la personne morte sans postérile
ss laisse des fréres, soeurs, ou des descendants deux,
s si le pére ou la mere est prédeceéde, la 'portion

% qui lui aurait €té dévolue , conformément an
ss précedent article (c’est-a-dire un quart de la suc-
3 cession ), se reunit & la moitié de la succession de-
35 férée aux fréres, sceurs, ou a leurs représentants,
s ainsi qu’il sera exphque a la section v du preésent
9 chapnre. s

Mais de ce que la seconde partie de cet arti-
cle emploie le mot représentants pour désigner
les descendants de freves ou scears, on n’en peut
raispnnablement induire qu’ils ne sont appelés a
Texclusion des ascendants et autres collatéranx
qu’au moyen de la représentalion qui les replace au
degre de fréves ou de sosurs : car il est certain gue
ce n’est qu'a Pégard des descendants de freves entre
eux, ou avec des fréres el sceurs, survivanks , ciue la
representation est nécessaive, soit pour empécher

’
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que les oncles et tantes excluent leurs neveux ow
niéces, plos éloignés (u’enx en degré, soit pour em-
pécher cenx-ci de réelamer le partage par tete, et
pour borner lears droits au partage par souche. Glest
ce qui résulte de P'art. 742, qui établit 1a représenta~
tion en collatérale, et quien indique Pobjet. Il porte:
% En ligne collatérale, la représentation est admise
sy en faveur des enfants et descendants dé¢ freres ou
s sceurs du defunt , soit qu’ﬂs viennent a la siicees-

s sion concurremment avec les oncles et tantes, soif

55 que tous les fréres et soeurs du défunt étant préde-~
s cédés, la succession. se trouve devolue & leurs des-
ss cendants en degrés ézaux ou iHEFAUN. » :

Ainsi, trois cas ot la représentation est héeessaire
aux descendants de fréres ou de sceuns :

1°. Pour empécher les fréres ou sosurs d’exclure.

leurs neveux ou nieces par la proximité.dit degié;

20, Pour empécher les descendants de fréves on
soeurs plus proches du défunt d’exclure leurs descen-
dants de fréres on soeurs plas éloignésy :

30, Pour opérer le partage par souches entre les
descendants de fréres ou sceurs, parentsdu déf.-;ﬂ!_fl!i
en égal degré. : e At

11 n’existe dans le Code ancune disposition qui
étende la représentation a d’autres cas: TLw'en exisie

surtont aucune qui exige quand il s’agit de régler

Yordre de vocation ou la préference entre les diver-
ses classes de successibles, les unes a Pexelusion des
autres. Une pareille disposition ne peut méme exis=
ter, parce qu’elle s’écarterait du but pour lequel la
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‘re})1~ésemation a étéétablie, qui est de replacer le
représentant dans le degré du représenté; ce n’est
done point la proximité-du degré des parents exis-
tant -dans un ordre ou classe de successibles, qui.
leur fait donner la preférence sur des par‘eills' d’une
autre classe, ou qui Ieur fait donner le droit de con-
courir avee eux. Ce n’est qu’éntre les parents de
méme ordre ou classe que'-la'représen'talion est né-

cessaire pour régler et partager les droits qui leur
_sontaccordés A ’exclusion d’une autre classe.

- Par exemple, les descendants sont appelés de pré-
férence aux ascendants,indépendamment delaproxi-
mité da degré. Sidone il's’agit de determiner lequel
du pére du défunt ou de son fils doit étre de prefe-
rence appelé & la succession , ce n’est point la proxi- -
mité du degré que la loi considére; car le pere et le
fils du défunt sont au méme degté, tous les deux au
premier degré dans Ia ligne directe; miais Part. 745
appelle 4 la succession Zes enfants ow leurs descen~
dants de préférence aux ascendants, que I'art. 746
n'appelle qu’a défaut de postérité du défunt. L'art.
745 n'exige point que' les descenidants désignés in-
déﬁnimentp#r art. 746, sous le nom de posterite,
soient les représentants du fils ou de la fille du défunt
dans le sens légal; c’est a leur ‘qualite personnelle
de descendants qu'est attachée leur wocation de
préférence a tous ascendants et collatéranx. A quot
“done leur servirait la représentation? a les placer au
degré de fils ou de fille? Maisialors ilsne seraient pas
plus proches du défunt que son pére. Tenons donc
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pour cerlain que la vocation des descendants de pré-

férence a tous autres parents, ascendants ou collate-
raux , n’est point fondée sur la proximité du degré,
mais sur la qualité personneﬁe de descendants du
défunt.

11 n’est done besoin du secours de la représenta-
“tion que lorsqu’il se trouve plusieurs descendants,
les uns au premier, les autres au second degré, ou
bien tous au deuxiéme on troisieme degré. Elle est

alors nécessaire pour régler leurs droits entre eux,

suivant I’art. 740, et suivant la disposition finale de
Part. 745..

De méme, dans I classedes collatéraux, }’art. 750
appelle &’ abord les freres, sceurs, ow leurs descen-~

dants, a lexclusion des ascendants et des autres.

collatéraux. Cest la seule qualité personnelle , soit

de fréres ou soeurs, soit de descendants d’eux, -que'

considere la premiere disposition de cet article, et
non pas le degré de parenté; autrement elle aurait

admis en concurrence les aicux et aieules parents

du défunt au méme degré que ses fréres et soeurs;
les premiers au second degré dans la ligne ascen-
dante, les seconds an méme degré dansla ligne col-
latérale : 1l y aurait donc contradiction palpable &

soutenir que I'art. 750 consideére le degré de parenté

dans la vocation exclusive des fréres et sceurset des
descendants d’eux de préférence aux ascendants. 11
ne considere réellement que lear qualité person-
nelle. : :

219, Maiss'il y a concours de fréres ou de sceurs,
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et de descendants de fréres ou sceurs, en degrés égaux
o inégdtlx., alors le besoin de la représentation se
fait sentir, comme dans le cas de concours des descen-
dants de fils ou de fille du défunt; car dans un et
Vautre cas, leurs droits sont ré_glés par la proximité
du degre. ' : -

220. Apres celte explicalion fondee sur des textes
si clairs et si positifs, que devient I'indaction qu’on
voudrait tirer de ce que la seconde disposition de
Tart. 749 emploie le mot représentants, pour dési-
gner les descendants de fréres ou de sceurs?

On pourrait dire que les rédacteurs, apres avoir
employé le mot générique de descendants, daus la
1*%. partie, en ont voulu éviter la répetition dans la
seconde, et qu’ils y ont substitué le mot représen-
tarts, qui , dans le langage . ordihajre ¢t grammati-

“cal, n emporte pas la méme idée qué le terme tech—
nique de représentation en ]urlsprudeuce.

Mais il parait platét que danslapremierepartie de
cet article, les rédacteurs n’ayant en vue que la vo-
cation,ont employe ’expression générale dedescers-
dants de fréres ou de sceurs, et que dans la seconde,
au conh:_aire, ayant en vue les droits aregler entre les
fréres et soeurs, et les descendants de fréres ou soeurs,
ils ont employé le mot propre de représentants'dans
son sens légal, parce qu’en effet ces droits se réglent
par la proximité du degré. Ce qui porte a le penser
ainsi, c’est que cet art. 749 dit que Ja portion qui
aurait €1é dévolue au pére ou 4 la mére prédécedée,
se reunit a la moitié dqféfée aux freves, sceurs, ou &
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leurs représentants, ainsi qu’il sera exphque a la
seclion v du présent chapitre. :
1. 0n celle seclion commence précisement par art.
750, qul est une suite da précedent, et dont la pre~
miére partie appelle les freres , seears , on leurs des-
cendants, alexelusion des ascendants ek des autres

{ z
collatérauz, sans considération dn degré de parens

1é, comme nous Iavons déji prouvé, mais er consi-
dération de leur senle gualité personnelle ; et la se-
conde disposition de ce méme art. 750, s'occupant
des droits a régler entre les fréres, soeurs, et les des-
cendants d’eux appelés en concours, ajoute : & lls
ss succedent, ou de leur chef, ou par représentation,,
s ainsi qu’il a éte régle dans la section 11 du présent
s chapitre , 5 c’est-a~dire dans I’art. 742, dont nous
avons sup: rapporté les dispositions. Ainsi, les art.
749, 750 et 742 s’expli'quent les uns par les autres,
et sonl dans une parfaite harmonie. FPocation des
fréres, soeurs, ou descendants d’enx, a 'exclusion
(des ascendants et autres collatéranx , sans égard pour
la proximite du degré ; réglement des droits des ap-

pelés en concours suivant la proximité du degré, ou_

par 1‘epresentat10n.

721. Clest encore dans la méme secllon ]uqnclle ,
‘renvoie la seconde partie de I'art. 749, que se trouye

Part. 752, quicontient des dispositions st impartantes
surlereglement desdroits desfréres ou sceurs appelcs,
danslecas dudouble lien ou du lien simple de pavente.
Cetarticle porte: «Lepartage delamoitié oudes trois
s quarts dévolus aux fréres ou soenrs, aux lermes de
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» L'article précédent (dela totalité, encas qu’il n’y ait
s ni pére ni mére), s’'opére enlre eux par égales por-
5 llons s'ils sont tous du méme lit; s’ils sont de lits
99 dlffelents, la division se fait par moilié entre les
s deux lignes paternelle et maternelle du défunt; les
$ germains prennent part dans les deux lignes, et les
ss utérins et consaugums chacun dans leur lmne seu-
sy lement : 8'il ny a de fréres ou de socurs que d’an
3 co1é, ils succedent a la totalité, a Pexclusion de
% tous les autres parents de autre ligne. s

Ainsi, lorsque tous les fréves et sceurs sont du
méme lit, le partage s’bpél‘e entre eux par égales
portions, puisgu’ils viennent tous de lenr chef et 4
degrés égaux. Ils tiennent tous au défunt pax les
memes liens de parenté, tant da coté paternel que
maternel; il ne peut donc se faire de division entre
‘les deux hones

S’ils sont de lits dlfferents la division de la succes-
sion se fait entre les lignes paternelle el maternelle
du défunt, suivant la regle générale (733). Les uté-
rills on consanguins ne sont pas exclus par les ger-
mains, mais 1]5 ne'prenuent part que dans leur llorne,
et les germains prennent part dans les deux lignes.
(735—752.)

Dans chaque Iigne le phrtage s'opére par égales
: poruons et par téte. S'il y a concours de fréres ger-

mains et de fréres consanguins, les germains pren-
nent d’abord la moitiéd affeatee a la ligne maternelle,
et partagent I'antre moitié par égales portions avec
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les consannmns et vice versd, s'il y a concours de
fréres germains et de fréres ulérins. :

Eu cas de concours de fréres ou sceurs consan-
guins avec des fréres ou sceurs utérins, sans qu'il
existe de fréres germains, les consanguins prendront
la moitié affectée & la ligne paternelle, et les utérins
la moitié affectée a la ligne materne]le comme dans
le tablean suwant

Galus. . Prima. Sempronius Secunda,
© o gt g
e e S, SRRSO NS i §

i | |
® 6 )
oJean. Picrre de cojus. ~ Paul.

Sempronius épouse en premiéres noces Prima, la-
gnelle avait un fils nommeé Jean, de son'pljelﬁier ma-
riage avec Caius; elle eut de Sempronius un fils
nommé Pierre, et mourut. Sempronius épo'us;a en
secondes noces Secunda, qui devint mere de Paul,
Elle mourut, ainsi que Sempronius, avant Pierre,
de la succession ddquel il s’agit. Celte succession se .
divise entre les deux lignes paternelle et maternelle.
Paul recueille la moitié affectée a la paternelle,
Jean la moitié affectée 4 la maternelle.

Sﬁpposons maintenant que Jean soit mort, mais
que Titius et Tilia, pére et mére de Sempronius
et aieux dePierre, soient encore vivants, Paul, frere
consanguin du défunt, recueillera la totalité de la
sutcession, a 'exclusi on de Titius et de Titia, aienx
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du défunt, et de tous autres parents collatéraux de
la ligne maternelle, en vertu de la disposition finale ‘
de I'art. 752, qui fait en ce cas une exception a la
regle générale de la division des lignes. :

222. Si Paunl était mort laissant des enfants, 1]s
excluraient également Titius et T:ua, ascendants
du défunt, et tousles autres collatéraux de I'autre
ligne. On n’en saurait douter, quoique I’art. 572 ne
parle que des freéres et soeurs, sans ajouter leurs des-
cendants , comme 1'ont fait les articles précédents;
mals ¢’est précisément parce que ces articles Iont
suffisamment dit, qu’il n’était pas nécessaire de le
répéter dans I'art.752. La repetition eiit rendu la ré-
-daciion moins nelte. |

D’ailleurs art. 752 n’est que le mode d’exécution
de P’art. 751, dont la disposition est expressémeﬁt
étendue aux représentants de fréres ou sceurs; et
quand méme Paul aurait renoncé ou serait déclaré
indigne, ses enfants n’en succéderaient pas moins &
Pierre, leur oncle consa nguin , a ’exclusion des as-
cendants de ce dernier et des collatéraux de Pautre
ligne, en vertu de la disposition générale de I'art.
790 (1).

o3 A défaut de fréres ou sceurs, ou de descen-
dants d’eux , la succession se dlv:se suivani la regle
gencrale entre les deux lignes (733—m53). Mals

/

(1) Zoy: Chabot, sur Vart. =52, no. 4, B¢, édit) Floy. aussiun Arrét de '
ln-Cour de cassaticn , du 27 décembre 18og. Sivéy, an 1810, pages 102 et
suiyantes, :
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apres celte premiére division opérée entre les ligues
paternelle et maternelle, il ne se fait plus de sub-
division on de refente entre les diverses branches
de chaque ligne: Ainsi, la portion échue a la Jigne
paternelle ne se subdivise pas en deux paris, Pune
pour la branche de I'aieul et I'autre pour la branche
de l'aieule, et reclpmquement dans la hgne mater-
nelle (734) (1). -'

224+ Dans chacune de ces lignes, la moitié
qm lai est dévolue appartient a lhemtler le plus
proche en degré , ou aux Léritiers en degrés égaux,
sans conmderer s'ils sont unis aun defunt par un
ascendant plus ou moins proche; le Code ne considé-
rant que la proximité du degré (2), comme anssi

(1) Poy- VArrét de'la Cour de Bruzelles du 20 avu[. Slrey, an x11,
Ife. part., page 197. :

(2) A la différence de laloi du 17 nivése an 11, suivant laquelle (art. 97
les collatéraux qui descendent les plus proches du défunt, excluaient ceux
qui descendeut des ascendants plus éloignés. Foy. sup. ne. 13g, exemple

®
_ ®
N I
® ®

| Sl

L] @ Paul de enjus.
[ :

@ Jacques.

Pierre sous 'empire du Code'snccede a Paul son petit-néveun, de pnéférenée

a Jacques, cousin issu de germain du défunt , quoique Jacques descende
d'un ascendant plus proche. Sous fa loi du 17 nivose an 11, Pierre, quoijue

: parent du défunt au quatriéme degvé, efit été exclu par IacquES, parent au

Pierre. @

cingnieme degré.
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sans consnderei s'ils sont unis au défunt par un lien
de parente double ou simple (734). - :

225. S'il vy a concours de collatéraux au méme
degré, ils partagent par f@te' carhors le cas des des—
cendants de f:eres ou de sceurs, il n’y a pomt de
représentation collatérale (742). - '

226: 1l ne se fait ancune devo]unon d’ane ligne A
autre que lorsqu'il ne'se trouve aucun ascendant
n1 collatéral de I’'une des deux lignes (733) daus le
degré successible.

Cal les parents au-dela du douziéme degré ne suc-
cedent pas. A défaut de parents andegre successible
dans une ligne, les parents de Pautre hgne succedent

~ pour le tout (735) ;

e

Pag. 225, ajoutez i la suite de la note, au has de
la page : :
Suar latt, 747, 5<= édilion et les auteurs qu'il cite.
. Pag. 229, avant le dernier alinéa s apres les mots,
ipsam rem habere videtur, L. 15, ff. de R. L
ajoutez en alinéa :

Si Paliénation était conditionnelle ou résoluble,
Pascendant donateur succéderait & tous les droits du

~ donataire quia aliéné (I) Il pourrait exercer loutes
les actions en nuilité, rescision ou rachat, qui appar-
Lenalent 4 ce derulel : mals a la char ged’ acqultlex :

(1) Foy. Chabot, sux Vact. 747 5 ne. 24, Delvincourt, tom. 1, pag. 6u6.
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sans recours vers la succession, toutes les répétitions
que peuvent avoir 4 exercer ceux contre lesquels il
dirige son action; par exemple, rendre le prix payé
par 'acquéreur, 4 condition de réméré.

Méme page, changez le n°. 215, et lisez comme
1] suit : :

Mais si le prix des aliénations a é1é consommeé oy
recu, si le donataire ne laisse aucune action pour
recouvrer ce prix, ou pour faire annuler Paliéna-
tion, le droit de retour des ascendants donateurs
s’évanouit ; ils n’ont pas d’indemnité i prétendre vers
la succession. Le défunt, étant propriétaire, pouvait
aliéner, soit 4 titre onéreux, soit A titre gratuit : la
loi ne faitaucune distinction A cet égard. :

L’ascendant donateur n’a donc aucune action
contre les autres héritiers, soit a raison des dégra-
dations ou détériorations commises par le donataire
sur les biens donnés, soit 4 raison des preseriptions
qu’il aurait laissé acqueérir, des servitudes quil au-
rait concédees, etc. C’est un point incontestable.

Mais dans le cas inverse, ces autres héritiers
pourraient-ils demander a I’ascendant donateur qui
succede aux biens qu’il avait donnés, la récompense
des améliorations faites par le donataire, et des im—
penses utiles ou nécessaires quiont augmenté la va-
leur de I'héritage? Le Code garde lesilence sur cetie
question; et sil'ancienne jurisprudence ne la résout
pas in terminis , elle nous fournit un principe infail-
lible de solution. , i :

Lascendant donateur, héritier iz re singulari aux -
Additions et Corrections. Tome 1V. 4
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blEns gu’il avait donnés, qumqu exc]u du reste de
Ya suocession , soit par des freres on sceurs s da dona-
taire défunt , soit par des descendants d’enx, se trouve
placé , sous 'empire du Code, relativement aux col-
latéraux qui P'excluent, préecisément dans la méme
situalion ou se trouvaient , sous I'empire des coutu-
‘mes, les héritiers des propres d’un estoc, relative-
ment aux héritiers du mobilier et des acquéts: Sile
défunt avait amélioré ses propres, sl y avait, par
exemple, construit une maison de grande valeur,
* Phéritier des propres ne devait ni récompense, ni
indemnité aux héritiers du mobilicr et des ac'qu'éts,
comme aussi il ne pouvait leur en-demander aucune
pbm' les détérioralions, ni méme pour Paliénation
des propres. C’était une maxime fondamentale qu’il
n’était dli aucune recompense d’estoc 4 estoc. Poy.
Dt’lpat’(:-@bﬁllaiu;Prfncepes du droit, tom. 1v , pag.
33, 00 45, pag. 39 et 40, 1°% 56 et 57.
: 'C‘é[{'e:_maxime juste et raisonnable prévenait une
foule de contestations et deproces entreles différents
hévitiers, Nous pensons donc qu’il faut Fappliguer an
cas quinous occupe , et que lesascendants donateurs
qui succedent par réversion, doivent reprendre les
biens donnés dans I'état o ils se trouvent a 'ouver-
' ._‘;ﬁlif_svde,la succession du donataire, dégradés-on deé-
tériorés par sa faute, améliorés ou augmentés de va-
-~ Jeur par ses soios et son industrie; mais, dans 'un
‘comme dans Vautre eas, sans récompense ni mdem-
nité de part et d’autre.
‘Cela s’applique aux fruits existants sur les terres

o S
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et mon coupés avant l'ouverture de la succession.
L’ascendant donateur ne doit-aucune récompense
pour les frais de labour et de semence; I’édifice
qu’aurail pu faire le donataire suit, par accession,
le fonds sur lequel 1l est construit, sans que I'ascen-
dant donateur en doive aucune récompense aux hé-
ritiers, qui Pexclaent du reste de la succession, ou
qui la partagent avee lui. Il faut en dire autant des.
ornements placés 4 perpétuelle demeure, par le do-
nataire dans la maison donnée; ils apparliennent au
donateur par droit d’accession, sans que les aulres
Liévitiers puissent les enlever, méme 4 la cha.rge de
rétablir les lieux dansleur premier élat,

Ce n’est point ici le cas d’appliquer la 1enk eta-—
‘blie pour les usufruitiers par l'art. 5gq. Le do-m-
talr elait plopuelcme il aV'ut la plu[melc pleme et
entiere de la maison donnée : 11 n’y a done aucuue
parilé entre un cas et Pautre. A

On ne peat .egalem ent appliguer a Pascendant do-
nataire les dispositions des art. 861, 862 et 863 qui
veulent que les coheritiers du donalmre qm ldppox te
ala Successmnl immeuble qu’il avait recu en d\’dT.l-'
cement dhoule lai lleuneut compte des i xmpenscs
qui ont amélioré la chose, comme anssi: qu’il }eur
tienne comple des dégradations et delemm atzous qul
ont diminug la valeur de I'immeuble, par son falt
ou par sa negligence. _

Ces dispositions sont trés sages; elles sont néc,e_s‘-ﬁ
saires pour n_;qintenir»i’éga]ité, entre cohéritiers dont
Pun doit un rapport, . e :

dor -

BlU Cujas



52 Le Droit civil francais, _
" Mais il ne s’agit ni de rapport, ni d’égalite 3 main-
tenir entre 'ascendant donateur quireprend les biens
qu’il avait donnés, et les fréves ou soeurs du doua-
taire décédé, qui recueillent le surplus de la succes-
sion; ils ne lui doivent ancun rapport, atcune ré-
corﬁpeuse pour les dégradations, déteriorations, cu
méme pour les aliénations de toutou partie des biens
donnés ; et , par identité de raison, ils ne peuvent lui
demander aucane indemnité pour les améliorations;
chacun prend les choses dans I’état ou elles se trou-
vent. L’égalité de droits serait rompue, et la justice
violde, si Vascendant donateur devail récompense
desaméliorations a des héritiers qui nelui en doivent
aucune pour les détériorations. L’équité exige quil
D’y ait indemnité de inart ni d’antre.
Si les biens donnés , aliénés d’abord par le dona-
{aire, rentraient ensuile dans son patrimoine , par
| succession, donation, achat, ou autrement, l'ascen-
dant donatew pourrait-il exercer son droit de retour
sur ces biens qu’il retrouverait dansla succession ?
Les auteurs qui ont €crit sous Pempire des anciennes
coutﬁmes, et notamment Lebrun,, soutenaient que
‘les biens originairement donnés par l'ascendant,
' ne se retrouvant plus @w méme titre dans la succes-
sion du_donataire, le droit de réversion s’éteignait
dés le moment de I'aliénation, et que ce droit ne
pouvait revivre, parce que I’héritage ayant perdu sa
qualité depropre de réversion,ne la recouvrait point,
en rentrant & un autre titve dans le patrimoine du
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donataire. C’etait une cousequence des anciens prin-
~cipes sur les propres.

M. Chabot (1) embrasse I oplmon de Lebrun. Le
molif principal qu’il en donne, est qu’on ne saurait
dire que les biens rentrés dans le patrimoine du do-
nalaire, qui les avait aliénés , quoiqu’identié;uemenb
les mémes que ceux qu’il avait regus, soient neéan-
moins les biens donnés, parce, qu’ils sont rentres
dms les mains du donatairve en vertu d'un utre quL
w'est plus le méme que celut de la donation pre-‘
mitre, et avec une qualité qui est absolument dif=
férence'. 11 faut voir le développement de ses raisons,
qui sont an fond les mémes que celles de Lebrun.

Ce raisonnement pourrait bien ne pas parailre con-
vaincanl a cenx qul pensent , avec M. Chabot ; tom.
1, pag. 341, que pour bien entendre l'article 747,
il ne faut pas décider les questions qu’il fait naitre
d’apres Pesprit des Coutumes, et méme d’apres an-
cienne jurisprudence, mais qu’il faut se rattacher au
texte de la loi, et en expliquer les termes, parce que
c’est la regle la plus stire.

Siles auteurs qui ont écrit sous Pempire des cou-
tumes onl pensé que le droit de réversion élait irre-
vocablement éteint sur les biens rentrés dans le pa-
trimoine du donataire qui les avait aliénés, cest,
comme le dit fort bien Lebrun, que 'ascendant do-
naleur succedait aux biens donnés conme a un

(1) Sur Iart. 747 du Code, 10, 21, tom. 1, page 456, dela 5e. édition du

ZLraijté des Successions,
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propre ; c’étaient des propres de réversion : or, il3
ayaient perdu la qualité de propres par Palienation.
~ Maisnotrenouvelle législation ne.connaissant plus
les propres, les motifs de ]’()|‘)iimionﬁe Lebrun s’éva-
nouissent absolument. Sa décision parait conlraire
an texte delart. 747, qui ne subordonne les droits de
Yascendant qu’a Ja seule condition que les objets
donnés se retrouvent en nature dans la succession
du f]oiz’abair‘e.()r, dans'espece, 1ls 8’y retrouvent in-
conlestablement et identiquement. Lie Code n’exige
rien de pItas. Pourquoi donc chercher sils ont perdu
ou non une qualité factice que le Code ne considére
plus? :

Nous pensons done que le droit de'ascendant do-
nateurn’est pointéleintparl’aliénation intermediaire
des choses rentrées dans le patrimoine du défunt
avant sa moff C’est aussil’opinion de M. Delvincourt,

“{om. 1, pdo Gob. ;

- Aureste, Lebrun et M. Chabot convmnnent que
du moins les biens vendus par le donataire , avec
clause de rachar , on réméré, continuent d’étre
soumis au droit de réversion io‘rs'qu"il les a rache-
Lés, parce qu’alors ils n’étaient pas definilivement
aliénés. s

- Nous avons dit que le droit de I'ascendant s%éva-
nouit par I’ aliénation des biens, tant a titre onéreux
qu’a titre gratuit, lorsqu’ils ne son! pas rentiés, de-
puis ] aheudlmn dans le pammome du donataire.

: ILe droit cst également éteint, lorsque le donataire
dispose des biensgar testament.
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On pourrait dire que le testament n’ayant d’ efFel:‘ :
quapres le déces du testatear, le descendant dona-
taire est réellement mort investi de la propriété des
biens gu’il avait recus, lesquels paraissent ainsi se
yetrouver dans la succession.

Mais ce n’est qu’a titre de succession que le Code
admet I'ascendant donateur a recueillir les biens
quil avait donnés : il est donc obligé, comme héri-
tier, d’acquitter les legs; et comme la propriété des

biens légués appartient au légataire des I'instant du
décesdu testatenr, il en résulte que ces biens ne se re-
trouvent pas réellement dans la succession du dona-
taire; les hévitievs n’en ont que la saisine momenta-
née, pour en faire la délivrance au légataire.

Conformeément a ces principes, la Cour de cassa-
tion, seclion des requétes, a formellement décidé, par
un arrét’da 17 décembre 1812, que Pascendant do-
nateur n'a pas le droit de reprendre les choses que
le donataire avait léguées par testament, attenda
que ces choses né se trouvent plus alors daus sa suie=
cession (1).

Pag. 229, effaces depuis le N°. 215 jusqulé la
page 231, ou s¢ trouve le n%. 217, dont 1l faut aussi

(1) Sirey, an 1813, pag. fog. Cet arrét cst conforme a Popinion de tous
les auteurs tant antérieurs'que postérieurs an Code. Foy. Liebrun, ubl sup.:
no. 63, Boucheul , ubi sup. n°, 74 ; Chabot, sur Fart. 747, 10. 20, tom. 1,

page 451 dela 5e. édition du T'raite des Successions. Merlin, Nouvean fic-
pertoire, vo. Réversion , sect, 1, §./2, art. 2. Gurenior , des Donations: Del=
vincourt, tome 1, page6o3, etc.
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effacer ]es neuf premleres lignes, pour ‘mettre daus
lenr place ce qui suit : :

Quoique lé retour soit une véritable succession,
elle difféere néanmoins des successions ordinaires,
en ce qu’elle n’est pas a titre universel. Clest, dit
fort bien Fériere (1), une succession in re sing ularz,
c’est une succession gu'on peut dire privilégide.

Dansl'ordre ordinaire, ascendant peut étre appe-

16 a la suceession de ses descendants par le droit
attaché a sa qualité d’ascendant. Il pent en exclure
tous les collatéraax et les ascendants plus €loignés;
il peut aussi concourir avec eux; il peut méme, ‘si-
c’est le pere on la mére, concourir avec les fréves et
socurs du defunt. Voila la succession ordinaire.

Mais ascendant donateur a un titre particulier
pour succéder par privilége spécial aux choses par
lui donuées,f}. Lexclusion de tous autres(747 ,,quand

_méme il serait exclu du surplus de la succession (2)
par des ascendants plus proches, par desifreres et
soeurs ,-ou des descendants de fréres et sceurs.

Cette question , ete., comme @ la page 231.

Pag. 232,ligne 2, aprés a Yexclusion de tous antres,
ajoutez : L’ascendant pent done étre appelé a denx
successions veritablement séparées; la succession

_ordinaire, altachée 4 sa qualité d’ascendant; la suc-

L (1) Sur Tart, 313 dela Coutume de Paris, Glos. 3, no. 3.
{2) Lebrun , nes, 14, 15, 65 et 63; Chabot, sur lart. 747,
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cession privilégiee, attachée a sa qualité dé do-
nateur.

Méme page, ligne 3, au lieu de Mais dans ce cas-
142 méme , lisez : Mais dans ce dernier cas.

Méme page, supprimez les deux derniéres lignes,
ajoutez & la place: & de 1a nait Ja question plus’
1mportante dans la théorie que dans la pratique, de
savoir si I'ascendant peut renoncer 4 la succession.
ordinaire a laquelle il est appelé en sa qualité d’as-
cendant , pour s’en tenir a la succession privilegiee,
alaquelle il est appelé en sa qualité de donateur?’

On peut dire qu’en pur point de doctrine, dés-
lors qu’il est reconnu que ¢’est & titre de succession
que ’ascendant recueille les choses par lui donuées,
elles'font partie de la succession du donatairve. Or,
une succession ne peut étre acceptée pour une par-
tie, et répudiée pour l'autre. Heereditas pro parte
adiri, et pro parte repudiari norn potest.

Mais ne peut-on p'as répondre que la succession
privilégiée, ou le droit de retour, forme réellement
une suceession séparée, puisque I'ascendant peut ¥
éire appelé et néanmoins éire exclu de la succes-
sion ordinaire; que la premiere ne rend héritier que

- in re singulari? Des-lors, pourquoi ne serait-il pas
permis &4 un ascendant de reprendre les biens qu ‘il
avait donnés sans se rendre héritier dans les autres
biens? Pourquol une personne a qui sont dévolues ,
A des titres différents, deax successions de différent
genre , guoique provenues de la méme personnes, .
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ne potrrait-elle pas en accepter une et 1'epud1e"
Yautre?

Cecl peut n’étre pas sans répon-SE' m'-ais dans ]a
pratique, ou ne voit pas trop comment I’ascendant
donateur pourrait avoir intérét a répudier I'une des
successions pour aceepter Pautre : ear, si la succes-
sion ordinaire se trouve grevée de charges et de det-
tes, la succession privilégice doit y contribuer pro
modo emolumenti.

Cependant, 'attachement aux choses rlonnees Bl
le desir de les conserver, peuvent- déterminer P'as-
cendant 4 exercer le'droit de retonr, en renoncant
“a la succession ordinaire ; mais il doit ayoir grand

- soin, en réclamant la réversion , de déclarer formel-
lement qu’il n’entend prendre aucune part 2 la suc-
cession ordinaire. Dans le doute,; nous pensons qu’en
acceptant une des successions, 1l est censé accepler
aussl Vautre ; et vice versd, qu’en renoncant a 'uue,

il est censé renoncer & 'antre.

Pag, 233, supprimez les deux premleres lignes de
la page, jusqu’an no. 220.

Méme page, dans la note,ligner, supprimez. de-
puis aucune loi ne lautorise, jusqu’a la fin ; ajou-
tez a la place : : : :

Foyez au reste Chabot, des S'uccessions , 5¢. édition , tom. 1°T., pag. 427
&t suiv.; sur Part. 467, no. 16, onla question est traitée fort an long.

Ptz 234 hnrne 57 apres sans poslemle suppn-
mez légilime.

Méme page, ligue 8, aprés postérieur a la dona-
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tion (1), ejoutez: La Joi ne distingue point; Penfant
adoptil du donataire empéche méme le droit de re-
tout', qumqu(,, rlﬂoureusement par]ant, il ne soit
pas compris sous I’ wprcsamu de postérité, dont se
sert I'art. 74.7, mais \art. 350 donne a 'adopte, sur
1a succession de Padoptant, les mémes droits qzz,y
aurait Lenfant né en TaAriage.

11 doit donc, comme ce dernier, recueillic les
biens qui avaienl été donnds 4 son pere adbpfif lors-
gu’ils se tronvent dans la succession, ‘autrement la

eﬂle fondamentale de 1’ adoption serait violée. L’en-
fant adoptif n’anrait plus sar la succession de I'adop-
tant les mémes droils qu’un enfant né en mariage.
La disposition de I'art. 747, qui veat que la poscérite
du donataire empéche la révérsion , doit donc s’ap-
pliquer a la postérilé adoptive comme ala: poste: ite
naturelle ; Vascendant donateur a dii savoir quie Ie
donataire avait la faculté d’adopter. En ne stipulant
pas la réversion & défaut d’enfants nés en mariage,
il ést présumé y avoir redoncé.

Ajoutez a cela qué le donataire pnuvai{ empéchqr
la réversion, en donnant entrepét, en léguant par
testament les biens donnés. Or, I'adoption n’a certes
pas moins de force qu’an legs ou une donation.

Par la méme raison, 'enfant mnm*el légr 1lemf_ut
reconnu par le donataire, doit empgchcrla réversion
pour la quotité des biens que la Joi lui accorde dans
les snccessions de ses pere el mere. En nele consi-
dérant que comme uu légataire, il empécherait 1a
yéversion des biens légués. Or, la reconpaissance
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‘d’un enfant naturel n’a pas nioins de force qu’un
]eos ; . :
Meme page, ligne, 9, au lzeu du donateur lisez:
donataire. ;
Méme page, ligne 12, aprés s’ils n’exislaient,
ajouter en note: :
Chabot, sur Vart. 747 ,mo. 11.
Méme page,ligue 18, aprés la postérité du dona-
taire, ajoutes :
Si 'enfant renoncant a la succession du donataire
son pere, avait des enfants, ils empécheraient le re-
~tour, qui ne peut avoir lieu qu’a défaut de poscerue
du donateur.
A lanote, au bas de la méme page 334, ajoutes :
n°’. 10,13, 14.
Pag. 235, ligne b, aprés wais aujourd’hui, ajou-
tez : la peine de la confiscation des biens est abolie
par I'art, 66 de la Charte constituliohuelle; elle ne
pourra étre rétablie. Supprimez tout ce qui suit
jusqu ala fin de la page, excepté la note (1).
Pag. 236, supprimez les deux premiéres lignes,
Jusqu’auw no, 225,
Meme page, ligne 4, lisez : I'aicul donateur, au
liew de)’aicul donataire.
Pag. 238, ligne 26, aprés grammaticale, ajou-
lez : : s
Telles sont les raisons qu'on peut donner en fa-
veur de une et de 'autre opinion; mais, par arrél du
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¥8 aotit 1818, la Cour de cassation sest pronoucce
en faveur de ’opinion de M. Chabot; elle a rejele le
pourvoi contre un arrét de la Cour de Poiliers, qai
avait jugé que le droit de retour, établi par I'art 747
en faveur de I'ascendant donateur, est restreint an
«cas ou le donataire décede sans postérité, et que le
donateur ne peut exercer le droit dans la succession
des enfants du donataire décédé sans postérité. Yoy
Sirey, an 1818, 17¢. part., pag. 370 et suiy. Cet arrét
doit fixer la ]urlsprudcnce.

Pag. 240, ligne derniere, apres les mémes espe-
ces, ajoutes:

N’en sevait-il pas de méme si, au lien de numé-
raire, on trouvait des billets et autres credits suffi-
sants pour faire la somme?

Les dxpressions employées dans Part. 747 sont
trop laconiques pour quon puisse résoudre ces
questions avec certitude, jusqu’a ce que la jarispru-
dence ait fixé I'interprétation qu’il faut lui donner,
et décidé sl faut s’atlacher scrupuleusement a la
lettre , ou suivre I'esprit de la loi, interprétation qui
nous parait préférable. En attendant, on peut con- .
sulter le Commentaire de M. Chabot sur Vart. 747,
nos, 22 et suiv, ou les questions relatives au retour
des meubles, argent ou billets, sont savamment
traités. : L

Pag. 241, supprimez les onze lignes, ju;z]u’au
chap. 1v.. :

Pag. 242, aune. 233, des sommaires , apres gio-
tité de ce droit, ajoutez ; Texte de lart. 757. :
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Mome page, apres le n°. 235, (gou,rcz 2 1, ainsi
con gu o :
236, Ellc est de la moitie des biens si le défunt laisse des freres ,

des surs 5 ow des descendants d'eux. Ils représenient leurs

pere el mére,
Méme page, ¢ la place dune. 236, lisez : 237 ;
ajoulez encore, aprés un autre ne. ainsi coneu :

237. Du cas o la succession se divise entre Lascendant d'une
ligné et les collatéraux de Lautre ligne.

Supprimesz le contenu des deuxnes, 230 et 240.

© Méme page, & la suite du n®. 245, ajoutez : méme
sur ceux donnéds entre-vifs, avant sa reconndais-

sance.

Pag. 245, comimences ainst le n°. 230 :

: Les dispositions du Code sur l'état et les droits des
enfants naturels forment une législation toute nou-
velle, vestée imparfaile faute de developpements suf-
ﬁs-a‘nls.Chaqu.e.}ourvoitp,ailt‘e desguestions indécises,

* quinepeuvent éire résolues que parlavoie delinter-
prétation delaloi; et, malbeareusement, 'ensemble
de ses dispositions ne présentepointun sysienie asser
complel, assez suivi, pour en tirer des conséquences
directes applicables aux différents cas; en sorte que

5 chacuninterprete laloi suivaut“l’esprit qu'il lni préte,
c’est-d-dire suivant que ses opinions personnelles

sont plus ou moins fayorables anx enfants natarels,

De l4 ces controverses et ces décisions contradictoi-

res qu’on trouve dans les écrits des jurisconsultes,
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et dans les recueils d’arréls. Continuez comme aw
n°. 30, et lisez :

Il importe, avant tout, etc. :

“Pag. 247, commencez ainsile n°. 232 :

1l nous suffit de faire remarquer ici que tous les
jurisconsultes semblent d’accord sur ce point fonda-
mental. Le droit des enfants naturels sur les biens
de leur peére et meére est un droit de propriété, nn.
droit réel, jus in re. lls sont propriétaires de la por-
tion des biens que la loi leur assigne, au moment
méme du déces de leurs pere et mére, avant méme
qu’ils en aient demandeé Ja délivrance ou I'envoi en -
possession. Leur droit ést,-continuez ala 2e.digoe,
aprés len®. 232 : comme nous Pavons dit, ezc.

Méme page , ajouter a la suite de la note :

¥ oy. aussi Chabot, 5¢. édition'sur Vart, 756, nos. 106t 11.

Pag. 248, hgue 4, aprés la quolite, supprimez
le reste de lalinéa, et ajouter & la place: Elle est
réglée par l'art. 7567, qui porte : « Le droit de Ien-
ss fant natarel sur les biens de ses pere et mére dé-
» cedés, est réglé ainsi qu’il suit : :

s 51le pere ou la meére a laisse des descendangs Ie-
5
5

o

gitimes , ce droit est d'un tiers de la portion hére-
ditaire que 'enfantnaturel aurait eues’il etit éte lé:_
gitime ; il est de la moitié lorsque les pére et mere

o

?
be
3

~

ne laissent pas'de descendants, mais bien des as-

R

cendants, ou des frerves ou soeuws ; il est des trois
5

~

gnarts, lorsque les pére ou mere ne Jaissent ni as=

»s cendants ni descendants, ni fréres ni soeurs, ni

~
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&) descendants de fréres ou de sceurs.s Supprimez
la note du bas de la page.

Pag 250, apréslaligne s, avant le n°. 236, ajou-
tez : Nous avons dit que le droit de P'enfant naturel
est de la moitié des biens, lorsqu’il existe des descen-
dants de fréres ou de soours du défunt ; car, st Part.
67 ne parle que des fréres ow soeurs , sans ajouter
les descendants d’eusx , Vart, 742 admet la représen-
tation dans tous les cas en faveur des enfants et des-
cendants de fréresou de sceurs du defant; et comme
Vart. 757 ne contient pas d’exception & celte regle
générale, il nous parait clair quon doit ldppliquer
au cas ot ces descendants sont 4 la place de lenrs
pere et mere appelés a la succession d’un oncle, dang
laquelle un enfant naturel vient réclamer la portion
des biens que la loi lni accorde. Cetie proposition
nous semblait tellement évidente que nous n’avions
~fait que Pannoncer dans la premiere édition, en
nous bornant a citer nos aulorités en note.

Mais, & notre grand étonnement, P'opinion con-
iraire a L€ sulvie péu‘ cing arréts des Cours royales
de Bruxelles, Bordeaux, Douai, Riom , Montpellier,
Paris, et enlin par un arvét de la section des requétes
de la Cour de cassation, vendu le 6 aveil 1813. Foy.
Sirey, tom. X111, pag. 161 et sulv.

Malgré des autorités aussi imposantes, nous
croyons devoir persister dans notre premiére opi-
nion, parce gu’il nous semble que ces arrcts sout
contraires & laloi. Déja I'une des lumiéres dela Cour
de cassation, le savant Chabot, a €élevé courageuse-
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ment la voix pour combatire ces arréts, et JI a réfuté

avec tant de force les raisonnements qu’on leur

donne pour appui, que nous nous contenterons de

renvoyer ala 5¢ édition de son ouvrage, tom. I1, pag.
164 et suiv. , n. .

Nous observerons seulement que Parrét rendu par

la Cour de cassation , le 6 avril 1813, contre les con-
" clusions du ministére public, n’est fondé que'sur un
* principe , qui ne nous semble ni vrai , ni applicable

a Pespece. Le considérant porte que la loi a établi

séparémentun ordre pour les successions réguliéres,
et un ordre pour les successions irréguliéres;

Que, dés-lors, il ne peut élre question, dans 1’es-
pece, ou il s’agit de succession irréguliere, des prin-
cipes généraux de représentation.

Il nous semble. évident, au contraire , quil sagit
de succession réguliere, lorsque les descendants du
frére ou de la sceur sont appelés & la succession'de
leur oncle ou tante , dans laquelle un enfant naturel
réclame des droits; T

Et que, dailleurs, il n’est pas vrai que sous 'em-
pire duCode, la représentation ne soit pas admise en
succession irréguliére, quant il sagit d’enfants na-
torels. SYshe

Rendons la premiere de ces proposilions sensible
par un exemple : - AT

Additions et Corrections, Tome 1V, 5
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? 0 : '
10 Pierre, ¢ Jacques. ¢ Jean.

{ I [ gt a| |
Spurius, § (lsnaturelk Unica. 9 1%, ¢ 9. 5.9 4.0

Pierre meurt, laissant pour heériliers légitimes
quatre neveux, issus:de son frere Jean, et Unica, sa
niéce, fille de son frére Jacques. La représentalion
étant dlablie pac I'art. 742 en faveur des enfants et
descendants de fiéres ou sceurs du défunt, Unica,
par représentation de Jacques, son pere, aura Ja
moitié de la succession, et ses qualre cousins-ger-
mains chacun un huitieme seulement; il est bien
e'videul-‘qu’-_i'l. 's’égi.t- ic1.d’une succession légitime.

- Mais on découvre que Pierre a reconnu Spurius
son fils naturel; quiréclameles lroié,.quarts desbiens
de la succession, parce que Jean et Jacques , fréeves
du defunt, sont morts.

- Qu'importe, dil Unica; je r(pmseme mon pére,
et.'entre dans tous ses droils.

- Yous ne pouvez le représenter, répond: Spurius,
parce quiil s’agit de succession irréguliere, et parce
gu’on; ne peut, en succession irrégaliére, invoquer
les principes de la représentation.,

Yous vous trompez en ces denx points, repl:que
Unica. D’abord, il sagit évidemnient de la succes-

“ sion réguliére et légitime de mon oncle Pierre, 4 la-
quelle je suis appelée par représentation de Jacques,
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mon pére, et A laquelle, sansla représentation, je
n’aurais pas de droit, par exemple, si Jacques, mon
pere, avait renoncé a la succession. Il faut done
suivre les principes de la représentation, qui me fait
entrer dansla place et dans les droits de mon pére,
dont la présence vous réduirait a Ia moitié des bicns
de la succession de mon oncle. En un mot, ou je re-
présente mon pére, ou je ne le représente pas; sije
le représente, J’entre dans tous ses droits ; vous étes
yéduit & la moilié des biens. :

Si je ne le représentais pas; par exemple, s'il
avait renoncé, je serais exclue de la succession de
mon oncle. Or, vous ne prétendez pas que je sois
exclue. v :

11 faut distinguer , peut dire Spurius; et c’est, je
crois, la seule réponse qu’il puisse donner. Vous re-
présentez votre pere quand il s'agit des droits a re-
glev entre vous' et vos cousins-gernains légitimes ;
mais vous ne le représentez pas quand il s’agit de ré-
_gler vos droits et ceux de votre cousin-germain na-
turel. g :

Ainsi, eet argument, motif unique de ’arrét ren-
du par la Cour de cassation, ce fameux argument
qu"il ne peut étre question de représentation en suc-
cession irréguliere , se réduit a dive que la représen-
tation a lieu contre les cousins-germains ]égilimes;
mais qu’elle n’a pas lien contre le cousin-germain
naturel ou batard. Quel renversement d’idées! Ne
craignons point de le dire, Ja loi qui Padmeltrait
serail vicleuse.

5e
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. Mais, de plus,, est-il bien vrai qu’on ne puisse in
voquer les principes de la représentation en succes-
sion irréguliére, comme il 'est dit dans le eonsidé-
rant de Darrét du 6 avril 18137 Cette proposition
nous semble évidemment contraire aux art. 759 et
766 du Code. Le premier porte : ss En cas de prédé-
ss cis de I'enfant naturel, ses enfants ou descendants
55 ]_x_'tlvenl'_,l_"éclamer les droits fixés (en faveur deleur
35 pere) par les articles précedents. s

Ainsi, dans Pexemple proposé , si Spurius €tait dé-
cédé avant Pierre, mais laissant des enfants ou des
p'el'uS-enfants, ceux-cipourraient réclamerles droits
atiribués a Spurius, leur pére ou aieul, en vertu dela
14eprésenmtion', qui a lien & Pinfini en ligne directe;
et si Spurius laissait des enfants et des petitszenfants
en concours les uns-avec les aulres, le partage s'o-
pérerait par souches. :

En collatérale , non senlement les fréres et soeurs
naturels da bitard, mais encore les descendants de
_ﬁ_*é:fes-. on de sceurs lui succédent (766); et s'ils se
irouveni en concours les uns avec les autres, le par-
tage s'opére par souches, en vertu de la représenta-

“tion, admise en collatérale en faveur des descen-
dants de fréres ou de sceurs , en degrés égaux ou iné-
ganx. Cependant il s’agit, dans P’art. 766 , d’une suc-:
cession irréguliére. )

‘11 w’est douc pas vrai de dire que la représenta-
tion w’a pas lieu én succession irréguliére; le temps
et la réflexion dissiperont sans doute le préjugé trop
fayorable aux enfants naturels, quia dicté les arréts
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que nous avons cilés; et nous devons espmcr que st
la question se représente a la Cour de cassation, elle
la décidera autrement que dans arrét du 6 ayril
1813. Continuez le ne. 236, et lisez :

Si les freres ou seceurs, etc.

- Méme page 250, a la suite de la ligne 12, aprés
profiterait de la dévolution, ajoutez a la ligne :

Lorsque la suecession se divise entre les lignes pa-

rn maternelle, w’il v a dés parents de
ternelle et maternelle, et y P
divers ordres, par exemple, lorsque I'ascendant
d’une ligne est en concours avec les collatéraux de

aulre ligne autres que des freres, soeurs, ou des
Pautre lig tres que des freres, soe d
descendants d’eux, 'enfant naturel, qui doit se
aire envoyer en possession parles héritiers des deux
f: y les héritiers des d
lignes, ne peut demander que la moitié affectée a la
igne de I’ascendant ; maisil peat demander les trois
lignede I’ dant ; il peat d der les t
guarts de la portion affectee a I'antre ligne, ou il ne
se trouve que des collatéraux (1).

Méme page, a la place du ne. 237, lisez: 238,
et supprimez les cing dernieres ligues depuis le
n°. 238, ST

Pag. 251, supprimez les six premieres lignes.

éme page, lione 13, aw licu de le rapport n'es

Méme page, ligne 13, au liew de le rapport n’est
dti par Théritier qu’a son cohéritier, lisez : Lart.
857 dit expressément que le rapport n’est di quepm'
Lhéritier a son cohéritier.

Méme page, ligne 18, aprés 'honorable tiire

(1) Chabot, sur Part. 757, tom. 11, no. 13, pag. 205, 5¢. édit.
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d’héritier, @joutes : le texte de la loi est pﬁ“silif.
Supprimez la note qu bas de la page.

Pag. 254, higoe 2, aprés pour calculer la poruon
que la loi attribue aux enfants naturels , ajoutez en-
suite a la ligne ce qui suil: :

Néanmoins, M. Chabot, dans sa be. édition, sur
Yart. 757, ne. 17, persiste & penser que le drott de
Yenfant naturel s’étend sur les biens donnés aux hé-

ritiers légilimes en avancement des droits succesmfs,
et qu il a droit d’en exiger le rapport. Cet auteur
convient qu'en ne considérant que lart. 756, Pen-
fant natorel ne devrait avoir ancun droit sur les cho-
ses dont le rapport est ordonné pav Part. 857, puis-
qu’il n’est pas héritier, d’apres Part. 756. Mais notre
savant auteur répond que la disposition de I’art. 857
est modifice par Part. 757, qui porte que le droit de
I'enfant naturel consiste dans une quotiilé de la por-
tion héréditaire qu'il aurait eue S'il eiit été légi-
time.

Or, il n’aurait pas entiérement celte quotité s'il ne

~ profitait pas du rapport diz parles héritiers legitimes;
et qu’ainsi, quoique Fenfant naturel n’ait pas la qua-
lite d’héritier, 1l peut ecpendant exiger des héritiers *
légitimes le rapport de ce qu’ils ont recu, pour avoir
toule la quote-part qu’a youlu lui donner Vart 757,

11 nous est difficile de croire qu’une simple ¢non-
ciation de lart. 757, qui.se trouve au chapitre
des successions irréguliéres, puisse étre considérée
comine une modification a I’article 867, gui dit éner-
giquementen lermes négatifs, gue le rapportw'est dis
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que par Z’hé’ri{:ier & son cohiéritier. 11 nous semble
bien plutét qu’en disant que le droit de Venfant na-
turel consiste dans une quotité de portion hérédi-
taive qu'il aurait ene s'il avait et légitime, Part 757
n'a cu en vue que le cas le plus ordinaire, celuion
les héritiers viennent partager les biens qu’un défunt
en mourant Jaisse dans sa succession. Or, il est cer-
tain que les biens qu’il avait donnés 4 ses héritiers
ne s’y lrouvent pas, puisque les créanciers n’ont ap-
cun droit sur ces biens. -

An reste, la nouvelle législation introduite par, le
Code a I'égard des enfants naturels , est tellement
imparfaite, ses dispositions si peu suffisantes pour
en dednire des consequeuces certaines, qu’il n’est
pas étonnant de vour les meilleurs esprits divisés sur
les questions qu’elles font naitre. Un arrét dela Cour
d’Amiens , du 26 novembre 1811, a jugé que le rap-
port était dit & Venfant natarel. Nous pensons, d’a-
pres les raisons ci- dessus exposees que cel arret est

contraire a la loi.
Pag. 254, supprimerz tout-a fait Te 0. 240 : Hen
est de méme, etc.; ainsi que Ja prem éve note de
cette page. :
Pag. 255, a la note, ligne ¢, aprés il n'a que

Vinitiative de 1a lo1, ajoutez :

Ou plutér il n’est chargé que d'en rédiger le projet qui n’a force de loi 7
que lorsque ce projet est décrété. :

Et 4 la fin de cette note , ajoutes :

Dans la 5. édit, (Ie son Traite des Successions , tom, 1, Pag :;ug (3

sulvantes.
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: 4 Pag;' 256, ligne 6, aw liew de il parai-séait nature]-
lement en résulter, Zisez: il en résulte naturellement,
Méme page, ligne 17, au liew de parait fixée en
faveur de Padoption ‘des enfanis naturels, lisez :
avait varié, et paraissait méme se fixer'en faveur des
enfants naturels ; gjoutes ce qui suit : surla foi de
certains proces-verbaux obscurs, cites par M. Locré,
secrétaire du eonseil-d’état, lorsque le Code civil y
fat prééénté. Foy. UEsprit du Code, tom. v, pag.
418 et suip. Mais enfin adoption des enfants par
leurs pére ou mére naturels, étant aussi contraire
aux principes de I'adoption qu’a la morale, a éié
proserite et rejetée. Lises en note :

Poy. Parrée de Ta Gour de cassation du 14 vovembre 1815, et surtont
les conclusions données par M. Merlin 4 celleloccasion; elles sont, avec lar-
zét , rapportées par Sirey. tom. xy1, Irc. part., pag- 45 et suiv.

~ Supprimez la note au bas de la page.

Page by, apres la ve. ligne, ajouter: Remar-
quez que cetle réduction estl'indé[)endallte de celle
qui peut résulter des dispositions permises aux pere
et mere jusqu’a concurrence de la portion dispo-

_nible; en sorte que Venfant natarel, déja réduit 4
ne prendre part que dans les biens indisponibles,
ou dont les pére ou meére n’ont pas disposé, peut en-
core étre reduit & n'avoir dans ces hiens que la moi-
1€ des droits détermings par les articles 797 et 758,
Continuez la ligne 2 : L'art 761 ajoute, etc.

Méme page, ligne 14, apres cette portion |égale,

_ajoutez : Ces deux condilions sont exigées cumula-
tivement. T
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Méme page, 4 la suite de la'ligne 24, aprés que
lui attribue 1a loi, ajok.ztez en alinéa :

Mais il n’en faut pas conclure que la-réduaction
n "aurait pas licu si le pére's’était réservé la jouissance
des biens donnés entre-~vifs a 'enfant naturel, ou sl
avait stipnlé un terme de paiement; pourvu que ce

‘terme ne fiit pas celui de sa mort. :

Dans ces deux cas, ’enfant a recu nne chose cer-
taine ,ﬂpuiSqué la propricté dela chose donnée lui a
€1é transférée dés le moment de la donation; il a pa
lui-méme en disposer. L'époque de la joutssance a
seulement été  différde. Koy Chabot , tom. II,
pag. 264. '

On peut demander si Penfant na!me] peut empé-

* cher la réduction en refusant de recevoir. ce que le
pere veut lui donner. Clest une question importante
dont la solution nous parait dépendre de la manicre
dont on doit envisager la faculté accordéeau pére et
alamere de rédaire la quotiié des biens attribuge par
la loi a leur enfant naturel reconnu ; en lui donnant

.de leur vivant la moitié de cette quotité, avec décla-
ration que leur intention est de le réduire 4 la por--
tion qu ‘113 lui ont assignée.

Si I’on ne considére celte facult(, que comme une
permission donnée atx pere et mere de prendre avee
leur enfant natarel des arrangements sur lenrssuc-
cessions futures; de faive avec lai une éransaction.,
une convention défendue par Part. 1130 enbie les
pere et miére et leurs enfants légitines; aloys il est
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bien évident qu’il faut le consentement libre de l en-
fant naturel pour opérerla réduaction.

Si, au contraire, on considere la faculté de ré-
duire comme une disposition que‘ la lo1 permet aux
pere et meére naturels de faire, dans linterét de la
société et des familles, soit pour retenir 'enfant natu-
rel dans le devoir, soit pour débarrasser leurs en-
fants ouhéritierslégitimes de la présence d’un eréan-
cier odieux , qui, sans cetle disposition, viendrait se
présenter a la succession pour y réclamer son droit;
alors il est bien évident que le consentement de en-
fant naturel n’est pas nécessaire au pere et ala mere
pour user de la faculté quela loi leur donne, et qu'ils
peuvent le forcer de recevoir la portion de blens
‘qu’ils lui assignent, : ; ;

Le savant Chabot, T ¥, pag. 254, 250 et 263,
pavait favoriser la premiere maniere d’ envisager la
faculte de réduire, sans néanmoins en conclure que
Venfant naturel puisse, par son refas de recevoir,
empécher la réduction.

Mais le tribun Siméon , dans le discours qu’il pro-
nonca an corps-législatif, le 2g germinal an x1, pour
énoncer le voeu du tribuvat, présenta la faculté de
réduire 'enfant naturel sous le second point de vue.
s Si (dit-il), pour la tranquillité et le repos de leur
s famille , les pere et mere ont eu soin o adcquitter
s de Yeur vivant lears dettes envers Penfant naturel,
% s1, en la payant par anticipalion, ils ont déclaré
s ne vouloir pas qu’il vint aprés eux troubler lenr
55 suceession’, le Code maintiendra cette disposition,
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ss lors méme que ce don an ticipé n’arriverait qu'a la
s moilié de la créance. Une pareille donalion est
ss utile, et pour I'enfant naturel, qu'elle fait jouir
s plus t6t, et pourla famille, qu'elle débarrasse d’un
s creancier odieux. s ; :

M. Chabot lui-ménie , dans le rapport qu’il fit au
tribunat sur le titve des snccessions, le 26 germinal
an XI, presenta également la faculté de réduire sous
le méme jour : « 11 était convenable, dit-il, de laisser
ss aux pere ‘et mere cette faculté, quirvetiendra les
ss enfants dans le devoir de la piété filiale. s

Nous pensons que cette maniere d’envisager Ia
facultéde réduire, cst la seule véritable, la seule qui
soit dans I'esprit du Code. 11 serait donc contraive
au but qu’il s’est propose , d’exiger le consentement
de Venfant pourl’exercice d’une faculté dennée aux
pere et mére comme un frein pour le retemr dans le
devoir, et comme un moyen de maintenir la p'\m
dans leur famille, en la débarrassant d’un créancier
dont la présence ne peat jamais qu'ctre désagréable
aux enfants ou autres héritiers ]emu mes.

Le magistrat domestique, le pére de deux enfants
légitimes, qui veut punir par une réduction les écarts
de I’on des deux et récompenser la piéte filiale de
Vautre, peut donuer le tiers de ses biens a celui-ci
sans le consentement da premier. Comment la lot
clit-elle exigé le consentement de I'enfant vaturel a
la véduction permise, tandis qu'elle n'exige pas le
consentement de I'enfant légitime ?

11 est vrai 'quc Ienfant legitime peul‘ élre réduit
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méme paf testament, tandis que Venfant naturel ne
' peut-_l’élre qgue par une disposition entre-vifs. Il faut
qu'il ait recu du vivant des pére et-mere. De a pea-
vent nailre des difficultés en cas de refus; pour le
conlraindre a recevoir. :
Mais alors le recours.anx tribunaux serait ouvert.
Si Penfant naturel était mineur, le pere on la mere
- pourraient lui faire nommer un suhrogé—tuteur, ou
_an curateur ad hoc, ‘qui aceepterait pour lui. En
tout cas, sur le refas du subrogé-tutenr, le tribunal
pourrait ordonner gue le don scra tenu pour acecep-
1é, et 8’il s'agissait d’une somme d’argent, en ordon-
ner la collocation sous le nom et au profit dn mi-
neur; ets’il s’agissait donimmenble, ordonner qu'il
sera végi et administré par le subrogé-luteur, au nom
et (f!_eaus Vintérét de 'enfant.
“ Le Code,'qui a permis aux pere et mere de vé-

duire la quotité de biens attribuée aux enfanis nato-
rels en général, n'a pas entendu faire une exception
a P’egard des mineurs. 1l faut done recourir aux for-

mes prescriles a I'égard des affaires des mineunrs.

Page 258, commencez ainsi cette page : 1l ré-
sulte des explications que nous venons de donner,
que le pere ne peut , lorsqu’il ne dispose point de ses -
])iens,yez continuez comme a la premicre ligne s par
acle entre-vifs, ete.

Ajoutez a la suite de la note de cette page :

Depuis la y7e. édit. de cet ouyrage, M. Chabot 'a donné la 5e. édition
de son Praitd des Successions. Yl y convient quela grande majorité des
jurisconsultes s'est prononcée contie son opinion, ainsi que la Cour de cas-

; :
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sation , dans son arrét du 26 juin 1809. Néanmoius il a cru devoir, ton. Ivse
pag. 47 etsuiv., développer les molifs de son opinion, et on e lira pas ses.
développements! sans fuit. Lie propre des hons ouvrages est d'éelairer le
lecteur , lors méme qu’il ne peut adopter les pinions de Pantenr.

Pag. 259, supprimez les cinq dernieres I'ignes,'
depuis el la raison en, etc.

Page 260, supprimez les quatre premiéres ligues

Jjusqu'a : mais cet article, etc.

Méme page, ligne 20, au liew de sulvanl Te Iexte,
lisez : suivant les mduchous du texte,

Pag. 261,ligne 21, aprés adjugé une insuffisante,
ajoutez en alinéa : :

Mais la réserve des enfants naturels s'étend-elle sur
les biens donnés entre-vifs par ses pere el mere? peut-
it demander la réduction de ces donations? ;

Dansla premiere édition de cet ouvrage, nousavions
trop légérement embrassé Popinion de piusiem‘_é sa-
vants autears qui sontenaient la négative (1). Gelte
(]i'stili_ction entre les biens donnés entre-vifs et les
biens donnés parteslément, nous parait anjourd’hoi
sans fondement. 11 nous est démontvé qu’il y.acon-
tradiction évidente & soutenir que les enfants natu- -
rels ont une réserve sur les biens donnés par testa-
ment, et qu’ils n'en ont point sur les biens donnc
entre-vifs (2).

(1) MM. Jaubert, Maleville et Chabot lui-méme, 17¢, édit., sux L'avt. 756,
no, 5, pag. 152 et 153 :

(2) Cest ceque M. Chabot a fort blen démontré dansla 5e. édxt de son
ouvrage, toni. 11, pag. 92; M. Merlin, dans son Répertoire, vo. Réserve, sect.
k&, 8% 4 ; et M, Grenicr, professent la méme doctrine. ;
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1} y a cependant une distinction 4 faive entre les
Diens donnés entre-vifs avant ou aprés la regonnais-
sance de I’enfant naturel. Ce n’est que par sa vecon-
naissance (1) légale que Penfant naturel acquoiert
des droits & I’égard des tiers. Ainsi son droit ne
peut s'ippliquer aux bigné dont ils étaient déja pro-
prietaires incommutables avant qu’il fit reconnu.
Clest ainsi que Penfant adopté, quoiqu’il ait les

' mémes droits que I'enfant né en mariage, ne pour-
rait cependant exercer la réserve sur les biens dont
Padoptant avait disposé entre-vifs avant I'acted’adop-
tion. -

. 1  r 2119 .

Page 264, ligne 24, apres comme Péquité I'exige,
ajoutez en note: 7

Cette maniere diopérer est la seule véritable, elle est adoptéepar M, Cha-
Lot, tom. 11, pag. 104 et suiv.; et par I’arrét de la Cour de cassalion du
26 juin 1809. .

Puage 267, ajoutez a la suitede la premiere note:

Cette opinion est celle de MM. Mezlin et Greuie;-. Mais baj. M. Chabot,
tom. 11, pag 114 :

Page 274,00, 274 des sommaires, aprés Penfant
. naturel doit, ajoutez : également faire nommer uil
curateur, et prouver, etc.

Pag. 281, ligne 18, aprés en frande de leurs droits
(1), ajoutes : ils ont méme le droit, comme un le-
gataire & titre universel, de provoquer et de hater
les opérations du partage auquel ils doivent assister
pour veillera leurs droits, dont Phéritier légitime né

- Chabot, tom. 11, page g83.
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peut 1'etarder la délivrance, en ajournant ou retar-
dant le pariage. Rien de plus juste.

Pag. 282, ligne 3, aprés le titre des donationé,
ajoutes en alinéa :
~ Dans la premiére édition deson Traité des Succes-
sions, M. Chabot enseigne; comme nous, que les en-
fants naturels doivent demander & I’héritier légitlime
la delivrance deleurs droits; mais qu’ils doivent étre
admis & assister aux opérations préliminaires du
partage,parce quiils sont réellement copropriétaires
du successible, et que lewrs intéréts pourraient étre
tres souyent compromis, si toutes les opérations
étaient abandonnées a la discrélion de I’hévitier. 11
appuyait cette doctrine d'un jugement de la 4°. sec-
tion du tribunal de Seine du 4 fructidor an-x1. .
Dans la ve édition , tom. 11, pag. 207, M. Chabot
étend plus loin le droit des enfants naturels. 11 ensei-
gne tounjours qu’ils doivent demander la délivrance
de leurs droits a I’héritier légitime ; mais il ajonte
qu’ils ont contre Phéritier, non pas l'action de par-
lage pmpremerit dite, actio férm’[ice erciscunde,
mais action de partage qu’on appelle communi divi-
dundo, et qu’un arrét de la Gour royale de Paris I'a
ainsi decidé. De1a M. Chabot conclut qu’apres les
loties faites par les exliel'ts, elles doivent éire tirées
au sort, comme enire cohéritiers ou associés, et que :
les héritiers légitimes n'ont pas le droit de désigner
celui des lots qu’illeur convient de donner a Penfant
naturel.
Nous persistons 4 penser que , suivant la premié e

/
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opinion de M. Chabot, enfant naturel n’a que ]e_
droit d’assister aux opérations du partage, pourla
conservation de ses droits, pour prévenir les attein-
tes indivectes qu’on pourrait leur porter, surveiller
les experts, mémeles faive pommer par le tribunal
en cas de soupcon légitime, mais qu'il na point I'ac-
tion de partage commnuuni dividundo , accordée aux
copropriétaires, qui ont un droit égal dansla chose,
qui ne sont point obligés de demander aux autres la
délivrance on Venvoi en possession. Cetteaction n'est
point accordée an légataire & titre universel, dont le
droit est en tout comparable au droit del’enfant na=
turel. Le premier tient son droit de la disposilion
expresse du défant; le second le tient de la loi, qui,
au defaut d’une dlsposumn gu’elle doit présumer de-
la part du défunt en faveur de Penfant naturel,
sest chargée d’QCquuter envers lui la dette du pere.
Mais la Joi n’a pas voula rendre Penfant naturel
héritier; elle n’a pas voulu qu’il marchat d’un pas

RS

égal avec I'enfant ou héritier légitime; elle a voulu
gu’il lui demandat la. délivrance on I'envoi en pos-
session de la portion de biens qu’elle lui attribue a
défaut de disposition du pére. Nous pensons donc
- que les enfants, ou héritiers légitimes, peuvent de-
signer a l'enfant naturel la lotie qu’il doit avoir ,
commeils la désirrﬁeut au légalaire A titre universel
d’ane quote-part de la succession. :
Quant anx arréts, celuidu 14 fructidor an xr, rap-
« porté dans le 1¢7, volume de la Jurwpmdence duw
Code ciyil, pag. 108 et suiv., a réellement jugé que
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toutes les opérations du partage de la succession -
~doivent étre faites en la présence de 'enfantnaturel,
lorsqu’il le demande. :
Larrét du 4 germinal an xm1, rapporté au méme
xrecueil, tom. 1v, pag. 62 et 63,2 jugé, par sa qua-‘
trieme disposition , que & 'action de partage appar-
lient aux ‘véritables héritiers du défunt, mais gu'en
cas de refus , ou de népligence, de la part desdits
héritiers , I'aclion peut étre accordée & I'enfant na-
turel ayant droit a une certaine quotité danslesbiens.
de la succession, parce qu'un copropriélaire,
qicelque Litre que ce soit, ne saurait étre forcé de
. rester dans I'mdivision. s
Rien de plus juste, rien de plus conforme aux
principes du droit que cette disposition. Le tuteur
des enfants légitimes prétendait que ¢ Ienfant nata-
s rel Mursault n’avait nile droit de provoguer aucnn.
» partage, et d'y figurer, ni méme la prerogative
8 d assister aux operauous et liquidation de la suc-~
% cession. ss
En admettant cette prélention, il deviendrait im-
possiblea enfant naturel, ainsi qu’au légataire titre
universel d’une quote-part, de se faire metire en pos=
session des biens dont la propriété leur est dévolue
des le moment de la mort du défunt. Il est donc né-
cessaire de leur donner un moyen &’y contraindre
les héritiers; ce moyen nécessaire est celui de provo-
querlepartage des biens, et si les héritiers laissaient
défaut, de faire nommer un notaire pour en suivre
les opérations. C’est un droit qu’on ne peut pas plus
Additions et Corrections, Tome LY., 6
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refuser an ]egatalre 4 titre universel qu 4 Penfantna-
turel; . thais il ne s’ensuit nullement gue les loties doi-
_vent étre tirées an sort : si les béritiers s’obstinaient,
“eontre lenr propre,mteret, 4 laisser défaut, la déli-
yrance pourrait étre faite en vertu de P'autorisation
du tribunal, par le notaire nommé pour diriger et
suivre les opératious du partage. Ainsi Parrét du 4
germmal an X111 n'a rien de contraire & notre doc-
1rine; il donne sealement un moyen de la mettre en
pratique , en cas de contumace de la part de I’héri-
tier. _
Pag. 288, ligne 9, aprés alaloi 54, ft. de R. J,

ajoutez en almea -

Depuis la premlere edition de ce volume la Cour

de cassation a rendu, le 21 juillet 1814, un arrét
“dont les conséquences peuvent avoir une grande in-
fluence sur la solution des questions que nous ve-
nons d’agiter, nes, 284 et suiv. Cet arrét a rejete le
~pourvoi contre un arrétdela Cour royale deCaen, qui
avaitjugeé queles ventes faites par héritier apparent
ne peuvent ére atlaqueées par héritier yeritable, ou
par son cessionnaire, si les acquéréurs ont acquis
de bonne foi. Cette décision nous ayant parua porter
alleinte aux principes sacrés de la propriéié, nous
-avons cru devoir la combatire, tom, vIr, n°. 31.
Nous ne i‘ép’élerons point ici les raisons que nous y
avons développe’es, nous nous bornerons a rappeler
les principes.
Tous les publicistes, tous les jurisconsultes, s’ac-
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cordent & considérer I'établissement de la propricté
permanente comme l’un des principaux fondements
- de la société. De la ce principe chez toutes les
nalions civilisées, que le propriétaire ne peut perdre
son droit de propriété que par son propre fait, et non
par le fait d’autrui. Id quod nostrum, est sine facto
nostro ad alium transferri non potest. L. 11; ff,
de R. J. 5

De 14 encore cet autre principé , qui n’est qu'une

cohséquence du premier, qu’on ne peut transmettre
4 autrui-plus de droits qu’on n’en a sol-méme, nemo
plusjurisinaliumtransferrepotest guam ipse habet.
L. 54,1f. deR..J., principe consacre par leCode civil,
art. 182 : 4 le vendeur ne transmet a Yacquéreur que
s Ja propriété et les droits qu'il avait Ini-méme sur
ss la chose vendue.

ss Ceux qui n’ont sur 'immeuble qu’un droit sus-

s pendu par une condition, ou résoluble dans cer-~
% tains cas, ou sujet 4 rescision, nepeuvent consentir
s que des droits soumis anx ménies conditions et 4
» la méme rescision (2125). s

L’observation de ce principe peut paraitre dure

en certains cas. Supposons qu’en mon absence un

usurpateur s’empare de mes biens; il en jouit plu-
sieurs années, et meurt laissant des héritiers quai trog-
vent ces biens dans sa succession, sans connaitrele
vice de la possession de leur autenr. Ils les partagent
de bonne foi. Celui anquel ils sont échus les vend a
un acquéreur également de bonne foi, et lui remet

6.
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une expédition de son acte de partage. A mon re-
tour je réclame mes biens.

~ L’acqueéreur m’oppose son contrat et sa bonne fo,
&autant moins douteuse dans 'espéce, qu’il a acquis
sur la foi d’'un acte authentiqué qui semblait rendre
Ie vendeur légitime propriétaire. Ainsi, nul soupcon
contre lui, nul reproche & lui faire. 1l est dur de dé-
pouiller un poésessem; d’aunssi bonne foi.

De mon coté, j'invoque le principe sacré de la
propriélé; je e puis étre dépouille sans mon fait,
par un acle qui m’est étranger : quelle que fut la
bonne foi du vendeur, il n’a pu transférer plus de
droits qu’il n’en avait lui-méme.

Autre espéce (1) : un cultivateur, pour vendre
son exploitation plas étendue et plus facile, af-
ferme verbalement quelques pieces de terre encla-

.vées dans son domaine. Le propriétaire est au ser-
_ vice, et laisse accumuler les fermages pour les trou-
_ver & son retour. Le fermier meurt ; des héritiers
éloignés recueillerit sa succession; et, ne trouvant
dans les papiers du défunt aucune trace qu’il ne fut
que fermier des pieces de terre réunies & son do-
“maine, ils les partageni de bonne foi, les vendent

= (1) On peut en ajonter unc troisieme : celle ou I'acquéreur achéte des
‘biens compris dans la lotie du véritable héritier , aprés un partage authen-
tigue ; un autre héritier attague le partage et le fait rescinder pour lésion.
T.’aliénation est résolue en vertu de Laxt. 2125, Foy. M, Chabot, tom, 11,

« pag.q00. Pourquoi done Valiénation faite par Pliétitier apparent, ne serait-
«elle pas 1ésolue par la résolution de son dyeit? Est-elle plus favorable que:
Laliénation faite par le véritable héritier?
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el deviennent insolvables. Le propriétaire, de re-
tour, réclame son bien; Pacquéreur in#oque son
litre et sa honne foi: il a acquis sur la foi d’un par-
tageauthentique, qui pavaissait assurer la propriété

dua vendeur. : ;

Dans ces deux cas, comme dans beaucoup d’au~
ires, comment concilier les egards dus au titre et
a la bonne foi avec le respect di au prmmpe sacré
de la propricte.

Tel est le prob]eme qui s’est , depuis bxen des sie~
cles, offert & la sagesse des leglslateurs. Comment
T'ont-ils résolu?

Par le moyen de la prescription, cette patrone du
genre humam » C ’est-a-dire en fixant un terme, apr €8
lequel la revendication du propriétaire n’est plus
admise contre I'acquéreur de bonne foi. Les lois
romaines ’avaient fixée & dix ans enive presents,, et
4 vingt ans entre absents. Leur disposition sur ce
point, adoptée par la plupart desmnations de En-
rope, et devenue, pour s'exprimer ainsi, leur droit
commun , a été de nonveau consacrée en France par
I'art. 2265 du Code.

Dans les especes proposées , il ne suffit:.done poml:

_é Pacquéreur d’invoquer sa bonne foi, son titre, et
méme celui de son vendeur, qui rendait si difficile
de connaitre que ce dernier ne fat pas propriétaire;
tout cela ne suffit point pour faire céder le principe
de la propriété. L’acquéreur n’a possédé. que pen-
dant neuf ans; la justice d01t prononcer son éviction:
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pour réintégrer le propriétaire dans ses droits, sauf
le recours de Pacquéreur vers son vendeur.

Cette décision est tellement conforme a la loi et
aux principes, que personne jusqu’a présent ne P'a
révoqﬁée en doute. Le Code a consacré el renforcé
ces principes. :
~ Lies héritiers de ceux qui possédaient la chose a
titre précaire, ne peuvent la prescrire, dit lart.
2237; car ils succeédent au vice de la possession de
lenr auteur.

Néanmoins ceux a qui les détenteurs précaires, ou
leurs héritiers, ont transmis la chose par un titre
iranslatif de propriété , peuvent la prescrire (223g).
Et, pour la prescrire, le titre et la bonne foi ne suf-
fisent pas. Il faut encore, suivant Part. 2265, une

» possession paisible de dix ou vingt ans. Le vendeur
ne iransmet a Pacquéreur que la propricté et les

¢ droits qu’il avait lui-méme 4 la chose vendue. Si ces
droits étaient conditionnels, résolubles; ou sujets &
rescision, il ne transmet que des droits soumis aux
meémes conditions, résolutions ou rescisions (2182-
2125). e

Telles sont les reglesimpéralives et générales pres-
crites parJe Code. Le titre et la bonne foi ne suffi-

~ sent pas pour s’y soustraire : il faut de plus la pres-
cription par la possession paisible de dix ou vingt
ans.Tandisqu’une loi précise n’aura point faitexcep-
tion formelle & ces pi‘incipes , relativement anx ven-
tes faites par Phéritier apparent, il nous est impossi-
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ble de croire arrét do 21 féyrier 1814 conforme &
la loi, ou plutét de e pasl’y croire contraire.

Cetle exception n’a point été faile et ne peut Pétre
sans faire naitre les plus grands abus. Mon cousin-
germain weurt; la loi m’appelle a sa suecession,
mais un parent plus éloigné , profitant. de mon
absence, s’en empare. La loi I’y autorise, en Pauto~
risant 4 méconnaitre mon existence. Il partage les
biens avec les héritiers de 'autre ligne, vend le mo-
bilier et tous lesimmeubles, dont il met le prix en
stireté et i I’abri de mes recherches. '

A mon retour je forme contre lui la pétition &’he-
rédité, et jacquiers la triste certitude qu’il a. tout.
vendu, et qu’il est inaoh}zahle, du moins en appa-.
rence, ct je revendiqne les immeubles contre Lac-
quéreur, qui répoud qulil a acquis de bonue foi, en:
vertu d’up juste titre et sur la foi. de Pacte.de par=
tage ; circonstance qui le place dans une sitaalion
semblable 4 celle ouise trouvait acquéreur dans les,
deux especes préocédentes. e

Dans celles-ci,comme dans celles-1a, il faut. mettre; -
en balance leS;égal:ds dus au. titre et 4 la bonne foi
avec le respect dit au, principe sacré de la propriélés,
La décision doit donc étre la méme, & moinsqne le
Code n’ait fait une exception en faveur de celui qui:
acquiert de I’héritier apparent. S

Or il n’en a point fait; il n’en poﬁvait'fail*e sais,
wne injustice criante, L’art; 136 autorise les parents.
du défunt plus-éloignes en degré que L’absent, & meé-
connaitre son exislence, eta s’emparer de Ja sicces--
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sion’, 'sans aucunes formalités, sans inventaire, sans
donner de stiretés. C’est une imprévoyance dela loi;
mais ¢’est une raison de plus pour conserver a Iab-
sent lesdroits que donne, contre les tiers acquércurs:
‘ou possesseursdes biens, le principe de la propriété.
C’est aussi ce qu’a fait le Code, en réservant dans
Vart, 137, tous' les droits de ’absent autres que l’ac-
tion‘en petition d’héredite. « Sans préjudice, est-il
ss dit , des actions en pétition d’herédité et dautres
35 droits , % ‘expressions qui ne peuvent sappliquer
qu’ aux drons de I’héritier ahsent contre les tiers pos-
sesseurs ; 5 car tous ses droits contre celui qm s’etait
emparé de la succession, sont compris dans les
actions en pétition d’hérédité. Ainst, loin de faire
aucune exceplion au pfin'cipe de la prescription en
faveur de celui quiacquiert de’héritier apparent,le
Code a au contraire spécialement réservé les droits
du veritable héritier absent. Il a donc celui d’évin-
cer Vacquéreur dont le titre et la bonne foi ne sont
point soutenus par une possession paisible de dix ou
vingt ans.

‘Quant a 'arvét rendu parla Cour de cassalion, jene
rappella~a1p01ntceque| aldltpourle combattre,tom.
v_n 5 1 3oet suiv.; mais ]e 1ethera1 que] en appe]ie
avec confiance 4 la Cour de cassation elle-mémne; bien
convaincu qu’un examen plas approfondl devien-
dra pour elle une nouvelle occasion de donner aux
autres Cours le grand et honerable exemple qu’elle’
Teur a- piueleurs fois'donné, celui de rétracter une
premiére erreur; erreur- dont les lumieres et 'expe-
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riencene rtarauhssent pas Loujours les 0't'ands esprlts,-
parce qw’ils sont hommes. ‘ '

Voyons maintenant si Pon doit appliquer les prin-
cipes que nous venons d’exposer sur le droit de pro-
prieté aux ventes faites par Iheritier légitime an pre-
judice des droits des enfants naturels.

Observons d’abord que la naturede leurs droits sur
lesbiensdeleurspereetmerea éeté considerée pendant
quelque temps comme incertaine et douteuse. La
commission chargée de la rédaction du projet de
Codé avait présenté ce droit comme une créance. Ce
projet portait : « Les enfants naturels n’ont qu'une
créance sur les biens de leurs pere et mere.ss Dans
les conférences tenues au Conseil-d’état, on evita le
mot créance ; on y subslitua le mot droits.y Les.
ss enfants naturels, dit Part 756 du Gode, ne sont
s point héritiers; la loi leur accorde des droits sur
s les biens de leurs pére ou mére. ss Mais est-ce un.
droit personuel, jus ad rem, ou un droit réel, jus in
re,un droit de propriété? On en pouvaif, douter sous
Pempire d’une législation toute nouvelle, dont I'es-
_prit n’était point encore bien connu. Nous croyons
avoir prouvé que le droit des enfants naturels est un
droit réel , un droit de propriété, et quiils sont pro-
prictaives par indivis dés le moment du décesde leurs
pere ou mére, quoiqu’ils soient, comme un léga-
taire, soumisa demander la délivrance. Ainsile pen-
sent M. Merlin et Chabot, etc. Celte opinion parait
désormais recue saus contradiclion; mais ce point -
dedoctrine n’était pas enticrement fixé dansles temps
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voisins de Ja promulgation du Code, et cette incer-
titude pouvait influer sur-la manicre de resoudre.
plusiears questions relatives aux droits des enfants
naturels, et nolamment la question relative a la va-
1idité des ventes faites par Ihéritier, au préjudice de
leurs droits.

La Gour de cassalion, par un arrét du 20 mai
1806, décida, comme nousavons dit supr. , no. 284,
que si, depuis Ja demande en délivrance, I’héritier
vendait les biens de la succession, la vente serait
nulle, jusqu’a la concurreace de la portion attri-
buée par la loi aux enfants naturels.

Si la venle avait été faite de bonne foi avant que
Venfant naturel eiit fait connaitre son état et récla-.
me ses“d‘mils; on pensait que la vente devait étre
mainlenue, sauf @ Lenfant n—am_rez 4 exercer ses
droits sur le priz des biens vendus, ow sur leur va-
leur, dlaprés estimation. Ainsi avait jugeé un arrét
de la Cour d'appel de Paris da 14 fructidor an xi,
rapporté dans la jurisprudence du Code civil, tom.
1, pag, 31.

Mais si le prix des biens vendus n’existait plus,

| si Ihéritier était insolvable, nous avions pensé
 supr. , ne. 286, quaprés discussion préalable de ses.
biens, I'enfantnaturel pouvait revendiquer les biens
vendus. :
~ Cette opinion est combattue par le savant Cha-
bot, dans son Commentaire sur I'art. 756, nes. 13t
143 mais comme:tous ses raisonnements portent sur
“un point contesté entre mnous, la validité on la

~
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nullité des ventes faites par DIhéritier apparent,
1ous croyons y avoir répondu d’avance par les prin=
cipes ci-dessus exposés, et surtout par ce que nous
ayons dit tom. vir, no. 3o et suiv. :

Pag. 289, ligne 4, @pres aucune difficulte, ajou-
tez ala [igfze :

Mais si, au heu de se borner aux trois quarts des
biens que la loi lui défere, a défaut de descendants
ou d’ascendants da défunt, Penfant naturel deman-
dait enyoi en possession de la totalit¢ des biens, de-
vrait-il également fdlre pommer un curateur aux
biens vacants"

Nous n’en saurions douter; cette nomination ne
nous parait pas moins indispensable en ce eas, pour
Pintérét méme de I’enfant natarel, que dans le cas
ot il se borne 4 demander les trois quarts des biens.
Dans ’un et Pautre cas, Uenfant naturel ne péul. de-
mander ’envoi en possession sans faire con_naitné son
étab, et celle reconnaissance fait le plus souvent

naitre de grandes difficultés et des discussions €pi-
neuses. Si 'enfant présente une reconnaiésauce au-
thentique en apparence, elle peut toujours étre con-
testée par les héritiers légitimes (339). §'il s'agit de
la.succession de sa mére, il doit prouver deux cho-
ses : 19 le fait de 'accouchement de sa mere 22
qu’il estidentiquement le méme enfant dont elle est
accouchée. Il n’est recu A faire celte preuve par té-
moins que lorsqu’il a déja un commencement de
preuve par €crit (341). Toutes ces questions , et une
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 infinité d’autres, ne peavent étre décidées que con-
tradictoivement avec les hévitiers légitimes. S’il ne
s'en presente pas, ellesne penvent I'élre que contra-
. dictoirement avec un curatenr i la succession va-
cante, parce que lui seul représente les héritiers,
qui ont trente ans pour se présenter. Lies jugements
“rendus conlradi_ctoiremept avec lui ont la méme
force que's’ils avaient été rendus contre eux ; parce
que c’est dans la pérsonne du curateur que resident
toutes Jes actions et tous les droits actifs et passifs

de la succession (813).

1l est done de I'interét de I'enfant naturel de faire
nommer un curaie_ﬁr aux biens vacants, sans quox
Jes jugements qu’il obtiendrait, et qui prononce-
raient, soit sur son état, soit sur les difficultés rela-
tives a la delivrance des trois quarts ou de Ia totalité
des biens du défunt, n’auraient point la force de la
chose jugée contre Ihéritier qui se preseuteralt dans

la smte et qm n’aurait été ni pdl‘tle ni représente.

+ La presence du procureur du Roi ne suffirait pas
pour rendre ces jugements contradictoires, parce
qu’il ne represenle pas les héritiers absents, qum—
qwil doive veiller 4 leurs intéréts. 11 devmlt méme
requerlr la nomination d’un curateur i la succession
vacante (81 2), 51 F enfant naturel n’en avait pas fail
nommer 'un avant de former sa demande.

11 existe Vd aillears ‘une autre raison ‘pour faire
nommer un curateur a la succession .vacante, lors-
que P'enfant naturel demande I'envoi en possession
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de la‘totalité des biens, faute d’héritiers connus au
- degré successible : il pent Ja demander.

Supprimez le rels‘te de la page 28y, et les deﬁ_x
premieres-lignes de la page 290, jusqu’a : dic Lar-
ticle 758.

Pag 291, ligue 4, au liew de quiil ne suffit pas
qu’il 0’y ait, lisez : qu’il ne suffit pas d’alleguer qu’il
n y 215 £

Meéme page, ligne 24, aprés la succession va-
cante (811}, gjoutez a la ligne :

Dans la 5. édition de son Traité des Successions,
tom. 11, pag.: 369, le savant Chabot s’est écarté de
notre opinion. Il prétend qu’aussitot aprés les délais
pour faire Vinventaire et pour délibérer, sl ne se
présente pas d’héritiers légitimes, I'enfant naturel
peut, sans faire nommer de curatenr 4 la succession
vacante, présenter une requéte au tribunal pour de-
mander Ienvoi en: possession ; que, sur cetle re-
quéte; le tribzmal doit consulter d’abord 1a notoriété
phb]iqué » pour savoir s’il n’y a pas d’hériliers con-
nus, et ordonner qu’il sera fait, conformément 4
lart. 779, trois publications et affiches; et que ce
n’est qu apres ces pubhcatlons faltes sans qu 11 se
soit pr éseuté dheuuers, sans qu on ait acqms la
connaissance qu’il en existe, que le tribunal peut
rendre un jugement d’envoi en possession.

Le Code n’ayant déterminé ni les formalités de la
demande d’envoi en possession, ni les délais qu’il

’
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faut metire entre les trois publications, une circu-
laire du grand-juge, sous la date du 8 juillet
1804 (1), décida, pour rendre uniforme la marche
des tribunaux, que les demandes d’envoi en posses-
sion devaient étre insérees dans le Moniteur; que les
trois publications devaient élre faites de trois mois
en trois mois, et que le jngement d’envoi en pos-
session ne devait étve prononcé qu’un an aprés la
demande. el

M. Chabot convieat, pag. 385, qu’il est de inte-
rét des héritiers légitimes d’appliquer ces mesures
aux demandes formées, soit par les enfants naturels,
soit par conjoint survivant, ef que les tribunaux ont
le droit de lordonner.

11 est certain qu ’ils ne peuvent rien faire de plus
sage, et eela seul suffit pour faire sentir la nécessité
de nommer un curateur a la succession vacante : car
qui regn‘a les biens, qui exercera les actions de la
succession, 4 qui s'adresseront les -eréanciers pen-
dant les délais indispensables pour les trois publica-
tions et jusqu’au jugement d’envoi en possession? 11
nous parait donc évident que si enfant naturel n’a-
vait pas fait nommer un curateur, le procurenr du
roi ne pourrait se dispenser d’en requérir la nomina-
tion. Les créanciers de la succession auraient le -
méme droit. o 7

Mais, dit M. Chabot, on ne doit nommer un cura-

(f) Imprimée dans le Recueil de Sirey , an 1806, pag. 180
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teur que dans le cas ou la succession est yacante 3 car
elle ne Vest, suivant l'art. 811, que lorsqu’il ne se
présente personne pour la réclamer ,ou qu'il n’y a
pas d’héritiers connus, ou que les héritiers connus
ontrenonceé. Donc elle n’est pas vacante lorsque I’en-
fant naturel se présente pour la réclamer.

Je réponds que Part. 81 1 ne parle évidemment que
des héritiers légitimes , et 'enfant naturel n’est pas
héritier. Prétendre que c’est lui que le Code a vouln
indiquer quandil a ditqu’une succession est yacante
Torsqu'il ne se présente personne qui la réclame.,
ce serait lui préter une absurdité, ce serait supposer
quil a fait marcher enfant natarel avant I’héritier
légitime, tandis qu'il est: certain que dans le cha-
pitre , que dans la section ou se trouve 'art. 811, le
Code ne s’occupe que des héritiers, que des succes-
sions légilimés. oty

Enfin, M. Chabot prétend que I'enfant natarel n’a
rien a prouver lorsqu'il se présente apres les trois
mois quarante jours pour réclamer la totalité des

‘biens. Nous pensons au contraire que sa demande
doit étre soutenue, non par des pi‘euves rigourenses
qui seraient souvent difficiles, mais par deq actes de
notorieté et autres instructions qul doivent étie faue
conltradictoirement avec le curateur aux biens va-
cants.

Je n’ajoute qu'un mot: ¢’est qu’il me parait inapos-
sible de connaitre s’il existe on non des héritiers le-
cmmes et surtout des hermel ] mstltues, avant d’a-
voir inventorié les paplers du défant: or, comment
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proceder 4 P’inventaire ? 2 1l faut bien nommer un no-
‘taire pour representer TPabsent; le Code de procé-
dure I'exige avec raison. L’enfant naturel, quoique
n a,yaut pas encore éle envoye en possessmn, a droit
_sans doute d’assister 4 cetb invenltaire. Or , aucun hé-
ritier n’étant présent, a quirenzeitra-t-on les papiers,
A qui confier 'administration des biens de la succes-
sion, qui fera les actes nécessaires pour prévenir
‘une prescription , ou 'insolvabilité d’un créancier,
qui 1'é[§0udba aux préetentions des créanciers oppo-
sants, ete., qui examinera enfin les prétentions de
Penfant naturel? L'avt, 944 du Code de procédure
veut que sur toutes les difficultés, le notaire-délaisse
les parties & se pourvoir en référé devant le président
du tribunal. Il fandra done bien nommer un cura-
teur aux biens vacants pour répondre a toutes les
demandes formées conire la succession , pour en
exercer les actions; cela nous parait évident. |

Pag. 308, ligne 10, aprés conforme a I'équits,
ajaucez ennote:

M Chabot, sur Part. 773, adopte entiérement notre opinion. Ne. 6,
pag. 38g, 5e. édit.

Pag. 314, ligne 18, api'es 5 Lhel mldor an Xxir,
ajoutez en note :

Arrét de la Cour de cassation du 5 thermidor an xir. Sirey, an XII,
pag: 33 etsniv. .

Pag 315, supprimez la derniére note de la Pagy
mise par erreur:
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Pag. 332, aprésla 12¢. lignedes sommaires, a]aw-
tez un ne. de plus, ainsi concu:

ILa facul!e d’ accepter ow de repudzer se prescrif par trente ans.
Pag 335, ajoutes ala '.s‘uite de la 3¢, note :

Furgole , des Testaments, chap. vit, sect. 4, nos, 16 et 38 sect. 5. L. g,
51, in'fine, §. ult, 5 et L 10, ad senut, Trebell.

Pag. 336, ]wne 23 , aprés personnellement
échues, supprimez, voy. supr., n%. 3i7- 319, et
ajoulez en note :

“Voy. dans Ia 5¢, édition du Traite des Successions; lesdétails que donne
M. Ghabot; sur la maniére dont slopére la déyolution, tom. 11, pag. 526 et
suiv.; et un arrét rendu par la Cour royale de Payis, le 17 juillet 1811 4
rapporté par Sirey, an 1811, IIe. paxt.; pag. 398 etsuiy.

Pag. 337, a]oucez & la suite de la note

Mais aussi il ne déroge point assez: clairement & la régle établie par Par-
ticle 1351, que P'autorité de la chose jugée nla lien qu'en favenr de la partie
qui a obtenu le jugement. On peut, sans rien changer aux termes de l’ar-
ticle 800, soumettre le cas quilaprévi a la régle générale, et Part. 1352

n’énonce ‘point d’exception pour ce cas, La question reste donc encore dou-
teuse. Foy. le Commentaire de M. Chahot sur Uart. 800, me. 3 tom. 11,

pag. Goz ef suiv., 5e. édit. 1l abaudonne Popinion qu'il avait embrassee dans
Ta 1ve, édit.

Pag. 344, ligne 2, au liet: de ou Vignorance, Z=
ez ¢ ou la révocalion.

{

Pag. 345, avant SkeTioN iir, pour correspondre
_au numero a loule aux sommau’ea, ajou.cez ausst ce
qm Suil :

# La faculté d’aceepter ou de répudier une sue-
Additions et Corrections. Tome 1V. i
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ss cession (1) se prescrit par le laps de temps yes
s quis pour la prescription la plus longue des droits
S immobiliers, ss art. 789, ¢’est-a-dire par trente ans.

Pag. 347, ligne 17, 1. 366 des sommaires, apres
quand il n’y a point d’opposants, ajoutes :
" Recours des créanciers non opposanis qui s présenfent apant le

paiement du reliquat du rompte. 5
9. 352, ligne 14; aprés du droit &’ hypotheque,

a]ou&cz a la ligne:

 De méme encore I’héritier benéficiaire peut exer-
cer ses aclions contré les cautions du défunt. Arrét
de 1a Cour de cassation, du 1¢t. décembre 1812. De-
nevers, an 1813, pag. g2 et suiv.

Pag. 353, ligue 18, czpres conforménent & 'ark.
2174, njoutez 4 moins qu'un autre héritier ne se
presente aprés Pabandon.

A la ﬁn dela 17, note de la*taéme page, aprés la
nommatmn du Gm‘ateur ajoutez L

* Ceci peut se conmher avec la doctrine professée par la Cour de cassa«
tion, dans Parrét ci-dessous cité du 6 juin 1815; car jusqu'a 'abandon de
Pliéritier bénéficiaive; clest sur sa téte que résidenl toutes lestactions de la
succession. Mais fa Gour de Paris semble croire qu’on:ne pourrait mommer

1n curaleur ; en cela elle va trop loin.

Ada smte de la 20 note de la. méme page 353,

1

a;outez. _ o

(:) qu le Commeutaue de M Chabot, sur cet art, 789, qui pleacma
des queslions aseez difficiles: |
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hénéficiaire qui abandonne esr.g:euse n'avoirjamais été hcr ritier, La_ln opnc.té
des biens ne réside plus sur sa téte, et %l meurt aprés Pabandon, il nlest
ditancun droit dé mutation. Sl meurt anparavant, ses lidritlers peuvent de
son chef faive Pabandon; et par-1i se soustraire an'droit de mulation ; parce

‘yu'au moyen de celte renonciation, leur auteur est cense wavoir jamais
€16 héritier, comme I'a fort bien deécidé la Cour de cassation, Foy. l’arlét
du 6 juin 1815, Sirey, 1815, pag. 31g.

1l résulte de cetle doctrine que s héritier bénéﬁ'ciaire abandonnait dans
les six mois accordés pour payer le droit de mulauqn, et avant de Pavoir
payé, ce droitine sexail point exigible.

Il en résulte enfin, qu'apreés Pabandon de Phéritier bénéficiaire,, l‘hénlxer
Ie plus proche en degré peut acccptel la succession purement et simple-

ment, ou sous béuéfice d’inventaire, et alovs l’hermer qui a fait Pabandon
ne peut plus révenir.

Pag. 354, ligne 22, aprés envers les créanciers,
ajoules er note

Dont il n’est ni I’économe ni le representant. Poy. Parrét de la Cour de
eassation, du § (.ccemble 1814. Sizey, an 1815, Pag: 153.

Pab 359, igne 10, aw lieu de, on du jour del’in-

venlaire, szez. du jour de la cl6ture de I'inventaire.

Pag. 563, dans la 2¢. note, aw lieu de, etart. 218,
Code Nap., lisez : et art. 821, Code civ.

Pag. 364, lignes 11 et 12, aprés en bon pére de
famllle ajoutez en note ;

Quid des biens saisis ayant Vouyertive ‘de la succession, Foy. Dupare-
Poullain ; tome 1v; pag. 80, n°. gg; et sa petite Coutume.

Pag.365,alasuite delaligne 8,ajoutes 4 Za_lz?gné 2

L’art. 805 du Code civil s’était borné & dire que la

vente serait faite par le ministére d’'un officier pu-

blic, aux enchéres, et aprées des affiches et publica-

lions; mais Parl. 945 du Code de procédure a réglé
s
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d'une maniere plus partlcuhere les formalitésasuivre
pour la vente des meubles dépendants d’une succes-
sion, en exéculion de Iart. 826 du Code civil. Il or-
donne que la vente sera faite dans les formes pres-
crites pour la vente du mobilier par le litre des saisies
et exécutions,

Pag. 367, ligne 2, .f:zpré‘s des.hypc.)lhé-ques. ajou-
tez : 1l ne suffit pas qu’ils soientizscrits, il faut qu’ils
axent repl:esente leurs titres.

Pag. 370, apres 1a ligne 3 ajoutez a la Zzgne :

Néanmoins les créanciers opposants, qui se pré=
sentent avant que Ihéritier ait payé lereliquat de son
compte, ont un recours conlre ceux qui ont recu
avant eux. On ne peut leur apphquer la disposition
~delart. 809 ; qm ne prive de ce recours que les créan.
ciers qul ne se preqentent qu aples le palcment du
reliquat du compte. Ce recours se prescrit parle laps
de trois ans, & compter du j ;iour du. p;uunent de ce
reliquat (8o09).

Quant a ceux qui ne se prescnlent qu’ apres que
Phéritier a paye le reliquat de son compte, ils n’ont
plus rien 4 prétendre, parce qu’il n’est tenu de payer
les dettes que jusqu’a concurrence de la valeur des

 biens. Ils ne peuvent, guand méme leurs créaunces
seraient privilégiées, contraindre les créanciers qut
ont recu avant eux, a lenr rapporter tout on partte
dece qu ‘ilsont recu.

___.S‘uppnmez depms la ligne 4 inclusivement, jus-
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qu’a la ]Lgne 12, et continues ala Zagne 13 En ne
& opposant, ele.

Pag. 378, hone 10, czpré: ]e ne, 377, ajoutes en
note :

Foy. Sur ce numéro ce que je dis, tom. v11, section de la Compensation,
no. 380, pag. 502. Clest une explication nécessaire 4 ce que jai dit ici, on
la question est traitée trop légerement. :

Pag. 379, ligne 19, aprés ou légalaire universel,
supprimez peut, et gjoutez : et 'héritier institué par
contrat de mariage, peuvent.

Dans la note dela méme pag., aprés Chabot, ajou-
tez :

€inquitme édit. , tom. 11, pag. {13.
Et a la suite de cette note, ajoutez

Foy. un décret du 25 mai 1813, qui autorise Pacceplation , sous hén‘éﬁl-:e
d'inventaire, d’'une succession léguée al’hospice de Beaulieu. Bu]leti\n des Liois,
pag. 763. !

Pag. 384, ligne 7, aprés & la succession vacante,
ajoutez :Code civ., art. 814.

MNiéme pag., aprés laligne 9, ajoutes ala ligne :

11 ne peut pas plus que le tuteur transiger ou com-
prometire. Il estméme douteux qu’il puisse transiger
en suivant les formalilés prescrites par Part. 467, qui
ne parle que des transactions faites par le tuteur.

Mais il avait compromis sans y éire aulorisé, la’
nullité du compromis et par conséquent du jugement
arhitral , pourrait-elle étre réclamée par celui qui a
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irolontairémeut souscrit le compromis ? Pourrait-on
lui opposer que Phéritier absent peut seul invoquer
ceite nullite, et qu’il faut appliquer a ce cas Iart,
1125, qui porte que 4 les personnes capables de s’en-
ss gager ne peuvent opposer l'incapacité da mineur,
s de Yinterdit on de la femme mariée avec qui elles
s ont contracté? 5 :

La Cour de caqs(.tlon a pense (u’on ne peutetendre
au curateura la sticcession vacante la disposition de
Vart. 1125, et que le compromis estun acte synallag.
matique qui, de sa natare, doit contenir une obli-
gation réciproque; et que dans I'espece proposée,
Pune des partiés n’ayant pas de ca'paci!é nt d’auto-
risation suffisante pour obliger "absent; Vautre par-
tie ne doit pas davantage étre obligee envers lui, et
que conséquemmem le compromis ettout ce qui s’en
est saivi, doit étre déclaré nul (1).

Méme pag.,ligue 10, aprés 385, au lieu de: Mais
il,/isez : Lie curateur 4 la succession vacante n’admi-
nistre, ele.

Méme pag. , ligne 17, aprés il appartiendra; 813,
ajoutez ; Suivant une circulaire du ministre de la
justice du 12 messidor an x111, le prix des venies ju-

: di‘ciaires ne doit éire versé dans la caisse des consi-
gnallons qu’apres distraction de ce qul est du aux
eréanciers hypothecaxres.

. (1) Foy. TFarrét du 5 odtobre 1808 , rapporté par Sirey, tom. IX,
Pag-71.
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. Pag. 366, supprunez les huw premzeres Zzgnes
_' ju.squ. au n2. 387. 15
Pag. 388, entre les nos. 410 et 411 des sommaires,
- gjoutez un antre numeéro ainsi concu :

Le partage peut éire fait par atlribution , sans irage aw sort en

certains cas, et comment.

Pag. 390, ]1rrue 10, suppr&mez depm.r, art. 482.
1l parait méme, etc., jusqua la ligne 16. A Végard
des cohédritiers absents , lisez & la place

1l parait méme qu’il n'a pas besoin d’ etre autorise
par le conseil de famille, pour provoquer le par-
tage (2), car Iart. 482 porte qu’il ne peut intenter
une action immobiliaire sans 1'assistance de son cu-
xateur; done il le peut avec son assistance. Et Vart,
840 porte : que les parlages faits conformemenl aux
regles preserites, soit par les tuleurs avec Lautori-
sation du conseil de famille, soitb par les mineurs
€mancipes, as.nstes de leurs cumteurs, sont défini-
tifs.

Méme page, supprimez la 2¢. note, et lisez G la
place :
(2) Clest aussi I'opinion de M. Chabot, sur Part: 817, ne. 3, 5e. édition ,
tome 11, pag. 73. :
 Pag. 391, ligne 17¢., aprés Quant au mari, (youtea -
en note ;
(1) Voyez M. Chabot, 5¢. édit. , sur Tart. 818.
9 10 \ e : : v
P:ag- 095 ,digne 6, aprésparvenirau partage, ajors,
tez a la ligne:
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;ilb4 Le Droit civil frangais,
. M. Chabot, tom. 111, pag, 96, pense quen ce cas
Tes frais de Papposition, de la levée des scellés et de
Vinventaire, doivent étre a la charge de Phéritier dé-
biteur, et préleves par privilége sur sa part dans les
- effetsmobiliers. Nous avonsde la peine 2 nousrendre

& cette opinion : car le créancier de I'heritier debi-
teur ne fait qu’exercer les droils de ce dernier, qui
avait sans contredit le droit de faire apposer les scel-
lés, et procéder a Pinvenlaire 4 frais communs, en :
serefusant 4 un partage conyentionnel (1),

Méme pag., ligne 13, au lieuw de Cependant,
lisez : Nous avions pensé dans la'1re. édition de cet
ouvrage que, ete.

Méme pag., ligue 22, aprés avt. 1328, supprimez
les quatre lignes qui suivent ]u,squ au ve. 396 et
afoutes

Aulourd’hul cette opinion nous parait une erreur,
et nous pensons que les créanciers qui n’avaient pas
fait connaitre leurs droits et notifié lear opposition 2

tous les hemllers ne peuvent attaquer le partage
sous sem% privés et de bonne foi. Il sont en faute
d’étre restés dans 'inaction. ; ’

~ Quant aux créanciers personnels de I'un des héri-
1i¢rs ,1ls ne peuventintervenir au partage que comme
exercant les droits de leurs débiteurs; ils sont ses

(1) Foy. M. Chabor, ibid., pag. 93 ne. §; pag. 107, no%. 4; et pag. 165,
nos 3,4 el.5
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ayant cause, et ne peuvent par consequent opposer
aux aulres coparlageants, le defaut de date certaine
&’un acte sous seings-privés , qui, suivant I'art. 1322,

a la méme for qu'un acte authentique, entre ceux
" qui ont souscrit, leurs héritiers et ayant cause (1)’.

Pag. 396, ligne 21, au liew de, domlclle du de-
mandeur , /isez : du défendeur.

Pag. 3g7,4 la suite des tr ois der niéres hcrnes de la
17e, note au bas de la page, apres pag. 4.78 et sul-
vantes , ajoutez a la ligne:

Tl'art. 822 du Code civil ,.et l'art. 5g du Gode de procédure, e dérogent

pas aux régles qui attribuent la poursuite des expropriations aux tribunaux
de la situation des biens.

La Cour de cassation a décidé, par arrét du 29 octobre 1807, que lors
méme que les hériliers ont provoqué la vente des immeubles par licitation
devant le tribunal du liewon la succession est ouverte, les créanciers hypo-
thécaires du défunt conserventlé droit de poursuivre lexpropriation de ces
immeubles, devant le tribuual de la situation des biens. Sirey, tom, ViIl,
pag. 84. 23T

Elle a encore ‘décidé, par un avrét du 8§ avril 1809, que la demande
afin d’ordre et de distvibution du prix des ventes des biens de la succes—
ston; ne doit pas étre portée au tribunal du lien o la succession est ou-
verte, mais qu'elle doit étre portée comme action réelle devant Ie tribunal

du licw ot les biens sont situés. Sirey, tom. 1X, 17¢, part., pag. 220.

Pag. 4or, ligne 2, aprés ses cohériliers (872), .

: Lo :
ajoutez a la'ligne:

Celle garantie entraine en plusieurs cas‘l’obliga— :

tion de rembourser la rente, sils Pexigent. Il pent y

{1) Poy. Ce que nous avons dit, tom. Vi1, n%. a4b et suiv., pag: 415.
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étre coniraint par eux dans le cas ot Ihypothéque
de la rvente s’étend sur les immeubles entrés dang
leurs lots. : :

La question fut proposée au Conseil-d’état (1), et il
fut répondu que,.dans ce cas, les cohéritiers poursui-
vralent contre celut qui serait chargé de la rente,
la radiation des inscri[;tions prises sur leurs biens, et
que sile créancier les troublait, ils exigeraient qu'il
ftit rembourse. 1l est injuste, il est conlraire a I’esprit
el'a la letire de la loi que les biens échus a ’an des
heritiers soient perpétucllement affectés au paicment
d’une rente due par P'autre. ‘

Mais allons plus loin; en vertu des dispositions de

Tart. 873, la division des detles se fait de plein droit
¢éntie les heritiers. Le créancier a-le droit de se faire
payer par chacun'd’_eux; de la part virile gui lul in-

_combe dans le paiement de la rente, indépendam-
ment des arrangemeuls faits entre eux , et sauf le
recours de chacun d’eux envers celui qui est chargé
de payer lavente, Il en résulte done qué si les autres
soul inquiélés par le créancier pour leur part virile,
s'il ne consent pas a prendre pour seul obligé celui
qui est seul chargé par eux du paiement de la rente,
ils peuvent le contraindre & la rembourser.

" Pag. 403, ]igu¢ 3, au liew de, suivant I'art. 424,
lisez : suivant Part. 824.

(1) Maleville, sur Part. 872, et le procts-verbal des conférences tenues au
Conseil-d'élat.
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Pag. 406, a la fin dela page, @joutez un i:lumé‘_ro‘

pour correspondre a celui ajoulé anx sommaires,
entre les nos, 410 et 411, et lisez comine il swib s

Les hériliers majeurs peuveut.cnnvenir quil n’y

- aura point de lirage au sort, et que le partage sera

fait par voie de désignation ou d’attribution de loties

faites 4 chacun d’eux parles experts, ou méme qu’ils

choisiront amiablement les loties qui conviennent a

chacun d’eux. Mais sil y a des mineurs, des inter=
dits ou des absents, le tirage au sort est nécessaire.

Cependant il pent y avoir des exceplions exigées
par T'intérét des héritiers. Par exemple, si tous les
heéritiers u’ayant pas des droits égaux, il fallait faive
successivement plusienrsallotissements qui nuiraient
3 la commodité du partage, et qui diminueraient la
valenr des loties, en morcelant les biens, on pour-
rait convenir gue lepartage serait fait par altribution
ou désignation de lots, saus tirage au sort.

Mais celte convention ne serait valide quen st~
vant les formes prescritespar art. 467 du Code civil
concernant les transactions qui intéressent des mi-"
neurs. Ainsi I’a pensé Ja Cour de cassation dansun -
arrét du 3o aoht 1815, dontles considérants peuvent
donner beaucoup delumiere : & Al[endu que... toutes
55 les parties ayant accedé an mode de partage par
ss attribution, qui leur était proposé par le notaire
s chargé de ce travail , aucune d’elles n’était rece=
ss vable a critiquer désormais ce mode de partage ,
5 el que ce consenlement de leur part dispense les
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juges de Papplication des art, 823 et autres du
jug Pl :

Code civil, g6g etautres da Code de procédure....
articles qui n’ont pour abjet que de reﬂler les for-
malités a suivre en cas de contesta tIQD, 101_'5(;[1.1@ les
parties elles-mémes ne s’accordent pas sur un
mode de partage et surla forme d’y procéder.

ss Attendu qu'aux termes de Part. 467 du Code
civil, la dame de Tamnay,. stipulant pour sa fille
mizeurs, a pu consentir, par voie de lransaction,
et moyennant Pobservation qui a eu lieu  dans
Pespece, des formalilés prescrites par le méme
article, au mode de part age proposé dans I'intérét

de ]adite mineure, comme dans celui de toutes

les autres parties, ce qm a fait cesser Papplication
des autres articles de ce Code, ainsi que du Code
deprocédure, qui reglent les formalités ordinaires
des partages ou licitations a faire avec des mi-
neurs (I). s :

Mais il ne faudratt pas suivre, dansune succession

ouverte sous I'empire du Code , un autre arrét de la
Cour de cassation , du 11 aoiit 1808 (2), qui a decide
que le cohéritier quia bAti sur un terrain de la suc-
_cession, peut obtenir que le lot dans lequel ce ter-
rain est compms lui soit attribué par préférence et
~ sans urage au sort. Il s’agissait dans I'espece de cet
“arrét, d'une succession ouverle sous les anciennes

(1) Larrét est rappmte par Sney, tom. xv, pa” 401 et sujy.

(2) Sirey, tom. vi: 1, pag. bag et suiy.
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lois qui ne prescrivaient pointle tii*aae an sort. Lies .
lois romaines laissaient ’attribution des loties'a Par=
bitrage du juge, comme 'observait fort bien le subs-
titut du procurenr-géneral; si 'un des héritiers avait
batisur un terrain de Ja succession, il faudrait suivre
la disposition des arl. 861 et 862,

Pag. 413, a]outez deux numeéros a ]a fin des som-
maires, ainsi concus : :

7

432. Les heritiers submges remboursent le priv de la Lessmrz,
les frais loyaum’ collls et interéts. ;
433. Ils profitent des avantages éventuels réalisés depui's la ces-
- . 1 * . 3. iy . 5
ston; par exemple, de Uextinction d'une rente viagere.

Pag. 424, ligne 11, aprés la Cour de cassation ,
a]outcz ennote :

Ces décisions sont en effet des conséquences du pr in¢ipe que tous les)
suecesseurs a titre universel sont considérés comme héritiers, heredis loco
habentur. Clest aussi Tayis de M. Chabot, tom. 111, pag. 182 et Igi.
Mais en y réfléchissant, j& ne puis m ’empécher de douter qulil soit, dans

Pesprit. de Iart. 841, & appliquer cette maxime au retrait successoral ol
droit de subrogation ; droit exorbitant du droit coramun, :

Malhenrensement la rédaction de cet article est si lacomque si impar-
faite;, qulelle a donné, et qu’elle donnera lieu a beaucoup de. constestations,
sans remplir entitrement le but du leglslateur Foy.sup., no:418.

Pag. 427, ligne 21, ap;es dans cette ligne, a]ou-
tez en note :

Clest aussi 'opinion de M. Chabot, tom. 1r, pag. 193, no, 17

Pag. 431, ligne 14, au licu de, en sa place; et
sil avait été décédé, ou s’il avait renonce, /isez : en

la place du cessionnaire, si ce dernier était décédeé ,
ou renoncant ;
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Pag. 433, ligne g, aprés restés indivis, ajoutés !
méme antérieurement 4 auncun partage, et ajoutes
en note :

Poy. Parrét de Ta Cour de cassalioit, dir 23 aviil 1808, Denevers, an
1808, pag. 227 ; 1¥¢. part.

A la suite de la 1t°. note de la méme page 433,
ajoutes: : :

Foy.un arrét de la Gour de cassation, du 1¢r. décembre 1866. Denes
vers, an 1806, 1re.part.; pag. 227.

Pag. 435, avant la sect. 2, i la fin de la sect. 1%,
lises les deux numéros ajoutés précédemment aux
~ sommaires.

432. Les héritiers qui se font subroger, doivent
rembourser au cessionnaire non seulement le prix de
la cession , mais encore les frais et loyaux cotits du
contrat: M. Chabot, pag. 197, pense méme qu’ils
doivent y ajouter les intéréts du prix principal, &
compter dujour du paiement, et celte opinion équi-
table est conforme & la loi petr diversas. 1ls ne sont

point obligés de faive des offres réelles, en formant
P'action en subrogation . puisque Part. 84x ne I'exige
pas. e

433. Au reste, les héritiers subrogés profitent des
avanlages éventuels qui se sont réalisés dans I'inter-
valle de la cession a la subrogation. Ils entrent dans
tous les droits du cessionnaire , et sont censés avoir
traité directement avec le cédant.

Sila cession a é1é consentie pour une rente via=
gere, les heéritiers subrogés ne sont tenus de rems=
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bourser au cessionnaire cue les arrérages qu il oa
payes et de continuer le service de la rente; si Je

créancier de la rente était décédé soit avant, soif
aprés I'action en subrogation, les héritiers subrogés
profiteraient de Pextinction dela leule ctne seraient
obligés qu’au remboursement des arrérages échus
jusqu’au déces du eréancier (1)

Pag. 436, dans les sommaires no. 436, supprimez,

quand la dispense est présumce, lisez a la place :

La dispense est présumée , quand les donations ne sont pas faites
& la pérsonne méme del'héritiers

Pag. 437, ligne 2, aprés les sommaires , seconde
ligne du texte, apres tout donataire heévitier, ajoutes
en note: : :

Quand méme la donation serail faite antérieuremient au Code, sous
Pempire d’une coutume qui dispensait les: collatéranx du rapport. Foy. un
arrét de la Cour de cassation, du'd mai 1812, Sirey, tom, xm, pag: 17,

.Memepag., 4 la suite dela note (2), ajoutes :

_ no. 7, pag, 209, Voy. l’anél de la Cour de cassation, du 26 aolt 2.
Sirey , tom. xi1, pag. 386 et suiv.

Pag. 447, ligne 8, apres pour lautre moltle ajou-
tez & la ligne :

Il existe un cas oula dot n’est pas rapporlable.
Poy. 1 art. 1573 du Code.

(1) Foy. Parrét Wargemont, dont nous avons parlé, 1o, 4o, rapporté
dans Te Noavean Répertoire , vo. Droits Successifs, no. g, #oy. aussi Gha-
bot, tom. 111, pag. 199 : :
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Pag. 448; ligue 4, aprés de la succession , 857,
ajoutez en note :
Lies enfants’ naturels ont~ils droit au rapport? Foy. sup., nos. a3q,
238 et 23q.
- Méme page 448, méme ligne 4, aprés delasuc-
cession 857, ajoutes a la ligne :

Le rapport n’est dit que par Uhéritier ab intestat.

I n’est dir qu’aux héritiers ab éntestat. En cherchant

a établir ’égalite par le moyen du 1apport laloin’a

en en vue que les héritiers du sang, a qui la nature

donne des droits gaux. 11 0’y a anenns motifs pour

élablir Iégalité a I'égard des héritiers institués, lé«

gataires ou donataires, qui ne liennent leur droit ni

_ de la nature ni de la loi, mdlS de la volonle de
Vbomme. =

Lelégataire, qui est en méme temps simplehéritier

ab intestat,ne peut, en qualite de légataire, profiter

du rapport auquel, en qualité d’héritier, it oblige

ses cohéritiers donalaires , en avancenrent d’hoirie.

» Ainsi jugé par la Cour roya]e\ de Caen, le 20

avril 1814, confirmé par la Cour de cassation, le

30 décembre 1816. Zoy.Chabot, tom. 111, pag. 440

Pag. 449, ligne 20, aprés que les creanciers,
CZ]OUtEE en nofe:

Foy.un arrét de la Cour d’Aben, du 28 décembre 1808. Sirey, an 1810,
29 . part. s pag. 7 Lt8

Page 450, a la suite de la note , ajoutez:

Tom. 11 > pag: 441,00, 5. Quid sila femme avait été gratifiée d’une part
@enfant pay testament ? qu Chabot, ibid, 2 Pag. 44%4:
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Page 451, 4 la suite de la note (1), ajoutez:

Foy: Chabot, tom. 11, pages 281 et suivantes; et ce que nous disons
tom. v.

R

Page 457 54 la snite de 1a note (2), ajoubes:

Foy. aussi uh arrét de ]a Cour dlappel de Paris, du 13 avril 1813; Sirey ,
an 1814, pag. 254. :

Page 459, ligne 4, apres Slrey, an 181 I,pag. .76,
a]ouwz ern note:

Foy. txois autres arvéts cités ala fin de cenuméro. '

+ Page 460, ligne 24, aprés : est rapportable,

ajoulez e nole : S

Ainsi jugé par: la. Cour dlappel de Colmar, le 10 décembre 1813.
Sirey , an 1814, 2¢. part., pag. 28g.

Page 465, ligne 23, aprés la portion disponible,
ajoutes & la ligne: ‘

Depuis la premiére édition de cet ouvrage, la Cour
de cassation a rendu plusieurs arréts qui confirment
notre opinion. Un digne magistrat decette Cour nous
€crivait en janvier 1817: 4 Nousvenonsde consacrer,
$ par un nouvel arrét rendu 4 mon rapport, la doc-
‘s irine que vous professez, tome 1v, page 460 et
% suiv., au sujetdes donations déguisées, et de dé-
ss cider de nouveau gu’elles ne sont pas sujeltes a
ss rapport lorsqu’elles n'excedent pas la _porlion
s disponible. s :

Nous regardions donc la jurisprudence comme
fixée sur: ce point siimportant pourla paix des fa-
milles. Cependant M. Chabot, dans la cinquieme
Additions et Corrections, Tome IV | 8
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édition de son excellent Commentaire sur les Sué-
‘ces;w'é);z"s tom. 111, pag. 225 et sniv. , n°% 16, non
seulemenl a persute dans ume opmlon conllalre,
mais de plus il invoque, en favetr de s4 doctrine, un
arrét du 13 aofit 1817, qui nous semble au contraire
consacrer la nétre. Il est donc nécessaire d’entrer

dans quelques détails.
Un areét de la Cour de cassation, du 26 juillet

1814 (Sirey, tom. XV, page 42 ), a décidé la ques-
tion une premiere fois. 11 s ‘agissait d’une vente faite
p'\r une veuve 4 son gendre. Les autres enfantsy pre—
tendaient que le contrat était une donation déguisée
‘sous la forme d’une vente ; ils en concluaient qu’elle

 élait nulle et sujette & rapport. La Cour de Grenoble
pensa qu'une donation déguisée sous la forme d'un
contrat de vente; élait nulle, et elle en prononca la
nullité pour le tout.

Cet arvét fut cassé par le motif que les donations
déguisées sous la forme d’un contrat onéreux, sont
valides, lorsqu’elles sont faites a des personnes ca-
pables derecevoir, et que par conséquent celle dont
il s’agissait n’élait susceptible que d'une rcduulon, :
en cas quelle excédat la quotité dlsl)omble mais
qu'elle ne ponvait étre annuléepour le tout. « At-
» tendu, porte le considérant, que Nicolas Paul,
s gendre de la veuve Platel, n’élait pas incapable
s de receyoir; que la donation dont il s'agit pou-
35 vait étre .susr‘epczble d’élre réduite a la quotité
% disponible , si elle excédait cette quolité, mais

y quelle ne pouvait étre annulée pour le tout,

.
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sy d'apres le voeu des articles g13 et g2o0 du Code,
ss d’ou il suit que la Cour de ‘Grenoble a contre-
ss venu, etc.; la Cour casse, ete. s

On ne peutdire pluspositivement que les donations
déguisées sous la forme d’un contrat ouérenx, ne
sont pas sujettes & rapport, lorsqu’elles n’excedent
point la quotité disponible. :

Un second arrés du 31 juillet 1816 ( Sirey , tom,
xv1, pag. 383)a décidé la question dans le méme
sens. Il suffit d’en rapporter le considérant: ¢ At-
s tenda que 1’arrét dénoncé n’a pas annulé lacte .
ss du 19 nivose, comme ayant eté surpris par dol et
ss fraude, mais seulement comme ayant été feint et
s simulé, en ce qu’il eontenait, sous le titre de
s vente, une donation déguisée, et qu’ainst 'arrét,
ss en déclarant I'acte nul pour le-tout au lieu d’or-
ss donner seulement, il y avait lien, la réduction,
s a violé les lois 36 et 38, ff. de Contrah. empt.,
s Vart. 16 dela loi dury nivose anir, et les articles
% gr1, 920 et 1116 du Code civil, casse, etc. s

Enfin un troisieme arrét du 13 aotit 1817 ( Sivey, -
{tome xvir,pag. 383 ) a également décidé qu’un con-
‘trat 4 titre onérenx, contenant un avantage indirect
en faveur d'un successible n’est pas nul; mais seule-
ment réductible et sujet a rapport, si Pavantage in-
direct excéde la portion disponible. Nous rapporte-
‘yons en entier, commel’a fait M. Chabot, les consi-
‘dérants de cet arrét;le lecteur jugera s'il est con-
forme 4 sa doctrine ou & la notre.

« Vu les lois, elc., les articles 843, 853,893 ,

8.
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911 - 918 1963 et 1973 du Code divil, relatifs &

la forme des donations 4 titre purement gratull;,

et a la validité des avantages indirects, clest-4-
dire des dispositions ayant le caraclére de libéra-
lité, contenues dans un acte 4 titre onéreux ; va
enfin les arvlicles g18 et g2 du Code civil.

s Attendu que I'acte du 12 fructidor an vir,
considéré, parla Cour royale, comme acte de do-
nation simulée, est valable ddHS sa forme et dans
sa substance.

quels qu’en soient les effels, c’est un contrat

‘4 lilre onéreux , un acte équipollent & vente, qul
-réunit les trois conditions requises pour sa vali-

dité : res, pretmm ek consensus.
5 Qu’il est également valable dans sa substance :

sy ro. Parce que la loi permet la vente par le pere

& son fils, el par conséquent autorise tous les

effets que cetie vente peut produire en faveur du
successibley

s 20, Parce que Pinfériorité du prix sl1pu]e dans
le contrat, comparée avec la valeur réelle de
I'immeunble, ne constituerait, si ’on croyait de-

voir le prendre en considération , qu’un avantage
indivect, et que les aVanmges indirects sont li-

cites , toutes les fois qu'on ne les a pas déguisés
sous la 2 forme d'un contrat a itre onéreu, pour
echappera la disposition prohibitive de quel-
gues lois existantes an jour du coantrat, ou pour
se sousiraire a ’exercice de quelque droit acquis
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- des tiers a la méme époque, toutes les fois, en .
un mot, qu'ils sont faits entre personnes eapa-
bles et sans fraude. ,
% Qu’ils étaient expressément autorisés dans le-
droit.romain, /. 38 [f- de Contrah. empt. 1. 163 e
de R. 1., quiils le sont méme par une foule de
dispositions du Code civil , et notammen( par I'ar-
ticle gr1, qui, comme Ia loi 1=611laine, ne declare
nullela donation dégnisée sous la forme d’un con-
trat onéreux, ou faite sous le nom de personnes-
mterposées, que lorsqu’elle est faite au profit d’un
incapable, : :
s Par les articles 843, 853,918, g20 et 1970, qui
ne faisant aucune distinction entre les libéralitds
directes & titre purement gratuit, et les libéralités
ou avantages indirects faits dans un contrat atitre.
onéreux, ordonnent que rapport sera fait des unes
et des autres 4 la masse de la suceession, et sup-
posent par conséquent la validité des unes et des
antres. . :
s Enfin, plus spécialement encore par 'art. g18,
qui non seulement ordonne Pexécation d’un con-
trat de vente, dont le prix aléatoiﬁe, quiy est sti-
pulé, contient un avantage mdirect pour le suc-
cessible, mais dispose de plus gue cet avantage
indirect est censé fuit hors part et par préciput ,
ebquil 'y alicu a rapport que de ce qut excéde
la portion disponibie; b :
s Qu'il suit de 1a que Lescéne, pére et fils, out
usé de leur droit, en passant ensenible Pacie du
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12 fructidor an vt ; que ni la qualité des parties,
ni linferiorité du prix, nz lavantage indirect qui
en résulterait pour le successible, ni la circons-
tance que cette I]herahte a été faite dans un con-

trat & titre onereux, ne presement anx yeux de ]a

loile caractére du dol ou de la fraude; qu’ ainsi
la Cour 10_yale de Caen en annulant cet acte pour
prétendu vice de forme, ou comme entiché de
dol et de fraude, a faussement appliqué les dispo-
sitions de Pordonnance de 1731 etde P’arlicle 893
da Code civil qui ne concernent que les dona-
tions a litre purement gratuit, violé les lois qui
autorisent les avantages indirects résultant de
contrats & titre onéreux faits entre personnes
capables et sans fraude; et contrevenu tant al’ar-
ticle g18 du Code civil, qui, en déclarant valable
acte de vente qui contient avantage indirect,
n’ordonne le rapport & la masse que de ce qui
excéde la portion disponible, qua Particle 920
du méme Code qui porte que les dispositions qui
excéderont la portion disponible , seront réduc-
tibles & cette quotité ¢ I ouverture de la succes-
sion. -—Casse ete. s

Il nous parait évidemment résulter de cet arrét,

ainsi que des deux précédents, que la jurisprudence
constante de la Cour de cassation est que les avanta-
ges indirecls, déguisés sous la forme d’un conlrat
‘onérenx , sont ]1c1tes et vahdes 5 1nais réductibles et
. soumis au rapport senlement en ce qui excede la
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quoule ou portion dlspomble. Celte mznume, desor—»
mais hors d’atteinte, preﬂendm une foule de pro-
ces, et les consequen ces quiendériventaunront beau-
coup d'influence sur la décision de plusieurs ques-

tions.

Page 567, hnrne 17, apres la porhon dtspomble )
ajoutez : ¢'est une consequence nécessaire d(, la | |u-
rlsprucl(.nqe de la Cour de cassation. Vo_'y. Supr

0o, 474

Page 474, ligne 25, apre.s au titre de l'usufrult 5
ajoutez en note;

Chabot , sur Part. 856 , n°, 2, tom. 111, pag. 414.

Page 475, ligne g au liew de, les frais de la
chose, lisez : les fruits de la chose. 2

Page 476, ]igne 4, aprés élve suivie, ajoutez en
note : ' : e

7.

Clest aussi Topinion de M. Chabot sur l"w:t 856, no. 3, tom. 1r, pag.
§15. Et clest ce qu'a décidé la Cour de cassation; par un arrétdu 31 mars
1818: Sivey, tom. xv111, pag. 213; les considérants de cet arrét sont rap=
poriés par | M."Chabot-.

Page 480, lmue 9, apres la quome dlspomble 5
a]ouﬂez ern note s

~ Cette oplmon adoptée par M- Chabot sur l'art, 856, no. 5, tom: 111, pag.
faz, a été consacrée par la section civile de la Cour de cassar.lon aprés une
discussion trés approfondie, par un arrét.du 13 mars 1818, rapporté par
M. Chabot, tom. 111, pag. 417; et par Sirey , tom. xyi1, pag- 213 et suiv. |

Page 483, n®. 482 des sommaires, au liew de

BIU Cujas



120 . Le Droit civil francais,
le donateur peut retenir, /isez: le donataire peut re-

.

temr

Page 485, ligne 4, aprés, de la donation, ajouter

ennole:

(iqid. si la rente a souffert des vetranchements, ou péri sans la faute
de Phéritier donataive. Zoy. Chabot, tom. ur,pag. 523; Uhéritier n’en est
pas moins lenu au rapport, conformément a Pavt. 868. Fid. contra, Var-
ticle _1567.

Page 486, ligne 13, aprcs, si ce n'est en deux
cas, a]otwez en note;

Il y a un troisi¢tme cas, c'est celui ou le denateur a ordonné que Fimmeuble
par lui donné , sera dispensé du rapport énmature. Foy. Chabot, tom. 111,
pag. 464, 0. 4

Page 491, ligne 3, aprés, ol autrement, ajoutes,

art. 366.

Meme page,ligne 12, au licu de, ’héritier dona-
teur, lisez , donataire.

Page 492, ligne 5, apres, par cas fortuit, ajoutes.
ennote:

/
Foyez Parrét rendu par-la Cour de cassation, la'5 juillet 1814, au

sujet du rapport d'un office de notaire dont le prix avait été converti en
dnscription sur le Grand-Livre. Décidé qu'on ne doit appliquer aux rap-
poits, Part. 66, delaloi du 24 aoit. 1793. Sivey, tom. xv, pag. 12.

Page 499, a la suite de la note, au bas de la pawe,
a]oz#ﬁ@z :

~ Dansla ciﬁ,quiu‘:me édition, M. Chabot, tom. 111, pag. 505, no. 5, aban-

donne sa premiére opinion et pensc que les hyputhéques créées avant lou-

verture de la succession vevivent, ou plulét qu'eiles ne sont point éteintes ,

si par Peffet du pa utage I'héritage vient a échoira celui qui lavait rapportes
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parce que ce nest qu'en fayeur des coliéritiers ‘du donataire qu'a été f'aiié--_
la disposition de art. 865, et que d’ailleurs il est censé avoit succédéseul
et immédiatement aux effets compris dans son lot Avt. 8§83, :

Nous croyons la premiére opinion plus conforme au texte du Code qui
yeut gu’au moment du rapport les biens se réunissent a la masse de la suc—
cession , francs et quittes de toutes charges. Tous les droits de I'héritier do—
nataive sont donc anéantis par Peffer du rapport, et par conséquent les hy—
_pothégues qu’il avait créées sont é;eintes.'Comment peuvent-elles revivre
par l'effet du sort? Si l’hél'iiagg rapporté tomhe daps la lotie du donataive
par le sort, il est évident qu’il en devient propriéiaire en vertn d’un titve
nouveau , donpt P’eflet ne remonte qu'av jour de la mort du défunt, suivant
Yarticle 883 , et non pointau jour dela donation, qui est anéantie. Cest un
événement qu’ont diil prévoir les créanciers qui ont recu en h_ypolheque les

biens donnés. Lelecleur pésera ces raisons.

Page 500, ligne g, aprés, tous les hériliers, ajou-
tez ennole:
Foy. sur la division des dettes, et sur les exceptions 4 ce principe, ce

quenous avons dit, tome v, et Chabot, sur Particle 873, uo. 7, pag. 56t
el suivantes. :

Méme page, a la suite dre la note (1), ajoutes:
Foy. tom. vi, pag. 884. .

Meéme page, note (z) apreés: pro portzombus he-
redztamw ajoutes a la ligne : '

Méme Iorsque la suceession a été acceptée sous. bénéfice d’inventaire.
Arrétde la Gour de cassation du 22 juillet 1811. Denevers, au 1813; pag 30
etL suiv.; Sirey, 1812, pag. 305 et suiv. 5 etChabot tome 111, pag. 555. 11
en résulte que le cohéritier bénéficiaire peut, eu offtant au créancier sa
part contvibutive dans la delte, se dispenser de rendre compte. If nlest
point réputé simple, administratenr, ni obligé comme tel de compterau
créancier detout ce qu'il a recueilli, ou d’abandonner tout ce qui ‘est échu
dans son lot, ou de payer toute la dette.

Page 508, ligne 3, aprés, qui tiennent licu d’he-
ritiers, ajoutes en note:
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Sur ce no et sur le suivant, voyez Ghabot ; sur Tart, 873, no. 29, Pea..
$q0 etsuiv. 1l adopte notre opinion.

Page 527, a la suite de lanote, ajoutez :

Mais voyez ce que nous avons dit tome vir, n°. 163, pag. 2o et suw 5
ot nous avons répondu a Pobjection tLree du circuit des actions.

Page 533, ligne 5, au lieu de, (art._ 2073) s lisez,
2111, :
Page 534, 4 la suite de la note (2) : a]autez :

Arrdt de la Conr de cassation du § septembre 1806. Sirey, an 1806,

pag. 403.
Page 536, a la suite de la note, gjoutez:
Et Chabot, sur Vart. 880, n°.g; tom. 1r, pag. 6510 :
Pageb37, 4 la suite de la note (2) , gjoutes:
¥oy. toni. yi1, pag. 380, u°. 283.
Page 53g, a la suite de la note, ajoutez:
~Poy. Chahot, sur U'article 878, in fin, Le droit romain n’a plus force
de loi.
Page 541, ligne14, aprés,une autre charge, ajou-
. tez ;1. 20, § b, ff. Familice erciscundee , 10-2.
Page 543, ligne 23, aprés, page 344 ne. 432,
ajoutez: 1re. edlt. et page 286, ne. 432 de la 27
édition, .

Page 548, ligue 10, apres, et a 1’espr1t du Code,
joutez en note 5

Mais voyez ce que nous avons dit, tome vir, n°. 163, pag. 240 et suiv.
ol nous ayons répondu a lobjection résultante du circuit des actions. Nous
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pensons. done aujourd’hui qu'il faut préférer lopinion de Lebrum, ‘adotitéq
par M. Ghabot, tom. 111, pag. 612, no. i1,

Page 550 ,1°. 543 des sommaires, aw licu de, onk
seules la force de partage envers les tiers , lisez:

Ont la force de partage, quand les licitations volontaires peu-
vent éitre altaquees.

Page 551, ligne gde la note, supprimez : Le Code
ne connait que les licitations nécessaires, voyez ar-
ticle 827. A lafin de cette note, ajbutez T :

Mais si lalicitation faite sans nécessité était au profit de tous les autres hé-
vitiers, elle pourrait avoir le caractére d'un partage, et faute davoir
fait connaitre ses droits, et formé son opposition a ce que le partage fiit
fait au préjudice de ses droits,, il ne sexait pas recevable a critiquer la lici~
tation.

Pagebsa, ligne16, supprzmez, depuisil faut pour
prévenir, elc., jusqu'au n°. 544, etlisez a la place:
Cependant la licitation volontaire faite sans néces-
sité ne pourrait étre attagude par le créancier de I'un
des héritiers, si elle était faite avant qu'il etit formsé
son opposition et fait connaitre ses droits conformé-
ment a Part. 882, parce que la licitation a le carac-
tére d’an partage; ainsi I'a décidé la Cour de cassa-
tion dans un arrét du 25 janvier 180g. :

Mais si la licitation était faite en fraude des droits
du créancier ; par exemple,si’un des héritiers avait,
depuis Pouverture de la suceession, hypothéqué sa
~ part indivise dans les héritages de la succession, et
que le créancier et fait i Inscrire son hypolheque,
la licitation volontaire faite depms son inscription
pourra\lt élre atlaquée , qumqu il n'etit pas formé-
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d’opposiﬁon au partage. Il y aurait fraude de la part-
de I’héritier débiteur, el complicité de la part de ses
coheritiers, qui devaient connaitre'les droits du
_créancier par l’inscrip{iou. : ‘

Page 553, ]wue 45 apres et suwants, lisez & la
ligne: : :

L’indemnite due ecomme cohéritier €évincé doit:
étre véglée sur le taux de la valeur de I'héritage au
moment: de Peviclion, et non sur sa valeur au mo-
ment da par tage. G'est ce qui résulte du texte de
Lavt. 885 qui veul que It hentler soit indemnisé dela
perte que lui a causée i dviction (x)-

. Page 558, ligne 1%¢., au lieu de, établit, lisez,
pronve qu’il existe.

-~ Page 560, horne 8, apres , {f. deR J., ajoutez en
note: :

C’esl aussi l'opinion de M. €habot, tom. 11, Pag. 700.

Page 561, ligne 6, aprés, y avait €16 16s6. ajouter;
Mais cette disposition n’est ctablie qu’en faveur des
mineurs. Foyez Part. 460.

Page 562, ligne 12, supprimez depuis, s'il était
notoire, jusqu'ala i'sgfzelﬁ_, st 'acquereur des droits
successifs. :

- Page 564, hgnc g, apreés, la rescision, a]outez a
la ligne:

(1). oy. Chabot, tom. 11, pag. G86,
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Mais, si méme avant le partage , il g%était
élevé des contestations réelles relatives aux droits
respectifs des prétendants a la succession; par exeni-
ple, sur leur gualilé, sur la portion qui doit appar=
tenir a chacun, ete. ; la transaction, quoique faisant
cesser 'indivision, peut étre iréfragable et non sou-
mise a la rescision pour lesion (1).
Page 566, ajoutes a la finun ne, ainsi concu:
s Pour juger s'il yaeu lésion, on estime les objets
suivant leur valeur a ’époque du partage, 3 article
89o. Le mode et la forme de Pestimation sontwégles

par le Code de procédure , liv. 2, 178, part., tit, x1v.

1

(1) Foy:larréi de la Cour de cassation, ¢u 7 février 180g. Sirey, tom.
IX, pag. 210 €t suiv.; Chabot, tom. 111, pag. 700 et suiy.

FIN DES ADDITIONS' ET CORRECTIONS DU TOME QUA.TRH:-JM!‘._
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"LE DROIT CIVIL
"FRANCAIS,
SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL.

(ADDITIONS ET GORRECTIONS POUR LA PREVMIERE EDITION. )

ADDITIONS ET CORRECTIONS

DU TOME CINQUIE ME.

Pag. 48, dans la note, ligne 3, supprimez depuis
disposition conservée, etc. , jusqu’a la fin, et lisez
@ la place :

Disposition 2 laquelle Part. 1051 du Code fai exception pour le cas
seulement ot les' descendants d’un enfant prédécédé, appeléila substitu-

tion, concourent avec leurs oncles ou tantes, appelés ainsi que leur pére.
Vid. inf., nes. 726 et 727,

Pag. 49, ligne 11 de la note, au leu de - par
Vart. 1042, lisez : 1041. _

Pag. 50, ligne 21, apres sur la téte de Paul;
ajouter : ordre successif , quil n’est pas en son pou-
voir d’empécher.

Pag. 51, ligne g, au lieu de : les derniéres sont
‘donc comme les premieres , lisez : les substitutions
conditionnelles sont done =

- Pag. 53, ligne 18, aprés , la prohibition de I’ar-
ticle 896 , ajoutez en note : ‘

M. Rolland de Villargues; avocat du Roi i Melun » & fait imprimer, dans
le Recueil de Sirey, tom. x1x , e, partie, pag. b9, une Dissertation dont

Addditions et Corrections. Tome ¥, S
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le but est de prouver que: « le fidéicommis de ¢o qui restera forme une

substitution prohibée par le Code. »

11 est infiniment louable dans un jeune magistrat de combattre les fausses
doctrines qui tendent a° s'introduire en jurisprudence. Ce' qui l’es_t nmoing
peut-étre, Clest de préter & un auteur que Pou combat une doctrine qui
n'est point la sienne, des expressions et des phrases qui ne se trouvent
point dans son ouvrage.

M. dé Villsrgues dit, pus. 60, col. B., que ce qui le confirme dans Iopi-
nion que le fidéicommis de ce qui restera est une véritable substitution,
est la dificulié deTui donner un autre caractére ; puis il ajoute : « A la vé.
» rité, cette dificulté n'en est pointune pour M. Toullier. Le fidéicommis,
» dit=il (B"I Toullier); est un ﬁ&léicommis pur, parce qu'il n’est pas ac-
» compagné dela charge de conseryer exigée par le Code; or les fidéi-
» commis purs sont-bien différents des subslitutions, et n'ont pas été sup=
» primes. »

Celte citation’, etles deux motsimprimés en italique , semblent annoncer
au lecteur qulelle est copiée sur le texte de mon ouvrage. Elle ne contient
“eependant ni ma doclring ni mes expressions.

Jai dit, no. 29, qu'on peut réduire tous les fidéicommis 4 trois espéces
principales : les fidéicommis purs et simples;,” les fidéicommis a terme
certain ou incertain ; et les-fidéicommis conditionnels.

J4i ajouté, no. 3o, que les fidéicommis purs et simples sont cenx dont
Pexéeution n'est suspendue par aucune condition nipar aucun termeé , e
M. de Villargues e fait dire que le fidéicommis de ce qui restera a la
mort du Educi\aire est un fideicomniis pur. Je n'ai dit ni pa dive une pa-
reille ineptie. Ce fidéicommis a pour ternie la mort du fiduciaire, et de
plus il' a pour condition qu’il resterd des biens non aliénés par le fidu-
ciaive. Il serait donc absurde de dire qu'il est pur et simple. Clest un fidéi-
commis conditionnel et a terme incertain.: Fai dit senlement , 10, 3g;, que
les dispositions dout il s’agit sont de véritables fidéicommis dans toute la
force du terme. J'en demeure encore persuadé, Jai ajouté en note qu'il
a'en fant pas conclure que le fidéicommis de ce qui restera soit prohibé

parle Code, quin'a défendu que les substitutions avee charge de conser-

ver. Les Ob]CCtIOUS de M. de Villargues me confirment de plus en plus daus

mon opinion;, ¢tje le remercie bien sincireément de m’avoir forcé de reve-

nir sur e point gue, sans luj, jlaurais négligé dapprofondir et de développer.
Tl prouve fort hien ce que personne ne conteste , qu’en droit romain, e

fidéicommis de ce qui rectera est une substitation fidéicommissaire, Mais

pourquoi ? Parce que le grovéue pouvait aliéner tous fes biens; il wen pous
vail aliéner quie les trois quarts ;

Pautre: quart était réseryé au substitué




Suiefafztzl'o?'(_fretdzﬁ Code. ﬁ‘wel

Ainsil'ordonne la Novelle 108, chap, 1 ; le grevé éuait obligé de lui conser-
ver ce quart. Il y avait doncsubstitution fidéicommissaive; dans le sens -
que nous donnons ace mot. Nul doute sur cela.

Maintenant, demande M. de Villargues ; le fidéicommis: de ‘ce gni res-
tera forme-t-il une substitution de la nature de celles qui sont profidbées
par le Code civil 2 Tl se décidé pour Paffirmative , qulil essaie de prouver
par. les raisons suivantes :

On voit q 'abord ; dit-il; dans e fidéicommis, une premitre personne
appelée et instituée’ dang la propriété de la chose donnée. — Premier carac~
tere d’une substitution.

On y voit ensuite nne deuxiéme persoune appelée & reeneillin apres le
premier donataire. — Second caractére d’une substitution . ;

Enfin , dit-il; le donataire ne doitrecueillir Ta propwete que: dans-le cas
futur et iucertain de la mort du premier donataire: dloty vésulte Pordre
stceessif. — Dernier earactére d'une substitution. 3 <

Je veux bien accorder ceci, pourva qu'on ne Papplique qu’aux prinei-
pes de notre ancienne législation ; mais, sous la nouvelle, le fidéiconimis
dé ce qui restera manque du caraciére essentiel exigé par le Code pour
annuler une disposition; Pobligation lmposee au fiduciaire: de conserver
toul ou partie des biens donnés,

Quielles sont les dispositions: frappées de nullité par Ie Code? Llarticle- g6
nous Papprend :« Toute disposition par laquelle le donataire, Ihéritier
”» institué; ou le lggataire ; sera chargé de conseryer, et de rendre a un
» tiers, sera nulle; méme a Pégard du donataire, de I'héritier institué; oun
» du légataire, »

Or , il est certain, et M. de Villargues en convient, que dansnolre droit
frangais , Ie fiduciaire n’est obligé arien conserver desbiens compris dans le
fidéicommis de ee qui restéra, et qulil pent les alidner tous ; sans étre, uon
plus que ses Héritiers , tenu d’en rendie camptea personne. Ce Adéicornmis
n'est done point an nonibre des substitutions annulées par le Code ; en slat-
tackant a la letire de cette loi : s

Mais, ajoute M. de Villargues; 'obligation de conseryer ilest pointessen:
tielle a Ta suibstitution. 1 1& prouve par Pautorité de Pérégrinus, de The-
venot, d'Essaule et de M. Merlin , qui, tous les trois, ce  qu'il faut bien re—
marquct, out écrit daus les principes du droit aniérienr au CGode eivil- Gar
dans le passage des Questions de Droit, ¥o. Substitution fiddicommis
§.5,pag. 41, 2¢. édilion , il s'igissait d’un testament fait. a Litge, ville
non encore réunie a la France, et avantle Code civil; de'plus Jeantie-

Mavie Viarox, Lérilitre fiduciaite, étdit morte avantla publication de cctte
“loi. Il fallait donc en cette affaire suivre les principes antérieurs an Code.
| B
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Voyons quels étaient ces principes; ils sont nettement exposés par Theves
not , qui demande, chap. 48, §. 1: « Est-il de Vessence de la substitntion
» fidéicommissaire que le grevén’ait pas la liberté indéfinie d’aliéner? Non
»' (‘xépond cet auteur), le subslituant peut permetire Palidnation indéfi-
» nie. Une institution qui contiendrait cette.clanse serait valable, vu qulil
vy aurait obligation de rendre dans. le cas ot le grevé maurait pas
» aliéné, » =

Accordons encove ceci a M. de Villargues, Dans les principes de- droit
antérieurs au Code, le fidéicommis de ce quirestera érait une substitution
fidéicommissaire’, parce qu’il- y avait obligation de rendre, sile fiduciaire
grevé n'ayait point tout aliéné,

Mais que résulte-t=il'de 1a? Pas autre chose sice n'est que, dans les prin-
cipes antérieurs au Code, il y avait deux sortes de substitutions , 'une avee
T'obligation de conserver ; I'autre dégagée de cetle obligation, et dans
laguelle il o’y avait que la charge éventuelle de rendre, subordonnéeala
condition que le fiduciaive n'elit pas tout aliéné.

Ta distinction trés réelle de ces deux sortes de substitutions ; vépand un
grand jour sur la disposition de Pait. 8g6. A-t-il'défendu ces deux sortes
de substitutions indistinctement ¥ A-t-il. frappé de nullité celle qui ne con-
tient pas lobligation‘ou la chavge de conseryer ? Non , certes. I slen st
bien gavdé. Il sest expliqué sur ce pointde la manitre la plus claire, Il
nlannule quelles dispesitions qui contiennent la double charge  de conserver
et de rendre : le texte estpositif et:formel sur ce point.

- Ee pourguoi cela? Pourquoi exige-t-il ;pourla frapper de nullité, qu'une
disposition contienne la double condition de eonserver ou de rendre? Pardes

_motifs d'une profonde sagesse. !
Tes substitutions graduelles , les substitutions avec charge de conserver ,
ont été proscrites par un grand motif dintérét public. Foyez 'Exposé des
motifs, par M. Bigot Préameneu, tom. 1v, pag. 265, édit. de Didot, Elles
_nuisajent anx progrés de Pagriculture et alamélioration des biens; elles re-
tiraient du commerce une grande masse de propriétés, Enfin les gens riches
en abusaient pout frauder leurs créanciers,, etles greveés, aprés avoir, pen:
“dant leur vie , possédé des biens souvent immenses, finissaient assez ordi-
“nairement par mourir dans un état de faillite d’autant plus hontenx, que
Populence: deleurs enfants 4 appelés a recueillir ces biens aprds eux, insultait A
au malbeur des créanciers trompés. ;
Mais, dégagées de la chayge de conserver, les substitutions n’ont plus au=
jourd’hui aucun de ces inconvénients, Elles ne vetirent point les biens don~
.nés du commerce; le fiduciaire peut les vendre ou les donner ; elles nexpo-

sent point ses créanciers 3 perdre; car, asa mort, ces biens; qu'il pouvait
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aliéner, deviennent le gage de ses créanciers. S'il pouvait les vendre il
pouvait a plus forte raison les hypothéquer. Ainsi les substitutions, dégagées-
de la charge de conserver, ou les fidéicommis de ce qui restera; n'ont aun-
cun des inconvénients justement reprochés aux substitutions graduelles, et
qui les ont fait proscrire. Le législateur, qui-ne peut, sans abuser de son
pouvoir, faire aucune loi inutile & la société, devait: donc maintenirles
substitutions dégagées de la charge de conserver : c'est ce qu'il a fait.en ne:
 prouongant Ja nullité que dessubstitutions & charge de conserver. Llesprit
et la letire du Code se rénuissent dene pour établir , comme nousl’avons
avancé, que le fidéicommis de ce qui restera, autrement la substitution
dégagée de la charge de conseryer, n’est point une substitution prohibée:
par le Code. :

- Si, dans les anciens principes, onla mettait au nombre des substitutions.
fidéicommissaires, c’était pour maintenir la volonlé du testateur, qui
sans cela efit pu rester sans eflet ; parce qu’en lui refusant.ce caractere,le
substitué, en cas de mortdu fiduciaire , n’elit point recueilli les biens nom
aliénés. Nous devons donc , non seulement par identité de raison, mais a

- plus forte raison tenir anjourd’hui pour. principe que le fidéicommis de ce
qui restera , ou la substitution sans charge de conserver, n’est point une
substitution prohibée, car autrement la. disposition serait annulée, mnon
seulement & I'égard du substitué, mais encove & l'cgard du donataire , de
Dheritier institue ou du légataire, chargé de rendre ce qu’il n’aura: point
aliéné.

M. de Villargues dit encore, d’apres Thévenot, que le fidéicommis avec:
faculté d'aliéner, mais seulement: a charge de rendre ce qui restera, est
bien différent du cas on le substituant aurait diit au grevé: Fous rendres
des biens si vous voulez, car alors il n'y aurait aucune charge de rendre,
— Non, sans doute, Théyenot a raison.

Mais néanmoins, dans le fideicommis de ce qui restera, le grevé, ou
pour parler plus exactement le fiduciaire , peut anéantir. la charge de rendre
en aliénant tous les: biens. L'exéculion de la charge de rendre dépend donc
de sa volonlé, comme dans le casolile grevé est chargé de rendre %l le
weut. Ce nlest donc point en cela que consiste la différence spécifique de ces:
deux fidéicommis; cetle diflérence, que n’a point indiquée M. de Villar~
gues; consiste en ce que ; dans le fidéicommis de ce qui restera, les biens.
Testants passent de plein droit a Vappelé au décés du fiduciaire, sans que
celui-ci ait manifesté la yvolonté:de les lni transmettre, aulrement que d’une
maniére tacite , en n’usant point de la liberté qu’il avait deles aliéner.

Au contraive, dans le fidéicommis a lacharge au fiduciaire de rendre .
s'il le weut, les biens restants a son décds: ne passent-point-a la personne
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indiquée ; mais non expressément appeiée par le testatent, & moins qu'avant
de mourir Ie fiduciaire n’ait manifesté, par un acte exprés, savolonté de
transmetlreles biens i cette personne , en'appelant a les recueillir.

Observoan que M. de Villargues s’exprime d’une manitre nn pew équi~
voque dans les principes du Code, quand il dit que le fidéicommis,, avec
clause de rendre, sile fiduciaire le vent, serait nul suivant les Vlois 43,
§5. 2 etgs, . de Leg. 10, etlaloi 11 de Leg. 20. Le fidéicommis serait
nul sans doute, & Pégard de la personne indiguée par le testateur, maisla
disposition ne sc?ra'it pas nulle 4 Pégard du 1égataire ou de Dinstitng,

Je donne i Jean le fonds cornélien i charge de le rendre, s'il lé veut, &
Paul, Le fidéicommis est niul a I'égard de Paul, qui ne pent contraindre
Jeéan ui ses hévitiers 4 lui rendre le fonds cornélien, ni recueillir ce fonds ,
si Jean meurt sans le lui avoir 16gué: mais la disposition principale, le don
fait & Jean du fonds cornélien , est valable, quoiqu’il ne soit pas obligé de o
rendre, Cest la seule conséquence quion puisse tirer des lois citées, qui ne
disent aulre chose , si ce n'est quele legs réuni a la volonté de l-’héritief,
sl le weut , n'est pas valable, quoiqite le legs xéuni i 1a volouté d'un tiers
soit valable: legatum in aliend woluntate poni potest , in herédis non
potest. 1i. 43, §. 2, 1. de Leg. 10. ‘

Disons done que le fidéicommis de ce qui resteran’est point prohibé par
le Code , et qu'il n'a pas dit Féive, parcequ'il ua ricn de contraire & Pintérée

* de'la Société. M, de Villargues y apercoit Yordre successif de deus pro-
priétaives, et le trait de temps, qui caractérisent les substitutions fidéi-
commissaires. : : :

Qu'tmporte tout cela st ¢et ordre successif est sans inconvénient; s'il dé-
pend dela velonté du premier propriétaive; ¢'il ne lui donne point, comme
les substitutions graduelies , la scandaieuse facilité de frander ses créanciers;
_51' enfin‘il' ne retire point'les biens du ‘commerce. Ge n’est point lordre
stceessif que la sagesse du Iégislateur a donné pour caractére aux disposis
tions qu'il réprouve et quil annulle, ¢est Pobligation ou la charge de con-
sevver les biens pour les xendre 3 un tiers. Il demenre donc démontré que
la disposition par laguelle le donataire n'est pas chargé de conserver les
bicns pour les rendre A un ticrs, nest point nulle , soit qu’on s'attache 4 Ia
lettre du Code, soit qu'on en consulte Pesprit. Cette démonstration nous
pavait compléte. Elle nous dispense d’entrer dans une discussion lonzue et

 fastidieuse des mombreux arvéls rendus pour et contre sur la nature des
substitutions. H faut sniyre ceux qui sont confornies 4 1a loi et anx priucipes,'
rejeter ceux qui s'en écartent. Voulez-vous conserver la jurisprudence dans
§& purele, cette science si belle ‘du juste et de injuste, dantle dépat
Yaus est confié? Gardez-vous de la sounietire au joug des arréts et de I'ay=
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torité. Clest avec une profonde sagesse que nos maltres en: jurisprudence
vous Pont défendu. Non exemplis sed !elgibusjludic,mzdum est.
Au reste, le plus grand nombre des arréts sont favorables & Popinion que
nous défendons.
Pag. 54, ligne 21, au licu de: mais il ne le peut
. par teslament. lisez : mais le peul—ﬂ par tcstament 2
LBt ajoutez a la suite :

Clest une question qui a été jugée diversement.

La Cour royale de Rennes s'est prononcée pour -

Vaffirmative par deux arréls, I'un da 2q juillet 1608,
Pautredu. , . . 1818.Nous avons long-temps
penché pour la négative. En y réfléchissant plus
miirement , nous pensons que c’est une question
abandonnée a la prudence du magistrat, parce
qu’elle dépend uniquement de la volonté du testa-
teur ou donateur : Foluntatis qucestio in cestima-
tione judicis est. L, 17, Cod. de Fideicomm. Le
testateur pouvait sans contredit autoriser le fidn-
ciaire & disposer des biens par testament. L’a-t-il
voulu, ne I’a-t-il pas voulu? S’il ne s’en est pas for-
mellement expliqué, la réponse ne peat se trouver

que dans P'interprétation de Vacte, Ainsi, de quel--

que maniere que la question soit jugée, il est diffi-
cile que le ]ugement donne Ouverture ala cassa-
tion. :

On pourrait dire peat-étre que toutes les fois que
Tacte contient la faculté de disposer , suivant la for-
mule : pour en jouir et disposer comme de ses biens
propres, le fiduciaire ale pouvoir de tester. Mais
cetle régle n’a rien de stir, car, dans la rédaction
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des actes, on ne s'attache point assez ~scrupuleuse-
‘ment a la propricté des expressions.

Pag 76, avant-derniére ligne, apres, reputee
non ecrxte 9oo. a]outez en note :

C’est plutot un conseil , ou un precepte non obligatoive. Fid. omnind ce :
que j’ai dit de la condition d’ahéna tom, v1,n°, 488,
Pag. 83, ]igne’-zr , aprés : le Code ne considére
pas, gjoutez : ala vérié

Meéme page,alasuite de la derniére ligne, aprés:
mais le testament, ajoutez : olographe est regardé
comime unacte solennel qui fait foi de sa date par
lui-méme (1). Ainsila date du testament olographe
peut assurer la capacité du testateur au temps du
lestament, de méme que le testament authentique.

Pag. 84. Commencez-la ainsi: Le testament olo-
graphe est méme plus favorable

Pag. 89, ligne 1o, aprés, olographe, supprimez:
dont la date ne serait pas assurée, jusqu’a la fin de
Lalinéa , etlisez ¢ la place : il fait foi de sa date,
comme nous'avons dit supr. , n° 58; mais les hé-
ritiers légitimes pourraient éire admis & prouver,
‘méme par témoins, quela date est franduleuse.

Pag. 92, ligne6, aprés spirituels. Zisez: La pro-

(1) Poy. Varrét dela Cour de cassation du 11 Juin 1810, Sirey , tom. x,
Pag- 2g0. Foy. les Questions de droit de Merlin, vo. Testament , pag. 233
el 23, a¢, édit.; et le Répertoire, vo. Testament ; p¥g. 767, 3e. édit.
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hibition ne peut.donc s’appliquer anx ministres du
culte protestant, qui n’admet point la confession
auriculaire. '

Pag. 99, avant-derniére ligne de la note, au licu
de destination, /isez : distinction.

Pag. 105, ligne premiére, aprés testament, lisez
a la ligne :
11 en résulte encore que le testament d’'un mineur:
. 4igé de plus de seize ans, qui a disposé de tous ses
biens, ne doit pas recevoir son entiére exécution,
quoique ce mineur décede en majorité. Ainsi jugé
par un arrét de la cour de Grenoble du 7 juillet 18r1,
rapporté dans la Jurisprudence du Code civil, tome
viI, pag. 482.

Page 109, ligne 15, aprés, en droit francais ;.
ajoutez : il y avait exception & P'égard des legs faits
aux élablissements de main-morte. voy. I'édit de
1749, art. 2; :

Page 112, 4la suite de la note (2), ajoutez : 2 bis.

Jai examiné de nouveau, tom. vi, n% 544, la question de savoir sila
condition a ou n’a pas un effet rétroactif dans les legs, et il m’a paru qoe
celle dispute n’est qu’un mal-entendit, que les deux opinions qui partagent
les anteurs se concilient par une distinction. Il est certain que Peffet ré-
troactif de la condition est moins étendu dans les legs que dans lesicontrats.
1l n'est pas nécessaire que le 1égatajre conditionnel soit capable de receyoir a
Iépoque du testament, ni méme a Pépoque de la mort du'testatelr, pourvu
quil le soit au moment de ’accomplissement de la condition, S'il menxt
avant, Pévénement , le legs est caduc. Lia condition na donc point d’effet
rétroactif , en ce qui concerne la personne du légataire.

Mais, d'un autre coté, si 'héritier, quoique éropriétai:‘e pendant Ia con-
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‘dition , alitne ou Liypothtque la chose léguée, lui impose: des servitudes,

_ etc., laccomplissement de la condition fait évanouir tout ce qu'il a fait; le
droit des tiexs acquéreurs est résolu et anéanli, sans qu’ils puissentrenvoyer
le légataive se pourvoir contre Phévitier pour ses dommages et intéréls.
L’immeuble légué passe an légataire libre de toutes charges, tel qu'il étaita
Ia mort. du testateur, comme dans un contrat conditionnel il passe au
créancier tel qu'il éLaiv au moment dela conyention,, libre de toutes charges
imposées pendente conditione, art. 2125, ce qui est le principal effet de
Ia rétroaction, celui qui la caractérise particuliérement. La condilion a
donc un effet rétroactif, quant a la chose léguée, et quant aux tierces
personnes , quoiqu’elle nelait pa's quant au droit de la personne du léga~
taire; et si Pon considére le temps de la condition dans les legs; c'est uni~
quement pour voir si elle arvive dans un temps ou le légataire puisse en
profiler pour acquérir le legs.

Page 127,4 la suite de la premiére nole, lisez:

Cette question a do;ané lieu a de grandes conlroverses, eta trois opi-
nions diflérentes, examinées avec beaucoup de soinipar M. Chabot; tem. 115
de son Traitd des successions , 5¢. édit. , pag. 281 et suiv.

Page 133, ligne 4, aprés aux arl. 844 el 845,
ajoutez & la ligne :

Depuis la premiére édition de cet ouvrage , notre
opinion a été cousacrée par un arrét de la Gour de
cassation’, le 18 février 1818, vapporté par M. Cha-
bot, tom. 111, pag. 352 et suly.

Page 147, ligne g, aprés, entre époux , ajoutes:
voy. infr. , ne, 86g el suiv,

Page 154, ala suite de lanote, ajoutes :

Quoique le divorce soit aujourd’hui supprimé, la question peut encore
naltre & raison de divorces antérieurs,

Page 157, ligne 3, aprés sur les autres. ajou-
tez a la ligne:

Maus il faut remarquer que la réserve des ascen-
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dants d’une ligne ne s’étend pas aux biens donnés par
un ascendant de Pautre ligue, parce qu’ils. ne sont
point appelés & succéder & ces biens. Foy, supr., no.
114. Ce n’est donc qu’en faveur des ascendants do-
naleurs que les biens donnés entrent dans la masse.

Un homme meurl laissant pour héritiers son aieul
paternel et son aieul maternel : ses biens s’clevaient a
60,000 fraucs; savoir : 30,000 donnés par laicul pa-
ternel , et 30,000 acquis. il a denné tout son bien.
La réserve de Paieul palernel sera fixée sur la masse
enlicre des 6o,000 fr., et sera par conséquent de
15,000 fr. La réserve de I’aieul maternel ne sera
fixée que sur la masse des 30,000 fr. acquis par le
défunt , et ne sera que de 7,900 fi., parce qu’elle ne
peut jamais s’étendre sur les biens qu’il n’est point
appelé a recueillir. :

Page 194, ligne 11, supprimez : mais non pas
sous peine de nullité. -

Méme page, n°. 173 des sommaires, aprés : nul-.
fite, supprimez : absolue:

Page 199, ligne 15 , aprés dans la formp légale,
gjoutez : Vid. infr. , n°. 19o.

Page 200, higue 6, aprés par exemple, ajoutez
enrote: ; :

Floy. ce que nous avons dit, tom. 1v, n°. §74, pag. 472

Page 205, ligne 17, au lieu de V'art, 1690 , lsez

'1691.
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Page 226, ligne 13, aprés la donation nuile,
ajoutez en note :

Qui, si Pacceptation n'était pas exprimée dans Pacte en autres leruies
équivalents , car ce n’est point un terme sacramentel; par exemple, il était
dit a la fin de I'acle, que les parties I'ont ainsi voulu et consenti, ceserait
1ne acceptation suffisante, car elle est expresse. LIlacceptation expresse est
ici opposée a Paceeptation tacite qui résulte dela présence du donataire ,
et de ce qu'il’a souscritPacte. Clest celte acceptation tacite quine suffit pas.

Méme page, ligne 15, aprés du 3o avril 1633,
.ajoutez & la ligne:

Le donateur pourrait révoquer la donation, jus-
qu’aceque le dqnataire‘l’eﬁt acceptée d’une maniére
expresse par un nouvel acte notifié an donateur.

Page 2277, ligne 4, au liew de quand elle leur est
acquise. /isez : quand le droit de la proposer leur est
~acquis.

Page 230, ligne 8, aprés la donation. ajoutes
en note : ;

n peut opposer I'art. 1 ; mais il nous parait qu'il ne s'applique qu’aux
On peutopposer I'art. 13393 1 nous parait qu'il ne slapplique qu’
actes confirmatifs, ‘et non a Pexécution volontaire de la donation.

Méme page , ligne 11, aprés de sa procuration,
ajoutes en note : : :

Par arrét duat décembre 1812, rapporté par Sivey , tom. 3117, 2°. part.,
Pag. 260, la Cour de Pavis a jugé quiune donation faite en absence de la
donataire, et acceptée par un tiers sans procuration , était nulle quant aux
bicns situés en: France, quoiqulelle fit valide suivant les lois du lien ou

- l'acte avait été passé. Le défaut absolu d’acceptation tenait en ce casala
substance du contrat.

Y

Page 243, ligne 16, aprés du 4 ventdse an x11,,
" ajoutez en note :
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Foyez aussi le Décret du 12 aolit 1807, concernant les Sceurs de PEn-

fance de Jésus et de. Marie, art. 5.

Page 253, ligne 6, aprés, excéder cing ans,
ajoutez ala lignes

Ainsi Pacquéreur peut acheter une chose sous la
condition de la rendre dans un temps convenu, si
ellelui déplait: S emptort dz.rplzcuent 1L 3, 1f. Quzb
mod. pign. vel hypotkh. , 20. 6.

Page 256, ligue 11, au liew de donations, Zisez :
iraditions.

Page 257, ligne 15, au lieu de qui y est annexé,
lisez : qu’on doit y annexer.

Page 261, ligne 2 du sommaire 239, au lieu de:
elle w’est point prescrite, hsez est-elle prescnte

Page 26q, llgne 2ty Suppr&mez ce qui est sans
dlfﬁculte.

Page 277, 4 la suite de cette page, ajoucez ala
Z.rgne.

Malgré ces raisons, la Cour de cassation , dans un
arrét du ro avril 1815 , rapporté par Sirey, tom. XV,
pag. 161.et suiv., a pensé que sous I'empire du Code,
commesous laloi du 11 brumaire an vir, la donation
: él’égard des tiers inléressés 4 contester sa ya]'?dité';
n'est parfaite et translative de propricté que lors-
quelle a été transcrite au bureaw des hypothéques,
et qu’avant cetle transcription, le dovateur pent
-vendre & un tiers les biens qu’il a déja donnés.
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- On satt qn"un senl arcétnesuffit point pour fixerla
jurispru(]eilce. Celle que cet arrét tend a introdaire
subsistera- t-elle? On peat en donter. L art.g38 ditque
la donation diument acceptée sera patfaite par le seul
consentement des parties, et-la propriété transférée
an donalaire sans qu’il soit besoin de tradition. 1l
nelimite point ee principe aux parties, comme le
~fait Part. 1583 a ]’égard de la vente. Comment done
Je donateur dépouillé dela propricté, peut-il trans-
}fére'r des droits qu’il n’a plus? L’art. 941 lai interdit
expressémem:, ainsl qu’a ses ayant cause, le pouvoir
d'opposer le defaut de iranscriplion; Comment done
Pacquérenr , qui n’est évidemment gue son ayant
cause , peut-il opposer le défaut de transoription ?
S'il sagissait d’une donation de meubles, sans
'déplacemeric, c’est alors que la donation, comme la
venle, ne serait parfaite qu'entre parties par le seul
consentement, comme dit I'art. 1583. Les créanciers
s méme posterienrs pourraient , avant la tradition,
faire saisir les meubles donnes. Foy. lom. vii,ne,
36 ; mais 4 I’égard d’une donation on d’une venle
d’'immenbles, Pacquéreur et le donataire sont, quant
4 la trapscription , mis sur la méme ligne par les
art. 2183 et 2184 ; les mémes obligations leur sont
imposees pour purger les hypothéques antéricures ;
seul effet pour lequel la tramscription soit néces-
saire , art. 2179 et 2181. C’est dans ce sens que son
omission pent étre opposée par les tiers intéresses.
1 arrét cité nous rarait donc ayoir créé une nullité
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qui n’existe point dans la loi, et violé Iart. 04T et -
Tart. g38.

Mais il s’agissait d’une donation universelle de
tous biens présents et ¢ venir, faite par un péere
dans le contrat de mariage de sa batarde adnlts-
rine y reconnue telle. Le desic d’anéantir cette do-=
nation immorale , contribua beauncoup 4 déterminer
Farrét. Je tiens ce fait du savant rapporteur, M.
Chabot de PAliier, qui vient d’dtre enlevé A la
jurispradence par une mort cruelle et prématurée.
(’est une grande perte pour la science et pour la
magislrature, mais sartout pour ses amis.

Je ne croirai la jurispradence fixée que par un
secoud atret.. :

Page 280, n°, 26 des sommaires , an lieu de : De
renoncer & un droit acquis, hsez De la condition
de renoncer & un droit acquis.

Page 294, supprimez les six premiéres lignes jus-
quau n°. 255, et ajoutes i la place:

La condition impéralive d’épouser une personne
de la classe noble, était contraire  la loi du Igjuin -
1790, quiabolissait la noblesse. L’art. 71 dela Charte
permiet & 'ancienne noblesse de reprendre ses titi €his
mais elle ne forine plns une classe parlmu]nete dans
PEtat. 11 est néanmoins bien difficile de croire qu’on
ne regarda pas, comme conlraire aux lois, la con-
dition d’épouser une personne noble, un baron , un
comte, etc. Maisiln’est pas douteux quela condition
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d’épouser telle personne désignée , quoique noble et
titrée, ne soit valide (1).

Page 295, ligne 18 , aprés Pancienne Bretagne,
't?jbutez. FPoy.l 64, . de Condit. et demonst,
 Les lois romaines regardent , comme non écrite,
‘la condition de se marier & la personne qui sera dé-
signée par un tiers arbitrio alterius (2). Nous pen-
sons que celle condition serail également rejetée sous
Iempire du Code, comme contraire a la liberté des
_mariages. !

\

Page 302, 4 la suite de lanote, gjoutez o laligne:

Du legs nomine pene. Foy. Pothier, des Donations testamentaires,

pag. 185.

Page 320 , ligne 17, avant §. 11, apreés des suc-
cessions, ajoutez : tom. 1V, pag. 220.

Page 327, ligne 7, aprés la donation faite
ajoulez i un tiers.

‘ Page 352, ne. 353 des sommaires, au lieu de
La fermme doit tester,lisez: La femme peut tester.

Page 369, ligne 13, supprimez : depuis le Code

(1) Condition de se marier, arbitrio alterius rejetée. Fid. ff. L. 28, de
‘Condit. et demonst. , 35, 1; etibid. Cujac. , L. 52, eod. Cujac..obs. L. 17,
cap. XXIL. :

(2) L. 28 , ff. de Condit, et demonst., 35, 1, et ibid. Cujac.; L

C
god. Cujac. , Qbserpat., lib. 17, cap. xx11,
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Napoléon jusqu’a la fin de la page 370 et le premier
alinéa de la page 371, et gjoutez i la ligne:

Un aneien arrét du 26 juin 1678 jugea valideun
testament olographe dans la date duquel le nom da
mois avait été oublié (1) ; mais cet arrét est antérieur
a Pordonnance de 1735, qui exige la date des jour,
mois et an. Ainsi, suivant cette loi, le testament

. était nul, non seulement si la date y était totalement
omise ou laissée en blanc, mais encore si ’on avait
omis d’y marquer le jour, le mois ou Pannée. 1l ne
suffisait pas d’avoir marqueé le jour et le mois sans
marquer P’année, ni d’avoir -exprimé le jour et 'an
sans marquer le mois, ni enfin le mois et ’an sans
marquer le jour. Furgole, Traité des Testaments,
chap. 51, sect. 4 5 mo. 18,

Le Code s’est borné a dire, art. g70, que le tes-
tament olographe ne sera point valable, sil n’est
daté de Ia main du testateur. 1l n'a point exigé I'in~
dication précise des jour ,mois et an. &5

Cette différence entrela rédaction duCode et celIe
de 'ordonnance de 1735, que les rédactenrs avaient
sous les yeux , nous semble indiquer qu’il a voulu
laisser aux juges plus de liberté, quand ils ont a
prononcer sur les erceurs, ou les omissions qui se
glissent. dans les dates par inadvertance , et qui le
plus souvent ne sont pas suffisantes pour annuleér

(1) Ricard, part. 1ve,, ne, 1555 le Journal des Auéllences, tom, 1, pag.
90g, col. A.

Additions et Corrections. Tome V e
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un ftestament: p'ar exemple, si le testateur avait daté
du mardi g mai, ghoique Te mardi fiit le 8; il avait
omis dans 1a date un mot ou nn chiffre Qui se pt
facilement suppléer, et quil efit date de dix-huit
anze at liea de dix -huit eent onze, L’ancienne juris-
prudence desarr *ets(l) rejetait des demandes en nul
lités fondées sur de pareilles-errenrs ou omissions;
et la rédaction da Code étant p]us favorable A cetle
]ullsprudeiuce que celle de YPordonnance de 1735,
Ies tribunaux ne doivent pas étre aujourd’hui p]us
rwoureux. ‘

Ou ne pcut pas dire qu'une date erronée ne soit
pas une date: reste done & examiner si Perrear qu ‘on
y a‘commiise, Pomission qui 5’y est glissée , sont de
= nature 4 annuler la date, ou bien 51 Ierreur et Vomis-

ston peuvent élrve suppleees. Ce qm nous conduit an

ﬂevelbppemeut des principes généraux qui doivent

: "nous‘" {;mder dans la pranque. Est-il permis de cor-
riger les erveurs commises , de suppléer aux omis-
‘sions ec—happees dans un' testament 7 comment est-il
_'fpérmls de Je faire ? Je pent-on par des conjectures?
Le premler principe en ocetle matiere , est quela

- }weuve non sealement des dispositions de dernisre

“volonté , maisencore de 1'observation des formalites,

requises pour leur validité , doit se tirer de Pacte

i :
)

(1) Foy.le Répertoire de Jurisprudence, v, Testament, sect. 2, §. 1,
ant. 6, n0. 6. F oy aussi DPmsarL ¥2. Testament , 1. 33; la Gazette des
“Trlbunaux tom, X1V, pag. 20; Fulgole des Teslaments, chap. ¥y sect: I

no, 15; les Queslmnsde Dyoit, vo. Testament, §. 16. il

7
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méme qui les renferme, ex ipsomet testamento,
non aliundé , dit fort bien Dumoulin sur Part. 69 de
la coutume de Sens.

1l semble donc qu’on ne peut pas , sur des conjee-
tures ou par des inductions, rectifier les erreurs,
suppléer les omissions commises daus un testament,
Cest une question sur laquelle étaient partagés les
anciens docteurs: les uns soutenaient 'affirmative ,
les autres la négative; d’autres enfin , dont Popinion
a prévalu , ont établi une distinction. Ilsont pensé
qu'on peut suppléer aunx omissions, corviger les
erreurs commises dans un testament, sur des con-
jectures ou des inductions , pourvu qu’elles soient
tirées de I'acte méme et non d’ailleurs ; ex propriis
verbis, testamenti , ex verbis seriptis in testamento,
non extrinsectss. Yid. Menochius, lib: 4, Preesump.
19, n% 7. Barry , de Successionibus , 1ib. 2., tit. 1,
1% 19, e Hiar
Cette distinclion raisonnable, qui est une consé-
quence du premier principe que nous avons pbsd,
fut adoptée par nos jurisconsunltes frangais , par
Barry , déja cité, par Furgole, ete: La jurisprudence
des arrélsen fit Vapplication aux erreurs qui se sont
glissées dansla date d’an testament ow autre acte de
derniére volonté ; et pour ne citer que les arréts in-
tervenus depuis la promulgation du Code, on en
trouve deux remarquables, rendusPun parla Gour
de Dijon , I'autre par la Cour de Gaen), confirmés
tous les deux par la Couv de cassation, le premier le
20 février 1816, Sirey, tom. XVIL, 1% p:irt.,-page
g,
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44+ lesecond le 19 février 1818, Sirey, tom. xviit;
page 176.

Dans I'espece du premier arrét, 11 s'agissait d'une
donation mutuelle que s ’élaient faite Pierre Royer
et Emillande Treillard, sa femme. L’acte portait la
date de I'an 1780 ces mols formaleut la premiére
ligne de Pacte. Le notaire avait oublié, au commen-
cement de la seconde , e mot Auit,; qui complétai
la date. 1l s’en apercut , mais apres la signature et la
perfection de lacte. Pour réparer sa faute ; il rétablit
Je mot & la-marge , immédiatement avant les pre-
miers mots dela seconde ligne. Le défaut d’approba-
tion rendant cette addition nulle, il restait, pour
date apparente , Y'an 1780. La donation fut donc at-
laquée pour causede fansse date. Mais les circons-
tances du fait, le matériel de 'acte et le timbre du
papier, de beaucoup postérieur -a cette ¢poque,
démontraient qu'il y avait dans la date une omission
visible. La Cour'de Dijon repoussa done Pattaque,
par le motif gu’on peut rectifier les erreurs de date
dans les actes, quaﬁd-les circonstances et les docu-
ments certains peuvent conduire i connaitre la vé-
ritable date, et que, dans I'espece, tout assurait que
la donation avait réellement pour date, le 25 aoiit
1788; que le mol /Auit était une omission que le no-
taire avait vouln repaxel ; que cela résultait non sen-
lement du timbre , mais encore de ce que la minute
était éliquetée de la main du notaire, et bien plus
encore de son répertoire tenu avec exaclitude, sans
blancs ni ratures, et ot L'on irouvait Pacte de dona-
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tion porté an ne. g618, sous la date du 25 aotit 17885
qu'ainsi il élait impossible de se refuser 4 croire que
la date de 1788 était réellement celle de la donation.

Cet areét fut defere ala censure ; mais la Cour de
cassalion rejeta le pourvoi le 20 juin 1816, par le
motif que, d’apres la jurispradence et les juriscon=
sultes , les errenrs de daie , Inrsqu’elles sont évidem-
ment le fruit de linadyertance et du hasard,
doivent étre rectifiées quand les circonstances et
les documents les plus certains conduisent @ con-
naitre la véritable date des actes , ete.

Voici Pespece du second arrét confirmé par la.
Cour de Cassation ;: Madame Letellier, morte en,
1816 , avait laisse un testament olographe , pac le-
quel elle instituait le comte Duparc et son épouse
ses légataires universels. Le testament, fait 4 Bayenx,
portait la date du 15 juin il cent seize. Celte date
était visiblement fausse , puisque la testatrice m’élait
pas née a cetle épo_qne. Mais de plus ; Terrenr était
rectifiée par les inductions nécessaires que présen-
taient diverses énonciations contenues dans I'acte
méme , et gui concouraient a indiquer ainsi qu'a
fixer la véritable date du testament. '

1°. Le comte Duparc y était qualifi¢ de membl.‘e-
de la chambre des députés. Or il n’avait été nomme:
qu’en 1816 ¢ c’élait donc en cette année que le tes~
lament avait été fait.

20, La testatrice y désignait un sieur ¥vory ,
comme son agent daffaires : or il ne I'était devenw

qu’en 1815,
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- 3v. Blle faisait un legs au nommé Etfennc, son
domestigue, qui n'était entré 4 son service qu’en
Busiic : -

4o, Enfin, le papier sur lequel était Gerit 1 tes-
tament, avait été visé pour umlne, a Bavcux le 13
mai 1816. =

Ainsi, d’un coté, il Gtait certain . Il était evident
qu'il y avait erreur dans la date de mil cent sejze,

- époqﬁé’a,']aq'c.eﬂe la lestatrice n’étail pas née; d'un
anlre colé , Ies induclions nécessaires , tirées des
“énoneciations contenues dans Iacte méme, ex verbis
Scriptis in testarmento , se reunissaient pour déman-
trer jusqua Pévi dence que Terreur qui se trouvait
dans la date du testament, ne consistait que dansla
“simple omission-du mot Auit, échappé par inadver~
tance & ld testatrice, et que la véritable date était
dn 15 join 1816, Ce fut par ces motifs que la Cour
royale de Caen déclara le testament valable. Son
arrét fut confirmé par la Cour de cassation, le 19
février 1818, par des considérations dont les expres-
sions sont remarquables , parce quw'elles fixent les
principes :

Attendu, en ) droit ,qu’une erreur de date ne vicie
pas Pacte qui la rewferme quand on trouve dans
z ez\cﬁe méme des éléments muatériels et physiques
gurla corrigent , la very‘ient et la fivent nécessai-

_ remeénk.

: En fait, que des éléments matériels de la main de
la testatrice, et faisant partie intégrante de 'acte,
suppléent nécessairement le mot luit , seule omis-
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8100 que ’on puisse reprocher a la date en question,
et gu “ainsl 1l est manifestement et necesmuemen; :
établi que le testament litigieux a été éerit le 15
Juin 1816, d'ou il Jesulc(, que le veeu de la Zoz esé
rempli. -

Tels sout done les principes enselgnes par les ]u-
risconsultes , consacres par la jurisprudence des
arréls, fixes par la Cour supéri‘eﬁ_re. Trois choses
sonl neécessaires pour que les erveurs, dang la date,
ne vicienl point nn acle : o

re. Que Perreur soit évidente ; :

2% (e lzf date précise et véritable puisse élre
manifestement el nécessairement rélablie on fixee
par des documents certains ;

30, Enfin, que ces documents se trouvent dans
Lacte méme, qu'ils en fassent partie intégrante
pour employer les u.pt‘essmns de la Cour de cassa-
tion. :

Clest en appliguant ces pr1uc1pes aux d;fferenles :
CSPELCS qm se pu_sen!elonl, qu on pourra ;ug_er 5;
I'erveur ou Pomission commises dans la date d’un tes-
tament , peuvent étre corrlﬂees ou faire prouonce;
la nullité de Pacte.

363. Mais ces principes, établis pour les antidates ,
c’est-a-dire }iour les cas ou la date énoncée est anté-
rieure au lestament, peuvent-ils également sappli-
quer aux postdates, sl est permis de parler ainsi,
c'est-a-dire au cas ol la date se lrouye pgstérienre
au testament?

Si, par excmple » le testateur mouralt au mois
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d’aotit, laissant un testament daté du mois d’octobre
~suivant; s'il mourait en 1818, laissant un testament

daté de 1819 pourrait-on réputer la date erronée,

uniquement parce qu’elle est d’une époque posté.

rieure a la mort du testatenr ?

Ce second cas est bien différent de Pantidate, oy
la date est reculée et reportée a4 un temps antérieur 3
celui ot le testament a été fait, ou bien ménie 4 un
temps ou le testateur n’élait pas né, comme dans le
testament de madame Letellier. Dans ce dernier cas,
Perreur est manifeste’, elle est évidente. I1 est im:
possible de supposer que le testateur, 4 moins quil
ne fut en démence, ait voula dater son testament
d’un temps ot il n’existait pas. La preuve de erreur
est donc acquise alors par le fait méme.

Au contraire, quand la date est d’un temps poste-
l'leura lamort du testa teur, on n’en peut, sans 1emeri-
te_,- conclure qu le a erreur, qu’il s’est trompeé, qu il
n’a pas écrit la date qu’il voulait écrire; car tout .
homme & qui la loi permet de tester , peut retavder
oususpendre I'effet de son testament, jusqu’a 'épo-
que quiil lui plaitde fixer. Alnsi, quand un testateur
date sciemment son testament d’une époque future,
il ne peut avoir eu pour but que d’en suspendre Pef-

et jusqu’a Parrivée de celte époque, et par consé-
quent, s’il meurt auparavant, le testament s’cva-
‘nouit : non intendebat anté testari , dit Dumoulin,
Voracle de notre droit francais , zom. I, Opp. , pag,
862. C’est comme si le testateur avait dit : Je legue
telle chose 4 tel , si je vis jusqu’a cette époque. Cetle
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doctrine , fondée sur la raison , a été suivie par les
auteurs qui ont écrit depuis Dumoulin, avant et
depuis la promulgation da Code civil (1).

Il est cependant vrai quela posidate peut étre le
fruit de Perreuar. 1l est possible que le testatear ait
éerit une date au lien d’une autre , mais il faut lo
prouver. Or, comment faire cette preuve? Il ne
suffit pas de dire que le testatenr est mort avant
Jannée, avant le mois écrit dans la date de son tes=
tament, pour en conclure qu’il s’est trompé et qu’il
a voulu €crire une année antérieure a son déces. La
conséquence naturelle de la postdate est, comme
nous I'avons vu , qu’il a vonlu retarder et suspendre
Veffet de son testament. Non intendebat anté tes-
tari. '

On peut assez souvent , par des inductions tirées
de documents certains, et sur des ¢léments mate-
riels, faisant partie intégrante du testament, réla-

(1) M. Merlin, dans son Répertoire de Jurisprudence, vo. Testament,
sect. 2, §. 1, art. 6, nv. 6, in fine. ;
Dumoulin , sur Pancienne Coutume de Paris, §. ¢6; dit : « Qulapris

=

la mort de M. Gilbert, conseiller au parlement de Paris', arrivee le'g

5

aoht 1546, on trouva daos sa bibliothéque un testament daté da meis

doctobre de la méme aunée. Je fus, poursuit Dumoulin , consulté sur

ce testament, et j’estimai qu’il était nul; parce que la date étant posté-

=3

rieure au déces , on devait présumer que l'intention du testateur avait

~

é1é de ne pas disposer avant le temps qu'elle désignait < [Vor tntendehat
ante testari. » Duperrier, tom. 11, pag. 482, édit. de 1782, éablit Ia
méme chose par rapport & 1o testament daté. deux mols plus tard quele:

testateur n’était mort, et ajoute qu'il en a été ainsi jugé par un arrét qu'it
pe date point.
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blir et fixer la date erronée d’un teslament, lors-
qu'elle est antérienre a la mort da teslateur : nous
en avons donné des exemples dans le numéro précé-
dent. .

Mais quand la date est postérieure a la mort du
testateur, qui pouvail rets_nrder ou suspendre I effet
de son testament, et qui est censé Iavoir voula, par
cela méme qu’il I'a postdaté, comment trouyer
dans lacte méme, in ipsis testamenti verbis , des
documents certains pour élablir, non seulement
qu’il s’est nécessairement ti'om-pé » premiet point
qu’il faut prouver, maisencore pour fixer une antre
date précise, el démonirer quen écrivant telle
année, tel mois, tel jour & venir, il a vouln derive
telle autre année, tel antre mois , tel autre jour
passes. Il serait témeraire de dire que cette preuve
est impossible, mais certainement elle estinfiniment
difficile. -

Le nombre des années dont ]a date du testament
se trouve reculée, ne serait point un moyen suffi-
sant pour démontrer qu’il y a une erreur évidente, -
et que le testateur s’est manifestement trompé. Si,
par exemple, un octogénaire, mort en 1819, avait
daté son testament de 1889, on pourrait soupgonner
sans doute, mais non pas conclure, de cetle post-
date, qu'il y a erreur évidente, que le testatenr
s’est manifestement trompé, et qu'il a voulu dcrire
1819 au lieu de 188qg.

Car ce raisonnementneserait fondé que sur l’mvral-
s_en:hlance qu’il ait pu se promettre 150 ans de vie,

BiU Cujas-



5 'h
Suivant Pordre du Code tivid, 2
et reculer jusqu’a cette époque effet de son testa-
ment. Cette conjecture n’étant point tirée des énon-
diations contenues dans le ieslaméntg ex Ipsis testan
menti verbis , il faudraitla rejeter , d’autant mieux
quelle n’est fondée que sur une antre analogie exivé-
mement trompeuse, sur ce que les hommes n’ont .
pas coutume d'espérer une vie aussi longue , et dont
il y a peu ou point d’exemples depuis le temps des
patriarches,

- Cette flatteuse, mais folle espérance, estmoms rare
qu'on ne croit :les exemples de longévite et les tra-
vers de 'esprit humain sont tels, gqu’on voit des

_ hommes , et méme des hommes d’ailleurs trés ins-
truils, se forger , sur la durée de la vie et sur les
moyens d’en reculer le terme ; les systemes les plus
extravagants, On connait, sur ce point , les idées bi- .
zarres du philosophe Condorcet. Les hommes s’aban-
donnent plus facilement a ces folles idées dans la
vieillesse , que dans la jeunesse ou dans I’dge viril,
Aioutez a cela qu'une postdate aussi reculée peut
annoncer une faiblesse on une maladie d’esprit, ce
qui est une raison de plus pour ne pas maintenir un
testament que leslois ne permettent de faire qu'a des
personnes saines d’esprit ( goz'). Ainsi, de ce qu'un
testateur aurait daté son testament d’une époque
telement reculée qu'il n’est pas vraisemblable qu'il
¥ atteigne jamais, on en peut conclure, avec cerli=
tude , qu’il s’est trompé; et il n’y a pas erreur dé-
monirée dans la date, et démontrée ex ipsis Lesta-
menti verbis, le testament demeure nul,
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364. Au reste, quand il s’agit d’appréeier les er<
reurs qu’on prétend trouver dans la date ’un testa-
ment , on doit toujours se souvenir qu’une oniission
est plus facile (1) que Paddition d’un on de plusieurs
mols pretendus surabondants ; 5 que Perreur oun
101111531011 échappe plus fdcllemenl dans wne date
en chiffres, que dans une date écrite en toutes
lettres ; qu’elle devient plus difficile et moins vrai-
semblable, quand on pretend qu’elle consiste dans

'}.}l.usieurs mots; et qu'enfin elle devient tout-a-fait
invraisemblable quand il existe plusieurs copies du
lestament , toules ecrites et datées de la main du tes-

' tateur , et dont les dales sont conformes : car il est
bien difficile, pour ne pas dire impossible, de sup-
poser qu’en écrivant successivement et peut étre en
des jours différents, deux ou trois copies de son tes=
tamenl, le testateur n’ait point apercu sa premiere
erreur, Celle remarque est importante,

Page 371 . ]_igne 19, aprés:d’en faire usage, ajol-
, ‘ez :dansla date des testaments.
Méme page , 4 lasuite de la note (2), ajoutes
‘Tom. x, a¢, partie, pag. 231 et suiv.,
Page 372, 4 la suite de la 17e, note; ajouter :

 Parla Cour de cassation , le 18 juin 1812, Vﬂy Sivey., an 1814, pag.
217 et suiv.

(1) Quando minis scnpzum plis nunoupatum videtur, dit la loi i
Cod. de Testamentis, etc., 6, 23.

'
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Page 374, ligne 23, aprés : des lestaments, ajou-
tez en note :

Aussi la Cour. de cassation a-t-elle rétracté cet’ arrét , comme nousl’avons
appris depuis la premitre édition de et ouvrage.

1l s'agissait d«ns Ilespéce, du testament o!ogl‘aphe' du sieur Majainville.

- On n'élevait point de contestations sur les dispositions contenues dans le
corps principal delacte, daté de Metz, le 11 avnil 1795; mais, au pied de
Yacte, le testateur avait écrit néu{" dispositions additionnelles; dont chacune
était pumérotée et signée , mais non datée. Les deux dernitres étaient rela-
- tives au legs que faisait le testateur de ses billets de la caisse Lafarge, cha—
cune delles également signée, mais non datée; le tout était terminé par
cette clause : « Je dateles derniers articles de mon présent testament,con~
2 cernant le don de mes billets Lafarge , du premier jour des cing complé -
2 menlaires de Pan 1x républicain, ou 18 septembre 1801, signé Majain-

» ville. » : O

Le premier tribunal annula, comme étant sans date, les sept dispositions
intermédiaires- entre le testameént principal et les deux articlés concernant
le legs des:billets Lafarge.

Maisle tribunal d’appel de Metz, réforma ce ]ugel:qeﬂt, et déclara ces dtspn-
sitions valides, parle motif que, pour les supposer nulles, il avait fallu supposer
autant de testaments qui avaient leurs dates particnliéres, quiil y avait de
dispositions intermédiaires , ce qui était insoutenable; que ces, dispositions
devaient étre considérées comme des ratifications et additions aux pre-
micres, ce qui leur donneraitla date de celles-ci, ou. comme ne faisant
qu'un corps ayec lout cequi suit, et'se rapportant toutes a la date la plus ré~

- cente; qu'il résvlte des. expressions mémes du testaleur, qu'il n'avait viz
qu'un seul testament dans cette suite de dispositions; puisque, d’une. part, il
le dit dans la suscription de I'enveloppe : ceci est Facte de mes dernicres
wolontés ; et que, de Pautre, il répete plusienrs fois dans cet acte : Je déclare,
par mon présent testament; et qulil serait 1idicule;de penser que le ‘testa-
teur efit voulu que ces articles intermédiaires fussent sans valeur , car il l'gs
aurait expressément révoqués; qu’il importe peu , au reste, de connailre
Pépoque a laquelle ils ont été écrits, puisqu’a quelque épogque qwils Taient
été, le testateur élait capable de disposer.

Cet arrdt, qui est du 1§ pluvidse an xir, fut cassé de 12 mars 1806:
« Consuflelant, dans lespice, que Ia date du 11 avril 1795, apposée aus
» premiéres disposiLio.us, ne peut s'appliquer aux articles qui sont écrits &
» la suite de la méme -‘date; que parvmi les dispositions de cesarticles, il ne

BlIU Cujas



3 s = ;
50 Le Droit civil frangais,

5 s'en trouve que deux ( celles relalives au legs dgs billets Laf_a'r'gg),. Ak
» quelles le testateur ait appliqué expressément Ja_ date postérieure du e,
» complémentaire an 1x; qu'ainsi toutes les aulres dispositions intermé-
» diaires, entre la date du 11 avril 1795, et celle du rer, complémeutmre'
» an1x;, se lvouvent sans date, ctpar conséquent nullés. »

Mais , en se faisant juge de la bonneon mauvaise interprétation donnée an
testament, la Cour sortait de ses attributions’; ‘et juzeait le fond. Aussi la .
Cour de Nancy, a qui Paflaire avait été renvoyée , ayaut, Ie 11 juin 180y,
jugé comme la Cour'de Metz, le pourvoi contre son arrét fut rejeté para
section des requétes, an rapport de M. Bazire, le'; mars 1808, par Ie motif
que le dm‘it'd’interl)rélev I'intention des parties appn_‘rtcnait aux coury d'ap-
pel, et que’usage de ‘ce droit nepouvait éire un moyen de: cassation, puis:.
qu'auctne loi n'est violée. 'Voici les considérants de cetarrét, quia ELE vérifié
sur les registres parnotre savantet respectable ami M.Ruperon : «Attendn que

b)

silaphrase qui, dansle testament dont il's'agit, précéde immédiatement la
» date du 5 complémentaire an 1x, contient des expressions qui paraissent
» restreindre celte date a quelques dispositions dudit testament, elle contient

¥

d'autres expressions, et motamment celle-ci, de mon present testament,
» qui paraissent étendre la méme date & toutesles dispositions qui Ia précé-

£

dent;d’on il suit quela Cour d’appel de Nancy a pu, dans espéce, donuer

L

au ‘seps que présentent ces' dernitres expressions; la préfévence sur'le

e

sens que paraissent présenter-les autres ) sans contreverir anx articles 970
= » et 1001 du Code oivil: par ces'motifs ,.1a Cour rejette, cte. »
Entre les deus sens que pouvait présenter le testament , les Cours de

Metz et de Nancy devaient'; comme elles le fivent, choisir’ celui suivant
Iequel les dispositions pouvaient avoir leur effet, plutdt que celui aveo le-
guel elles ne pouvaient en avoit aticun. Clest ce que veut Part. 1157, dont
la disposition doit éire appliquée aux actes testamentaives, aussi bien quiaus
‘contrals, ainsi'que I'a fort bien décidé la Cour de cassation , dans son arét
du 21 juillet 1812, rapporté infi v, 430,

- Page 376, ligne 8, aprés : du gouvernement,
ajoutez en note :

La Charte a permis 4 Pancienne nohlesse de reprendre ses litres , mais
nou pas de changer de nom, sans y éire antorisé par uve ordomnance du

Roi.

Page 378, ligne 21, aprés: de ne savoir siguer,
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ajouter : Voyez la 4e. edit. du Reépertoire , v°.
. Testament , sect. 2, §. 4, arl. 2, v° 4, Foyez deux
aivéts dans Sirey, an X111, 2°. part., pages 332 et

336.

Pag. 379, supprintez les deux derniéres lignes,
et ajoutez : :

Cet arrél fut défécé a la Cour de cassalion, mais
le pourvoi fut rejeté par arrét du 20 avril 1813, rap-
porté dans la quatrieme édition du- Repertozre,
v. Signature, §. 3, art. 5 ;

Pag. 380, premiere note , aprés les questions de
droit de Merhin, aw liew de, tom. 1%, pag. 112 et
167, lisez :

nouvelle édition , vo. Testament , pag. 233 et 234, et le Nouyeau RePer-
‘toive , vo. Testament, pag. 767.

Pag. 386, ligne 10, supprimez depuis : Si celte
qualité étail omise, Jusqu’an n°. 367, et la note
correspondante, Lisez @ la place : mais 'omission
“de cette qualité n’entrainerait pas la nullité datesta-
meunt, si d'ailleurs le lien de résidence y était énonce.
djoutez en note:

Foy. ce que nous avons dit, tom. viir, no. 8/4.

Pag. 38g, ligne 19, apres du 4 juill-e-.t'_lﬁc!_g;‘
ajoutez en note: i

Rapporté par Sirey, tom. 1x, 2% part., pag.fo5 et suiv. La méme
Cour a rendu ; le 16 mars 1813 , un arrét qui juge que lemotaire qui, dans
un contrat de mariage , au lien dese faire assister par des témoins ;8¢ Gon- -

z
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~ tente de deux parents, simples assistants des parties gontractantes, commeg
ne faute lonrde, qui donne ouyerture a la xesponnhlhte Sn'ey, an 1814,
‘a¢, partie, pag. 5. :

La Gour de Nimes a aussi ]uge, par arrét rendu le 14 février 1813, rap-
pone par Sirey. an 1814, 2¢. pm:r.. , pag. 64 , que le notaire.est responsable
envers les contractants , du défantd’enregistrement des actes qu'il regoit,
quoiqu'il nlelit regu aucune somme pour payerles frais de lentegistrement,
€était alui de s’en faire donner au moment de la signature de lacte, gl
ne voulait pasien faire Pavance; mais, dans esptce, il fut deéchargé dela
vesponsabilité,, parce que la partie plaigm\.ute‘ ayait commis une autre faute,
dlonil vésultait que celle du notaive nelui cadsait atuctin préjudice.

Pag. 391, ligne 12 , aprés élaient suivis 3 ajoutes
£ 991, 118 )
en note:

Il y ena un troisitme, rendu dans le'méme sens par la Cour de Bordeaus,
le 12 juillet 1812, Sirey, tom. X111, 22, part,, pag. 241.

A la suite de la note qui est a la méme page
391 apresvﬂ Ami, pag. 634 , ajoutez:

FPoy. aussi Voet, tit. de Judiciis. Combien ces principes relachés s¥éloi-
gnent de Ia doctrine du sage Domat, que Boileau appekail un fiomme adnii=
rable, le restaurateur de la raison et jurisprudence ! Voici comment
slexprime ce jurisconsulte célebre: « Toutes les pertes el tous les dommages
» (i peuvent arriver par le fait & une personne , soit imprudence, legerelé
» rgnorance de ce qu'on doit savoir, ou dulres fautes sem!ﬂlab[cs, st de-
. geres quelles puissent étre, doivent éire répdarées par celui dont Dim=
2 prudence ou autre faute ya donné lieu; car clest un tort quil a fait,
2 quand méme il n’aurdit pas en Vintenlion de nuire. » Domat, liv. 2,
tit. viIr, sect. f, n°. 1, pag. 184 etar1 de la dernitre édition de 1597: 1L
ajonte, no. 5: « Il faut metire au nombre des dommages causés par des
» fautes, cenx qui atrivent par Pignorance des ohoses que Don doit sapoir.
2 Am51, quand un artisan, pour ne pas sayoir ce qui est de sa pmfesswn,
» faitune faute qui cause quelque dommage , il en sera tenu. Ainsi, gl ar=

“» rive qu’un charretier, ayant mal rangé des Ppierres sur une charvette, [a

» chute d’une pierre cause quelque dummage ,il en répondra : st ex plaus-
9 tro lapis ceciderit: »

Un panvre charretier, un pauvre'artisan , vépondent de leurs [(antes, et
®n. noluire ne xéponduait pas des' siennes! Mais les pauyres n’ont peint
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. 3 . . ! ’ .
d'amis,, c’estbien le cas de s'écricr avec notre sayvant d’Argentré : O Theémis]
0 Thémis!

;

Page 306 , ligne 7, aprés étre témoins, ajouters ,
parce qu'ils ne peavent comprendre ce qu’il dicte.

- Méme page, ligue 21, .aprés par le notaire (3).
ajouter : Les denx témoins connaissaient l’uu et
Tautre les langues allemande et francaise.

Méme page,hgue premiere de la note (1), aprés
ve. Témoins , ajoutez:

Instrumentaires , §. 2.

A la suite de J]a méme note , aprés tome premier,
page 459 , ajoutes a la ligne :

Par arrét du 28 juillet 1817, la Cour royale de Nancy déclara valableun
testament , quoique deux témoins appelés n’entendissent pas le francais. Cet
avrét fut déféré a la censure de la Cour de cassalion, et confirméle 1/ juil-
Tet 1818, attendu que la Cour royale avaitreconnu que le témoin dont Li—
dentité était contestée, avait pu acquérir sur lefond et la snbstance méme
des dispositions testamentaives, une perceplion aussi distincte que Yont pu
acquél;ir les autres témoins; qulen cela, elle n’a fait quiapprécier une faculté
personnelledu témoin , ce qui ne peut donner ouverture a la cassation. Foy.
Sirey, tom. xyir, 1re. part., pag. 3g7- :

Cet arrét est une nouvelle prenve que la Cour de cassation s'est considé-
rablement relichée de sa premiére rigueur, dans la maniére de prononcer
sur les testaments attaqués pour vice de forme.

11 est yrai que le Code ne dit pointqu'il soit nécessaire que les témoins en-
tendent la Jangue du testateur, mais la raison‘le dit; cni-_s’ils_ ne Pentendent
Pas, slils ne comprennent pas le sens des dernitres yolontés, du testateur a
mesure qu'il les dicte, ils ne peuventni altester que le testament a éLé éerit
tel qu’il a été dicté , i savoir sil 1'a réellement été.

Dun autre coté , il n'est guére possible de croive, comme le dit 1 Con
de Nancy, que le témoin qui n Tentend point la langue du testatenr, puisse
acquériy sur le fond et sur la substance des dispositions tcs;'amentnires,, une
perception aussi distincte qu’ont pu Pacquérir les ténioins (i entendent sa

Addditions et Corrections. Tome V. 3
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langue. Ceux guine Pentendent point ne peuvent connaitre les volontés du
- testateur que par le rapport d’autrui, soit du notaire, soit des autres té-

moins Yui les leur expliquent 4 mesure que le testateur les dicte. 11y a done

" entre les témoins qui entendent Talan gle du testateur et ceux quine Ienten-

dent point , la méme différence qu'entre lestémoins qui attestentiin fait passé
en leur présence, un fait qu'ils connaissent par le témoignage immeédiat de
Jeurs sens, et ceux qui n’attestent le méme fait que sur un oui-dire ; la dé-
position de ces derniers n'a de force qu'autant qu'elle est'confivmée par icelle
du témoin immédiat , et nest comptée que par une seule et méme déposition
avec celle de celui-ci. Si un des témeins qui entend la langue du testateur
exphque 4 celui qui ne entend point les paroles'que profere le testateur,
cesdenx témoins ne doivent dans la réalité compter que pour un'scul. Nous
e sauvions donc croive que arrét de rejet du 14 juillet 1808, puisse fixer
la jurisprodence.

Mais il suffivait que les témoins entendissent la langue du testatéeur , quoi-
qu'ilsn "entendissent pasle frangais , i le testament était 1't.d1ﬂe dans la pre-
miére langue, avec une traduction francaise a mi-marge; c'est ce qu'a fort
bien jugé la Cour de Bruxelles, par arrét du 13 décembre 1808, Sirey;

‘tom. 1x, 2¢.part., pag.300.

_ Cette méme Cour jugea, Ie 4 féyrier 1809, que le testament nlest pas
nul, quoigneles témoinsignorentla langue du testateur. Elle fut égarée par
la loi‘20, §. g, I Qui testamn. fac. poss. a8, 1. Elle porte : ¥on tamen in-
telligentiam sermonis exigimus ; mais cetle loi ne doit sappliquer qu'aux

| testaments mystiques, - dontles témoins ignorent le contenu, comme l'ont

pensé Furgole , Ricard , etc. Foyez le Répertoire ;vo. Témoins instrumen=
taires, §. 2, pag. 655 3. édit.
Page 399, apres la derniere ligne de la note,

ajoutez : S

Tlu’y a plus aujourd’hni de liste civique; et la Chatte n’ayant point réglé

#les conditions nécessaires pbur devenir citoyen francais, danslesenspropre
" de '¢e mot, nons devons attendre que des' lois velatives Ason exécution ré-

glent ce point important de notre 1égislation. %oy, ce que nous ‘avons dit
tom. VIII , N2 HG, pag. 130, 131 et 132,

Page 4.II ) llgne 7, apres pour les testaments,
_ ajoutes , nuncupatifs.
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Page 412, 2 la suite de la note, ajo;utez 5

Marci decisiones parlament: delphinalis. Quest. 300 , fol. 65, ve. Nous
reviendrons sur cette question dans le 1Xe. vol.; en expliquant Ia preuve
 testimoniale. 7

Page 418, dans la“ note, aprés ve. Testament,
ajoutes :

Sect. 2, §- 3, art. 2,n° 5, pag. 702 et suiy.

Méme page , ligne 11, aprés de Técriture du
testament par le notaire. ajoutes en note :

Foy. le Répertoire, vo. Testament. , sect. 2, §. 2, art. 4.

Puage 419, 4 la suite de la note, ajoutes:

Voy.le Répertoire, vo. Testament, scct. 2, §:3 , art 2,10 3, pag. 6gg
et 670. '

" Page 425, ligne 19, aprés an commencement ,
ajoules en note :

Clest désormais un point de jurisprudence incontestable; mais il est hon
‘de donner un exemple des subtilités employées par la cupidité sur ce point,
comme sur tant d’autres , pour faire annuler les testaments , et introduire
en cette matiére des doctrines rigonreises aussi contraires au texte qu'a Pes—
prit du Codé. ; ;

Pour établir que le testament est nul, si' la mention qu’il a été écrit par
‘le notaire ne se trouye qu’au commencement de Uacte; par exemple, s'il est
dit quele notaire a-€écritle testament commie suit , on posait en priucipe' que
la loi Wadmet point de'preuve par induction ;:il faut, disait-on , que l'aecte
‘prouive par sa propre teneur, limpossibilite absolue qu'il y ait en omission
‘de chaque formalité e:‘igée par le'Code. =

Or, en énongant au commencement del'acte que le notaire a écrit le tes-
tament, il n’y ‘a pas impossibilité qu’il me lait point écrit; cette niention
constate seulement que le notaire a écrit le commencement de Pacle, mais
non pas qulil ‘ait continué d’écrire jusquw’a la fin. On me peut pas atlester
d’ayance , comme déja exéeuté, ce qui n’est encore que futur,

3..
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'Si le notaive se contentait d’¢noncer dans le préambule d’un. (estament
que toules-les disposi!ions quivont suivre ont été lues an testnteur? le fait de
la lecture ne sevait pas légalement constaté; il en est/de méme de I'énoncia=
tion. du fait que le lestament a €té dicté par le testateur, et éerit par le 10-
1aive. L'art, 972 a réglé par le classement de ses disposttions Pordre naturet
dans lequel il veut qu’cllessoientexcentées, et quand il n’aurait pas iuaiqué
cet ordre, la raison seule nous dit qu’on ne peut pas aflirmer nne chose avant
qu'elle existe. En exigeant une mention expresse des formalités qu'il pres-
crit, Tavt. 972 exige nécessaivemont la certitude qulelles ont été remplies.
Celle certitude n’existe pas, s'il est possible qu’elles ne Paient point été. La
niention faite daus le préambule que le Lestament a €66 écrit par le notaire,
lu au testateur, ete., ne peut couslater que le notaive n’a pas été empéché
d’en éerive et d’en live les dispositions : cetle mention n’est qu’un mensonge,
puisqu’elle atteste au passe ce qui- était encore dans Paveniv. Donc il ne
suffit pas de faire mention des formalités, ou de les énoncer dans le préam-
bule de I’acle; donc le testament est nul; ete. :

A1 est impossible de porter plus loin la subtilité et labus de la dialectic;ue;

On' répond d’abord que la loi n'indique point Pendroit du testament ou le

. nolaive est tenu de placer lamention que les formalités prescriles ont éLé

remplies; qu'elle n'exige point que celle mention soit placée dans la clotuve
plutdt que davs le préambule de Pacte : exiger sous peine de nullité qulelle
soil placée dans la cloture;, c’est: done ajoutera la loi.

On vépond cnsuite que e testateur, les témoins et le notaire , en signant
Pacte lorsqulil est terminé , atteslent personnellement que tout ee qui est dit,

soit dans le préambule , soit dansle corps, soit-dans Ia cloture de Iacte,

* est conforme a la verité 5 et par conséquent les uns reconnaissent , Pautre at-

teste non seulemeut que le testateur slest mis en mesuve de dicter; le notaire
en mesure d’éorire pour live ensuite , mais encore que le testateur a réelle-
mentdicté, que le nolaire a véellement éerit et lu le testament.

Eunfin on répond gu'en admettant le systéme des adversaires, il n’estpas

- possible d'imaginer ie moyen que le nolaive pourrait employer ; soit pour

commencer, soit pour finir le testament,, de manidre A ne pas blesser la vé~

zité; dira-t-il dans le préambule que le testatenr lui a dicté ses dispositions

et qu'il les a éerites telles qulelles ont été dictées?

Mais dans ce monsent précis, le testateur n’a encore vien dicté , le notaire
n'a encore rien éerit, Ténonciation se trouvera done fausse.

Dira-t-il a la fin quil asigné avecle testateur et les témoins ? Mais au
moment o1l le dira, ni le Lestateur, niles témoins , ni lui-méme, n’auront
encole signé; il fandra donc, avant de le dive, qu’il fasse signer son acte par

le testateur et les témoins, et quiil le signe lui-méme; qulensuite il fasse

#
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mention et de sa prapre signature , et de celle du testatenr et des témoins 3
et quenfin il cerlifie celte mention par une seconde siznature. Un sys\téme
qui conduit a des absurdités aussi choguantes ne peut saccorder avec la loi.
Au zeste, ces sublilités, inventées par la chicane, nesont pas nouvelles; on
" Jes rétrouve dans Ricard qui écrivait dans Te xviie, sitele il y donné les vé-
ponses que mous venons d’y: faire, el rapporte les anciens arvéls qui les ont
proscrites. Foy. le T'raitd des donauons entre wifs, part.11¢., no, 1518,
Foyez aussi les Questions de droit de Merlin, vo. Testament, §. 13.

Page 426, ligne 1, aprés ARTICLE nr. De la lec-
ture du testament , ajoutez en note: .

. Lamention expresse dela lecture n’était pas requise sous peine de nnllité,
par lordonnauce de 1735 Pénonciation géuérale ; aprés lecture, mise :la
fin de Pacte, suffisait. Arrét de la Cour de cassation du 25 7 janvier 1815 Su-ey,

1815, pag. 157.

Méme page , supprimez depuis le ne. 428 du
sommaire jusqu’au no. 431 exclusivement, et ajou-
tez ala place :

428. Suffit-il de dire quil a été Iu an testateur et aux témoiné?
Subtilités de la chicane sur le membre de la phrase ou doit
éire placée la mentior de la lecture 5 si elle se mpporteaz ce
qui précéede ausst bien qu’es ce qui suit.

429. Changement de la jurisprudence des arréis ;. vetour auz
vrais principes. :

450. Application auz actes testtzmentmres dela regle d’mterpm-
tation consacr ée par Lart. 11 Jj qurmd une clause est sus—
ceptible de deux sens, il faut suivre ce[m avec lequel l’acte
peut avoir son effet.

Page 429, ligu_e 24, aprés le contexte , @joutes
en nole ; :

En frangais , contexture.

Page 430, ligne 6, supprimes depﬁis : Cette
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expression , elc., jusqu’aux ne. 43¢ dela page 434,
et ajoutes a la place ce qui suit :

- 428. La rigueur avee laquelle on a pendant long-
temps interprété l'article g72 du Code, avait rendu
presque sacramentelles, dansles testaments publics,
les’ expressions qﬁ’i] en a été donné lecture au ltes-'
tatleur, en présernce des témioins, ou les téntoirns pré-
sents. On jugeait, par exemple, que la mention qu'il
en a été donné lecture aw testateur et aux témoins,
ou bien, au testateur ainsi qi’aux Lémoins,ne
‘suffisail pas, parce qu'il ne résulte pas nécessaire
ment de cette énonciation que la lecturea éte donnée
simulianément au testateur en présence des (té-
moins. 1} est possible, disait-on , qu’il y ait eu denx,
lectures faites séparément, I'une au testateur, 'autre
aux témoins. Ov, lg simple possibilité de ces deux - |
lectures suffit pour exclure Pidée de la mention
expresse exigée par le Code: I ne suffit pas que les
énonciations du testament présentent naturellement
Pidée d’une lecture donnée simultanément au tes-
tateur et aux témoins , ou en presence des témoins ;
il faut qu’en prenant les termes du testament dans
leur acception exacte el natnrelle, il soit impos-
sible ([) qu'il y‘a'it eu deux lectures seéparees , I'une
aux temoins , Pautre au testateur. Siles expressions ;
‘erployées par le rédacteur , sila construction de la

(1) On voulait méme appliquer cette riguenr déraisonnable a tontes les
formalités des testaments. Foy: la note'da no. 435 supr.
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clause , la tournuve de la phrase laissent la moindre
incertitude , le testament ne contient plus la men-
tion imperiensement ordonpée par la 1ui ; en un mot,
le testament est nul , toutes les fois qu*il est possible
dinduire des expressions de lacte , qu’il paut.yl
avoir-eu deux lectures séparees, et non pas une
seule faite simultanément au. lestateur en présence:
des témoins. Un savant professenr, M. Delvincourt 5
tome 1, page 781 de la 1xe. édition in-4°. , tome 2 ,
page 519 de la 2¢. edition, Paris, 1819, établis~
sail pour regle , que, pour étre expresse comme
I'exige Varticle .972_ » lamention doil étre exprimee
de telle maniére que. si le fait ewigé par la lot.
n'existait, pas:, le notaive pit éire condamné é -la
peine du faux.

La Cour de cassation avaﬂ: d’abord adopte ]a ri-
“gueur de ces principes; anssi_contraires aux regles
d'interprétation -consacrées parv le Code , qu’a la
saine logique el a laraison. Elle donnail ponrmaxime
dans les considérants de plusufem s de ses arréls, et
notamment dans celut du 24 juin 18rr, Sirey,
tome x1 , page 259 , que le testament est nnl,
lorsque larédaction de Pacte pent aassi bien presen-
ter I'idée d’une lecture séparée que celle d’une lec-
fure simultanée 'faite au testaleur en présence des
témoins , lovsque cette rédaction ne présente 'pas la
conséquence necessaire qu’il n’y a eu qu'une seule
lecture faite simultanément au leslateur et aux e~
moins. ;

Et comme les tribunaux ont une tendance pres-
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que invincible & tovjours renchériv de sévérité sur .
les avréts des Couvs supérieures, le sort des testa-
ments publics devint tellement incertain 5 qu’il suf-
figait presque de les atlaquer pour les faire annuler,
et que les jurisconsultes les plus savants manquaient
rarement de conseiller par prudence aux personnes
qui savent-écrire, dejoindre un testament 0]001‘aphe
a leur lestament authe nuque. :

- On ne'se bornait ‘point a n’admettre auenn équi-
valent 2 laformule devenue sacramentelle de. la
mention de la lecture donnée au testateur en pré~
sence des témoins , on allait jusqu’a disputer sur
Pendroit de Vacte o elle devait étre placée , sur le
membre de la période auquel il fallait la rappor-
ter (1), et Pon soutenait que si elle élait placée:
entre la mention de I’écriture faite par le notaire,
etlamention delaleciure faite au testatenr, le testa-
ment était' nul , parce qu’alors I’énoneiation de la
présence des temoins ne doit se rapporter qfn"é I'une
ou 4 Pautre de ces opérations , &4 ’un ou & Paulre
des membres de la phrase ; ce quon ne pouvait
juger que par la ponctuation. Ainsi on ‘voulait
faire dépendre le sort ‘des testaments d’un point
ou d'une virgule. L’excés de la déraison ramena

(1) En vain Pothier ayait donné pour régle que: « Dans les testaments,
» comme ailleurs, ce qui est a la fin dune phrase se rapporte 4 toute la
» phrase, ct non pas & ce qui précéde immédiatement, etc. » Traitd des
donations testamentaires ; chap. yir, veg, 21 de Plnterprétation des Jegs.
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les esprits aux vrais principes ; ‘on sentit la néces-
sité de rejeter des' maximes dont les conséquences
conduisaient a I'absurde.

429. La maxime déraisonnable que la mention
des formalités prescrites pour la validité des tes-
taments par Particle g72, n’est point suffisante , si
I'acte ne prouve point I'impossibilité absolue qu’il
y ait eu omission de chaque formalite exigée par le
Code , a aussi éte abandonnée par la Gour de cassa-
tion pour en revenir & la régle d’interprétation con-
sacrée par l'article 1157, dont cetle Cour fit Pappli=
cation solennelle aux testaments p'ar sonarrét du 2x
janvier 1812. ;

Le testament de la dame Helson , veuve Bolle,
était ainsi terminé : « Ce fut ainsi fait, dicté et
s nommé par la testatrice en présence des te¢moins,
s et écrit en entier par moi dit notaire, en pré-
o sence d'iceux; la et relua la testatrice, qui a
» déclaré bien comprendre le tout, et y pers'é-
3 vErer. s

Le tr 1ibunal de Charleroi mnula cet acle , par le
motif que I'énonciation el l’arrangement des mots
comprenait trois choses : 10, La dictée en présence
‘des témoins ; av. P'éeriture , en présence d’iceux;
3e. la lecture ; mais que les mots lu et relu a la
testatrice , ne prouvaient point nécessairement que
cetle lecture efit été faite en présence des témoins ,
parce gu'ils n’étaient point liés anx précédents par
une conjonction , et qu'ils en sont au contraire sépa-
rés par un point et une virgule, ce qui n’emperte
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point de la part du notairve , affirmaiion que cette
lecture ait éié faite & la testatrice en présence des
témoins ; le tribunal ajoutail que la loi prescrivant
cette affirmation 4 peine de nullité, s’il y avait doute
et incertitude sur cette affirmation , 'interprélation
devait se faire pour la nullité de lacte, puisque
¢’est une affirmation positive et non équivoque que
la loi prescrit. :

Ce raisonnement des juges de Charleroi était par-
faitement juste, en partant. des priucipes adopt.éfs
d abord par la jurisprudence des arréls. La redac-
tion de la clause citée du testament de la veuve
Bolle, ne s'opposait nullement & la supposition que
la lecture faite & la teslatrice ne P’avait pas été en
présence des témoins ; cette rédaction laissait incon-
testablement subsister la possibilité que la lecture
et été faite hors la présence des témoins; en un
mot, la méme rédaction n’établissait point Limpos-
sibilité absolue que les témoins n’eussent pas 6lé
presentsalalecture. Ces raisons furent éxposées avee
force sousle cours de Vappel., ;

Mais, par arvét du 12 mars 1811 (1), la Cour de
Bruxelles, ot I'appel fut porté, réforma le jugement
de Charleroi par des motifs qu’il faut bien remar-
quer: ¢ Attendu , qu’abstraction faite: de la pone-
ss tuation actuellement existante, la clause dont il

(1) Rapporté dans le Recueil de Denevers, an 1813, Suppt. , pag. .5_5
et 56. ;
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© g sagit présente un sens qui emporte gue la lec-
| & ture a été faite & la Lestatrice e présence des

» LEMOoLILS : ;

s Attendu que, dans le donte, il faut adopter la
w clause par laguclle Pacte peut étre validé. s

Aiusi Ja Cour de Bruxelles appligna anx testa=
ments la régle d'interprétation puisée dans le droit
romain , ct consacrée par I'article 1157 du Code :
% Lorsqu’une clause est susceptible de deux sens,
w on doit plutot Fentendre dans celui avec lequel
ss elle doit prodoire quelqu’effet , que dans le sens
» avec lequel elle n’en pourrait produire aucun. »

Ainsi celte Cour rejeta avec raison la maxime
contraire adoptée, d’abord que le testament doit étre
apnulé , si la clause ou se irouve mention de la lee-
ture présente deux sens, I'un suivant lequel le testa-
ment serait valide, parce gue les témoins auraient
été présents, Paulre suivant lequel il serait nul parce
qu’il ne anrait pas été.

430. Larrét ful deféré a 1a censuve. Ainsi la
Cour de cassation se trouvait dansla nécessité d’op-
ter entre la regle d’interprétation dictée p'ar la rai-
son , et consacrée par Particle 1 157 du Code, sur la-
quelle était fonde 'arvét de la Cour de Bruxelles, et
la fausse maxime suivant laqilel]é le testament de-

vait élre déclaré nul, sila rédaction de acte n’ex-
cluait pas absolument la possibilité que la lecture
en efit 616 faite séparément au testateur et anx te-
‘moins ; maxime qui commencait 4 slintroduire s et
qui déja s'était glissée dans plusiears arréts de la
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~Cour de cassation , notamment dans celai du 24
juin 18rr (1) , dont les considévants établissent
pour maxime que le testament doit étre déclaré
nul , sila rédaction , au lien de presenter la consé-
quence nécessaire que la lecture a ©té faite si-
multanément en présence du testateur et des té-
moins, présente aussi bien I'idée d’ane lecture sepa-
rée que celle d’une lecture simultanée en présence
des témoins et du testateur.

Mais cette Cour qui a renda a la jurisprudence
tant et de si éminents services, ne balanca poink
encore a4 donner I’honorable et glorienx exemple
de corriger une premiére erreur, pour en revenir
avx vrais principes. La section des requéles rejela
le pourvoi et confirma arrét rendu par la Cour
de Bruxelles; elle se fonda , dit son gi‘efﬁmu en

_ chef qui vapporte cet arrét (2), elle se fonda prin-
éipa]ement sur ces deux principes :

¢ 1° Que la validité des actes est indépendante
$s dela ponctuation ;

» 2°. Que, dans le doute, on doit plutot les en-
% tendre dans le sens avee lequel ils peuvent avoir

(1) I{appo:n‘é par Sirey, tom. x1, 1re, patt,, pag. 25q.

(2) Llarr8t est du a1 janvier 1813 ; il est rapporté dans le Recueil ‘de
_ Denevers, 1814 5 Péxrson continuateur Jalbert, pag, 25 et 26, M. Ruperen,

mon'digne ami, a bien vouln vérifier Ies registres, et la notice qu'en donng
Jalbert slest trouyée exacte,
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9 quelqu’effet , que dans le sens avec lequel ils
% n’en pourraient produire aucun (@5

C’est icit I'an de ces arréis qu’il {aut bien re-
marquer ; parce qu’ils fixent la jurisprudence préte
a senarer, et rameénent les esprlts aux vrais prm-
cipes; un de ces arréts que le chancelier Bacon
appelle énergiquement anchora Zegum En le sui-
vanton ne courtplnslel 1sque de s’égarer par des sub-
tilités. La regle d’inter prétation consacrée par P’ar-
ticle 1157 , et justement appliquée aux actes testa-
mentaires , par la Cour de cassation, suffit pour
arréter ou redresser les erreurs. Aussi la Cour de
cassalion ne s'écarte plus de cette régle, et nous
trouvons dans les recueils plusieurs arréls rendus
dans les mémes principes que celui da 21 jan-
vier 1812. 11 est bon d’en rapporter quelques uns
pour achever de déraciner I'erreur premiére , dont
sont encore imbus quelques esprits.

Le testament de Jacques Chalandard était ainsi
lermine : ¢ Lecture faile aw testateur des d disposi-
% tions ci-dessus, par moi notaire écrites 3 il a dé-
s claré y persister et n’y vouloir rien changer ;
» dont acte fait et lu avant midi, dans V’éiude
» du notaire, le 25 juin 1806, en présence des
% SICUTS .uvee 5 1éMOLDS appelés. s

(1) M. le procureur-général Merlin en avait fait la méme application aux
acles lestamentaires allaqués comme contenant une substitubion prohibée.
Fid. supr.
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: Ce testament fut annulé par les premiers juges :
¢ Attendu qu’il présente deux lectures successives,

s dont I'une a été faite an testateur sans qu’elle ait

s eu lien en présence des témoins, et dont Pautrea

s €16 faite en présence des témoins , sans étre adres-

sy s€ean lestateur. s

11 est certain que-la clause c:lee plesenlsut aussi
bien, ‘et plus naturellement peut-éire , Pidée de
deux lectures séparées , que celle d’une seule lec-
ture simultanée faite an 1eqtalem‘ et aux témoins.
Dans quel sens fallait-il donc Pentendre ? Dans le
premier sens le testament était nul , dans Ié second
il était valide.

La Cour de Grenoble , oul’appel fut por'té_., jugea
avec raison que c’élait dans le second sens guela
clause devait étre entendue , parce qu’elle.énonce:

¢ Apréslamention de la lecture faite an Lestaleur,
.55 gque Iacte a ete fait et luen presence des témoins,
s et que cette mention de /la lecture de Lacte en
)'- pre.sence des témoins ,ne peut s ’entendre que de
s la lecture déja faite au Lestaleur , el non point
s d’une seconde lecture faite aux témoins , en I'ab-
s sence du testaleur , ce qui serait une conjecture
sy forceée, etc. % :

Cet arrét fut encore defece ala censure , el lg de-
mandeur en cassation fit valoir, avec beaucoup
d’art et d’habileté , la fausse maxime abandonnée,
suivant laquelle le testament devait éire annulé tou-
tes les fois qu’il €tait possible &’ induire de sa rédac-
tion , qu'il y avait eu denx lectures séparées , et que
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cette rédaction ne prouvail pas l'impossibilité abso-
- luequ’il 0’y ait eu qu’une seule lecture simuliande
en presence du testatenr et des témoins; il remit
sous les yeux de la Cour, trois arréts qulelle avait
rendus conformément 4 ces principes, et notam-
ment celui du 24 juin 1811, dont nous avons parlé
plus haut. Ses efforts farent vains, ct par arrét du
30 novembre 1813.(1), la Cour confirma Pavrét de
Grenoble, par le molif & que la mention de la lec-
» ture faile en presence des témoins ne peut s’enten~
% dre comme I’a déclaréla Cour de Grenoble, que
» de la lecture qui a été faite au testateur; qu'ainsi
» la mention expresse voulue par lart. g7z da
»» Code, existe réellement. s

Concluons de 13 que, suivant les principes de la
Cour de cassation, la mention expresse exigée par
Tacte cité, existe toutes les fois que la rédaction qui
refere la mention de la lecture, peut éire enteudue
dans le sens d’une lecture simultanée faite au testa-
‘teur et aux témoins, qumque celle rédaction nlex-
clue pas absolument la possibilité de deux lectures
séparées.
" Pour ne pas alldnger a I'exces cette discussion
importante, nous passerons sous silence d’aulres
arréts rendus dans les mémes principes , tels que ce- -

{1) Rapporté dans le Recueil de Denevers, par son continuateur Jalbert
an 1814 ; are, partie-, pag. 19-26.
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lui du 21 octobre 1812 (1), et nous finirons par les
plus récents , 'un rendu le 28 novembre 1816 (2),
au sujet du testament du sieur Maufus-Lachaume,

_ ainsi terminé: « Le testateur ayant déclaréne vouloir
% faire d’autres dispositions, moi Jorraud , notaire,
s lui ai fait lecture de celles que je viens d’écrire;
35 1l a dil les bien entendre ¢l les bien comprendre,
33 et que ¢’est bien son testament , qu’il y persiste
ss el qu’il révoque toute autre disposition qui y se-
% rait conlraire. Fail et passé, dicté, derit , et lec-
$ ture faite en présence de MM.... , 1émoins appe-
s lés, qui ont signé avec nous notaire et le testateur,
s quoique Lres faible. s ]

Le tribunal de premiére instance de Guéret an-
nula ce testament, «attendu que l'acte contient bien
ss la mention de la lecture au testateur , mais qu'il
ss n'est pas dit que cette lecture a eu lieu en pré-
s sence des témoins ;

s Qu'il se trouve une disposition intermédiaire
s entre la mention de la lecture au testateur, et
s celle faite aux témoins;

s Que, des expressions de cet acte et de sa con-
sy texture, il semble résuller qu’il a ete fait denx
% lectures, I'une au testateur, hors la présence des
$ t€moins, l'autre aux témoins, hors la présence

% du testateur ; ce qui vicie Pacte en ce que la

() Rapporté dans le Recueil de Denevers , an 1813, pag. 188.
(2) Sirey, tom. xy11r, 1¥e. part., pag. 11-13.
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ss preuve de la lecture simultanée doit résider dans
s la lecture expresse que prescrit la loi , etc. s

Ces raisons étaient sans réplique, en admettant
la maxime érronée, que le testament doit étre an-
nulé lorsque la rédaction de ’acte laisse subsister la

\ possibilité qu’il y ait en deux lectures séparées, et
non pas une seule faite simultanément au testateur
en presence dés témoins; mais la fausseté de cette
maxime était désormais reconnue : on en élait re—
venu & la végle pleine de sagesse, consacrde par
lart. 1157. En conséquence , le 17 aotit 1815 (1),
la Cour de Limoges réforma le premier jugement,
% attendu que le notaire ayant fait mention dans
$ une phrase, que la lecture avait été faite au testas
s teur, et dans une autre phrase subséquente, qu’il
% en avait fait lecture aux témoins, cela devait suf-
s fire , et que le voeun de la loi, en égard a la men-
"% lion expresse, se trouve rempli ; que pour con-
$ clure que la lecture n’a pas éie faite aux temotins
$ en méme temps qu'an testateur, il faudrait pou=
% voir dire qwil a ¢té fait deux lectures, ce qui est
% absurde ; que la clause révocaloive de tonte dis-
% position anlérieure qui se trouve a la fin du testa-
s ment est sans objet... Et qu’enfin ,  quand cette
» clause pourrait étre considérée comme une dispo-
» sition, il résulte de la combinaison des deux clau-
» ses du testament ol il est parlé de la lectare,

(1) Foyez Sirey , tom. xviir, pag. 12. ] :
Additions et Corrections, Tome V. 4
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I s quila été Tu en entier au testateur en présence
s des 1émoins. 5 e '

Cet arrét fut encore défére a la censure. Le de-
mandeur en cassation fit valoir tousles sophismes si
souvent employés-al’appui de la fausse maxime,
qu’il est nécessaire que la rédaction prouve limpos-
sibilité absolue que-la lecture n’ait pas été faite
simultanémentau testateur en présence des témoins;
il gita les arréts de la Cour de cassalion , rendus en
conformité de ceite maxime, mais la Cour de cas-
gation n’en rejeta pas moins le pourvoi par arrét du
28 novembre 1816 (1). 4

s Attedu que Parrét attaqué en mainienant le

I s testament dont il s'agissait , s’est conformé em-
ss prossément & la disposition de I'art. g72 du Code
s civil , ayant reconnu que ce lestament contenait
s les mentions expresses prescrites par ledit arti-
s cle, etc. s 2 *

- Eafin, la Cour de cassation a rendu un dernier
arrét le 20 novembre 1817, dont voici Iespéce
Le testament du sieur Delaporte élait ainsi termi-
né. « Ce fut ainsi dit, fait , dictg et nomme parle
s testateur i nous dit notaire , aussi méme en pré=
s sence des témoins » cequ’il a déclaré bien enten-
ss dre et conforme a ses intentions. Faitet paesé en
% présence de témoins requis et appelés, qui ont, .
i avee nous nolaire, signé la minute des présentes;

\

(1) Rapporté par Sirey , tom. xviir, 17¢, partie, pag. 11-13.
w ; ¥ ) ke , 1€, partic, pag
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% b, a Iégard dadin testatear, il a declaré e savoir
s ecrire ni signer, de ce mlerpdie apres lecture
» faite audit testateur, quia dit bien entendre et
s comprendre. s -
La Cour rdya}e de Paris, le 18 juin 1816, réforma
un jugement du tribunal de Corbeil » qui anpulaig
- ce lestament , attendun , dit la Cour de Paris, « qu’il
s resulte de la contexture du testament , qu'il a éié
s fait etlu en la présence destemoms et que ce les-
s tament fuit suffisamment mention de cette doub!e
55 formalité. s

Le 20 novembre 1817, la Cour de cassation con-
firma cet arrét : ¢ Considérant quiil résulle de Iz
s contexture du testament dont il s'agit, qu'il a
s ete dicté, écrit, entendu et approuve par le tes—
s lateur, en presence des lémoins, et qu’il est fait
$ mention de cette double formalité , rejett'e 5
% ete. (1) s :

Nous croyons donc pouvoir désormam regarder
comme un principe incontestable , qu’il ne. suffit
pas, pour annuler un testament, que la rédaction de
la clause ou il est fait mention de la lecture, soit
equivoque et qu’elle présente un sens snivant ]eqnel
il serait possible qu’ily et eu denx lectures séna-
rées , I'une an testateur, 'antre aux lcmoms si elle
présente un antre sens suivant lequelil y aurait eu
lecture sunultanee [atle autestateuret aux tefmoms, :

(1) Larrét est vapporté par Sirey, tom. x1x, 17¢, part,, pag: 31
3 1

diie
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52 Le Droit civil francais,
parce 'un’a]ors on doit suivre la régle d'interpréta-
tion consacrée par lart. 1157, en vertu duquel,
_« lorsqu’une clause est susceptible de deux sens,
s on doit plutot Ientendre dans celui avec lequel
9 elle peut avoir que]qu’effet,’ que dans celui ou
s elle n’en pmduirait ancun : uk res de qudaagitur
ss magis valeat quam pereat. L. 12, {t. de Reb.

s Aubl g, by =

1l faut , disait le chancelier d’Agunesseau, tom. IX,
pag. 477, en parlant de la mention de la lecture du
testament au testateur, ordonnée par 'ordonnance
' de 1735, éviter d’introduire ces formules scrupuleu-
ses qu’on a rejefées avec raison, comme une espéce
de piége tendu aux notaires, et par eux aw lesta-

Leur. €
(Clest d'aprés les principes consacrés par la nou-
velle jurisprudence: de la Cour de cassation, qu’il
faul juger quel égard on ‘doit avoir & ceux qu’elle
avait precédemment rendus conformément a la
fausse maxime qu'elle a définitivement proscrite :
ainsi, par exemple , il est évident qu’on ne doit pas
Sarréier a son arvét du 13 septembre 1809 ( Sirey ,
tome X , page 202 ) , non plus qu’a celui du 24 juin
'11_811 (Sirey , tome x1, page 259 ), par lesquels elle
- décida que la- mention de la lecture faite au Les-
tateur el aux témoins , ou bien au testateur ainsi
guwau® témoins , n’était pas suffisante pour rempla-
cer la mention expresse exigee par Iarticle 972,
parce que ces formules n’excluent pas la possibilité

qu'il y ait eu deux lectures séparées.
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431. C'est lorsque le testament , ete. ‘comme a la
page 434
Page 434, supprimez lanotes, et lisez:

Tlarrét rendu par la Conr de cassation le 26 jui'ﬂet 1808 , rapporié dans
le Repertoire, vo. Testament, sect. 2, §. 2, art. 4, no. 5, pag. 682

Page 435, dans la note aprés v°. Testament ,
ajoutez ' '

Sect. 2, §. 3, art. 2, n°, 6 &is. -

Page 436, ligne 6, aprés 1812, page 33, ajou-
tez, Enfin elle en a rendn un troisieme le 12 no-
vembre 1816. (Sirey , tome xv11, pag. 452 et sui-
yantes. ) :

Page 438, ligne 5, aprés les sommaires , suppri-
‘mez depuis , que de celle des notaires, jusqu’a la
fin de la page, et les 6 premieres lignes de la page
439, jusqu’au ne. 435, ainsi que la note qui en dé-
pend et lisez a laplace:

Que celle des témoins et des notaires ; cette men-
lion est exigée par Particle 14 delaloisurlenotariat,
du 25 ventése an x1 ( 16 mars 1803 ), qui porte:

« Les actes seront signes par les parues, les te-
» moins et les nocaires qui doivent en faire men-
» tion & la fin de I’acte. » : =

Cet article doit éire observé sous peine de nullité
desactes , suivaat I'article 68 de la méme loi 5 mais
il Sest dlevé sur cet article 14 deux questions mm-
portantes; Pune de savoir si la nullité prenoncée

‘-
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par Partiele 68, s’étendait méme au défaut de men.
tion de la signature des notaires 2 la fin des actes
par eux recus.

. L Conseil d’état I’a résolue négativement dans nn
avis approuvé le 20juin 1810, par les motifs suivants:

44
b3)
»9
55
3
3
5
35

35

»
3

85
%

3

o

55
55
3

55
e
”

Considérant que, si les expressions qui terminent
le premier parag-'aphe de Vavt. 14 delaloi du 25
venrtose an x1, ont donne lien d’elever la queshon
desavoirsila nulhleprononcee par] arl.68, s’éten-
daitméme au défaut de mention 3 lafindel’ acte,de
la signature. des notaires, cette queslion ne peut
clre que négativement résolue, d'apres l"eéprit dela
loi et des 1‘eg¥ements qui Pont 1mmedlatement-
suivie 3 :

s Qa’en effet Parvélé du 15 prairial an xr, don-
nant une formule pour la rédaction des actes.,
el y rappe]am les mentions necessalres, n y com-
prend point celle de la signature des nolaires: -
qu’ainsi la loi a déja ¢é1é expliquée presque au.
moment ot elle devait parailre ;

3 Quelouiemterpretatlon conlraire, outre qu ‘elle
se1 alt extrémementrigoureuse, serait sansaucune
utilité pour la sociétd, et lui deviendrait méme

nuisibie par Papplication d’une nullité musltee
dans tous les temps ;

5. Que st cetle nullité a un but utlle en tant
quelle sapplique au défaut de mention des signa-

.imes de parttes our de temoms qm n’ont pas un

calaclerb authenhquc cetle raison cessea ]’ egaud
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s des notaires eux-mémes, dont la s:gna!ure est:pu=
s blique et devient la certification des antres. s
.. Il est certain en principe , que le Conseil d’etat
excédail ses pouvoirs en interprélant une loi, et Nas
i poléon en donnant cette interprétation pour régle
obligatoire ; mais enfin cette inlerprétation est rai=
sonnable, et suivie depuis long temps; il faut dnnc
continuer de la suivre. :
La seconde quiestion s’est élevée sur Part. 14 de la
méme loi du notariat, combinéaveclart. 73 du Code:
Elle consiste a-savoir sizla mention dela signature
du testateur , ou de la déclaration qui en tient lieu,
qu’il ne peut ou ne sait signer, doit éire, sous peine
‘de nullité , placee alafin delacte. Celte question.a
encore 6té résolue négativernent par un arrét de la
Cour de cassation du 18 aoht 1817, par le motif que
Part. g73 du Code, postérienr & da’loisur le nota=
riat, ne P'exige peint, et doit ‘'seul faive la regle.
Yoici les ronsrdelants de cet arrét: A
% Considérant qu’il suitde Vart 973 du Code, que
» la mention que le testateur a déclaré ne savoir en
% ne pouvoir: signer, doit étre inséréerdans Vacte;
s mais que n’indiquant pas'dans quelle partiecde
.9 Pacte celte mcnlion doit-étre écrite; il en resn‘]te
$ que: le notaire peut la placer ot il juge & propos.
s Considérant que la loiici-dessus’ est la seule a
s.iconsulter en celte malieré, parce qu’el]e-d-ispose
s d’un'esmaniere sp(,cml(. sar la menuon dont il
3 slagil;
% Qu ainsi, en la dec]arant nulle, sous le pre-
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55 texte qu'elle était ir régulierement placée, la Cour
s de Douai a violé Fart. 975 du Codeé civil,, et faus-
sy sement appliqué ’art. 1 4 dela ~101 du 25 ventose
» an xI1, lequel est étrangeré\ Pespece, etc. s
- Dans l'espece de cet arrét, la-mention que le tes-
lateur ne pouvait signer, éfait’ placee entre la der-
niere disposition da testament et la date qui en fait
la cléture. © ‘ ;
On pourrait dire pent-élre en ra_isonnabt 27 api-
cibus juris, quil faut distinguer entre la mention
dela signature, et la mention de nesavoir ou de ne
pouvon‘ me;uel , que cette derniére wmention peut
éire placée ou le notaire juge a propos, parce que
Part. g73 du Code n’a point: indiqué dans quelle
partie de Vacte elle doit Pétre ; mais qu'il n’en est
pas ainsi de la_mention de signature, de laquelle
mention ne patle pointl'art. 973 du Code; qu’ainsi
il fant s’attacher, pouf cette derniére mention ,a la
premieére diqposition de Vart. 14-de la loi du 25 ven-
t0se an X1 qul dlt qu ‘elle doit élre placée a la fin
de Vacte. 7 5isiash & = '
~Ce raisonnement’ nous parait' pécher par trop de
subtilite. L’art. 14 de la loi citée, met sur la méme
ligne la mention de la signature et la mention de
la declaration de ne pouvoir signer, qui tient lien
de 51crnatute 1l dit que I'une et 'autre mention doi-
vent étre 4 la fin de Vacte. Comment donc croire
~ que le Code ait'dérogé a cet article, quant & la mens
tion de la déclaration de ne savoir signer, et non
quant-a la mention de la signature? Cette distinction

-BIU Cujas



Suivane lordre du Code civil. 57
subtile parait déraisonnable et sans objet. 1l fant
d’ailleurs appliquer ici ce que nous avous observe
dans la note du ne. 425 ci-dessus. 1l importe peli
dans la réalité que la mention de la signature soit
placee dans le corps de I'acte ou 4 la fin, parce que
Je testatear, les témoins et le notaire en signant
Vacte, lorsqu’il est lterming, attestent _personnelle-
~ ment que tout ce qt_li est dit, soit dans le préeambule,
soit dans le corps, soit dans la cloture de lacte,
est conforme a la verite (1). <

435. Les anciennes ordonnances, etc.... comme
a la page 439. :

Pag. 439, ligne g, supprimez de plus que, et
lisez & la place : qu’ouire la mention que le testa-
teur ne peut ou ne sait signer, les notaires , etc.

Pag. 445, Yigne 18, aprés universali, aph. 53, lisez:
Notre chancelier d’Agnesseau, tom. IX, pag. 477,
disail aussi que ces formalités scrupuleuses étaient

\

(1) Nous avons rapporté d'ms la 17e. édition , un arrét rendu par la Cour
Je Turin , le 18 novembre 1811 (Sirey, tom: x11, a¢. jpart. ,pag 375 qui
jugea que la clause que le testament a 6té Iu ashaute et intelligible voix,, en
présence des témoins susdits et soussignes, ne venferme pas la mention de la
signature du testateur, parce que le mot soussignes ne peut se rapporter:
qulaux témoins. 11 nous semble aujourd’huique, d'aprés les principes défi-
nitivement cousacreés par la jurisprudence, vid. sup. , nos. 428 f2g et 430,
et arrét ne mérite plus aucune considération ; parce ques il existe du doute
sur le point de savoir si le mot soussignes se rapporie au testateur, il faut
conformément a Part. 1157, suwre le sens selon lequel le (estament doit
ayoir son effet.
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une espece de picge tendu auw notaires, et pm‘ e
au £€J£a£6u1". s

 Méme page, lmue 24, aprés et ]a raison; a]oucez
en nole:

Depuisla 1re. édition, le bon sens et la raison ont enfin prévalu;etla Cour
de cassation a ahandonué le systéme de vigueur déraisonnable , qulon cher=
chait 4 introduire, pour en revenir aux yrais p‘rinc-ii-'ses. Les arréis de Donai
et de Linioges ne peuvent plus étre aujourdhni d’aucune considérdtion,

Fid sup:, no5. (58, fag et (30, le cliangement qui s'ést opéré dansla | juiss
plutlence dela Cour de casaauou

Pag, 447, 4 lasuite de la prémiére note, ajoutes:

Llarrét du 31 juillet 1913, Journal des audiences, tom. vi, pag. 390..

Pab. 450, ligne 21, e:zpres comme campawne
ajoulez en :zor,“e
Tl ne suffirait pas que le Tien fiit qualifié ville dans un dlctmnnaue de géo-

graphie. Clest aux juges a décider d'apres les circonstances. ¥y un arrdt
de Ia Cour de cassatlon du 10 juin 1817, Sirey , tom, x1x%, pag. 11 - 12

Pag. 453, ligne 23, au liew de témoins , lisez
personnes. - :

Pag. 459, ligue 11, au lieu de 2247, lisez éi47.

Méme pagp o, llgne 14, apres sous peine de nul-
llle, ajoutes en note : '

- Clest une erreur que nous avons rétractée tom. vim , me. 82. Aucune
iox nexlge p!us aujourd’hui que le notaire énonce la maison on les actes
sont passés : tocus loot. Exwm qu'il en soit fait mention sous peine de nul-
lité ; ce serait donc a]r)utel a la loi: ce qui nest jamais permis en malitre
de nullite, ni en matiére pénale. En écrivant dans la 17¢, édition que celte

mention était nécessaire sous peine de nullité, jétais égaré par le systeme
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r:goﬁreux qu’ on cherchait alots 4 introduite. Poy. aussi Iar rét rendn par
12 Cour de: cassation , le 6 janvier 1814, Sitey, tom. X1V, pag. 213 et 217.

}

- Pag. 460 ,1°. 459 des sommaires, au liew de :

Aucune loi ne prononce la nullité des actés publics rédiges
dans une autre langue,
lisez :
Les actes publics rediges: dans une aulre lungue que la
Jrancaise, sont-ils nuls?

Ne. 460 des mémes sommaires, SUpprines a plus
forte raison.

Png 464, ligne 10, au licu de ni peine, lisez
point de peine.

Ligne 12, au lieu de ni nullité prononcée contre,
lisez Mais. '

Ligne 14, effacez car ni les, ainsi que la ligne
suivante, el ajoutes a la p_Zac;z : seraient-ils nnls? :
Les lois nouvelles n’ont pa"s, a la vérité, prononce
positivement cette pullité ; mais il ne faut pas se
hater d’en conclure gue la peine de nullité est abro-
_e;ee. 11 y avait des lois anciennes qui prononcalent '
celte nullité ; or, c’est un principe que - les lois an-
ciennes ne'sont a!nogees tacilement’ par les pos(e-
rieures , qu’a I'égard des dispositions inconciliables
avec les nouvelles. L’abrogation qenerale des lois
précédentes poriées par lart. 7 dela loi du 30 ven-
tése an X1I, ne s’étend qu’anx maueres qui sont
Pobjet des 1015 dont la réunion forme le Code civil,
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lequel ne s'est poiht occupe de la ]angue dan-s
Laquelle les actes doivent étre rédigeés, et sen rap-'
porte par consequent aux 1015 precedenles , tanf an-

térieures que nouvelles.

Mais, d’un autre colé, ne peut-on pas répondre
que les anciennes lois qui prononcaient la peine de
nullité des actes rédigés en une langue autre que la
francaise , ne paraissent pas des lois générales? Elles
‘Glaient faites pour la Flandre, ’Alsace, le Rous-
sillon, la Cerdagne, ete. Cet argument peut n’étre
pas sans réplique ; il faut atlendre a voir comment
lajurisprudence se fixera. Zoy. an reste, tom. viii,

ne. 101.
i

Pag. 479, ligne 22, aprés ne devient pas nul,
ajoutes en note:
Zoy. Parnét delaGour de cassation du 6 janvier 1814, Sirey, année 1814
- pag. 217, {
Pag. 481, ]wne 3 au Zzeu de Lart. 978, lsez
Llart. g76.

: Méme page, ligne 12, aprés, de suscription. lisez
on ne peut ajouter a la loi.

Pag, 502, a la suite de la 1. note, ajoutes :

Par arrét du 2 fémier 1818, la Cour de cassation'a aussi décidé que fors-
gu’en vertu d'un testament olographe , le 1égataire universel a été envoyé
en possession des biens du testatenr, Phéritier, qui n’a aucun droit a la ré-
serve, n’estlpns fondé a véclamer la saisine proyisoire des biens [égués, sur
la simple déclaration qu'il ne reconnalt pas la signature du testateur. Sirey,
£om. Xvi11, 178 pait., pag. 248
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Pag. 526 4 la suite de la 2¢. note, ajoutes:

Hertius, Dissertationes de jure electionis ex obligatione alternativd
Jebitori debitd. Sect. 3, §.6, et sect. 5, §. 2. Barry, de Success. ab intest.
tit. 7, no. 2. Huberus , in Inst. de Legat., n°. 1q.

. Pag. 527, ligne 22, aprés sans les tirer au sort,
ajoutez : ¥id. |. 26,§. 2, tf. de Leg. 1°.

" Pag. 539, 4 la suite de la note, ajoutez :

Tialoi 3, §§ 2 et 3. Cod. Communia de Legatis, 6. 43. Maillart sur

Artois, art. 74, et notre vite. vol., titre du Paiement, nes. 31 et suiy., et

tom. 1v., 2. édit., pag. 300 et suiv., n° 289.

Pag. 569, 4 la suite de la 1™ note, ajoutes :

Les héritiers ont , comme autrefois, le droit d’adjoindre aux notaires et
luissiers-priseurs nommés-par I'exécuteur testamentairé , d’autres notaires
et huissiexs-priseurs de leur choix. 7oy, Parrét du 6 février 1806, rendu par

1aCour de Paris. Sirey ; tom. Vi, 2¢. part., pag. 517.

+ A < . 1 . :
Pag. 583, a la suite de la 2¢. note , agjoutez :

~ On trouve dans le Bulletin des lois, année 1815, pag. 180 , une ordon-

nance du Roi qui autorise acceptation du legs fait par le sieur Berbiguier,
dlane somme de 2,000 fr. aux pauvres de Saint-Sulpice de Paris, etde sa
garderche personmelle wux personnes qui seront indiquées par le curd de
* celte paroisse. Llordonnance estdu 11 janvier 1815, Mais Pautorisation d’ac-
cepter est toujours , sauf le droit Lautrui. Dailleurs cette espéce est difle-
. rente de celle qui fut présentée & la Coor de cassation. Quand on donne
auz pauvres, il faut bien que quelqu’un désigne ces pauvres. On peut
laisser ce soin aw curé ou a une aulre personne ; un pareil legs est dong

valide et w'a rien de contraire aux principes.

. Pag. 594 , 4 la suite de la 2¢. note, ajo'utez._'

Edit. de 1747, tom. 11, pag. 302. Bouhier sur Bourgogne, Obsery. chap. xx.

Pag. 546, ligne 3, aprés pag. 643, ajoutes : Sur
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cetle quest. T/’oy Sucy, tom. IX, 2 part. > pas. 501
et 302.

~ Pag. 613, ligne 27, supprimez : aujourd’hai in-

vesti du droit d’interpréter la loi, el dans la ligne
suivanle, @ liew de ! il I’m[erpreteralt lisez : 11
interpréterait la lor.

Pag. 618 4 la suite de la note, ajoutez : /

Patest gontrahi in testamento, dit d’Argentré, in art. 223 Consuctid.
Brttan Glose 2, n®. 3, col. 766.

Pag. '621,?1 la suil.e de la 1re, note, ajoutes:

_Ainsi , enfin, ’a jugé la Cour de Paris, pav arrét do 5 juillet 1813, rap-
5 > Jug 7B ] 5 Tap
porté pav Sirey, an'1813, 28 part., pag. 320; etia Cour de cassation, par
ariét du ©9'mai 1814; Sirey , 1815, pag. 17, en confirmanlun aulre arvet

7 3 Yz ERAR LY yC] : :
de la Cour de Paris.

Pag.' 651, ligne 17, aprés convaincu, ajouter ;
Elexception relative aux minutes des Lestaments se
trouve prononcée dans le testeméme de I'édit du
mois de mavs 1693 , portant établissement du con-
trole. Il porte: ¢ Exceptons néanmoins de la rigueur

-3 desdits enregisjremenis, tous les testaments et
9 donations pour cause de wmort, c[ui. demcureront
35 déposeés soit enlre les mains des notaires, soit en
s celles des particuliers, guw'il sera loisible aur.
% parties de retirer quand bon leur semblera. %
Ainsi, ¢’est parce que les parlies petvent toujours
retirer la minute de leurs testaments, que ces mi-
nutes sont dispensées de la formalité de Penregis-
trement. * '
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Pag. 654, ligne 4, aprés son testament, ajoutez
en note :

Clest aussi ce qui s'observe suivant le Code prussien, 17e. part. ; it 12',
nos. 565 el 571, tom. 1, Ire. part., pag. 4G6 et 467. :

Pag. 663, a la suite de la note, czjoutez.‘:

Nous ne pensons pas que cet arrét puisse fixer la jurisprudence.

Pag. 667, ligne 24, aprés a le vépavery 1382,
ajoutezs a la ligne : : . _

Mais cet arrét a été cassé dans Vintérét de la loi,
surleréquisitoire de M. le procureur-géneral Merhin,
par le molif qu’en déférant le serment décisoire anx
héritiers, et en jugeant que leur promesse d’acquitter
les legs que leur auteur voulait consigner dans un
lestament , devait donner lieu 4 des dommages et -
mteréts de méme valeur que les legs présumeés, la
Cour de Turin introdaisait un moyen indirect de

faire produire des effets a des testaments verbaax,
destitués des formes preserites pav le Code.
- Et par le motif encore que Parrét était contraire
aux dispositions de T'art. 1356 du Code, qui veut
que I'aveu judiciaire ne puisse étre divisé; et 51'
- Jart. 1363, portant que, lorsque le serment est de-
feré ou référé, I’adversaire ne peut éire admis 4 en
prouver la fausselé. L arrét de cassation est du 18
janvier 1813, et rapporté par Denevers, an 1813,
. pag. 1go. :
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Puag. 672, 4 la suile de la 17e. note, gjoutes

Tom. 1, pag. 124. 1l s'agissait d’un legs fait a un frére et anx siens on

ayant cause, a perpétuité.

Pag. 763, ligne 17, aprés toujours par la mort,
ajoutez en note:

Quid de lamortcivile. oy le vie. yol., sur Paccomplissement des con-
ditlons, n°, Goy.

Pag. 838, 4 la fin du no. 869 des sommaires , a
liew de Vart. 193 , lisez g13.

Aprés le no. 871 des mémes sommaires , ajoubes:

871 bis. Continuation. Examer d'un arrét de la Cour de
cassalion du 20 juillet 1813. Fuusses conséquences quon -
enlire. g :

Pag. 850, ligne 10, aprés en usufruit. ajoutes
en note : ' :

2
T.a méme Cour I'a jugé une seconde fois par arrét du 13 aofit 1810, con-
firmé par la Cour de cassation le a1 juillet 1813, par le motif « qu'en éva-
» Tuaut davs sa sagesse et.par induction tivée , soit de la loi du 22 ventose
» an 11, soit de divers articles du Code , Pusufruit de la moitié des biens
» a un quart desdits biens, la Cour n'a violé aucuneloi, etc. » Fid. infra,
- 2. 871 bis.

~ Pag. 851, ligne 26, aprés pourront se présenter,
ajoutes @ la ligne :

871 bis. Depuis la premiere édition de cet ou-
vrage, 1l a été rendn par la Cour de cassation, sur
le cas du cumul de deux donations successivement

failes, 'une & I’époux, 'autre a I'un des enfants, un
arrét qu'il est nécessaire d'examiner pour détruire
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Ja fausse conséquence qu’en tire Parrétiste qui le
rapporte. En voici I'espece :

La veuve Cazes, mere de denx enfants issus de
son premier mariage, épousa en secondes noces le
sieur Hocquart , auquel elle donna par contrat de
mariage passé sous I'empire delaloidu 17 nivose
an 11, Pusufruit de la moitié de tous ses biens. Elle
eut un troisieme enfant de ce second mariage , et
mourut laissant un testament olographe du 20 fé-
vrier 180q , par le\quel elle donne par préciput a son
troisicme enfant le quart de ses biens-en propriété.

Hocquart réclama Pusufruit de la moitié des
biens, en vertu de la donation portée dans son con-
trat de mariage , et le subrogé tuteur de I'enfant mi-
near demanda la nue propriété du quart des biens,
par pl‘écipﬁt , en vertu du legs.

Les enfants du premier lit soutinrent que, sui-
vant Part. 913 du Code, la mére de trois enfants ne
pouvait donner que le quart de ses biens en pro-
prieté, et que ce quart était épuise par le don entre-
vifs de Vasufruit de la moitié des biens qui, équi-
vaut au quart en propriéié; que par conséquent le
legs fait 4 I’enfant du second lit était sans effet.

11 est certain que dans Pespece , le don entre-vifs
fait au second mari par son conirat de mariage,,
n’était pas véductible , soit en considérant I'usufruit
d’'une moitié comme équivalant au quart des biens .
en propriété , car 1l pouvail recevoir ce quart sui-
vant Yart. 1098 du Code, soit en s'attachant & V'ar-

: ‘ticl.e 917,'qui porte que, si la disposition est d’un
Additions et Corrections. Tome V., 5
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“usufruit dont la valeur excéde la quotité disponi. -
ble, les héritiers & réserve ont Poption, ou d’exé-
cuter cette disposition, ou d’abandonmer la pro-
priété de la quotité disponible.

Mais on soutenait pour I'enfant légataire, 1. qu’on-
tre la disponibilité générale établie par Tart. 913,
le Code en avait, dans l’art. 1094, établi une se-
conde en faveur des époux, et que la réserve des
enfants peut étre cumulativement grevée ‘de ces
deux sortes de libéralités; 2°. qu’en tout cas, aun
moins la réserve peut étre grevée de la libéralité la

. plus onéreuse établie par P'article 1094, qui est d’un
guart en propriété et d’'un quart en usufruit; ce qui
etit laissé 4 Venfant légataire un quart en une pro-
priete. Y

Ce raisonnement péechait en ce qu’on argumen-
tait de ’art. 1094 , évidemment 'étranger a I'espece :
Part. 1098 était seul applicable , puisqu’il s’agissait
du don fait au second mari, qui ne peut recevoir
qu’un quart en propriété. 1l parait que les enfants
du.premier lit n’apercurent pas d’abord la fausse
application de P’art. 1094. Ils répondaient: 1°. qu'en

_ principe, laréserve ne peut étre grevée cumulative-
ment des deux libéralités autorisées par les art. 913
et 10g4; 2°. que la réserve ne doit éire grevee de la
libéralité autorisée par l'art. 1094, qu’autant qu’elle
est faite an profit de I’époux.

Par arrét du 13 aotit 1810, la Cour de Toulouse
déclara sans effet le legs fait 4 I'enfant du second

\
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lit, attendu que le don fait au second mari avait
- epuisé la quotité disponible. :

Cet arrét nous parait conforme aux principes. I1
jugea que le don d’usufruit de la moitié des biens
faite au second mari par contrat de mariage, avait
épuisé la quotité disponible. O, rien de plus exact.
Lart. 915 permet 4 la mére de trois enfants de
donner un quart de ses biens; l’art. 1098 permet 4
une veuve de donner 4 son second mari une part
d’enfant le moins prenant, sans pouvoir néanmoins
excéder le quart de ses biens. Or, soit qu’on regar’:-
dat, comme fit la Cour de Toulouse, Pusufruit de
la moitie comme équivalant au quart en propriété,
soit qu'on s’attachat a Part. g1y, la quotité dispo-~
nible en faveur du second mari était manifestement
épuisée par le don entre-vifs; le legs 'd’un‘autre
quart des biens en vertu de l'art. 913, était donc
sans effet; car la réserve ne pouvait étre grevée
comulativement de cesdeux sortes de libéralités, et
les dons entre-vifs ne penvent étre réduits qu’aprés
Fépuisement des dispositions testamentaires. (g23.)

Aussi cet arrét, déféré a la Gour de cassation , fab
confirmé pararrétdu 2x juillet 1813 (Sirey, tom, xr,
pag. 441 et suiv. ), par les motifs suivants : ¢ Consi-

~ % dérant que I’art. 913 n’autorise pas 4 cumnuler les
% donations faites avant sa publication, avec la por-
% tion qu’il déclare disponible; qu’il n’y a nulle dis-
% tlnction 4 faire & cet égard entre les donations de
% la femme 4 son premier ou a son second mavi, et
% celles qu'elle aurait faites a des étrangers ; que
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% toutes les donations doivent également étre im-
s putées sur la portion disponible : d’ol1 suit que la
ss Cour 1mpériale a fait une juste application de cet
ss article, en déclarant nul le legs d’'un quart de sa
ss succession, fait par la dame Hocquart 4 sa fille
s du second lit, puisque la testatrice ayant trois en-
ss fants, et mariée en secondes noces, ne pouvait, :
sy sous I'un ou Paulre rapport, disposer que d’un
% guart de sa succession, et que ce quart se trou-
s vait absorbé par sa donation ante-nuptiale de lu-
s sufruit de Ja moiti¢ des biens qu’elle délaisserait a
» son deéces. . ;

ss Considérant euﬁn qu’en evaluant dans sa sa-
sy gesse, et par induction tirée, soit de la loi du 22
s venlosean 11 soit de divers articles du Code, la
s donation de P'usufruit de la moitié des biens, & un
s quai't desdits biens, la Cour impériale n’a violé
ss aucune loi; rejette , etc. s

11 vésulte clairement de cet arrét, et c’est ce que
nous ayons enseioné n°. 870, queles libéralités per-
mises, soit a la femme en frtveur d’un premier ou
d’'un second époux, soit au mari en faveur d’une
premiere ou d’une seconde épouse, en vertu des
art. 1094, 1098 du Code , ne peuvent concourir dans
toute leur étendue avec celles qui sont autorisées
par Part. 913 aussi dans toute leur étendue: il en ré-
snlte eneore qu’on peut, en cette matiére, évaluer
Yusufruit de Ja moitié des biens , au quart de la pro-
priele.

Mais Parrétiste conclutde plus, dans le cours dela
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discussion, & que a libéralité autorisée par lart. 1094
« du Code, lorsqu’elle est plus étendue que celle
s quautorise Part. 913, ne doit profiter qua le-
% POUX. s el

Dans le sommaive de l'article ou ces deax arréts
sont rapportés , il pose en principe comme une con-
séquence qui en dérive, que & la quotilé disponible
s au profit de I'’époux, aux termes de ’art. 1094, ne
s peut ni en lotalité, ni en partie, étre donnée a
s un étranger ni méme 4 un enfant, quand I'époux
& a recn anlérieurement la quotite disponible aux

s termes de Part. 913, etc.ss

Si Pon érigeait cette fausse consequence en prin-

cipe , il en résulterait contre ce gue nous avons en-
seigné dans le numeéro précédent, quele pere de trois
enfants , aprés avoir donné entre-vifs & son epouse
Tusufruit de la moitié de son bien, ne pourrait plus
donner & 'un de ses enfants la nue propricté du
quart , parcé que Pusufruit de la moilié équivalant

ala propriété du quart, la femme aurait recu la quo-
iité disponible aux termes de lart. 913, laquelle se

trouverait épuisée. |

Ce n’est point la ce quont décidé Varrét de la
Cour de Toulouse, et celul de la Cour de cassation
qui le confirme. Dans Pespéce de ces arréts, ce n’¢-
tait point Part. 1094 dont il sagissait de faire Pap-
plication , mais l'art. 1063, qui ne permet de donner
au second époux , quune part d’enfant , sans pou-
voir excéder le quart des biens. La quotilé dispo-
‘nible en ce cas était la méme que celle qu’autorise
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e Le Droit civil frangais ;

Yart, 913 or le mari avait recu l'usufruit de la' ;

moitié des biens. La Cour de Toulouse j jogea que

celte moitié équivalait an guart des biens en pro-

prieté; elle en conclut quela quotité disponible au~
torisée par lart. i3, étant epuisée , la‘mere n'avait
pu donner a sa fille dutsecond lit un quart en pro-
priéié. Ainsi eette Cour supposait avec raison que
la réserve ne pouvait étre grevée simultanément dans
toute lenr étendue, des deux libéralités antorisées,
Pune da quart au profit do mari par Part. 1098,
Pautre aussi da quart au profit de I'un des enfants
par Part. g13.

Mais dans le cas de I'art. 1094, un premier époux
peut recevoir un quart en pleine propriéié, et un
autre quart en usufroit. Si done I'épouse lui donne
1a moitié en usufruit sculement, et la nue propriété
d’'un quart 4 Pun de ses enfants, les autres n’ont
“point a s’en plaindre ; le mari et Penfant avantages
ont recu chacun moins qu’il ne pouvait reeevoir,
et les deux dons cumulés n’excédent point la guotité
disponible autorisée par Fart. 1og4. Les enfantssont
donc sans intérét pour attaquer I'une ol autre des
donations : cela nous parait evident. Pour le rendre
encore plus sensible, shppo’sons qu’en donnant & son
mari Pusufruit de la moitié de ses biens et la nue

- propriété d’un quart & 'un de ses enfants, la dona-

trice ait ajouté que dans le cas ou les autres enfants
voudraient altaquer le don de la nue propricte du
quart fait & 'un d’eux, elle entend que ce don se
reunisse 4 celui quelle a fait 4 son mari, pour com-

rBIU Cujas



Suivant Lordre du Code civil. 7r -
pléter ce que I'art. 1094 Pautorise 4 lui donner; qui
- powrait dire qu’une pareille condition est nulle,
comme contraire aux lois? Nous persistons done
avec confiance dans les principes que nous avons
~ élablis dans le ne. précédent.

= : 5 (B .
Pag. 850, ligne 10, aprés en usufruit , ajoutes
en note:

La méme Cour Pa jugé une seconde fois par arrédt du 13 aoht 1810, con-
fimé par la Cour de cassation le 21 juillet 1813, par le motif « quen éva-
» luant dans sa sagesse , el par induclion tivée, soit de la Joi du 22 véntﬁse
» an IT, soit de divers articles du Code, Pusafiuit de la moitid des biens
.2 2 un quart desdits biens, la Cour n’a violé- ancune loi. » Vid. infra.
% 871 bis. - ’

Pag. 892, ligne 18, apres d’enfants , art. gbo,
ajoutez, et 1096. Méme page, ligne 20, aprés S'il
y a dwvorce , ajoutez en note :

Le divorce est aboli par la loi du 8 mai 1816, mais la question peut en=
sore s'élever au sujet des diyorces prononcés antérieurement,

Pag. 893, sommaire du o, 177, aprés des dons
entre-vifs , ajoutez : :

Mais alors ils sont soumis aux dispositions génerales, dont
is ne sont pas exceptés.

Pag. 895, ligne 20, aprés par la justice, art. 1096,
‘ajoules en note:

Sous Ia loi du 17 nivose an IT, les donations entre-vifs faites entre con-
joints étaient irvévocables; le prédéces du donataire n'entpatnait point la ca-
ducité de Ia donation. Ainsi, en cas de dou mutuel, la donation faite par

 Pépous survivant doit avoir son effet au profit des héritiers du prédécédé,
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72 Le Droit civil francais,
Arrée de la Cour de cassation du 16 juin 1818 Sirey, an 1818, pag, 381
et sulv.

Pag. 8q7, ligne 2, aprés a cause de mort, ajoutes
en note : -

Et la donation qualifiée a.cause de mort peut éive faite dans la forme

d'une donation entre-vifs, Foy. Parrét de la Cour de Paris du 27 aofit 1814.
Sirey, 1816, patt. 2, pag. 4o.

Méme page, ligne 11, apres Lart. 1087, ajoutes:

. Si ces donations entre-vifs contiennent des effets
mobiliers , elles ne sont valables que pour les effets

~dont un état estimatif, signe du donateur et du do-
‘nataire, est annexé a la minule (1), art. g48, parce
que si les dispositions entre époux, soil par contrat
de mariage, soit pendant le mariage, sont dispensées
par Yart. 947, il n’en est pas de méme de Part. 948
qui renferme nne disposition générale applicable a
tout acte de donation d’effets mobiliers. Les époux
pouvant disposer entre enx, par donation entre-vifs,
aux termes des arl. 1094, 1096 et 1097 du Code,
dans les limites fixées par le méme Code, ces dona-
tiors sont soumises aux dispositions générales éla-
blies dans les articles dont elles ne sont pas excep-
tées. : :

Méme page, 897, supprimez la 1%e. note.

/(1) Ainsi décidé par Parrét de la Cour de cassation du 16 juillet 1817.
Zoy. Sirey, an 1818, 1%€. part,, pag. 379 et suiv.

f

FIN DES ADDITIONS ET GORREGTIONS DU TOME CINQUI]":ME.
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| SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL.

(ADDITIONS ET CORRECTIONS POUR LA PREMIERE EDITION. )

ADDITIONS ET CORRECTIONS

‘DU TOME SIXIEME.

Page 7 s llgne 15 apres qul a fait la promesse.
ajoutez en note :

« Croyez que, sije puis réunir 4ooo fr., ils sexont pour vous. » J’ai pensé
que cette phrase d'une lettre écrite par un frére , au créancier de son frére ,
nie contenait gqu'nne obligation imparfaite. Croyez, clest-d-dire, contentez-

vous de ma parole. Croyez n'est pas synonyme de je m’oblige, je promets de
vous donner. D'ailleurs si je puis, empone condition.

Page 15, dansla note, Jupprimez depuis la ligne
7: Pourrait-on, par exemple, etc. , jusqu’a la ligne
13: La vente faite per epistolam , et lisez & la place:

Foy. ce U tors disons sur cela, tome viir.

Page 25, 17, ligne , n°. 23 des sommaires , apres
de ces condztzons, ajoutez :

Différence du contrat on conpention, ¢t de ['acte ou écrit
destiné & lut servir de preupe.

Méme page 25, supprimez le dernier mot et les
Additions et Corrections. Tome V1. I
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trois premieres lignes de la page 26 , et lisez a la
place : & la maniére de prouver leur existence, et
non pas 4 I'essence des conventions considérées en
elles-mémes. . S

1l faut donc bien se garder de confondre la con-
vention avec I’acle ou I’écrit desting a lui servir de
preuve, que les Latins appelaient instrumentum,
pavce qu’il sert & instraire de ce qui s’est passé, de
ce qui a été fail ou convenu.

L acte et la convention, ou le contrat, sont des
choses tellement distincles gu’on peut, sans criti-
quer Pacte, attaquer la convention qu'il renferme,
par voie de nullité ou de rescision, pour cause de -
dol, viclence ou autres vices intrinségues; car acte
ou I’écrit peul étre valide , vrai et méme authenti=
que , quoique la convention ou le contrat qu'’il ren-
ferme soit nul, ou snjet & rescision. Pour étre valide
et authentique, ’écrit ou P'acte n’a besoin que d'étre
revétu des formalités exigees par les lois, el aux-
quelles elles ont attaché le caractére de I’authen~
ticité. '

' Pour étre valable et légitime, il ne doit manquer
~au contrat aucune des conditions essenticlles pour
la validité d’une convention (1108). Fice versa.
L’acte peut étre nul comme authentique, sil'onya
omis quelque formalité requise, sous peine de nul-
lité, pour 'authenticité, quoique le contrat consigné
pﬁr écrit dans P'acte soit valide et 1égitime. La vali-
dité de la convention est indépendante de la validité
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de I'acte, de son authenticité , et méme de Pexis-
tence de tout acte &5 ;

Ainsi Pacte authentique, nnl comme tel , pour in-
compélence du notaire, ou pour vice de forme ,
vaut comme écriture privée, s'il est signé de toutes

. les parties (2). ‘ X

Ainsi, quandl'actenul neserait pas signé de toutes
les parties , le contrat quil renfermait et auquel il
devait servir de preuve, n’en serait pas moins valide;
et pour en faire la preuve, on pourrait recourir au

- serment, de méme que §'il n’avait pas existé d’écrit.
On ne saurait trop répéter qu’il ne faul jamais con-
fondre le contrat, ou la convention , avec 'acte des-
ting & lui servir de preuve. :

Page 35, ligne 14, apres ou s'est engagé , ajou-
Lez.: expressément outacitement; et ajoutez en note:

Par.exemple, en consentant & contracter avee Titius, par Uentremise
d'nn tlers qui navait point de mandat,jeme suis tacitement obligé d'attendre
le temps convenable ou suffisant pourla ratification , €tje ne puis révoquer
mon consentement ou mes offtes ayant.ce temps. Je suis engagé condition—
nellement. Tie contrat waura point existé ; si Titius ne ratifie pas; &'il vatifie,
la ratification remontera au jour du contrat, deméme que la condition ac~

complic aun effer rétroactif an jour auquel Pengagement & été contracté,
1179. Clest pourquoi les lois disent que les ratifications ont un - effet rétrom

- (1) Fiunt scripture ut quod actum est, per eas faciliiis probari poterit : et

sing his autem valet quod actum est, sthabeat probationem. Li. f; . De Prgn.

20, 1 Marculfe, lib, 2, form. 19, Jungel. 17, Cod. de Pactis 5,3 et 1. 1o
- Cod. de Probat., 4, 19, :

(2) Art. 1318 du Code, art. 68 de laToi sur le notariat, du 25 ventése
an: X1,

Xo.
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Jctif: ratihabitiones negotiorum gestorum ad illa reduct tempora oportet,
in quibus contracta sunt. L. 25, Cod. de Donat. inter wir el ux. 5. 16,
L. ult. Cod. ad sect. mand. 4, 28.

Mais dans quel tlemps Titius doit-il ratifier pour empécher une révocation?
Aussitbt qulil aura connaissance du contrat: quam primum certior factus

, dit le jurisconsulte Julien , L. 13. ff. de Solut. 46,35 L.105, §. a,

Hem ratam haberi. Ge qui cependant , a]oute—t—ll doit étle entendu avec
une certaine indulgence. Sed koc cum laxamento ct amplitudine., ¢t cum

quodam spatio temporis acetpi debet , nce minimo , nec mazximo.

‘Page 38, ligneq , apres mon consentement, @jou-
tez en noke
* Bien entendu aprés le temps convenable pour la ratification. Vid, supr.
la note du n°. 30.

Page 41, ligne 5, aprés méme par le silence,
ajoutes en note :

Le silence pur et simple n'est regardé comme un consentement ou comme
un ayeu, que dansie cas oit celui qui se tait pouvait et devait s'expliquer ;
ainsi quand une pexsonne légalement sommée de s'expliquer, refuse de ré-
pondre 3 nne chose qu'on a le droit de Tui: demander, son silence o son
refus injuste derépondre peut étre interprété dans le sens de la sommation,
et considéré, soit comme un aveu tacite, S0it comme un commencement de
preuve. Par exemple,, le refus de slexpliquer au bureau de paix peut étre
considéré comme un commencement de preuve écrite, suffisant pour faire
admettre la preuve testimoniale. Ploy. larrét de la Cour de cassation du
g féyrier 1808, Sirey, tom. vii, pag. 214. On peat en dire autant du
vefus de répondre 4 un interrogatoire sur faits et articles , or donné par la
justice. Foy. le Code prussien, 17¢. part., liv. 4, nos. 57 et suiv.

Page 57, ligne 3, aprés pas douteux, ajoutez en
note :

Foy. Birey, an 1808, 2°. partie, pag. 72, un arrét de la Cour de cassa-
tion de la Gour de Rouen gui Pa ainsi jugé.

Page 64, alasuite dela premiere note, gjoutes:

Foy. ce que je dis, tom. y11; n%. 28 et 29,
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Page 770, ligne 17, aprés Jai cru que mon neveu, =

a‘routez en note:

Vid.L. 36, ff. Famil.erciscund. 10, 2., et b Mornac, et infr. nos. 65
et 66. :

Page 97, §. 5, aprées Du Dol, ajoutez en note :
‘¥ oy. ci-aprés ceque je dis, tom. 1X , sur la pl‘éuve testimoniale du dol.

Page g9, ligne 6, aprés vel aliena. Ibid. ,
ajoutez. : Non solum qui obscuré loquitur, ve-
Tum etiam qui insidiosé dissimulat. L. 43, §. 2,
Jf- de Contrah. empt. 18, 1.

Méme page , a la suite de la note 2., gjoutez :

Poy. I'art. 348 du Code de commerce.

Page 105, derniere ligne avant les notes, aprés
dol eLescroquerie, ajoutez : ¥ oy, aussi ce que nous
disons, tome 1X, sur la preuve du Dol et de I'Es-
croquerie.

Page 128 , hgne 3, apres point de poisson. ajou-
lez en note :

Fid, infr. nos, 503 et 521.

Page 134, ligne 18, apres de Condit. instit. , 28,
7. ajoutez en note :

“Quid. de Dobligation ‘de ne pas faire une chose illicite? Elle est nulle.

' Poy. Pothier, ne. 204 3 Barbeyrac sur Puffendorfl, Droit dela nature , etc.,

tomy. 11, pag: 52, no. 1, surle §. 5,1.7,§. 3. . de Pacu's, 2, 14, st 0b ma-
Ieficium ne _fiat promissum sit, nulla est obligatio.

Page 140, ligne 5, au lieu de I'engagement aux.
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~lois purement civiles et aux réglements Zisez: I'en-
gagement prisenfraude deslois et desréglements, ete.

Page 162, a la suite de la 2e. note, ajoutes & la
ligne :

Cest sur ce principe qulil fang jugersiles clauses d'un contrat par lequel
les parties refionicent 4 tn droit que la loi leur accorde , sont }ralides‘]oi"s.que ;
Ia renonciation n'est utile 3 aucun des coniractants, quoiqu’elles puissent
Péue a des personnes non présentes & la convenlion ou stipulation : par
exemple, lorsgue ‘dans Te contiat de mariage, les futurs époux renoncenta
tester ou a savautagel pendant le marlage, ces clauses sont nulles et sans
effet, parce que les futurs conjoints n'ont pas dintérét de sinterdive Ia li-
berté naturelle que la lorleur laisse de disposer de leurs biens a leur gré- et
de s’en avantager 'un autre si bon lenr semble. Is ont plutot intérét de se
la conserver, Or, nemo potest utiliter stipularé quod sua non interest. Ce
qui est conforme a Part. 1119, ou il est dit qu’on ne peut en général s'en=
gager nistipulerien son propre nom gue pour soi-méme. Voy. le plaidoyer
de M. Merlin, et I'arrét de la Cour de cassation du 31 juillet 1809, dans le
Répertoire, tom xur, aux additions, pag. 6og et 610, TParrét duw g juillet

1806, Sirey;; tom. vr, pag. 350 etsuiv. L'art. 1082 est une exception a la
Tégle.

Page 173, suppnmez le sommaire 164, Le do~
maine , etc., ¢t lisez alaplace:

Le domaine n'est point hors du commerce dans le sens du
Code ; mais des lois postérieures ont déclaréinalienables

et imprescriptibles les biens affectés & la dotation de la
couronne. :

Méme page, an sommaire 165 , supprimez ainst
que , etapres les biens ecclésiastiques , ajoutez:

Peupent éire wendus en suipant les formalités prescrites.

Page 178, ligne 1 apres 22 novembre ajoutes:
Ier, decemb:e. = :
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Page 179, ligne 14, avant articles 58 et 63,
ajoutez 57 :

4 : he 1 j
Méme page 179, ligne 17, aprés d’aucune con-
yention. gjoutez en note.:

Tiart. g1 delaloi sur les finances , dua8 avril 1816 ; permet aux notaires,
greffiers , huissiers, agenis-de-change , commissaires-priseurs’, de présenter
a lagrément de Sa Majesté ‘des suecesseurs, etc. Il sera statué par une loi
particuliére sur Pexécution de cette disposition, et sur les moyens d'en
faire jouir les héritiers ou ayant-cause desdits officiers. '

Page 181, ligue 7, au lieu de, absolument Zisez
par leur nature.

Méme page, ligne 18, au lieu de, absolument
lisez » par leur nature.

Page 183, ligne 15, aprés 22 novembre gjoutes :
1¢r, décembre.

Méme ligne, supprimez dep;u'z';sLe'domaineiﬁsqu’é'
la fin de la page, et les trois premicres lignes de la
parre 184 , jusqu’au ne. 165, et ajoutes a la place :

. Mais les lois posler}eures ont fail , relalivement
aux biens affectés & la dotation de-la couronne,
une exception qu’il faul développer , en rappelant
les dispositions prmc:paies des lois vendues sur le
domaine public , en ce qui concerne Iinaliénabilité
et P'imprescriptibilité. La loi du 22 noy embre et 1°.
décembre 170, sans excepter les biens affectes a la
dotation de la couronne, qui n’étarent point encore
alors déterminés , déclara, art. 8, que les domaines
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_'nauonaux et droits qui en dependent demeurent ing-

liénables, sans le consentement et le concours de la
‘nation , mais quils peuvent étre vendus et aliénés ¢
sitre perpétuel et incommutable , en vertu d’un de-
cret formel du corps-legislatif, sanctionné par Ie roi,
en observant les formalités prescrites pour ces sortes
d’aliénations. L’art. 13 ajouta seulement, qu'aucun
laps de temps , aucune fin de non-recevoir ou excep-
iion , hormis celle résnltant de Vautorité de la chose
jugée , ne peuvent couvrir Uirrégularité connue et
bien prouvée d’aliénations faites sans le consente-
ment de la nation.

. Ainsi cet article ne rendait point ces biens im-
prescriptibles par la possession de 40 ans sans titre,
expressément admise par art, 5, a 'égard de la
propriété- des murs, fossés et remparls des villes qui
ne sont plus places-fortes, en faveur des particuliers
qui les possedent paisiblement sans titre depuis qua-
rante ans. L’art. 13 ne faisait que conserver laregle
anciennc et dér alsonnab]e meelius est non, osten-
dere titulum , quam ostendere vitiosum ().

La loi du 26 mai 1791, relative & la liste civile,
qu’elle fixa & 25 millions, accorda de plus au roi la
}‘om'sfsance des chéteaux, parcs domaines et bois y
enumeérés. Ces domaines, quon a depuis appeles'
domnon de la couronne, ne furent déclarés ni im-

() Fay. Duparc-PouIlam Pripcipes du dlcut, tom.1, pag. 9o et g3,
ne, 4, et ce que mous disons , tom v, no. 5o7.
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: prescuplibles, ni maheunbles,' sutvant les formes
prescrites. : :

La constitution du 14 septembre 1791, chap. i1,
art. g, ne s'occupa du domaine qu’en disant que le
yoia la c}isposition des biens quil acquiert a titre
singulier ; mais quss s’il n’en a pas disposé , ils sont,
3 la fin de son regue, réunis au domaine national.

Le Code civil, art. 2226, déclara qu'on ne peut
prescrire le domaine des choses qui ne sont pqir_ll:
dans le commerce, ce qui doit éire entendu des
choses quin’y sont point par leur nature ; mais ar-
licle 2227, statua que: ¢ La nation, les élablisse-
s ments publics, et les communes, sont soumis
s aux mémes prescriptions que les particuliers, et
5 peuvent également les opposer. s Ainsi, cet ar-

. licle abrogea Tart. 13 de la loi du 22 novembre et -
1%, décembre 17g0.

Parvenu & I'empire, Bonaparte fit rendre, le 3o
janvier 1810, un sénatus-consulte relatif a la dota-
tion de la couronne. Le titre 1°. sépara du domaine
public ou national , sur lequel il garde le silence, les
biens formant la dotation de la couronne, dont il fit
une longue énunération.

L’art. 10 ajouta que ces biens sont inaliénables et
imprescriptibles ; et Vart. 16, qn ’ils ne supporlent
point de contributions publiques.

Si ces dispositions sont conlraires aux: prmmpes
d’une bonne ]eglslatlon , et aux vrais _prmc_lpes dela
propriété, comme on n’en peut guere douter, re-
marquons que c’est Bonaparte quiles a fait de nou-
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vean introduire dans la fégislatiun , Lot les avaient
bannies les dois justes el équitables sanciionnées
par le bon roi Louis X VI. :

Le titre 2 du sénatus-consulte établit un domaine
extraordinaire, et le composa des domaines et biens
mobiliers et immobiliers que I'empereur, exercant
le droit de paix et de guerre, acquiert par des con-
quétes ou des trailés, soit patents, soit secrets.Ce do-
maine, soumis 4 sa seule disposition, ne fut point
déclaré imprescriptible ni inaliénable.

-~ Le titre 3 traite du domaine privé de 'empereur,
provenant, soit de donations, soit de successions,,
soit d’acquisitions, conformément aux regles da
droit civil. 1l traite ensnite des apanages, et Par-
ticle 74 déclare inaliénables et imprescriptibles les
biens donncs en apanage.

Enfin, depuis la restauration, est intervenue la lol
‘du 8 novembre 1814 , relative a la liste civileet ¢ /a
dotation de la couronne. Cest aujourd’hui la loi

_vivante, ses dispositions sont tirées tant de la Joi du
,'26 mai 1791 que du sénatas-consulte’du 30 janvier

- 18r10.Outre la liste civile de 25 millions, I'art. 3 des-
tine le Louvre et les Tuileries & I'habitation durot,
ct1ui donnela j Jouissance des biens y énumeéres, for-
mant la dotation de la couronne. L’art. 6 ajoute que
tous les domaines et revenus non compris dans les
articles précédents, font partie du domaine de
U Efat ; Vart. g porte, comme le sénatus-consulte,
que les biens formant la dotation de la couronne
sontinalienables et imprescriptibles. Z
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Lart. 12, quils ne supportent pas les contribu-
tions publiques. -

; Le titre 2 traite du domaine privé; mais les prm-
~ces n’ont plus d’apanages en terres. '

Ainsi, dans I’état actuel de la]eglslatmn le do-
maine national se divise en deux classes:le domaine
del’Etat, ainsi appelé par Taloi du8 novembre 1814;
les biens affectés @ iz dotation de la couronne.

Lia premiére classe comprend tous les biens ap-
partenant a la nation, et méme le domaine exlraor-
dinaire, qui ne sont pas spécialement affeciés a la
dotation de Ja couronne. Ces biens sont soumis aux
memes prescrlptlons que la propr icté des pal‘llcu-
liers, suivant Part. 2227 duCode civil, et ils peavent

' éire vendus, en vertu d’une loi adoptée par les deux
chambres et sanctionnée par le roi.

' La seconde classe comprend tous les bleus spé-
clalement affectés i la dotation de la couronne.
Ceux-la ne sont point compris dans la disposition
de Part. 2226 du Code, qui ne sapplique quaux
biens hors du commerce par leur nature; ils demeu-
leraleut donc soumis a la disposition de P'art. 2227,
g'ils n’en avaient é1é exceptés et déclarés impreserip-
tibles et inalignables par 1a loi spéciale (1) du 8 no-
vembre 1814 : loi néanmoins qui peut étre abrogée
pat une autre lor. :

(1) Mais les lois n’ayant poidk Teflet vétroactif, les prescriptions com-
mencées avant le sénatus-consulte du 3o janvier 1810, continuent-elles

dlavoirleur cours 2 Clest une queslion a examiner au titre des Prescri Lons.
q :
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Page 184, ligne 7, aprés d’une foule de conven-
tions. @joutez: on ne peut les considérer comme hors
du commerce.

Pagz 191, ligne 17, aprés de la chose jugée.
ajoutes en note : :

Sur cet arrét, voy. ce que nous avons dif tor, Vi1, no, 36, qu'il faut live
en entier.

Page 196 ; ligne 23, aprés résolu en totalité,
@joutes en note ;. - § oL

fles incidit in casum & quo incipere non poterat. Voy. Pexplication de
celle régle, tom. yii, no. 446,

Page 197, supprimez les onze premiéres lignes
de la note 3 » et placez le renvoi de la note avant On
peut voir, etc.

Page 206, ligne 16, aprés aux bonnes moeurs
ajoutes en note :

Exemple : Un tuteur qui vend sa mineure,, cest-a-dire quirecoit de Iar-
gent pour la marier. Foy. Henrys, liv. 4, quest. 130, tom. 1.

Page 217, ligne 19, aprés d’arrérages. ajoutes:
Mais le maintien de la paix publique , qui serait
infailliblement troublde par un tel retablissement,
doit arréter sur ce point un législateur sage et pru-
dent, et le temps qui finit par tout légitimer en fait
de propriété, ne permet plus derevenirsur d’anciens

droils effacés par la Prescription , celte patrone du
genre humain. : ;
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Page 237, ala suite de la note qui termine ceite.
page, ajoutes: :

Llart. 1138 contient encore un autre vice derédaction que nous ayons're=
marqué tom. Vi1, n% 46o. R

Page 240, ligne 12, aprés de Parl. 1583, ajoutez
en note.

7oy Vexplication de cet art:, tom. Vi1, no. 34 et 35.

Page 242, ligne 17, supprimez quin’ont point
de date assurée contre des tiers. :

Méme page , ligne 5, aprés ne se fransfere
ajoutes : au préjudice des droits des tiers, et
ajoutes er note :

" Au préjudice des droits des tiers; mais cela n'empéche pas lqu’eutre']es

ontractants, entre le vendeur et Pacheteur:, par exemple, la propriété ne

s0it iwansférée par le contrat, Foy. Iart. 1583 et Pexplication que mous en

. donnons tom. Vi1 , n%. 34 el 35.

Méme page 242, ligne 18, effacez pourva que
Ja date de son contrat soil assurée, Foy. art. 1328.

Page 248, ligne 3, aprés 212, ajoules en note:

Foy. tom. v, nos. 67 et sniv., ce que nous disons des notaires. Sur les

anciens notaires et tabellions, oy T.efevre de la Planche, Traite du do-

maine, tom. 11, pag. 186, édit.in:4o-; Paris, 1765.

Page 264 , 4 la suite de la note, ajoutes :

No. 635, et Traitd du contrat de louage, no. 178. Vinnius', de Seleotis

Juris quast, lib.a, cap. 1.

Page 2qo, ligne 22, apres en conciliation (2245),
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ajoutez : pourvu gu’elle contienne la sommation de
: payer ; puis lisez en note: -
. Foy. DParrét de la Cour de cassation ; du 14 juin'1814, Sirey, tome X1y,
pag. 2/41.
Page 2q8 , a la suite de la note (I) » ajoutez:
Et ce que nous disons tom. vir, n, 85 et suiv.
'Page 299 , a la suite de lanote, gjoutes:
Tt les avxéts nouveaux, citésinfr, ,no. 550,
Page 303, n°. 293 des sommaires , supprimez:
Qui les fixe , peut étre mise dans ces promesses
lisez a la place :
agjoutee & ces promesses, estvalide.

No. 204. des mémes sommalres, apres Sur ce pomt
a]oulez 5

Lopinion y- cka,ngea trois fois.

Supprimez tous les autves sommaires, et retablis-
sez-les dans lordre qui suit :

295. Origine de la maxime : les mariages sonit libres. Ce qu’on
entendait par-lis. Conséquences.

296. Ce que les Romains entendaient par les bonnes meaurs ; ils en
distinguaient de deux espéces.

297. L'Empereur Léon-le-Sage permit d’ajouter une clause pé-
nale aux fiancailles ou p:omesses demariage , qui rede-
vinrent ainsi obligaioires.

298. Ze droit canomque et le droit francais conservérent leur
Jorce obligatoire aux L ancmiles ou promesses de ma-
riage , et ils y ajoutérent. ;

299. Le droit canonique v’ annula point, et rne poupait sans con-

tradiction annuler les clauses penales ajoutées aux prO-
messes de mariage.
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- %00, Elles sont permises et walides, suivant la raison el suipant
les dispositions du Code. ; ;

" %01, Examen de deux arréts rendus par la Cour de cassation, le
17 aoiit et le 2.« décembre 181 4. Refutation des principes
du dernier. Reponse aux objecu’ons.

809, Pour éire oblizatoires, les promesses de mariage doivent étre

réciproques ; mais* elles peuvent ctre taciles.
303. La peine stipulée par des peres el meres, en eas qie r enfant
3 de Uun wépousat pas celui de Lautre, serail nulle. Dis-

tinction.

Pag. 316, ligne 22, au liecu de Voy. tom. Ie.,
pag. 463, lisez : Voy. tom. 2., ete.

Page 319, Supprunez la hﬁne 14, et lisez ¢ la
place: mais il parait qu'on a voulu que cet art. 1155
servit d’ excepnon ala dlSpOSlllon finale de T'article
pr ecedent qm porte qu on ne pf_ut sllpuler] interét
des intéréts que lorsqu'il gagit d'inléréts dus aun
moins pendant une année enticre. En sorte qu 1l se-

rait permis de snpn]er ou de demander 'intérét d'un
senl terme échu, soit de fermages, soit d@’ arrérages

de rente.

Page 337, ligne 11, apres rigoureuse justice;
ajoutez en noLe:

La Bible défend aux juges la® compassion. pour le pauyre, quand il gagit
de justice : pauperis quogue 1iorn misereberis tn judicto. Exod, 23, 3. Yon

consideres personam pauperis, ncclionores vultum pozcntzs,_]ustejudtca

Levit. 19, 5.

Page 340, supprimesz depuis la hgne 8, no. 293
jusqu’a lafin dela page, et tout ce qui suit jusqu’a
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1a page 368, ou vous laisserez subsmter la derniére
ligne, en changeant le nv. 3or en 30z. Lises anssi
telles u’elles sont les pages 369 et 370, et dans cette
derniere vous changerez encore le ne. 302 en 303.
Supprimes dans la page 371 depuis la 22¢, ligne,
303. La peine stipulée, ete. jusqu’a la fin de cette
page,et les denx pages suivantes jusqu’a la section v,
pag. 374, et pour remplacer tous les numéros changés
depuis la page 340 , lisez ce qui suit:

-203. L’ancienne jurispradence francaise regar-
dait comme illicites , on non obligatoires, les clauses
pénales ajoutées aux promesses de mariage ; elle
n’était méme pas entierement fixée sur le point de
savoir si 'inexéculion de ces promesses, sans motif
1égitime, donnait lien a une action en‘dommages et
intéréls proprement dite. On s’efforce de faire au-
jourd’hui revivre cette opinion , qui neus parait con-
traire aux dispositions du Code, et qui n’est fondée
que sur un ancien préjugé tiré d’une maxime du
droit de J ustinien, profondément immorale dans le
sens que les Romains I'entendaient: Les mariages
doivent étre libres: Matrimonia debent esse libera:
Fimmoralité consiste en ce que cette maxime s’ap-
phqualt principalement aux mariages déja contrac-

: Libera esse matrimonia _antiquitiis placuit ,
‘;deoq‘ue pacta , ne liceret divertere , non valere,
et stipulationes, quibus pence irrogarentur ei qui
queeve divortium fecisset , ratas non haberi cons- .
tat, dit la loi 2¢. au Code de Znutilit. stip. 8. 3q,
qui est le siége de la matiére, Pautorité qu'ont tou-
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jours ihvoquée et qu'invoquent ericore anjourd’hui
ceux qui souticnnent la nullité des clauses pénales
ajontées aux promesses de mariage.

294. Ainsi ¢’est), dans le principe , pour mainte~:
nir , pour ne pas méme géner la liberté absolue et

illimitée du divorce ; gue fut introduite la maxime
que les mariages sont libres. Ce sont des mariages
deja contractés yu’on cntendait parler. On' étendit
a plus forte raison cette maxime aux mariages fu-
lurs,, aux flancailles , ou promesses de mariage dont
Je lien est moins fort que celui du mariage; et on en
vint jusqu’a dire que les peines stipulées, soit contre
le divorce , soit contre la violation des promesses de
mariage , sout contraires aux bonnes moeurs, 7o
secundumr bonos mores interposita. Pourquoi?
Quia inhonestum visum est , vinculo pence matri-
monia'obscrin 1, Siye jutu:‘a sive jam contracm.
L.134,ff.de V. O.

Mais il faut observer que Fopinion changea trois
fois & Rome sur ce point. Il est bon de suivre et
d’indiguer ces variations.

Romulus avait permis le divorce , mais seulement
aux maris ; mais seulement pour cause déterminée:
Celui qui divorgait sans cause, élait dépouille de ses
btens , dont une moitié tournait au profit de I'é-
pouse délaissée ; I'autre était adjugée a la déesse

Céres (1). On ne pouvait pas dire alors que les ma:

(1) 7id. Heineccins, 4 ntiquitates, Appendix libxi primi, nos, {4 et seq:
Tervasson , Histoire de la jurisprudence romaine, pag. 51 etsuive

Additions et Corrections. Tome V1. 2
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viages contraclés fussent libres dans le sens des lois
gue nous:venons dc citer. Cette institalion ‘de Ro-
mulus passa dans la loi des Douzes Tables ; et pen-
dant qwelle fut en vigueur, les fiancailles ou pro-
messes de mariage furent obligatoires comme tous
les autres contrats: Le refus d’accomplir le mariage
dounait liea & Paclion ex sponsu , et soumettait le
réfraciaive d des dommages el intéréts, comme nous
Vapprend Aulu-Gelle (1) daprés Pautorité du juris-
consnlte Servius Sulpicius. Il élait méme d'usage de

- stipuler une peine pour tenir lieu de dommages et
intéréts contre le véfractaire (2), ' ,

‘La dépravation des moeurs fit tomber ces lois en
désuétude , pervertit la morale et méme l'opinion.
La coutume permit aux femmes , aussi bien qu’anx
maris, non seulementle divorce sans cause, ou pour
fes causes les ‘plus'frivo]es', et souvent odiecuses.
Cicéron lui-méme, an rapporl du grave Plutarque,
Cieéron d'ailleurs si attaché aux principes de la
morale et de I'honnéteté , répudia Terenlia pour
payer ses dettes avec la dot dane nouvelle épouse,
et Pablicia, parce qu’elle avait paru n’étre pas fichée
de la mort de Tullia. Ce grand moraliste, cet homme

» (1) Noct. Att., 1ib. 4, cap. 1v. Heiriec;:iuépréténd que cette action n’avaik

lieu que chezles Latins etnou pas & Rome. Voy. ses_4ntiquites, App. Hb. T,

no. 49, et lib. 3 tit, 16, nos, 20 et 22. Nous prélérons lopinion’ commune,

qul est aussi celle de Cujus , d’Houman, de Voet, etc.

() Fid. Hotman, chponszlabus', ¢ap, 1v, tom, 1, opp. pag. 478; il cita
_ Pour garant, 'V’ar.run', de Lingud latind, 1ib. 5.
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si supérieur, ne croyait donc pas le divorce sans
- cause conlraire 4 la morale.
 Le désordre s ’accrut , et en vint au point que des

femmes, mémeillustres et nobles, illustres et nobiles,
dit Seueque complaient leur Age par le nombre de-
leurs maris. Martial en cite une qui en épousa dix
dans un mois (1).
2g5. Tel était I'aveuglement des esprits , et la de-
pravation des moeurs, qu’on finit par reg rder la
 faculté de changer de femme ou de mari sans. cause, :
comme un point de droit public:delavint lamaxime,
lesmariages sontlibres ; ¢’est-a-dire, qu'ilsne durent
qu'autant qu'’il plait 2 lun et & Pautre €pousx , qui
doit tonjours rester libre de changer. 11 suffisait de
dire 4 sa fcmme allez-vous en , sortez , je ne veuxn
plus de vous , emportez vos effets. Yoila ce que les .
Romains appelaient la liberté des mariages (2):

"

(1) Autminus, aut certd non plus tricesima lux est;
\Et nubit decimo jam Thelesina viro. . ‘

- Qu= nubittoties, non nubit : adultera lege est

Offendor meecha simpliciore minus.

: : Lib. 6. Epig. 7.
(2) Aussi Hotman Duput de Sponsalibus, cap.1v, opp. tom. 1, col.. 478,
eempare le mariage des Romains de ce temps a 'accouplement desanimdux &
Hee Sfuit temporun illorum ratio, perditis ;ut dixt, czwtat:s moribus ,

eum popuwlus flomanus non mode promiscuos concubitus pecudum ris
sectaretur, verum etiam d conjugiis abhorreret... His igitur profligatis civi=
Zatis moribus , sensim contra juris directi regulas, inductum jfuit, ut
bibera esset sponsahurum renunciatio, que renunciatio propric repu—
d;um dicebatur. Qme cum tta sint , perspicuum est sponsuha digestoruny
Jure non fuisse in contractuwm numero. Quontam nulla ex iis efficaz

nascebatyr obligatios; ete. : ;
2vy
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‘autant valait élabliv la communauté des femmes,
tant reprochée 4 la république de Platon.

Quelques personnes sages imaginerent qu’on pou-
vait, par des conventions particulieres, non pas
arréter ou empécher cette licence effrénée da di-
vorce sans cause , mais du moins pourvoir aux in-
téréts du conjoint délaissé, en stipulant en sa faveur
une indémmité pécuniaire dans le cas de divorce.
Rien ne semblait p’tus juste et plus naturel ; mais
celte gene legere parut encore contraire a la lzéen:e
des mariages. L'empereur Alexandre la déclara il-
licite, et les ]mlbconsuhes la déclarérent contraire
4nx bonnes moeurs et 4 ’honnéteté.

11 est bien évident que , sous une pareille législa;
tion , les fiancailles ou les promesses de marlage ne

: pouva:entavo:r aucune force; qu’elles ne pouvaient
pl‘us pr Udulre aucune actmu, qumque revétues des
formalités de la stipulation. Lies empereurs et Ies ju-
risconsultes décidérent done qu’elles n’étaient point
obligdtoires; quelles ne fermaient aueun lien civil ;
et quon pouvéi‘t'y iﬁa‘ﬁq’u’e’r impuhement (1) et ré-
pudier sa fiancée comme on renvoyait sa femme sans
éaunse. ! :

~ 290. On se demande naturellement comment ces
;un&eousulles romains, qui, par la sagesse profonde
de leur doctring , et par la seulé force de la raison ,

) Fid L1, Cod. deSponsal., §. ;1 a,; Cod. de Repud.5,17;
L a,§. a, fLde Divort. 24, 2. 2
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sont devenus les législateurs des nations, comment
ces g_e'nies si éclairés ont pu avancer et croire qu'il
élait contraire aux honnes moeurs de stipuler contre
la licence effrénée du divorce, etcontre la violation
des promesses de mariage, qui nont qu’uu objet
essentiellement honnéle et louable, une peine péeu-
niaire pour lenir lieu d'indemnité a la personne dﬂ-
laissée ? Comment cette faculté de manquer a des
engageménts solennels et sacrés, impunément et
- sans motifs , depuis comme avant le mariage, a-t-te]le'
pu leur paraitre si nécessaire ct si respectable , que
la convention de réparer le préjndice cansé par une
‘telle déloyauté, fit, 4 leurs yeux, contraire aux
bonnes meeurs et 4 'honnéteté? Comment enfin con-
cevoir un tel renversement d’idées?

Comment ? C’est que les génies les plus €leves et
les plus forts ne le sont jamais assez pour n’étre pas
sur cerlains points domings par les prejuges de lenr
siccle. Mais gardons-nous de croire qu’en decla-
rant des convenlions si légilimes contraires aux
bonnes moeurs, ces hommes judicienx aient voula
patler de cette morale éterncile et immuable qui
est laméme dans tous les temps et dans tous les lieux,
a Rome, comme & Athénes (1) et dans le monde
entier; ils n’ont voulu parler que des moeurs publi-

1) NVee erit alia lex Romee , alia Athenis, alia post heec; sed apud
omnes gentes, et omni tenipore , una lex et sempiternaet immutabilis, ele,
Cicero de Republicd, lib. 3, apud Lactantium , diviparum Instit. , Uik
6, cap.vnin
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22" Le Droit civil francais,
ques de Rome 4 cetle époque , ainsi que I'a fort bien
remarqﬁe’ Cujas (1), le plus sir de leurs interpre-
s, leur -éf‘al peut-étre , au iu’gemedt‘de &’ Agues-
seau. Les lomams qualifiaient 01'dlnan'emeut de
contraire aux bonnes meeurs, ce qui €lait opposé
aux moeurs et aux coulumes de Rome. L’édit du
préteur sur les injures, portait : Qui adversus bonos
‘mores convicium fecisse dicetur , ete. Ulpien inter-
“prétant ces expressions , dansla loi 15, §§. 5 et 6,
ff. de Injurits, 47, 10, dit: Quod adjicetur contré...
bonos moves... generaliter acc:pzendum adversus
bonos mores hujus civitatis.

Ainsi, les ]mlqconsaltes romains distinguaient
celte morale locale de Ia morale umverselle et 1m-
muable. Il y a des choses naturellement déshonné- :
tes, dil le ménie Ulpien, d’autres , qui ne le sont
que civilement, et comme par la coutume de Ia:
cuté. Quadam natura turpia sunt, quadam ciyili«
ter , et quast more civitatis. L. 42, ff. de V. S.

2g7. La loi civile peut laisser impuni , mais non
pas rendre honnéte (2) ce qui est contraire aw
droit naturel ou 4 la morale immuable et univer-
selle ; mais elle peut rendre licite et honnéte ce qui
n’clait contraire qu’aux coulumes locales on aux

(1} Sur letitre du Code de Sponsalibus , 5, 1, tom. 11, opp: l)OSthﬂm-i
eol. 451, édit.de Fabrot.

(2) Huic legi nec abr oganfas est, meque derogart ex hde aliquid s
cot; 5 neque, tota abm“an potest , nec vero qut per senatuin, qut pcf Po
pulum solvi hie lege possumus. Gicer. , ubi supy
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Suivant Dordre-du Code civil. 23
moeurs de la cité : c’est ce que fit I'emperenr Léon,
surnommé le Sage , 4 Pégard des clauses pénales

 ajoutées aux fiancailles ou promesses de maniage: I1
pensa que la loi qui ordonnait la perte des avrhes ol
leur restitution au double, en cas de refus d’ac-
complir le mariage, devait, par identité de raison,
~ordonner le paiement de la peine stipulée ; que la
peine trop légere de la perte ou de la-restitution des
arrhes favorisait Iinconslance et la mauvaise foi,
et pour empécher qu’on ne fit un jeu des fiancailles
ou promesses de mariage, ne sursum deorswnque
ferantur, il autorisa par une loi spéciale (1) Vusage
qui s'était introduit de sou temps, de stipuler une
peine pécuniaire en cas d’inexécution , ou de vio-
lation des promesses de mariage. Ainsi ces promesses
formérent , comme dans les premiers temps de la
‘ république, tn lien civil, et produisirent une aclion.
Cétait donc pour la troisieme fois que les moeurs
et Popinion pﬁb[ique‘ changeaient sur ¢e point dans
Pempire romain : tant il est vrai, comme le re-
marque Cujas (2)4 cette occasion , quil n’y arien
de plus inconstant et de plus sujet au changement
que les moeurs et les coutumes des peuples.. Flisum:

(1) Nov. 18. Ut in Spoum[ﬂms constituta piena exigatur. Sur les No-
welles'de cet empereur , vid. Bynkershoeck. Observ., lib4, cap. 1 etla :
note de Silberad sur I'histoire du droit, d'Heineccius;§. 4o4. Nous:devors
dive aussi que ces Novelles n'avaient point force de loi en France dans les
pays de droit écrit. S ot

(2) Inlib. 16. Respons. Pauli, L. 134, fl. de V. O., tom. 111, opp. posth.
eol. go et gr.. o : ;
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o4  Le Droit civil francais,

o5t moribus civitatis quibus inconstantius et mi-
tabilizs nehil, ‘

. Tel fut le dernier état de-la jurisprudence dans
Pempire.

- 298. Le droit canomque non sculement conserva
aux promesses de mariage ou fiancailles, la force
obligatoite que leur avait rendue Pempereur Léon
mais de plus 1l la renforca par des peines canoni-
- ques. Suivant ce droit, que nous suivions en France,

ces promesses formaient entre les parties un engage-
ment réciproque d’accomplir e mariage. De la nais-
sait une action que chacune d’clles pouvait exercer
devant le juge ecclésiastique, nommé 1 ofhcnal pour
en demander Pexécution (1).

Ces promesses formaient ‘encore pour chaque
partie un empéchement prohibitif, qui ’empéchait
de se marier licitement 2 un autre, avanl gu’elles
fussent “dissoutes par Pofficial , qui ne pouvait en
prononcer la dissolution sans cause légitime ; s’il
n’y en avait pomt ; il devait condamner d’accomplir
Ye mariage sous peine des censures ecclésiastiques.
Foy. le chap. X de Sponsal. Mais en France, 1'offi-
cial devait se contenter des voies d’exhortation , et
sl le réfractaire persistait dans son refus d’exécuter
sa promesse , le juge prononcait la dissolution des
fiangailles, en lui imposant une pénitence, ou des
aumones , pour son manque de foi, qu’on tolérait,

(1) Foy. Pothier, Traite du Contrat de mariage , not. 48 etsuiy.
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Suivant Pordre du Code civil. g
dit Pothier ubi sup., no. 51, comme un moindre
mal , pour éviter de plas grands maux que pourrait
occasionner un mariage conlracté par coutrainte.

Mais Vofficial devait réserver a lautre partie de
se pourvoir devant le juge laic, pour les domimages
et intéréts. Polhier , ubi sup. D’Hericourt, Lois
ecclésiastiques , tit. da Mariage , art. 1, we. 13.

Dans nolre ancienne jurisprudence; les dom-
mages et intéréts étaient souvent tres considerables.
D’Héricourt, ubi sup., cite un arvét rendu, en 1712,
par la grand-chambre du parlement de Paris, qui
condamna M. Magnon , conseiller au parlement, &
60,000 livres de dommages et/intérédts, pour Pinexé-
cution d’une promesse de mariage qu’il avait faite &
une demoiselle, 1l cite encore un autre avrét du 30

_aont 1680 , rapporté dans le Journal da Palais, gqui
condamna M. Hébert, maitre des requéies, #

14,000 liyres; savoir, 11,000 liv. pour la demoisclle
et 3,000 liy. pour ses pere et mere (1)~

299. Quant anx cldnses pénales ajoulces aux pro-
messes de mariage , pdtw tenir lieu de dommages et
intéréts en cas d’inexéention, on me trouve, dans
le droit canonique , aucun texte ui en prononce fa

(1) Quoique les mariages soient libres, disait M. Talon qui portait I.a_\ pi=
r0le dans cette affsire, néanmoins, apres l‘engasemen; pris par les. ]!Lfi’liﬂs 55
Pinfidélité doit étre punie par des dm:m:r_mgcs et intéréts. :

Cet arrét , ainsi que le précédent et beaucoup d'autres, prouvent bien
qulon rejeait l'opinion de quelgues anteurs qui Prélgznd,“ient quw'en cetle
matitreles dommages el inlérgts ne devaient cousister que.dans le domumge

: ? S
réel, damntim emergens ., éprouyé par la particdélaissce.
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26 Le Droit civil francais,
nullité. Ona cité, mais bien sans raison, /& chap,
29. X de Sponsalibus , gui décide nne queslibn dif-
ferente. Une femme , nommée Gemma , avait pro-
mis ou fiancé sa fille, au dessous de sept ans (1), au
fils de B. de Alferio, Les futurs beau-pére et belle-
meére avaient stipulé une peiue pécuniaire payable
en cas de refus d’accomplir le mariage projeté. La
fille, devenue nubile, épousa un autre mari, et Al-
ferio poursuivit Gemma pour la faire condamuner A
lai payer la peine stipulée. Le pape Grégoire IX ré-
pondit avec beaucoup de sagesse quon doit im=
prouver une pareii]é stipalation , parce 'qne les ma-
riages doivent étre libres, et qu’il fallait contraindre

Alferio & se désister de son aciion. :

Dans cetle espece, qui est aassi celle de la loi
134 de 7. O, les pére et mere des fiancés s’enga-
: geaiént a payer une somme sileurs enfants, encore
en bas age, 11’a¢c0:}1p]issaient pas le mapiage p_rd-
jeté. lls étaient done vivement intéressés a con-
iraindre 'inclination de leurs enfants , pour ne pas
payer la peine stipulée en cas de non accomplisse=
ment du mariage. Celte stipulation était donc évi~

(1) Infra septennium. Ilédition de Pithou , 1687 , porte intra; il parait
que c’est une faute typographique. Tous les auteurs lisent infra, et Pir-
thing, in tit. de Sponsalibus, lib. 4, Lit. 1, n% 23, remarque par cette raison
que la promesse de la fille de Gemma était nulle ¢ en effet , les fiangailles
ou promesses de mariage faites par un impubére au-dessous de sept ans,

€taient nulles, méme snivant le droit canonique, cap. 1v, X de Sponsalibus
tmpub,, b 4, tit. a. ;
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Suivant ordre du Code civil. oy
demment contraire aux bonnes moeurs et & la liberté
 bien entendue des mariages; clle devait éire ré-
prouvee et declarée nulle , comine elle le doit éire

3

dans toule législation raisonnable. Ajoutez a cela
que , dans Pespéce proposée a Grégoire IX,, la nul-
ité de la promesse faite par un enfant au-dessous
de sept ans devait faive prononcer la nullité de la
ipeine , parce quela nullité de 'obligation principale
entraine celle dela clause pénale , suivant le prin-
cipe établi par laloi 129, §. 1, ff. de R. J., etcon-
sacrée par lart. 1'227 de notre Code civil.

Mais étendre cette décision speciale & tous les cas,
ce serait, conli€ toute raison et toute juétice, con—
clure du particulier an général. Ce serait dire: la
clause pemle ajoutée aux fiancailles ou promesses
de mariage d’un enfant de sept ans par les pere et
mére de ce dernier est nulle, comme contraire a
la liberté des mariages. Donc 1l en est de méme de
la clause pénale librement stipulée par des majeurs
dans leurs promesses de mariage , pour tenir lieu
de dommages et intéréts ou d'indemnité a la partie
delaissée, quine peat, dans nos moeurs , contraindre
l'autre & accomplir le mari age. La fansseté d’an pa-
reil raisonnement est palpable. ;

Aussi Boehmer (1) observe que la decrelale de
Greégoire IX ne contient qu'une dé seision specm]e,
qui ne peut étre appliquée qu'aux promesses im-

\

{X) Jus ecclesiast. protect. , lib. 4, tit. 1, ton. 11T, pag. 1186, n°. 3ok,
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28 - - Le Droit civil francais ,
parfaites et non obligatoires , 'z'mp.erfecta nec obli-
gatoria , et non point aux promesses parfaites ot
ont une force obligatoire , telles que cel_'Ies des ma-
jeurs. 1l ajoule, quanjourd’hui la clanse penale
ajoutée a ces promesses est valable ; il cile & ce
sujet Strykiuas , P'un des jurisconsultes les plus suivis
de I’Allemagne (1).

En effet, les papes qui ordonnaient d’ employer
les censures de I’ Fa,lrsc méme I’excommunication, -
la plus grande des peines canoniques, pour con-

(1) Lies Allemands et les Hollandais, lToin de regarder comme illicite Ia
peine stipulée dans les fiancailles'en ¢as d’inexécution sriennent pour maxime
que Von peut employer tous les moyens juridiques pour contraindre le 1é-
fractaire a célébrer le maviage , méme la contrainte par covps. Bien plus, le
magistrat peut, encerlain cas, prononcer par nn jugement solennel que le
matiage serd tenu pour accompli : par'exemple , lorsqu'il agit de donnerun
état ades enfan(s congus sous le voile sacré d’nne promesse de mariage. Fid.
Noet, in Pandectas , 1i1. de Sponsalibus,ne. 12; Huberus, in Pandedlas,

“eod. tit. no. 19 ; Boehmer, ubisupra, no. 52,

Lie Code prussien ; 2e. part.ytit. 1er. du Mariage, contient sur ce point
des dispositionssi raisonnables , que nous croyons fairve plaisir au lectenr en
lesi copiant. Art. 112+ « Gelui quirefuse obstinément , sans raison légitime,

» laccomplissement d’une promesse de mariage, ou qui se met lui-meme
» hors d’état de la remplir, perd les présents quil a faits & Pantve partie,
» doit vestituer ceux qu'il en aregus, et payer les dépenses: occasionntes
» par lapromesse de mariage. ; !

» Art. 133, 8'il'y a un dédit expressément convenu, en cas de rétracta-
tion, ce'dédit doit éive payé, indépendamment de ce qui est élabli dans Par-
ticle préeédent,

» Art. 114, S 'y a point de ded:t convenu, le rétractant doit, outre lt‘
» dédomma gement déterminé par art. 112, remettve alauntre pariiele quark
» de ce qui aura été fixé dans la promesse de mariage, ou dans um contrat
» particulier, comme douaire on comme donation réciproque.

» Art. 115, 8'il n'a été convenu ni dousive , ni donation , mais qu'ilait é1é
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Suivant Pordre du Code civil. 29
traindre celui qui, apres des promesses }-éga]fesi'de
contracter mariage, refusait sans motifs légitinies de
accomplir, Wauraient pt, sans une contradiction
palpable ,Idéclarer contraire aux bonnes moeurs et
hlaliberté des mariages, la stipulation pénale d’une
indemniié pécuniaire (x).

» fixé comme part d’héritage pour celle des deux parties qui ne sles Lpasyé-
» tractée, dans le cas on Lune survivrait 2 Pautre , une somme ou une chose
% déterminge ; elle en peut exiger le quartpar forme d'indemnilé.

o Avt 116, 8% ¥ avait diffétentes sommies fixées selon la différence des
» cas, le dédit serait évalué surla somme la moins forte;

» Art. 117. Si celui quiretire sa promesse n’a pas les moyens d’acquitter
% le dédit dit a Pautve partie , d’aprés ces dispositions:, scs parents, en tant
» qu'ils auraient consenti 4 la proniesse de mariage, et occasionud on ap-
» prouvé la vétractation , sont tenus d’acquitter le dédit. »

Ces dispositions du Code prussien , qui , lorsque les pat lies n’y ont poiut
autrement pouryu, fixent Pindemnité due a la pat l1e dela!ssee, sont dans [’eg-
privde la loisalique réformeée par Charlemague. Le tit, 7o porte : &i qazsﬁ-
liath alienam ad conjugium qua?sr.erzt preesentibus suis. et pucellce paren-
ubus el postea se retraxerit, et eam acoipere nolucrit, bismille quingentis
denariis culpabilis judicetur. Baluze, Capit reg. franc. ,tom. 1, col, 323,

La junisprudence anglaise punit aussi‘de peines pécuniaires la- violation
des promesses de mariage; Assez récemment, en 1816, le]icutenanl‘.‘Peywn,
fils de Pamiral de ce nom , ful condamn¥é par la cour du bane du roi a payer
300 guinées de dedommagemenl aMme. veave Along, & qui il avait promis
‘de Pépouser immédiatement aprés la mort de Vamiral. Foyez le Journal.
des Debats du g juin, 4 Part. de Londres , 4 juin 1816. z

(1) CQest le raisonunenient de Layman, eanoniste céltbre | Pune dés lu~
midres de P Allemagne, au jugement de Lenglet-Dufiesnoi. I dit que ; dans
de ¢us des promesses parfaites et obligatoives, cessat ratio ob Juam pitha
spensalibus adjecta irrita censenda est, ne libertas matrimonic tmpe—
diatur. Quid si quis nullum habeat causam resiliendi d sponsalibus, tune
nuilamretinet libertatem contrahende matrimonii | sed paend conventio- -
nabi eompelli debét ad contrahendam , cum eliam possit pér censura
ecclesiasticasy compellt, justa , cap. x, eod., tit. ¥id. Pivrhing , in tit. de

ABponsalibus Xy no, ad injfin. et no. 27
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: Cependant le plus grand nombre des interpretes
du droit canon servilement attachés au droit ro-
main , comnie un serf & la glebe , et sans faire atten-
tion que ¢’élait une contradlctton formelle avec le
droit des décrétales, ont enseigné que les peines
conventionnelles ajoutées aux ﬁancallles » 01 pro-
messes de mariage, so.nt._nulles, parce que les ma-
riages sont libres, suivant la loi 2. Cod. de Inut.
Stip. dont nous avouns parlé supra.

Nolre jurisprudence francaise , c’est-a- direlaj ju-
rlsprudence des arréts , car il n’existait sur ce poml‘.
aucune loi ni ordonnance, tenait pour maxime que
les juges avaienl toujours le pouvoir de modérer les
peines stipulées par les parties, faute d’inexécution
de quelque convention que ce fat, lorsqu’elles exce-
darent évidemment le dommage effectif , vid. inf.,
ne. 811, a plus forte raison la peine slipulée pour
Pinexécution des promesses de mariage , contre la-
quelle le droit romain § gétail prononce, comme nous
I’avons dit. Onregardail celle peine comme nulle ou
inutile, parece qne les | juges pouvalent toulours n’ y
avoir potnt d’égard (1). '

(1) “Mais aussi les juges s’en tenaient quelquefois a la somme fixée parle
dédit: #oy. un avrét du 28 mars 1639, citédans le Journ. des andiences,
Tors de Parrét du agaofit i713 , tom. vr, pag./4o3: Il est rapporté par Bar-
det, liv. 8, chap. xv, et daus les notes sur le.l’resne, 1r¢, centurie, chapilre
w1, pag. 208.

Il adjugea 13,000 liv. de dommages et intéréts & une fille qui n'avait que
6,000 (v, dedot. Cetie somme ayait été slipulée pour dommages et intéréts
eu cas de dédit.

BL. Talou disait qu’;'x l'c'gard des majeurs, une telle pciue pouvait éue
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Suivant lordre du Code civil. 8¢
: 300. Si, laissant a I'écart le droit romain et ca-
nonique, les interpreétes , les docteurs et Pancienne
jurisprudence , nous consult ons une aatorité plus
imposante , celle de la raison, ne nous dit-elle pas.
que les promesses de niariage contiennent I'obliga~
tion de faire une chose licite et honnéte ? Que toute
obligation de faire une chose honnéte doit étre exé-
cutée? que tout ce q'ﬁ’a pu faire la loi en favenr de
laliberté bien entendue du mariage, a été de ne pas
permetire d’employer les voies ;ur:dlques pour con-
traindre une personne a1’ accomplir, et de résoudre
en dommages et intéréts les promesses de mariage ,
en cas de non exécution ; mais que le refus d’exécu~
ter ces promesses, qui n’a le plus souvent d’autre
cause que des motifs d’intérét, de vanité ou d’in~
constance, n’est pas moins condamnah]e quel’inexé~
cution de toute autre promesse? Qu’ainsi, quoique
le mariage doive éire libre , néanmoins , aprés que
I'engagement de l’acéomplii* a été valablement con=

e

demaudée par forme de dommages et intéréts; que par ta Vovelle de Vem
pereur Léon, la stipulation en était pérmise; et que, quoique par le droik
canonique elle fiit interdite, P'une ni Pautre des parties ne voulant se rés
tracter, devaient étre condamnées aux dommages etintéréts. Mais il son=
tint qu'ils étaient avbitraives; cependant, comme ils étaient fixés entre les
parties par leurs promesses réciproques, la Cour n'en voulu? rien l'abaflre.'

Autre arrét du g février 1643, dans les notes sur le Prestre , pag: 211. I';
déclara valable une promesse de mariage avec stipulation de payer 4,000 liv-
en cas de dédit. ;

Foyez entin un arrét du a4 février 1654 ; qui condamna unjeune homme
depayer une obligation de 3,0001iv. ; il est rapporté au Code matrimonial ,
bisup,, pag. 284 , et dans le Journal des audiences , quil faut voir,
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iracté , il n’est pluspermis de manquer impunément
dsa parole ? Qu’en dispensant celai quila viole des
dommages-intéréls quisont dus toutes les fois qu'on
e justifie pas que l'inexécution de F'obligation'a an
»otif 1égitime (1147) , ce n’est point la liberté du
mariagequ’on favorise , mais la maunvaisé foi, la va-
nité on Pintérét, tout au moins infidéhte, qui,
commeledisait fort bien Vavocat-général Talon (1),
doit étre punie par des dommages et intéréts? Enfin,
gne les parties peuvent les fixer d’avance par une
clause pénale (2), comme le Code le permet dans
1ous les cas ot la convention n’arien de contraire
aux lois; a Vordre publ icni aux bonnes moeurs.

Aussi les anteurs qui ontéerit sav le droit naturel,

et quiontsoumis les lois civiles & la censare inpar-
tiale de la raison, enseignent que, s'il ‘est’défendu
d’ajouter une clause pénale aux promiesses de nia-
riage, cetle defense est purement du droit posilif;
mais gue, suivant Je droil naturel, la pariie (i re=
fuse de 'accomplir, apreés s’y élre engagée valable-

(1) Foyeszle Code matrimonial, vo. Promesse de mariage , pas. 8af
_ (2) Celaest d’aulant plus nécessaire dans le cas des promesses de-mariage,
que le dommage qui rdsulte de leur inexéeution est souvent inipossible a
prouyer et }‘lﬂppl‘éCiEI‘.Par exemple ,une jeune personne est recherchée par
deux partis, tous les deux sortables ; elle en choisit un d’accord: ayec ses
parents 3 Dautre est congédié et se retive': mais ai)t'és les prorhesses et les
conditions du mariage rédigdes, le fulur refuse de I'accomplivpolr épousér
une fille plus riche. Cette déloyauté fait perdre a la future Poccasion d'na
‘autre mariage convenable. T’amant congédiéme seiepiésente plus. Voild' un

dommage , un préjudice trés véels; mais comuaént le prouvel saAns vwk‘l las
couvepances ! ? Ce cas nlest pas vare.

s
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ment, est tenue des dommages-intéréts qui consis-
tent dans 'indemnité de la perte qu’a fait Fautre
partie , et du gain dont clle a éé privée, mais que,
comnie il est difficile de les déterminer , 1l est permis
de le faire par une stipulation penale : Naturaliter
sponsalia sub pend contrahere licet % jziri& itaque
mere positivi est , si sponsalia sub pend contrahi
prohibeantur , Wolff, §. 404. )

- Ce sont ces principes qu’a suivis notre Code civil.
llgarde le silence surla questionde savoir s'il est dit
desdommages etinléréts pour Pinexécation des pro-
messes de mariage , et sur effet des clauses pénales
ajoutées a ces promesses. Il en résulte donc que ces
questions doivent étre décidées saivant les principes
genéraux qu’il a établis. Or toute obligation de faire
se résout en dommages et tntéréls, en cas d’inexé-
culion (11 !I.z) C’est la régle générale, et ’on ne peut
pas dire que Pobligation d’accomplir le mariage ne
soit pas: comprise sous ces expressions, les plus gée-
nérales et les plusétendues que I'on puisse employer,
toute obligation de faire ; cav les jurisconsultes
nous avertissent que le mot faire, qui n’a point -
changé d’acception en passant dans noire langue,
contient absolument toute espece d’action : Ferbum
Jacere omnem , omniné faciend; causam complec-
titur, L. 218 , ff. de 7. S. .
Pour excepter I'obligation d’ac complirle mariage,
dela régle posée d’une maniére si précise et si gé-
nérale, il aurait donc fallu, comme Iavait fait le
droit romain , fairea son égard une exception posi-
 Additions et Carrections, Tome V1. 3

S\
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tive; or, elle ne se trouve point dansle Gode, et les
juges ne peuvent la suppleer sous aucun pretexte :

- Car les exceptions qui ne sont point dansla loine
doivent pas étre suppléées (). 5

D’un’ autre cdté, le Code veut que les dommages
et intéréts dusa la partie envers laguelle Pobligation
a été contraciée,solent en général de laperte qu’elle
éfaitq, et du gain dont elle a ét6 privée. sauf les
exceptions et modifications faites par la loi (1149).

Or, il n’existe point encore de disposilion qui
excepte le cas des promesses de mariage. Congluons
donc que leur inexécution, lorsqu’il n’y a pas dlex-
cuse légitime, donne lieu & des dommages et inté-
réis contre la partie réfractaire, que ces dommages
et intéréts ne consistent pas sculement dans la perie
qu’éprouye la partié abandonnée , et qu'ils: doivent
étre fixés par arbitrage de justice; suivant les régles
géncrales prescrites pour la fixation des dommages
et intéréts occasionnés par I'inexécution des autres
Obllgatlons. ' :

Quant aux clauses penales le Code , par une dis-
position nouvelle et impérative , a établi celte regle
geénérale: « Lorsque la convention porte gque celni
$ qui manquera de l’exécuter‘paieva une cerlaine
33 somme a titres de dommages et intéréts, il ne
ss peut étre alloué a I'autre partie une somme p]us
s forte ni-moindre (1152) 83

(1) Poutalis ; liy. préliminaire du projet du Code, tit, 5, art.7. &
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Suivant Lordre du Code civil. 35
- Le Code ne permet aux juges de moditier la peiﬁe
convent:onnelle que dans le seul cas ou Fobligation
--prmcxpale a été executée en partie (1231). Il n’a
point permis de la modifier lorsqu’elle est ajoutée
saux promesses de mariage. Les juges qui se permet-
‘traient de le faire, contreviendraient donc expres-
sément & art. 1352, et leur jugement ou leur arrét
serait exposé a la censure.
3o1. Ces propositions nous paraissent dériver st
clairement et si nécessairement des dispositions du
Code , que nous les croirions incontestables ; si Ia
jurisprudence des arréts rendus depuis sa promul-

_ galion , n’était venue, par son imposante autorité
g4 s

repandle des doutes qu’il faut examiner. .

- Nous ne 1eprodu1rons pomt ici la discussion des
arréts pour et contre, rendus par les cours d’appel,
parce que , depuis lexameu que nous en ayons fait
dans la premlere édition, 1l est intervenu , sur la
questlon qui nous occupe, denx arréts de laCour de
cassation inslituée pour maintenir | ’obseryation uni-
forme de la loi, et pour en rectifierles fausses inter-
prétations. Malheureusement ces denx arréts nous
paraissent contenir des principes opposés : 'un f_t._i_.t'
rendu le 17 aolt 1814, par la section des requétes,
Pautre par la section civile, le 21 décembre de la
meéme année.

Vmcx ]espeqe da premier : Dupny- dAubwn'lc
avait, en 1795, souscrit une promesse de mariage a
la demoiselle Aldebert ; il tarda d_e___l’acqo_mplir , €L
vécut avec sa future dans une telle intimité , qu’elle :

: At

-
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deunt meére; mais 1’ erfant ne fut pas reconnu parle
steur d’Aubignac, en sorte que sa paleanlle demen-
rait incertaine aux yeux de Jaloi.’

En 1813, la demoiselle Aldebert apprit que le
sieur d*Aubignac se prépéu‘ait_é épouser une autre
femme ; elle s'opposa au mariage. Il demanda main-
levée de I'opposition, et concluta 3o00 fr. de dom-
mages et lnt(,rets conlre lopposante qm, de son
cote, demanda reconventionnellement 100,000 fr.
de dommages et intéréts, pour inexécution de la
promesse de mariage.

Dupuy - d’Aubignac invogua le principe de la
loi 2, Cod. de Inutl. stip., que nous avons examing ci-
dessus , matrimonia debent esse libera. 11 soutint
en droit que toute promesse resirictive de la liberté
de se marier est illicite, et contraire anx bonnes
meeurs, et il en conclut que, puisqu’il n'y '@ pas
d’ oblzgaczon, il ne peut y avoir lieu a domma:ge.s‘
et interéts pour inexéeution.

Nonobstant ces raisons , le g décembre 1813, le
tribunal civil d’Alais a&]ugea 25,000 fr. de domma-
ges et 1teréts & la demoiselle Aldebert ; et, le 4 jan-
vier 1814, la Gour de Nismes prononcant sur l’appe]
¢leva les dommages et intéréts a 40,000 fr.

Cetarvét consacra le principe que la violation de
la promesse de mariage autorise une action en dom-
mages et intéréts; mais pour en déterminer le guan-

. tum, il sembla, dit Parrétiste , prendre en conside-
ralion I'enfant ne sous la promesse de mariage.

Ya Cour de cassalion n’en confirma pas moins
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Parrét. Elle rejerta le pourvoi par des motifs quil
fant remarquer ; attendu « que ce n’est pas sur des
» molifs pris de la paternité alléguée que Parrét
» s'est fonde pour adjuger des dommages et intéréts
» 4 la demoiselle Aldebert, mais bien sur le préju-
55 dice qui en est résulté pour elle de la non exécu-
» tion de la part du réclamant , de leurs conven-
% tions respectives, et que les lois romaines citées
s sont étrangeres a l'espéce (1). %

11 résulte bien clairement de cet arrét, 1°. Que les
promesses de mariage sont valables et liciles ; 20. que
la non exécntion de ces promesses entraine des dom-
mages et intéréts lorsqu’il en est vésulté du préja-
dice , 6L que ces dommages el intéréts ne consistent
pas seulement dans le damnum emergens.

Voici 'espece du second arrét : Le sieur Devérilé
et la demoiselle Sophie Barbier souscrivirent , le 25
avril 1810, une promesse de mariage, avec uc dedit
de 6,000 fr.; cette promesse était congue dans les
tei'_mes les pius raisonnables. Sophie Barbier , sans ‘

aucune raison, refusa de tenir sa parole, pour épou-
 ser le sieur Marcel Ellain; le tribunal civil la con-
damna de payer le dédit de 6,000 fr., maisla Gour
d’Amiens réforma le jugement, et déclara la de-
~mande du sieur Devérité non recevable, par la con- °
sidération , qu’if est.de Pessence du mariage 8 quil
» .s0it 'ouviage de Ja volonté parfaitement libre des

(1) Liavrét est vapporté par Sivey, tom. xy, 1*¢ partie, pag. 18
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ss parties, au moment ou le contrat est formé, et
s qu’il ne serait pas certain aux yeux de la loi que
% le contrat a é1é le produit de la volonté actuelle et
ss parfaitement libre des parties, si elles pouvaient
s étre génées , enchainées et entrainées par leffet
s des stipulations pénales antérienres; d'out il suit
ss que de telles stipulations sont nécessairement et

s essentiellement nulles (1). %

_ Cette maniére de raisonner dela Cour d’Amiens
nous parait étrange : cependant son arrét fut confir-
mé, sur des motifs encore plus giranges, par la Cour
de cassation , le 21 décembre 1814 : ¢ Attendu qu’en
s décidant que la promesse de mariage souscrite’
53 par la demoisclle Barbier, aujourd’hui femmeEl-
ss luin, dans acte du 25 avril 1810, avec Ja clause
39 généraled’nn dédit de 6,000 fr., était nulle en soi,
ss comme contraire i la liberté qui doit régner dans
s les mariages, et quela nullité de cette obligation
ss principale entrainait celle de la clause pénale qui
55 y 6tait attachée; Parrét attaqué , loin de contre-
< venir aux articles 1134 et 1142 du Code civil, re-
ss latifs & I'exeécution des conventions passées entre
% majeurs, arlicles qui se référent uniquement anx
% conventions légales, et qui n’ont rien de contraire
» aux bonnes moeursni & Pordre public, n’a fait
% que se conformer aux articles 1132z et 1133 (2)du

(1) Foy. Sirey', tom. x1v , 2¢. part., pag. 20. :
(2) L'art. 1132 porte : « La conyentionn’en est pas moins valable , quoigue
Ia cause n'en soit pas exprimée. :
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s méme Code, qui déclarent nulles ces dernieres
sy conventions, et a art. 12277, portant que la nul-
35 lité de 'obligation principale entraine celle de la
s clause pénale, et qui ne permettent de faire de,
s telles conventions la base d’une action en dom-
» mages et inléréts, que dansle cas ot undommage
s a véritablement été sounffert par la partie récla-
ss mante; ce quine parait pas avoirété justifié ni al-
s 1égué dans’espece (1). s
11 résulte de cet arrét, 1°. que les promesses de
mariage sont nulles en soi; que cene sont pomt des
.conventions légales , el qu’elles sont contraires aux
bonnes. meeurs , comme contraires @ la liberté qui
doit régner dans les mariages ; ;
20, Quela nallité de ces promesses, qui sont Pobli-
gation principale, eutraine la nullite de la clause
pénale ou de dédit , suivant Part. x227;
‘30, Que cependant si la promesse a cause du
~dommage ou du préjudice & Pune des parties, ce
préjudice peut étre la base d’une actlion en domma-
ges et intéréts.
Cette doctrine mous paraissant famsse , nous
croyons qu’il est denotre deyoir de la combattre avee
tout le respect que nous professons , el que nous ne

S o :
Tarticle 1133 : « La cause est illicite qaand elle est prohibée par la loi,

quand elle est contraire aux bounes moeurs Ot 4 Pordre public. »
(1) Llarrét est rapporté dans le Recucil de Sirey, tom. xV , §X¢ partic;
pag. 159 ; :
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cesserons de professer pom-‘]a'-Gour de cassati'ou,,
pour cette Cour quia rendu et qui ne cesse de ren-
dre de si éminents services a mnolre jurisprudence
francaise, et que nons devons regarder comme 'une
de nos garanties les plus siires contre les écarts du
pouvoir judiciaire. i

Mais quelle que soit I'autorité de cette Cour,ilen
est une sapérieure , celle de la raison : rendons a
cette occasion, rendons 4 la loi du 24 aouit 1790,
Phommage dit a sa profonde sagesse. Elle ordonne
d’exprimer dans tous les jugements et arréts les mo-
tifs qui ont délerminé les juges : ainsi les arréts ne
‘sony plus comme autrefois des oracles muets, qui

. commandent une ohéissance passive; leur aulorité

irvéfragable pour ou contre ceux quiles ontobtenus, i
devient soumise 4 la censure de la raison , quand on
pretend les ériger en regles & suivre en d’autres cas
semblables. Celte censure impartiale et incorrup-
tible avertit les magistrats de la nécessité de rétrac-
ter les errenrs qui leur sont échappées. Cest Pexem-
ple honorable que n’a jamais manque de donuer la -
Cour de cassation > chaque fois que Poccasion §’en
est presentée. Revenons 4 Parcét du o1 décembre
1814, : ; : badia

On a dit que le juge doit partir d’un sylogisme
pacfait (1), dont la majenre est la loi, la mineare

(1) Beccauia , dontlle‘passage a é1é

presque littéralement copié dans|'ing-
trucsion de Catherine I, 'impél:atrice

de Russie,, pour la commission char-
gée de dresser le projot d'un nouvean Code de lois, §. 14a.
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Yaction qu’il s'agit de juger, etla conséquence le ju-
gement quila déclare conforme oucontraire 4 laloi,

En supposant vraie, dans I'arrét que nous exa~
minons, la majeare du raisonnement que fait la
Cour de cassation, il est d’une exactitude parfaite
et rigoureuse ; comme aussi, si cette majeure est
fausse, il perd toute sa force. Les promesses de ma-
riage sont nulles en soi. Or, la nullité de I'obliga-
tion principale eniratne la nullité de P’obligation pé-
nale accessoire. Donc les clauses pénales stipulées
dans les promesses de mariage sont nulles.

La majeure, oule principe dont part ce jugement
nous parait d’une fausseté évidente etpalpable. Les
promesses de mariage sont nulles en soi. Pour-
quoi ? Parce que, dit la Cour de cassation, elles sont
contraires aux bonnes moeurs; maisil ne suffit pas
de le dire, il fant le prouver. Ll n’y a de contraire
aux bonnes meeurs que les promesses dont T'objet
blesse la morale ; or, quel est le but ou I'objet des
promesses de mariage? Sans contredit le but le plus
honnéte et le plus louable, le plus conforme aux
lois et & la morale, l’éccomplissement d’un mariage.
Ainsi , les promesses de 'mari-ages, loin d’étre con=
traives, sont conformes aux bonnes meeurs, a cette
morale universelle quiest la méme en tous les temps,
en tous les lienx ; et toutes les nations civilisées, an-
ciennes et modernes, ont été dans Pusage de faire
préecéder les mariages par des promesses plus on
moins solennelles. Snivant le dvoit canonique suivi
en France avant les lois nouvelles, ces promesses
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formaient un empéchement qui s'opposait 3 Ta célé
bration d’un autre mariage, jusqu’a ce qu’elles fis-
sent dissoutes d’une maniere légale.

Le Code ne s’est point ocoupé de ces promesses en
particulier, parce qu'il n’a considéré le mariage que
comme contrat eivil; mais il a voula que toutes les
conventions légalement formées tinssent lieu de loi
‘A cenx ciui les ont faites (113_45 » quand elles n’ont
rien de contraire aux lois, aux honnes moeurs S, A
FPordre public. Il n’a point excepté les promesses de
mariage, comme le firent les empereurs romains,
aprés que la dépravation des moeurs eut introduit
comme un point de droit public la‘liberté illimitde,
ou plutét la licenoce effrénde du divorce et delaré-
pudiation sans cause. Les promesses de mariage,
loin'd’étre nulles en soi ; sont done licites et valables
sous I'empiredua Code civil : ce point nous parait dé-
montré jusqu'a Pévidence. : _

- Mais, dit encore la Cour de cassation , les pro-
messes de mariage sont contraires 4 la liberté des
mariages.

Oui, sans doute, ellesy sont contraires. C'est un
point qui lear est commun avee toutes les promesses
et obligations de faireou de ne pas faire. Quiconque
s‘oblige & faire ou 4 ne pas faire, aliéne une partie
de sa liberté (1). La chose est évidente: mais que

() Zid, supr, , ne. 2155 et Wolfl., Jus nat. , part. 3, §. 360, et part.2,
§. 436. ,
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deviendrait la société, si les hommes ne pouvaient
engager leurs actions et une 1)a‘rtie de leur Iibefrté?
C'est donc nn principe du droit recu chez toutes les
nations , que ’homme, en qualité d’étre intelligent
et libre , peut engager ses actions et une partie de sa
liberté , en tout ce qui n’est pas défendu par la loi et
par la morale. En les engageant, il est aussi parfai-
tement obligé d’accomplir la promesse de faire ou
de ne pas faire , que ¢'il s'agissait d’une: promesse
de donner. La seule différence qui existe entre l'une
et Pautre de ces obligations ne consiste que dans la
ma_hiére de contraindre le réfractaire a satisfaire a
ses engagementss

La force publique peut éfre employce pour vain-
cre la résistance de celui qui a prdmis une chose
certaine et déterminée , pour le contraindre & livrer
ou 4 donner précisément la chose pro‘rhise, et & dé-
faut de le faire, pour Venlever de ses mains , et la
remeltre & l’autre partie. ;

Mais comme on ne peut pas contraindre directe-
ment une personne a faive ce gu’elle ne veul pas

faive : nemo potest preecise cogl ad factun , la= -

promesse , ou P'obliga tion de faire se resout neces-
sairement dans Vindemnité da préjudice causé par
le réfractaire, et du gain qu'etit pu faire Pautre
partie. Laforce publique ne peut done étreemployée
qu’a contraindre leréfractaire a payer cetie mdem-
nité, qu’on appelleles dommages et intérets. Dela,
ce principe da Code: « Toute obligation de faire ou
: :
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[ » de ne pas faive se résout en dommages et intéréts
ss en cas d’inexécution de la pmt du débiteur. s

5 Ge principe est applicable 4 la promesse d’accom-
plir un mariage, d’autant mieux qu’en ce cas, la
contrainte absolue aurait infailliblement des suites
facheuses pour la paix du ménage, difficiles exitus,
cap. 10, X de Sponsalibus. Ce point nous parait en-
core démonire.

Mais comme dans toutes les promesses de faire,
V’évaluation des dommages et intéréls. est toujours
difficile , et donne souvent lieu a des contestationset
‘4 des proces , le Code permet aux parties de les éva-

_lver elles-mémes d’avance par une clause penale
qui en tient lieu, et de stipuler que celle des par-
lies qui manyuera 4 sa parole, paiera une somme
déterminée, & titre de dommages et intéréls, sans
permettre an juge de la modifier et d’alloner une
somme plus forte ni moindre (1252). Le Code n’a
point excepté les promesses de mariage de cette dis-
position. Il faut donc en conclure que ' les clauses
pénales ajoutées aux promesses de maviage sont va-
lides aussi bien que celles qui sont ajoutées aux au-
tres promesses de faire.

‘Onobjecteque cesclansesmémesgénent la libersé
desmariages en ce que la crainte de payer la peine
stipulée géne la liberté d’abandonner un premier
choix pour en faire un second , un troisiéme , elc.
peence mekus aufert Zzbertatem eligendi matrimo-

7iE (1),

(1) L. g1, §. 1, fl. de Condit. et demonst. 35, 1
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Mais est-ce un mal que la liberté de chauger sans
motif soit génée? Nest-ce pas plutét un bien pour
la sociélé? On ne doit faire un choix qu’avec ré-
flexion et maturité : mais quand une fois on I’a tut, A
il faut s’y tenic, si Pon n'a pas de motifs légitimes
pour se dugager

On n’a point assez considéré qu’en permeltant de
changer impunément et sans motif, ce n’est plus la
liberte du mariage qu’on favorise, ¢’est Pinfiddlité
etle caprice, souvent Pavarice, la vanité, toutes les
pelites passions qui font les perfides. En y refléchis-
sant, on trouve que c’est le manque de foi, et I'im-
punité du manque de foi, qui sont coutraires aux
bonnes moeurs, et non pas la stipulation d’ane peine
pécuniaire conlre celui qui change sans molifs, ou
par des motifs souvent tres répréhensibles. Ne sait=
on pas que les promesses de mariage , scellées d’une
clause pénale, sont souvent un moyen de séduction
employé contre l'innocence et la simplicite? Pom—
quoi I'encourager par I'im pumte 7

Mais enfin , dlt -on , la peine stipulée pourrau‘. étre
telle que le réfr actaire se trouvant dans 1’ lmpessr.bl—
lite de la payer sans se ruiner, scrait obligé d’ac-
complir le mariage, et de persister dans son premier -
choix. Disons encore gue ce n'est point un grand
mal , s'il n’a point de motifs de changer. Ajoutons
que c’était sous un prétexte semblable que les juges
sarrogeaient antrefois le pouvoir de modérer arbi-
trairement et dans tous les cas, la peine conyention-
nelle, quand elle leur paraissait excessive.
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La ecommission chargee de la rédaction du projet
de Code, proposa de conse_rver celte jurisprudence;
mais elle fut rejetée par le conseil-d’état (1) , et par
le Code qui défendit expressément aux juges de mo-
dérer la peine, sans excepter la peine stipulée dans
les promesses de mariage. Si cette disposition du
Code peut , en des cas particuliers tres rares, entrai-
ner quelques inconvénients, cen’est' pas un motif

_ pour s’en €carter. Ils sont p] us que compenseés par le
grand avantage de prévenir une foule de proces, par
la stabilité des conventions et des transactions so-
ciales. Enfin, ou est la loi qui n’occasionne quelques
abus en certainscas? Ajoutez quel’exces dela peine
stipulée dans une promesse de mariage deviendrait
un indice de surprise ou de séduction qui , joint &
d’autres circonstances, pourrait faire prononcerla
nullité. e

3o02. Mais si I'inexécution, etc., commeala p- 366.

Pag, 374 ,apres le sommaire, ligne 4, aprésles
paroles ou les écrits , ajoutes en note ;.

Hist investigatio mentis per verba aliagué. signa indicatm. Volff.; Jus
nat., part. 6, no. 459,

Pag. 376, n°. 323 du sommaire, au lien de qui
est obligé, lisez qui a stipulé.

Pag. 377,4 la suite de la note, a]'oate@: _

(1) Pid. infr., ne. 812,

BIU Cujas



Suivant Lordre du Code civil. ' 47
Froyes nussi sur Pinterprétation , Wolff, Jus nat., part 6, no. 45g et
suip.

Pag. 388, hgne 18 aprcs ont €lé fait, a]outezen
note:

. Pacta interpretanda sunt secundum usum loguendi ejus temporis,
quo condita fuerunt. Wolf. Jus nat., part.6 , ne, f71.

Pag. 394, ligne 11, aprés wsus et possesszo.
ajoulezs en note :

Les termes de Dumoulin sont : preesumitur possessio continuata i qua-
litate tituli, et conformiter ad titulum. Voy. le §. 46, no. 23, de son
Commentaire sur lancienne coutume de Pavis, édit. de. 1576 et §. 68,
n°.23, dela Youp. Cout., pag. 663, édit. de 1661.

Méme page, ala suite de la derniereligne , aprés
assez frequentes. lisez : elle s dppllque aux tesla-

ments, ainsi qu anx conventxons. : pl;us ajoute,z e
note :

Voy. ceque nousayons dit, tom. v, surla mention de la lecture du testa-
ment. :

Pag, 476 , Yigne 16, aprés de son mari. a]oute,.,
en note :

Foy. les autorités pour et contre cette questmn dans le Repcrtonc ve.
Autorisation mautale, set. 3, §ool :

Pag 482 no. 435 des sommaires, avant les Ro-
mams lisez :

Quand méme ce ne serait pas um droit réel.

Pag. bor, hgne14, apres de la CODVBDtIOl’l (I I/.‘.‘?)
«dajoutez en nole v

Foy. un éxemple dans la condition, s¢ petiero, infr, , 19. 5g4.
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Pag. 513, ligne 7, aprés avec un architecte, ajoy-
tes en note :

FPoy.tom vi1,n°. }62.

Pag. 516, ligne 14 , aprés & ma personne. ajou-
tez en note : :
Junge , supr. , pag. 500, Cette décision ct la précédente sont conformes &

1a régle: Quod ipsis qui contraxerunt, obstat, etsuccessoribius eorum obs-
tabit. L. 143, . de R. J. Fid. infr., no. 435.

Méme page 516, ligne 25, aprés des obligations,
ajoutes : purement personnelles.

Page 527, supprimezles lignes6 , 7 et 8, depuis
Les Romains jusqu’a Quand jafferme lsez & la
place : 1l n'est pas méme nécessaire que le droit
transféré soit du nombre des droits réels proprement
dits; il suffit que exécution en soit attachée au fond
qui en est l'objet, et que la personne a qui il est
transféré puisse Pexercer sans le fait du propriétaire,
par exemple, le droit qui résulte des baux 3 ferme
ou 2 loyer. ‘ '

Méme page, ligne 16, aprés pag. 300, ne. 388,
ajoutez : Le fermier, comme Pusufruitier, peut exer-
cer son droil sans mon fait. C'est donc plulét ma
chose que ma personne qui est obligée : Res, non
persona debet. Je ne suis tenu qu’a souffrir le fer-
mier jouir. Le droit de jouir dont je me suis depouillé
en sa faveur, je ne puisle transmettre 4 un acque-
reur, qui ne peut avoir des droits plus etendus que
les miens. L'exception résultant du bail , que le fer-
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mnier pourrait m'opposer, si je voulais l’empécher de
]omr. il peut donc Popposer a celul avec qui ]a1
contracté depuis, suivant la régle du droit romain :
Quod ipsis qui contraxerunt obstak et Successori-
bus eorum obstabit. L. 143, ff. de B. J.; régle fondee’
sur la raison, et 4 ]aquelle, sans néanmoins 1’énon-
cer formellement , le Code a donné plus de force et
d’étendue. Les Romains s'en étaient écarlés sans
raison suffisante, en ce qui concerne les baux a
Aferme ou a loyer. ; ik

Méme page, supprimesz les lignes 17, 18, 19, |
20 et 21 , jusqu’e Vacquéreur

Pag. 528, ligne 23, aprés qu’cn en a soi-méme,
doit , ajoutes : ainsi que la reble quod ipsis qui
COnLraxerunt, ele.

Pag. 539, hgne 21 npres dntres herltages s a]ou- :
tez en note: ' :

‘Tant il 'est vrai qu'il est nécessaire de censurer les mau\'aiseu lois:

~ Pag. 553, Ilgne I, apres le testaleur, a]outez
en note : ; seseanls sl ok duid :

Celte régle, s’applique aux ohlaganous, aussi ‘bien quaux legs: Fayez
Pothier, des Obligations, no. 623, el ce que je dls, tom. vir,1°., 445

" Pag. 561, Jigne, 26, apres de Pactis, cap get

seq., a]oumz. en nobe: o L

\
H

Unirs ejusdemque contractus capz'ta‘ singula alia aliis inesse videntur
. per modum condilionts,. quasi expressuim, esset : heeo ita faciami; st et
alter faciat que promisit... Hano 0b causam quotics alia mens est,

Additions et Corrections. Tome V1. 4
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solét diéei'té poni, ut si-contra hane qut illam partem quid fiat, ceeiera
non eo minus rata maneant. Grotius, de Jure belli et pacis; lt5 1,

aap XX , 09, 14; :
Pab 576, ligne 19, aprés Imposuble, ajoutez

en note :
Quid ? De la condition de ne pas faive une choge ilﬁci{.c ? Elle est nulle,
Fid. suprdalanole a du ne, 122,

Pab 993, Ilg,ne 29, aprés pomt encore, ajoutes

L%

erz note 5

Junge ce quetnous ayons dit , ton. vi1, de 'Extinction des obl:gauons
par la perte de la chose.

Pag. bo1, ligne 25, aprés condmon laczte a}ou-
lez en nole : =

Junge supra, no. 467y,

Pap 617, ]lgne ", aprés en fa:sant a]ouzez en
notf‘

Voy le développement gue jai douné a ce nombre et an suivant, dans
le tom. vi1, section dela Vovation , nos. 316 et 317.
Pag. 620, ligne derniére, aprés -résolutoire
ajoutez en note :
Daiis I’espéce proposée, la con&mon €tait suspensive. Foyes ce ijue nous
dmons. tom. vir, section de la Vopation, nos: 316 et 319.
Pag 659, lighe =, aprés accorder de délai,
a;outez eh note:
L Cotr B -cassation 2 mbme aémﬂe que’ Part, :656, qui défend au
juge,/aprés la sommalion , d’accorder un délai, est applicabile anx: contrats
de veante d’immeubles antérieurs a Ia promulgation du Code, et dont le

Pri% conisistait en ine Fente anmielle torsq'il a €6é Ktipulé qiie, fante de
!mement ae ha rente penﬂ:mt denx"ol tros ans, Te contrat serait résolu.,
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Voj.— Parcét du 16 join 1818. Sirey , tome xti, pag. 188. Vo_y\ encore un
arrél du 18 mai 1818, Sirey , ibid,, pag. 97 et suive

Méme page 659, ligne 5, au lieuw de dans e cas
celui de lisez: dans le cas du pacte commissoire
ajoute a

; ,

Pag, 663, ligne 6, aprés de plein droit. ajoutez:
et ce droil ne peutl plus étre enlevé au créancier
par des offres pqstéri_elnl*es, quand méme elles se-
raient faites avant qu’il elit formé aucune demande.
La Cour de cassation V'a ainsi décidé in terminis,
pararrél du 3 avril 1818, Sirey,tom. xviiy, pag. 23g.
Autre arrét da 1o novembre 1818. Sirey , tom. xix,
jpage 13. C’est un point de drml‘. irrévocablement
fixé.

Méme page, ala sutte de la 172, note, gjoutes:

Il est & croire que clest arrét du 14 juin 1814. Sirey, 1814, pag. a4 1.
Cet arrét’ confirme notre opinion ; en voici I'espéce : ¢ :

Le 17 juin 1811, ]a dame Guillaxd cite le sieur Anglade, pour se cop-
cilier sur la demande qu’elle se propese de former contre lui pour le faire
condamner ; 1. de rembourser le capital d'une rente de 110 liv., constituée
le 10 septembre 1768, moyennant 2750 liv.; 20. de dézuerpir d’une locatai-
zerie perpétuelle baillée le 14 janvier 1760, moyennant 00 liv. de rente
annuelle avec les arrérages des deux années dernitres.

11 est évident que cetle citation ne. suflisait pas pour constituer Anglade
en demeure; car, pour le mettre en demenre, il fallait le mettre 3 méme
de payer ce \qu’il devait. Or, I’huissier qui le cita, nlavait pas le pouvoir
de recevoir les deux années darvérages. Il ne le somma point de les payer.
Alum » jusque-la,; point de mise en demeure.

- Trois jours aprés, la veille de comparaitre en bureau de paix Avzlade
fitala dame Guillard en personne des offres réelles qu’elle refusa, préten-
dant qu’elle avait un droit acqués au remboursement du capital : le lende-
main, ¢lle répéta devant le juge-de-paix ses offres; qui furent égdcment
lcfmccs
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+Tia ‘questiort & juger était done de savoir si elle avait:un droit acquin
au remboursement par le seul fait de la cessation de paiemient pendant
i deux ans, Celle question ful jugée contre la dame Guillavd comme elle
-deyait I'étre : car si Anglade avait été en demecure de payer pendant
deux ans, sa demeule était purgée , fante a4 la: dame Grul”md de: gétre
plesr’ntce chez fui pour recevoir son drgent 1l n’était pas obligé de le
lui porter, 1247. Fid. suprd, nos, 261 et a6a. Il n'était donc pas en de-
meure légale: car la citation en conciliation , qui ne contenait point la
sommation:de payer, etqui érait faite par un huissier, sans pouvoir pour
recevoir et doaner quittance , wavait pu metire Anglade en demenré de
payer- Clest ce que jugérent le tibunal civil et la Cour d’appel de Tou-
louse; dontl’arvéL fut confirmé par la Cour de cassation, le 1:4 ]um 1314
,Suf-y, an 1814, pag. 241 et'suiv.
Ces arréts décident encore avec raison que la simple citation en burean
E[e pa-x, !m‘squ elle ne contient point le commandement de payer a Plnns—
‘sier, n'est point un acte équivalant & la sommation.

_Quant:a la focatairverie perpétuelle dont Ia dame Gmillard demandait fa
1ésolutim1, Pacte du :lﬁ janyier 1760 portait que , faute de paiement dela
Tente « pend'mt deux annces de suite, le bailleur rentrerait dans: ies blens
3 sans auaunejbrme ni figure de procés et de plein droit. »

- Mais la dame Guillard n’ayant envoyé personne chercher sa rente chez
Anglade, qui n'étais Roim obligé dela lui porter, et qui n'avait point €été
sommé de payer, il n'était point en demeure, et par conséquent elle n'ayait
'15:15 le droit dlexiger la résolution du contrat. :

D’ailleurs, le contrat passé sous Pancienne législalion, ou 'on regardait

_ comme comminatoires seulement les clauses paveilles 4 celle qu'il contenait ,
devait 8tre jugé d’aprés Pancienne jurisprudence. Bt si on le jugeait. d’aprés
les dispositions du Code, comme le bail a locatairerie perpétuelle réunit
les principaux caracitres de la vente d’immeubles, il est soumis aux dis-
posilions de Part. 1656, qui dit que : « 8%l a été stipulé lors de la vente

~» dlimmeubles, que, faute de paiement du prix:dansle terme convenu, la

» vem’c serait résolue de plein droit, Pacquéreur peut néanmoins payer,
» aputs Pexpiration du délai, tant qu'il n'a pas été mis en demeurc par
» une sommation. » Ainsi; sous aucun pointde vue, la prétention de la
dame Guillard wétait fondée.

; ;
Foy. encore un arvét de la Cour de Douai, du 17 novembre 1814,
Sirey , 1815, 2¢. part., pag. 233,

Pag. 66y, aprés la ligne 16, supprimez depuis le
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Pag. 846, ligne 7, aprés de leur mandat tacile;
gjoutez en note :
Mais si la prescription étaitacqnuise , la reconnaissance o de I'nun deu codébi- .
tenrs ne nuirait pas aux autves. Foy. Duparc-Poullain, Principes du drott,

tom, VI, pag. 4o1; et Dunod, pag. 110. La dette étant éteinte, il n'existe
plus de mandat tacite entre les codchiteuns. :

Pag. 850, a la suite de la note, lisez :

Poy. tom. vir, no. 163 in fine, cc que mous disons sur les art. 1214
et 1251, 0. 3. :

Pag. 859, ligne 21, aprés pour le paiement des
rentes, ajoutez en nole: : '

La Cour de cassation , dans les considérants d'un arrét du 18 mai 1818,
Sirey , tom. x1X, pag. 101 ,dit qulaucune loi postérieurs n'a rendu fa vie
4 cetle solidarité.

Pag. 861, apres la ligne 4, avant SECTION V, ajous
tez & la ligne: !

748 bis. La remise expr esse on tamte faite a 'un
des débiteurs solidaires, libere les aulres, 4 moins
quele créancier n ’ait expressément réserve ses droits
contre ces derniers, 1084, 1285. Foy. tom. VII,
seeTion de la Remise de la dette.

Pa,:J g35, ligne 20, apreés jusqu au terme. a]outez' :
lorsqu’il y en a un.

FIN DES ADDITIONS ET CORRECTIONS DU TOME Slxl}_\i-‘.Mt-
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LE DROIT CIVIL

FRAN(;AIS

SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL.

(ADDITIONS ET GORREGTIONS POUR LA PREMIERE EDITION.)

N

ADDITIONS ET CORRECTIONS
DU TOME SEPTIEME, ;

f Pap. 37 Iigne 5, aprés les prinqi_pes de la ma-

" tiere, ajoutes en note:

1l faut absolument ajouter ici ce que nous avous dit tom. 1v, 2¢. édit.,

yng 300 et sulv., n®. 289,

Pag. 47, llgue 14, aprés du plus proche hemtler 3
ajouﬁez en. note.:
Clest aussi 'avis de Pothier, Traitd des obligations, u°. 703.

Pag. 60, ligne derniére, retranchez : pourvu que
la date en soit assurée,

Pag. 64, ligne 22, supprimez : dont I'antériorité:
det date est assurée, ;

Papg. 66, retranches la ligne 17-et la suivante,
depuis Nous supposons , ele., jusquan ne. 3g, 2°.
La tradition, ele.

Additions et Corrections. Lom. VL. I
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Pag 108 ,lighe 16, aprés les paiements anlmpes,
ajoutes en note:

P’oy. tom. vI, n°.: 365 et suivants.

Pap. 111,4alasuite de la- note, ajoutes:

Foy. tom. vi, no. 365 in ﬁn,

Pnrg 200, 4 ]a suite de la note qui termine la
page ; ajoutes : - :

Mais cette véponse est-elle hien solide? Le no: 5.de l'art; 1251 n'exige
point cumulativement pour accorder la subrogation Iégale & celui qui paye
pour autrui, gu’il fiit tenu arec et pour; mais seulement qu’il fut tenu avec
d'autres ou pour dautres au paiement. de fa dette quil avait par conséquent
intérét d’acq_uittel

Or, on ne pent nier que ]’acquelem dans le cas proposé , ne filt tenu pour
le vendeur; ik avait donc intérét dacquitter la dette. Celui qui west tenu
a la dette d 'mtrm quthypoethecaivement , n’en est pas moins tenu pom‘ an=
trai. Nous en avons donné des exemples , n2%. 150 et 151. :

D mﬂeurs on ne Peut dans le cas proposé refuser a l’acquerem au moins
la qualité de créancier c[muvnph aire. Or, nous avons prouvé, n®. 141 , in
Jin.; que le eréancier chirogr aphaire qui paie un créancier ]:ypolhecalre
est subrogé danms I'hypothéque de ce dernier.

Eufin, il est certain que le Code a étendu les cas r.!e la'subrogalion legale,‘
beaucoup p!us que Pancienne ]urlspxudence 3

Ces réflexions nous ont éLé 5ugguecs par ‘un savank mag:su at ami de
la science, M. Nicod. Nous croyons donc devoir rétracter nolve premicre
op‘inion; et nous pensoﬁs aujourd’hui que Peffet de la subrbg.at'mn légule ,

~accordée a 'acquérenr dansle cas du no. 2 de Part..1251 , s'étend non seu-
lement sur les biens acquis, mais encore sur les autres biens du vendeur

hypothéqués & Ja dbtte payiey et celajen vertu du ne. 3 du méme article.
Pag. 257, a la suite de la derniere ligne, aprés
dans le nom idu subrogeant. ajoutez a la ligne:

Si le créancier; n’avait ‘point dru,Lng solidaire
conlre les codeblteurs d’une dette commune, il est’
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clair qu’il ne pourrait céder 4 'un d'eux un droit
qu’il n’a pas lui-méme. Cest le cas de Part. 875,
qui porte : « Le cohdritier ou successeur a Lilre
s universel , qui, par Peffet de I'hypothéque, a
» payé au-dela de sa part de lIa dette commaune,
» n’a de recours contre les auires cohéritiers ou
% successeurs a lilre universel, que pour la part
» que chacan d’eux doit personnellenient en sup-
% porter, méme dans le cas ou le cohéritier qui a
s payé la detle se serait fait subroger aux droits
s des créanciers , etc. s :

_ Cet article n’est qu’une conséquence nécesséire
de Part. 873, qui divise de plein droit les dettes de.
la succession entre les héritiers, et qui veut que
chacun n’y soit tenu personnellement que pour sa
patt et portion virile, quoiqu’il y seit tenu hypo-
thécairement pour le tout. Le créancier n’ayant pas
d'dction solidaire, ne peut, par éuhrogalio-n , céder

une action qu’il n’a pas lui-méme.

Pag. 291, 4 la suite de la note, gjoutez a la
ligne :

Par arvét du 8 avril 1818, la Cour de cassation a décidé que lorsqu'il y
a domicile élu pour le paiement, ¢’est & ce domicile seul que les offres
penvent éire faites valablement, et qu'elles sont nulles si elles sont faites an’
créancier parlant & sa personne dansun autre lien. #oy. Sirey , tom. xyiil
It¢, part., pag. 239 et suiv.

- Pag 297, a la suite de la nole, gjoutez a la
ligne :

“Gette loi forme latit. 3 dela loi sor les finances an budget du 28 ayrit
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1816, pag. 515 du Bulletin des lois e cette année. T faut y joindre ot~

donnance du 22 mai 1816, ibid. , pag. 775, et celle du 3 juillet méme anuée

1816.

: Pag. 367,ligne 7, aprés nous venons d’en donner
deux exemples, a@joutez a la ligne :

-« Unarrét de la cour de Paris, du 7 décembre
1814, en offre un troisieme exemple dans espéce
suivante : ' 9

Par acte notari¢ du r4 février 1810, le Blond
s’était reconnu débiteur de Bizet d’une somme de
8,000 fr., pour streté de laguelle il Jui cdnféra une
bypothéque, que Bizet fit inscrire au burean de la
conservation. Depuis I'inscription, celui-ci accepta
pour sa créance dix billets de 7oo fr. chaque, 'paya-
bles a différentes époques, el s'obligea de rendre
son premier tilre & le Blond, dont I’épouse souscrivit
les billets et s'obligea solidairement. A I'échéance
du quatriéme billet, le Blond refusa de payer jus-
qu’a la radiation de P'inscription. -

Bizet contesta ‘qu’il y etit novatlion, ét pretendit
qu'il ne devait étre tenu a la radiation et a la resti=
tution du premier litre,, qu’apres le paiement enlier
de tous les billets. Mais la Cour de Paris i‘ejeta sa

; lﬁrétention , ¢ altendu que Bizet , en acceptant, sans
s aucunereserve,ala place-d‘e Pobligalion notariée,
s du 14 février 1810, des billets souscrits solidai-
ss rement par le Blond et sa femme, a opéré une
» véritable novation, qui a totalement éteint I’obli-
s gation notariée da 14 février 1810, et Pinscrip-
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3 tion prise en vertu d’icelle. » L7arrét est’ rapporle,

p’lrSney,an 1816, 2e. part.,p gl = -

Méme page, ligne 22, aprés sans le concours du,
premier (1274). ajoutes: ce qui est conforme a la
disposition de Vart, 1236, ql!l porte que Pobligation

peut élre acqulttee par un tiers qm n’ y est. pomt

: lﬂ[efesse- :
Pag. 374, ligne 14, aprés sont Gteints. ajoutes
én notke : -

Quelques: persounes trouvent cette décision rigoureuse:, et desiveraient
que, dans ce ¢as, comme aussi dans celui de la conversion dune! detie
exigible en rente perpétuclle (voy: no. 281), on piit distinguer entre Ie ca-
tionnement et Phypothéque. Que la caution soit dégagée par la conversion
du prétendépat, ou d’une delte exigible: en rente perpétuelle; on le congoit,
dit-on , parce que la cause de D'obligation n’est plusli méme, dansle pre~

mier cas, ni T'objet dans le: second ; mais peut-on présumer, par exemple,

que ]e créancier en priant son dehueur de consevver en dépat la somme’

Piétees, que ce dernier voulait luivendre a Déchéance du terme;ait voulu
Teuoncer aux siretés et a Phypothtque qui lui était acquisepar Pacter du
prét?

Oui, sans doute,, on peutiet on- doitle présumer : car cela résulte dela
natuve des choses. Le nouveau contiat de dépot éteint et anéantit le contrav
de prét, dont Pacte par conséquent perd toute sa force , quoique authen-
tique. Le: cvéancier, par exemplel e pourkait plus agiv phr voie d'exéou-
tion parée , pour se faire rendre lo somme qui nest plus un prét, muis nn
dépdt contié a la foi du débiteur. Comment done pourrait-il pretendre une
hypothéque en vertu de ce'méme. acte,, qui est andantis, et que le débiteur
a di regarder comme tel. Supposons qu'il ait en conséquence hypothéqué,
. comme franc et quitte de loute hypoLheque Pimmeuble auparayant affecté
alastiveté du préc -, pourrait-il'étre Pomsm\ i-comme stellionnataire en vertn
de Fart. 2059211 pourrait I'étre sans doute , si Pactede pr &t conservait toute
sa force , malgré la novation opérée par la conversion du prét en dépot.

Aureste , le créancier qul conyerlit un prek en dépot , une somme exi-
gible en constitution de reate , ne doitimputer qu’a lni-méme Ia pérle de son
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Lypothéque. Tl pouvaitla conserver par ume'stipnlation expresse, F7d. infid,

no. 309.

Pag. 381, ligne 8, supprimez : recu de lui les in-
iéréts, el ajoutes en note :

TUn arrét de la Cour d’appel de Paris, du 1%, nivse an X111, a jugé que:
Ie créancier qui recoit de Phéritier les intéréts ou arrérages échus de sa
eréance , n’est pascensé, par cela seul, avoir accepté l‘h.'érit'}er pour débitenr.
Chabot , tom. 111, pag. 642. Sirey, tom. 1, pag. 610.1

Pap. 383,ligne 12, aprés a cette matiere, ajoutez
en note : ' ;
Poy. Parré de la €our de cassation, du 17 janvier 1818, qui décide que

Pacceptation d’un autre créancier, eén lui accordant méme un délai pour
paiement, n'opére pas une novatien. Sirey, lom. XIx,pag. 1/0.

Pag. 389, ligne 14, aprés ainsi, ajouter en note:

Yid. infrd, no. 3o9. :

Pag. 397, ligne 19, aprés 'ancienne dette, ajous-
fez en note:

II' nest pas douteux que la dation en paiement ‘opére novation. Fioy.
Parrét de la Cour' de cassation, (}uAlg juin 1817. Sirey, tom. X1x, pag. 35,

Pag. 441, ligne 14, aprés étre obligé de payer,
ajoutez en note : :

Foy. ce que nous avonsdit , tom. ‘'¥1, n% 730.
Méme page, retranchez la ligne 15, et toule la

- fin de la page, ainsi que quatre lignes delapage 442,
jusqua Lare. 1285,

Pag. 505, ligne 10, aprés fat prononcée. ajoutes
en note:
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Pourqiioi la compensation ne se fait-elle pas de plein droit, mais sen—
lement par voie de demande , ou d'exception, et dans le cas seulement on il
n'y a pas de créanciers opposants ? Pourdquoi ? parce que les droits de tous
Jes créanciers sont fixés d’une maniére invariable & Dinstant de son ouyver-
tare. Foy. tom. 17 , n%. 3go. Ils ne peuvent plus acquérir depuis une pré-
férence , une hypothtque , un droit quelconque qu’ils n’avaient ims& celte
époque. Tous ceux qui n'avaient point 4 ce moment décisif le droit d’étre
payés avant les autres, doivent I'étre au marc le franc , par voie de con—
tribution , ‘comme daus une faillite.
~ Mais #lil n'y a point diopposants, Ihéritier peut les payer, 4 mesure
qu'ils se présentent (808). I1 faut donc qu'ils se présentent pour demander,
soit leur paiement, soit la compensation qui est un paiement.

Méme page 505, retranchez depuis la ligne 11,
Cette distinction etc. , jusqu’a la ligne 20 exelusive-
ment : La méme distinction ete. :

Pag. 571, ligne 14, apres velatifs a ’émigration. »
ajoulez-en note:
11 y a exception en faveur des fabriques en vertn de Lart. ¥ de larrété du

7 thermidor an x1. Foy. latrétde la Cour de cassation, du 24 mars 1817-
Sirey , 1818, part. 17¢., pag. 34 et25.

Pag. 6o1, ligne 2 de la note , aw licu de Ilya
done, lsez:

Il paradtrait donc y aveir

Ligne 5 de la méme note, retranchez depuis celte
disposition péche jusqu’ala fin de la note , ajoulez
& la place :

Mais .remarquez que l'art, 1867‘1!8 déclarve la société dissoute dans fous

=

Ies ‘cas, que sous deux conditions :
19, Que la jouislsnuce seule de la chose ait éLé mise en commun;
29, Que La propriete soit restée dans la main de Dassocic.
Or, on ne peut pas dire que celte pLopriéié soit restée dans sa main lors-
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qu'il a donné des choses qui se consomment par l'usage , des choses desti=
nées a étre vendues au profit de la société, ou mises dans la société sur
une estimation portée par un inventaire.

Pas. 642 , retranchez la 2¢. note.
Gty :

Pag. 658 , ligne 4, supprimez depuis il faudrait
dire Jusqu’a Ia ligne 12 exclusivement. Revenons i
laregle, elajoutes ¢ la place:ilfaut en conclure que
Pomission de cette formalité n’emporte pas une nul-
lité de droit. Celte conséquence nous paraitd’antant
plus juste , que la déclaration du 22 septembre 1733,
ol a €1é puise le fond de cette disposition, y avaik
ajoutc que, faute de cette formalité, le billet serait
de nul effet et valeur. En ne répétant poiat cette
derniére disposition , le Code I'a tacitement rejelee ;
el I'on ne peut suppléer a son silence par la decla-
ration citee : car elle a cessé d’avoir force de loi au
moment ou le Code a é1é promulgud (1).

Pag. 661, 4 la suite de la dote, ajouter :
vid. infii, la zote dune. 5ol
Pag. 663, ligne 13, retranchez depuis on pour-

rait presque, jusqu’a la ligne 16 émclusivement.
Ainsi, de Iart. 61, etc. '

Lag. 674, ligne 19, aprés dune formalité: re-
quise; @joutes en note :

1l faut toujours se souvenir, comme nous lavons déja dit daus la note du

0%, 504, que, quand la loi prescrit une formalité pour parvenir alacqui~

(1) Foy. Part. 7 de la loi du 30 ventose an xi1 (21 nmiars 1804 ), et ce
que nous avons dit tom. viir , no. 28a et 284,

3
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sition d’un droit , Pomission absolue de cetie formalité, ou ménie son emis--
sion dans le délai fixé, emporte la: déchéance de plein droit. En voici un
nouvel exemple : Lart. 2192 exige, pour faire courir le- délai de la suren—-
chére , non-seulement que Pacquéreur fasse notifier aux créanciers son con-

trat et le prix de son contrat, mais encore, si le méme contrat comprend,

_ comme vendus séparément et pour un méme prix , plusieurs immeubles,

les uns hypothéqués, les autres non, situés dans Ie méme ou dans divers
ayrondissements, que Pacquérenr ‘déclare dans la notification de son con=
trat, et par ventilation,le prix de chaque immeuble, fante de quoi le délai
dela surenclitre ne court point, quoiqu’il né soit pas dit que cetle ventila-
tion' est nécessaire ; sous peine de nullité de Ia nolification’, parce que la.
ventilation est établie , comme une condition nécessaire, et parce qu'elle est

- réellement indispénsable pour remplirle hut qﬁé Ia loi slest proposeé,, clest=

a-dire; de mettre le créancier & méme de voir et de juger sl est ou non
dans son intérét de surenchérir. Foy. Parrét rendu par la Cour de cassa~
tion, le 18 juin 1815. Sirey, tom. xv, pag. 214 et 5U1Ye

- Pag. 737, ligne 3, au lieu de (L. 3, Cod. de
Pactis) , lisez (L. 30.)

Pag. 738 ligne 23, aprés étranger al’ acquereur
ajoutez en note:

Foy. tom. v, la note du no. 509:

Pag.739, ligne 5, retranchez: ( P.1it. 3, ch. 6,
sect. 5 du Code civil. )

Pag. 743, ligne 19, aprés du jour de la ratifica-
tion. ajoutez: Foy. un arrél du parlement de Pau,
dansla 4e. édit. du Répertoire, vo. Ratification , n°.5.
L’hypotheque ratifice avait été consenlie par le cu-

1 -
rateur el non par le mineur. ;

Pag. 791, derniére ligne, aprés enlré en posses-
sion. ajoutep en note:

Nous disons que la prescription de 10 ou 20 ans, que Uait, 2265 a rendue
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générale en France, commence & couric du jour ot Cacquerenr est entre
et possession. On peut cependant objecter Tart. 2180, qui porte que

» dansle ¢as ou la prescriplion suppose un titre, elle ne commence a courir.
% que du jourion il ‘a été transcrit surles vegistres dur conservateur. »

* Mais il ne s'agit 13 que de la prescription du droit d’hyputheque ou de pri~
vilége. T7art. cité porte que les hypothéques et priviléges s'éteignent par '
presctiption ; mais , quand la prescription est-elle acquise ? L’article dis-
tingue : .

Si les biens hypothéqués sont dansles mains du débitenr,, le droit d’hy~,
pothéque nlest prescrit que par le 1:1135 de temps fixé pour la PI‘EECUPLLQII
des actions gui donnent Phypothéque ou le priviléze. »

Siles biens sont dans les mains d’un tiers-détenteur, la prescription de -
Thypothéque ou du privilége est acquise en faveur de cetiers par le temps ™

réglé pour la prescription a son profit; par trente s ’il possede sans
Litre.

Si, au contraire, la prescription sappose un titre , c’est-a-dire,, s'il s'agit
de la prescription de dix ou vingt ans, elle (la prescription de 'hypothéque
ou du privilége) ne commence & courir que du jour oz il a été trans--
erit sur les reg_‘t;scres dw conservateur.

Tai vendu & Paul le domaine de la Ville-Marie, hypolhéqﬁé a Caius, Le
dmit‘d’hﬂ;mhéque de Caius ne sera point éteint par dix ou vingtans, si
Paul n'a pas fait transcrire son ‘contrat. Pourquoi cela? Parce que clest par
la trausﬁription seule que Caius peut éuve légalement averti de la mutation ;
cest la transeription qui est le moyen lézal de purger les priviléges et hypo-
théeques.

La disposition de Tart. 2180 ne peut donc s'appliquer a la prescription de
la propuiété du fonds contre le propriétaire dépossédé. Pierre vend a Paul,
acquéreur de bonne foi, le domaine'de la Ville-Marie dont ie\ 3uis proprié~
taire, et Panlentre de suite en pnssessiouki il néglige de faire transcrire son
contrat. Il n’en preserira pasmoins contre moila propriété de la Ville-Marie
par dix ans si je suis présent, et pav vingt ans sj je suis absent, Je ne
p-om'rai pas lui opposer le défaut de Lranscz‘iplidn de son contrat; car cette
formalité w’étant point nécessaire pour avertir le propriéaire qu’il est dé-
poésédé laloi ne I'a point ordonnée pour faive courir la prescription contre
lui: 11 serait méme absurde de faire commencer contre le propriétaire le
cours de la preseription au jour de la transeription du contrat, ]01'sque,
ce qui n'est pas rave, Uentrée en possession de acquérenr est fixée a an
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temps postévieur & la transcription du contrat. Pierre vend 4 Paulle do-
maine de la Ville-Marie , par contrat du 1¢r. janvier 1819, transexit le len~
demain. Cependant l'entrée en possession est fixée au 1er. janvier 1820. Il
serait certainement absurde de dire que Te cours de la prescription a com-~
mencé en fayeur de lacquéreur de bonue foi, un an avant qu'il possédat,
puisque la possession est le fondement de la prescription. Ce n'est pas ici
le lien de nous étendre davantage sur les art. 2180 et 2265,

FIN DES ADDITIONS ET CORRECTIONS DU TOME SEPTIiEME-
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LE DROIT CIVIL

FRANCAIS,
SUIVANT L'ORDRE DU CODE CIVIL.

( ADDITIONS ET GORRECTIONS POUR LA PREMINRE EDITION. )

ADDITIONS ET CORREGTIONS
DU TDMElHUlTIﬁME.

Page 3, apres le no. 34 des sommaires, ajoutes ;

34 bis. Enfin la déclaration du jury, qice les fuits ne consti-
tuent point le délit de Uaccusation, n'empéche point
la partie lesée de demander, et les juges civils dac-
corder des dommages et interéts , & raison des mé’mes
Juits , consideres comme quasi-delits.

Pag. [, ligne 14 des sommaires, aw liew de :
en faveur du demandeur.

lisez :
en faveur du defendeur.

Pag. b , ligne 19, ou de déterminer Zsez : ou de
terminer

Pag. 13, ligne 5, aprés d'un grand nom, gjoutez
en note :

Merlin, Repertoire de jurisprudence, o, Preuve, sect, 3, no. 4, pag. 655,
3e, édition.

Additions et Corrections. Tome FI1II. I
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2 . Le Droit civil francais,
Pag. 18, ligne 15, aprés de analogie. supprimez

Quod legibus , elc; , jusqg 'k l’a]_iaéa , et ajoutez en
note :

Non possunt-omngs articuli s:glllatlm ant legibus, ant senatusconsulkis
comprehendi : sed cum in aliqua caush sententia eorum manifesta est,, is qui
jurisdictioni:praest, ad similia procedere ,atque ita jus dicere debet. L 12,
iI. de Legibus, 1, 3. ;

Hoc legibus inesse credi oportet, ut ad eas quogue personas et ad eas res
pcrlmewnt quz quandoque similes erunt, L. a7, ibid.

Pag. 35, ligne 10, aprés en d’aulres instances,
ajoul:ez en nole :

Iaven méme fait par Pune des parties dans une instance , ne forme point
contre elle une preuve compléte dans une autre instance. Foyez Merlin,
Questions de-drott, v°. Confession , §. 1. Voet sur le Digeste, an titve de

Confessisy D9 7. Cenes:. gu'une forte présomption , gravem inducit pro=
bauonem

Meme page 35, !mne 14, aprés deécide ajoutes
en note:

- Merlin , ubi supr., pense avec raison que la décision de Justinien ne peut
sentendre ¢ue des eas ou Pinstance dout les plgps ordinaires se trouyent
saisis, n'est'que la continuation dePinstance commencée devant les arbitres.

Pag. 41, ligne 19, aprés rendus. supprimes la
note :

Pag. 44, ligue g, aprés 1351 Code lisez : 1351
du Code.

Pcig 61, ligne 22, apres culpab{'lité de Vaccusé.
ajoutes @ !a ligne : :

34 bis. Enfin, la déclaration du jary, que les
faits ne conslituent point le crime de 'accu sation,
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nempeche pomt Ia par’lle 1ésée (‘le (I]emann,ier el ies
]uves ClVl.]S d accorapr des dr)mm'mes et intéréts a

faison des mémes faits, considérés comme quas:-
délits. La Cour de cassation 1’a ainsi (}emdc el avec
raison, . dans un ‘arrét AO‘GI; voici I’ espece:

Rollan(’i 'boulauger soupconnant Gosse, son
garcou, de Pavoir volé, le dénonca et laissa, pen-
dant la nuit, entrer dms $a maison le commissaire

e po’hce Berthault et Te frarde-cnm\pene Mancel ,
pour arr éler GOSSe, qm 1eSlsla et fut tue par
Mancel.

Betthault et Mancel furent tradunits devant la
Cour d’assises, comme coupab]es, 5 dhmmc:de
volontaire, zo. d’acte arbitraire et alleutato:re ala
libertd mrhwﬂuelle. Rolland i fut tradulf, mais
comme Lomp]tce. La veuve Gosse demﬂnda des
dommweq et intéréls contre les prlnmpaux acecuses
et conire Rolland, pour avolr Coopere a Ia morl de
son mari. ;

Les i jurés ayant déclaré que les acousés n'étaient

point coupab]es des faits & eux imputés, la Cour
‘les acqmlm et les condamna solidairement , ainsi
que Rollind, & r2000 fr. de dommacres et mtelets,
par le rnonfque la mort de Gosse était due a leur
condaile lmpmde,nle..

Sur le pourvol de Roﬂand la Cour de cassalion
réforma cet arrél, comme vicié d’ exces de pmwmrs,
en ce qul avail condammné Rolland 4 des do-nmnrres

: ct mterets a raison de la mort. de (zasse quo:que
T+s
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- daprés Vacte daccusation, ce faitlui fitt totaigment :
élranger, soit comme auteur, soit comme complice.
La cour renvoya I'affaire au tribunal de Bayeux,
ou la veuve Gosse fonda sa. demande en dommages
et intéréts, sur ce que Rolland avait participé a lacte
arbilraire exercé sur la personne de Gosse.

Rolland opposa 'exception de la chose jugée, et
dit que la cour d’assises ayant juge qu'il n’était au-
teur ni complice d’arrestation illégale, c'était re-
metlre en question le point décidé.

Letribunal de Bayeux déclara la veuve Gossenon-.
recevable ; mais la Cour de Caen réforma le juge-
ment, et alloua 2 la veuve Gosse 6ooo f. de dommages
et inléréts, s attendu que, quoiqu’il ait été juge par
s le jury que les faits de la cause ne constituent
s> point le crime ou délit d’arrestation illégale, les
5 tribunaux civils n’ont pas moins le droit d’appré-
ss_cier les mémes faits sous le rapport des préjudices
s qu’ilsont causés a des tiers, qu’on ne peut douter
ss que Berthault et Mancel ne se soient livrés a un
s acte arbitraire, puisqu’ils n’avaient recu ancun
ss ordre du magistrat, et qu'il ne s’agissait pas de
ss flagrant délit; que Rolland a été P'instigateur de
ss cet acte arbitraire, et a donné des instructions
ss pour le commetire, tandis qu’au contraire il lui
s était tres facile de I'empécher en refasant I'entrée

3 de sa maison au commissaire de police, qui na-
s vait pas le droit d’y pénéirer pendant la nuit
s que ce fait constitue un quasi-delit, qui produit
ss contre son auteur Uobligation de réparer le mal
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% qui en résulte , aux termes des art. 1382 et 1383
» du Code civil. s

Rolland s’étant pourvu conire cet arrét, il fat
confirmeé par la Cour de cassation, le 5 novembre
1818 : « Atlendu que si la déclaration du jury, ren-
% due conformément & la formule des articles 337
% et 345 du Code d’instruction criminelle, exclut
3 le crime de I'accusation, elle ne décide pas né-
ss cessairement en faveur de Paccusé les faits ou les
8% circonstances qui peuvent le soumeltre & des ré-
% parations civiles; qu’ainsi, 4 I'occasion de P'action
s en réparation civile, les tribunaux civils peuvent
% examiner ces fails et ces circonstances, y trouver
3 un quasi-délit, et fixer les dommages qui en ont
» pu résulter au préjudice de I'action civile;

% Attendu que Parrét attaqué a reconnu en prin-
% cipe, que tout fait quelconque de ’homme qui
3% cause & autrui un dommage, oblige celui par la
% faute duquel il est arrivé a le réparer, et qu’en-
s suite le méme arrét, en appréciant les faits et
s les circonstances de la cause, a reconnu que le
¢ demandeur en cassation avait commis des fautes
% graves constituant un quasi-délit, et que de ce
55 quasi-deélit il était résulte des dommages an pré-
» Judice de la famille Gosse ; qu’en cela ledit arrét,
$ aprés avoir rendn hommage aux lois de la ma-
s liére , n’a fait quappreécier les faits et les circons-
s tances de la cause, appréciation que la loi confie
s aux lumieres et a la conscience des juges;—
» Rejette. » Foy. Sirey, tom. x1x, pag. 269.
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Page 6'7 ]':,zne ;3, apres. 1'81&64- 0)’0%53% deoscié
le 17 novembre 1800. e 25

Pag. 73, ligne 21, aprés d'action civile. ajoytes:
. raison du delit. :

Pag. 74, ligne 17, apres Non, bis ire idems. a;outez
elr note ;.

Mais il faut bien remarquer qu’un pareil jugement n’empéche point les
Juges civils | daccorder 4 la partie Iésée’des dommages et inléréts a raison
des méunes faits, considéués, conmequasi-délits. Fid, supra; e 3/bis. Caz,
dire. qu'il, uly, a poiut de déliv, que V'accusé n'est Eoipt coupable du délit
qu’on lui imputait, ce n'est pas dive qu’ilt n’est point coupuble d'impradence
ou de quasi-délit. Ainsi; pour gue le]ugement dabsolution ait uneinflucnce
uécessaire sur Laction. c,wg!e il; faut qu'il pexte quiil; n'y a point.de corps
de delit , que le fait n’a point existé, et non que lefait n’est pas constant,
ou quil nlest pas un aélit. C’estdans le cas ou il est jugé qu'il n'y a pomt
de corps, de délit, que le: juzement; préjuge nécessairement l'action en
domma zes, e}.,mpe;élf

Pag. 79, ligne 16, au liew de point de d?chis,
lisez : pomt de corps. de deht.

Pag 8, hgne 4, au liey de pour)\alt empl@yer
lisez;: pqu,nr,on!; emp]oyu.

Pag. 62, ligne, 13, aprés est la méme, a;outez.
la demande emre les mémes parties.

Pag. g2, ligne q, au lieu de comme le lisez:
amnsi que le

- Pag. 97, ligne 12, aprés prononcer tybz;ﬁ;ez; de
suite

3

BlIU Cujas



Suivant Fordre du Code eiyil. C ol
Méme page, ligwe v, aprés libération. ajoutes
e rote:
_ Ouplutoe clestlecas dordonner le serment supplétoire, suivantlart, 1'36"7-
Fid. imfrdile no. fa. o
Pag. 105 , ligne 6, aprés que le mot acte : ajoutezr
ewr note:
Clest dans ce sens que Pordonnance de Moulins dit : « De Lontes choaes
» excédant la somme et valeur de 100 1iv. .. . seront passes contrats deyant

»: notaire , ete. » L ordonnance de 1667 , dent le Code'a suivi la ledacuon 5

dit S Seront Bassés acles , etc. » VU.J’, notre Lom. 1X. —

Pag. 107 ,ligne 4, apres litre gratuit, @joutes :
celui par lequel ow acquiert sang qwil en cotite
rien ; titre oneéreux, : ‘ -

Pag. 1oy, ligne 2 du 11°; 6o dul sommaire, au
liew de Lempreinte auz , lisez Lempreinte sur fds

Pag, 110, ligne 6 des sommaires, suppnmez ou
eerit. ;

Pag. 112, ligne 1!7 des sommalres, apres 925
a]out’ez : :

Pourgiiol la mention: des stgmztu: g QS requzse ,‘er i

Pag. 126, hone 18 apreés serait re]etee‘ a]ausez
en nole: 2 -

Un arcét dela Cour de cassation , du 10 juillet 1817, a décu]é que la
formalité de la’ légalisation- nlest'pas exigee ‘sous’ ‘peine del nullité, Sirey ,

an 1818, pag. 385.

Pag. 135, premiere ligne de la nole, au lieu de
Art. 1818, lisez Art. 1318,
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Pag. 145, ligne 25, aprés présence. ajoutez:
ils pourraient étre poursuivis et condamnés comme
faussaires. ajoulez en note: : :

Voy. Parrés de cassation du 3 novembre 1812. Sirey, 0m. X111, 1T€. part.,
pag. 192, et surtout d’Aguesseau , tom. 1X, pag. 120.

Pag. 148, ligne 2, apreés présence. ajoutez en
nole : '

Voici comme s'exprime sur ce point le chancelier d’Aguesseau, dans sa
lettre 66, tom. 1 , pag. 1201 « Le second point sur lequel roule le mé-
» moire que vous m’avez envoyé, regarde le fond méme du jugement, ot
» tend & me faire voirla justice des raisons qui ont engagé votre chambre
» 4'me pas avoir égard aux conclusions réitérées que M. le procureur ge=
» méral avait prises contre.. .. nolaire, et les nommés.. .. prdtendus té-
» moins de Pacte que ce notaire a passé.

» Quelque prévention que jlale pour ce quia paru ]uste au plus grand
» nombre des juges, javone que ces raisons font peu d’impression sur
» 1on esprit. -

» Toute énonciation fausse qm se trouye dans un acte suffit pour le faire
2 regarder et condamuer comme faux, et surtout quand elle tombe sur
» ce qui appartient & la forme essentielle de Vacte, comme la preésence
5 des témoins instrumentaives. Je sais que par un mauvais usage, il arrive
» souvent aux notaires de tomber dans la méme faute qu'on reproche ici
5 @b .., et que lorsque le fait nlest point relevé, les juges ferment les

3 yeux sur un abus, qui cependant ne devrait pas étre toleré; mais, lontes
» les fois que cet abus parait clairement aux yeux de la justice, et qu'il
» y a des preuues suffisantes de Uabsence des tcmoins, qu' on a em-=
3 ployés, comme présents dans un acte, il n'est plus permis aux juges
» duser de dissimulation. & cet €gard, etc.

Foy. aussiYarrét de la Cour de cassation du 7 novembre 1812, Sirey;
tom. XIir, 1¥¢, part., pag. 1g2.

. Pag. 562, ligne 26, retranches ci-dessus et apres
le texte, ajoutes supr. ,n°. 86, se borne etc.

““Pag. 163, ligne g, au liew de : Le texte de la lo1
lisez Le texte de notre art, 14.
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. Méme page 163, retranchez laligne 11 etles trois
suivantes jusqu’a I'alinéa, On a demandé e¢ ajoutez
ce qui suit: : ' :

g2. Ce méme article porte que les actes seront
signés par les parties, les témoins et les notaires,
qui doivent en faire mention i la fin de l'acte : for-
malités exigées sous peine de nullité par art. 68.

Rien n’est en effet plus essentiel que ces forma-

.~ lités. La signature des parties contient I'ayen muet,
mais formel et permanent des obligations qu’elles
ont contractees, des promesses qu'elles ont consen-
ties ; c’est lorsqu’ils sont revétus de la signature des
parties que les actes présentent le plus haut degre
de certitude que nous puissions acquerir a l'egard
des choses qui se passent hors de nous. s rénnissent
les deux genres de preuves les moins sujets a trom-
per; I'aveu des parties intéressées , le témoignage
écrit d’hommes publies et choisis par elles pour at-
lester ce qui s’est passé en leur présence, et pour
donner 4 la signature de chacune d’elles, 'anthen-
licité que celte signature n’a point par elleeméme.
Tel est I'objet de la mention exigée par la loi.

Cette mention n’est donc pas nécessaire a I'dgard
de la signature des personnes qui,quoique préesentes,
quoique méme intéressees , 'n’jr contractent cepen~
dant elles-mémes ancane obligation, comme lors-

- quel’acte ne renferme qu’une obhigation unilatérale:
par exemple, la reconpaissance d'ane dette, ou d'un
prét-que le debiteur s'oblige de rendre; la signature
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ni la présence du c::eaﬂmel- n’étant poink neécessare

]aou,r'h validité dun pareil aete, la mention de sa

signatare ni de sa présence , en cas qu’il fiut present

et qu’il ait signé , n’est point également nécessaire

sous peine de nullité, quand méme acte porterait
qu'il’ était présent et stipulant.

Ainsi I'a décidé avec raison la Cour de cassation,
le 8 juillet 1818, en confirmant un ariét rendu par.
Ia Cour royale de Dijon , le 12 janvier 1817, et dont
on peut voir I'espéce dans Sirey, tom. x1x, 1%, part.,
Page 241.

Mais une autre dlfﬁculte s’est élevée au sujet de
la mention ordonnée par notre art. 14. On a de-
mande s1, etc.

Miéme- ,nge 163, ligne 17, aprés eux recus.
ajoutes : comme au défaut de mention de la signa-
ture des parties et des témoins ? et continuez & la
ligne: Getle question, etc.

Pag, 164,ligne 18, au lieu de apphiquée au dé-
faut lisez : étendue aun défaut

Pag. 176, ligne zo , apres et cetera , ajoutez en
note: : :

Foyez Danty sur Boiceau, part. 2, chap 1, n° 26.
A

Pag. 195 , 4 la suite de Ia note:, a'jou'&ez ala
ligne: :

Cette opinion commune, quénous'soutenons ici contre la prétendia indivi-
sibilité de la foi due aux actes dont les dispositions ne sont point connexes,
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nous parmL consacrée par 'art. 463 du Code dinstruction cummqﬂe, dont
Je texte qui nous avait échappé;, porte : « Lorsque des actes authentiques
» auront été déclavés faux ;en touk oy en partie , Fa cour ou le tribunal qui
»aunaconnudu. fanx ; erdonnera qu'ilssoientrétablis; vayés o réformés,

2 eb dn, tony il sera drgssé, procts=vesbal. »

Pag. 244, ligne derniere, apres est intervenue. s
ajoutes en noLe: ' :

Pourguoi Part. 1319 n'a-t-il pas dit comme Pothier, que 1’acte fait for
eontre les tievs, etc. ? Foyez-en la raison dans men ix¢. vol., Zr az!e’dc la

preuve testimoniale, ot je parle de la preuve de la simulation.”

(o]

"2265.

Pag. 247,ligne b, au liew de Part. 5265, lisez

Pag. 296, ligne 8 au liew interpréter les 101s >
lisez, &initiative,’

Méme page, ligue 14, apres elle-méme, a]oufe..-
en note :

Notre veen a ét¢ rempli. La Gour de cassation , présidée pat ¢ savaut
Hention de Pansey, vient d’avoir encore une fois Phonorable courage de
réformex sa, jurisprudence., par nn arrét.du 10 janvier 1819, dont.voiciile
considérant : Atlendu que la contre-letire., ou acte sous 8eing=priveé du 1o
mars 1313, pour supplément de prix, étant postérieure ala publicatian du
Cods; la matitre se trouve réglée-par l'art. 1341 du Code, et non par
Vart. o de la Joi de frimaire an vi1, rejette, €1c.»

~ Nouvel exemple donné parla Conr supérieure aux aulres cours, de ré-
tracter des erreurs qui peuvent échapper aux. meillenrscesprits. ALt fu-
! mana parun cavit natura. Sous de tels magisirais, la science delaj ]urm
prudence pe pent manquer de faire de gl;mﬂa plogles

\

Méme page, méme ligne, ret-mnchez ordonuauce
d mterpnetatton et lisez loi.

Pag. 307, supprimezles quatre lignes. du 0., 240
des sommaires , et rétablissez ainst:
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afo, Mais il ne prouve point la date de la convention. Cette
date n'est assurée que pardes circonstances capizbles
de detruire le soupcor d antidate: mats tl_formeun

commencement de preuve écrite qui autorise és prouver
- par temoins que lg date est véritable.

Pag. 325, ligne 27, au lieu de': ajoutez 4 cela
qu’on iisez d’ailleurs on

Pag. 326, retranches les hgnes 25 et 26 shil
n ex1ste pas etc.

Pag. 342 , ligne 17, au liew de & la vérifier, lisez
a les vérifier.

Méme page, ligne 20, aprés témoins. ajouter:
Aussi cette ordonnance déclare positivement qu'elle
n’exclut point en ce cas la preuve testimoniale;
puisqu’apres I'avoir défendue pour une valeur au-
dessus de 100 fr. , elle ajoute qu’elle n’entend com-
prendre dans cette prohibition les preuves des con-
ventionsparticuliéres faites sousles seings, sceaux (1)
et écritures privées des parties.

209. Le grand changement elc.
Méme page, ligne 24 et ligne 1. de la page 343,

retranchez ou des contrats faits par écrit, et ajoutes
@ la place : ou faites sans écrit.

(1) Ainsi les: sceanx apposés au bas des écritures privées, quoigque non
signées , suffisaient pour autoriser [admission de la preuve par témoins des

conventions qu'elles contenaient, Clétait un commencement de preuve
. écrite.
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Pag. 343 , ligne 20, aprés le signer. gjoutez: En-
un mot, les conventions sous seings-privés pou-
vaient, 8 Rome, comme les conventions verbales,
étre prouvees par témoins. Loin d’abroger ete.

Pag. 344 ,ligne 3, aprés écritures privées. ajou-
tez: Ce qui ne peut s’entendre que du cas ot les
seings et €crilures sont déniés ou méconnus. Sils
élaient reconnus, la preuve serait compléte.

Méme page, ligne 11, aprés au bas de V’écrit.
ajoutez : et de la convention qu’il contenait.

Pag. 345, ligne 8, et une espéce lisez: et une
apparence

A 8 - 1 .

Méme page, ligne 17, aprés ne peut ajoutes:
seul

Pag. 347,ligne 6, aprés signature. ajozwez Il

est ]ecalement tenu pour recoonu ;

Méme page, ligne 20, retranchez : quoiqu’elle
soit fausse . et llgne 27 apremguo:er que ajout,‘ez.
si elle est: fausse.

Pag. 348, ligne 20, au liew de pour tous les
genres lisez : par tous les genres

Pag. 349, ligne premicre de la note, apres un
quatrieme ajoutez :

en matitre de commerce.
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* Pag. 355, ligwe 20, au licu de les ordonfances ‘
: de Moulinset %sez: Pordonnance de i%ﬁﬁ,rqi)iaéfehﬂ

 Méme page, lighe 23, au liew de n’existat fisez:
n’existe’

Méme page, ligne 26, aprés Vordopnance ajon-
zez : de Moulins : :

Pag. 360, ligne 11, au lieu de par experts lisez :
, ) ) ‘

par témoins, — Ligne 12, au lieu de par témoins,
lises : par. experts,

Pag. 369,ligne 3, aprés ne comparait pas @jou-
tez en note:

Noublions pas qu'anjourd’hui, sile défendeur ne comparait pas, I'écrit
est Lehu pour reconnu. Att, 194 du Code de procéd. Junge infr. , no. 231.

Pag. 380, ligne 19, retranchez art. 194 du et
ajoutes le. — Ligoe 20, apré.é raisonnable ; refran-
ohez 11, et lisez  Lart. 193.— Ligne 24 , au lien de
art. 193, lise,z'}'_et Part. 194 ajoute : 4 sl '

Pap. 368 ,.'li.gne 3, au liew de qui, lises: laquéﬂe.

Pag. 408, entre les lignes 20 et 21, ajoutes & la
ligne :

Mais quoique les actes ne fassent point preuve
de leur date contre les tiers, on a toujours pense
.qu'ifs forment un commencement de preave écrit
suffisant pour faire admeltre a prouver la date par
témoins. Ainsi, I'acqueérenr de bontie foi qui eppose
4 Paction de vendicalion un contrat d'acquéts sous
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seings-privés d'une date antérieure aux dix anndes
requises pour la prescription, peut-éire admis a
prouver par lémoins que la possession qui procede -
de son litre, remonte au-deld de ces dix années.
C'est ce que jugea, sur les conclusions de M. Joly
de Fleury, Parrét du 29 décembre 1716, rapporié
au Journal des Audiences, et cilé par Pothier,
Traité de la Prescription , no: gg.

Pﬂg 418 ]iuhe7, .suppr'imsz' point

Méme page 418, rétablissez ainsi les deuw pre-
- mieres lignes de la note :

Foy. ce que nous avons dit, tom. v1, n%, 204, pag. 215 ; tom. IV, paga
52, °, 55 et suiv. ; tom. vir , n°% 35 et suiv. , pag. 54
Trompés etc,

Ligne 4 dela méme note, apres nous avons dit,
ajoutez: 1. édition.

Pag. 420, ligne 13, apres Pbéritage venda.
ajoutez en note :

(1) Un savant magistrat de Paris, M. Nicod, qui m'a fait Phonnenr de
m'envoyer d’excellentes observations sur la 17e, édit. de cetouvrage, a été
frappé de Dexplication que j’ai donnde du mot ayant cause, employé dans
Part. 1322 du Code , et de celle du mot ¢iers qui lui est opposé dans I'art. 1328,
Néanmoins, cet estimable magistrat , dont I'opinion est pour moi d'un trés=
grand prix, trouve de la difficuité a admettre les conséquences de mon ex-
plication ; de laquelle il zésulte que le premier aoquéreur d’un immeuble par
acte sous seing-privé, doit éire, daus les Prmc:pes du Code, préféré an se-. ~
cond acquéreur, par acte authentique. Ce serait, m’objecte-t-on, ouvrir la
voie aux fraudes, et laisser aux vendeurs un moyen d'anéantir la vente au-
thentique par une vente sous 'seing-priyé postérieure, mais remontée: de
date.

Mais si vous admettez que Pacte authentique, quoique postérieur, I'em-

l].\orte £011101|1~s sur une vente précédente faite sous seing-privé , vous laissez

ait vendenr de mauvaise foi un moyen d'anéantir lavente qu'il a consentie
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antéricurement sous seing-privé. Ainsi, I'inconvénient est égal dans l'un et
Tautre cas. : : .

On en convient. Mais il faut, dit-on, distinguer entre Ies fraudes auxquelles
une personne slexpose volontaivement, et celles qu’il lui est impossible d’é-
viter. L’acquéreur sous seing-privé a sz ow di savoir qu’il pourrait éire
évincé par une vente postérieure authentique. II' s'est donc volontairement
exposé a cet événement, qu'il pouvait prévenir par Penregistrement de son
contrat, ou en lui faisant donner la forme authentique.

Je réponds d’abord que Pacquéreur sous seins-privé n'a ni su , ni dit sa-
voir qu'il pouvait &tre évincé par une vente postérieure sous scing-privé..
1l n’a pu le’ savoir,_pﬂrce qu’aucuue loi ne Pen avertiﬁsait; ce qui est st
vrai, qu'entre un magistrat ev un jurisconsulte qui cherchent la yérilé avee
une égale bonne foi, 'un affirme que cette éviction peut avoir lien, Tautre
Ie nie positivement, L'acquéreur n’a done du connaitre que la disposition de
laloi, qui lui disait en termes exprés, que la vente « peut éire faite par
» acte authentique , ou sous seing-privé, » 1582. Il devait donc penser que
<ces deux ventes avaient une force égale, et que la priorité seule devait
~ Iemponter. * :

Je réponds encore que ni la forme authentigne, ni Penregistrement d’une
vente sous seing-privé we suflisent pour mettre Pacquérenr a Pabri des
fraudes d'un vendeur de mauvaise foi, qui, par exemple, aprés ayoir vendu
4 Nantes un immeuble authentiquement, vient a Rennes le surlendemain
revendre le méme immeunble , aussi par acte authentique. Bien plus, j'ai
wu, dansla méme ville, 2 Rennes, un particulier vendre au comptant un
immeuble, pardevant notaire , evle méme jour,immédiatement aprés avoir
signé le contrat, courir chez un autre nolaire ou il coustitua sur le méme
immeuble une hypothéque de Goo fr. Fid. supr.,n®. ¥06. Onune peut donc
pas argumenter des fraudes et des abus que peut occasionner la prefe-
SereEr AT premier contrat sous seing-privé, sur le_second contrat
authentique, pour rejeter ceite préférence , qui d'ailleurs yvésulte du texte
de la loi , puisque la préférence donnée au contrat authentique postérienr
sur le contrat sous seing-privé antérienr, comporte les mémes abus, et que
Yaulhenticité méme d’un acte ne met point Pacquéreur a I'abri des fraudes
d'un vendeur, qui ne craint ni les peines, ni I'infamie attachce au stel-
lionnat. Revenons donc au texte dela loi.

Le seul' moyen de ne point s'égarer en 'expliquant, c’est de rester atta-
ché ‘au sens littéral et naturel qu’clle présente, ainsi qulaux conséquences
directes qui dérivent de son lexle, sans se metive en peine des abus qu'il
peut occasionner, parce qu’il n’est point de loi dont on ne puisse abuser.

Llart. 1322 dit formellement que T'acte sous seing-privé, reconnu ou
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tenu pour tel; a la méme foi que Paate authentique, contre ceux qlu Tont
+ souscrit, leurs héritiers et ayant-cause. Or certainement Pacquéreur est
I'ayant-cause du vendeur. -
On en convient; mais, dit-on, Pacquérenr West liayarlt cause du ven-
deur qi'a Pégard des actes passés avant la vente, Ouis ; mais, dans notre
_esptce, le premier acquérenr Oppose un'contrat antérieur A la seconde
vente. La date de la premitre vente nlest Ppoint assurée,, dit-on ; ‘mais on
oublie donc que cette vente a la méme foi contre le second acquéreur, qui
est Payani—cause du vendeur, que conlre les liéiitiers de ce dernier. Qr,
ni le vendeur, ni ses héritiers ne pourraient contester la date du premier
contrat sous seing-privé, donc le second acquéreur , (Ui est son ayant-cause,
ne peut également la contester. Ce raisonnement me parait sans répligue.

Allons plus loin. Les actes sous seing-privé ont contre les tiers Ia. force
de prouverla réalité de la convention, rem: ipsam. lls peuvent étre ‘Oopposés :
méme a l'ancien propriétaire par l’acquereur de bonue foi, qui tient son
titre @ non domino. L’anc:eu propriétaire peut seulement objecter qulun
titre sous seing-privé n'ayant point de date assurée contre un tiers, il n’est
point prouvé que la preseription soit acquise par le laps de dix années.

* Mais alors Pacqueéreur est, admis ‘a prouver par témoins la date de son
contrat, €n prouvint que sa possession remonte 2 cette epogue. Clest ce
qu'enseigne Pothier, dans les écrits duquel a été puisée 1a disposition du
Code , qui porte que les actes nont point de date assuiée contre les tiers,
11 cite un arrét , rapporté dans le Journal des Audiences, qui jugea que Ia
preuve par témoing est admissible en ce cas, Flid. supri, no. a/jo.

Or, si lacquéreur de bonne foi par contrat sous seing-privé émaue .anon
domino, peut opposer ce contrat au véritable propriétaire pour operer la

“presurzpuon en Plouvant par temoms que sa possession remonte a Plus de
dix ans , il peut certainement l’opposer au. second acquereur ayant—cause
du méme propriétaire, :

Cela' posé, Ia raison dit que Te droit. de Pacqnéreur sous seing-privé,, qui
tient son titre a vero dommo doit étre plus fort que ceh.u de lacquérenr,
qui‘le tient a non domino. Sl celui-ci peut opposer son titre sous seing~
Privé au vrai propriétaire, comme commenceme,nt de' preuve écrite de:la
date, celui-la peut opposer le sien, comme une preuve compléte dela date,
a Payant-cause de lancien propriétaire ,.comme il pourrait) opposer & ce
dernier méme; car Uart. 1322 du Code veut que le contrat sous seing-privé,
ait la méme foi qu'un acte authentique contre I'ayant-cause de celui quiI'a

: souserit; elest-a-dire , qu’il prouve tantla date de l’acte que h réalité de
Ia convention.

Additions et Cor ‘ections: Tom. VIII 2
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- Pag. 430 ; ligne 3, au liew de tom. 6 6, p. 362 et
suivantes, lisez tom, vI,n°. 363 et suiv., junge,
tom. VI, ne. 8o et suiv.

Pag. 445, Iigne 20, au lzeu de a vendre luez.

: d(, vendre

Méme. pczge ligne 21 supprzmez depuis Je puis
donc ]usqu @ par Tmus inclusiverment.

Pag 454,11gne 3, apreés en effet ajoutez quel-
quefois :
- Pag. 460, ligne 8, au licu de par e_lle-méme-,‘liééz‘
par lui-méme, ‘ :

Pag. 462, hgne 7, au licw de billet censé Jisez :
causé

Méme page., hque 23, au lieu de p. 628 et 62q.
lisezno. 482.

~ Pag. 463 ligne derniéve, au lzeu de billets cen-
‘868 lzsez blllets causes :

Pag. 467, lignes 18 et 1g, ax liew de d’autres,
manieres /sez,: d’anlres moyens

Pag. 477, ligne 13 , aprés aussi contraire ajou-
tez : anbon sens et

Pag. 479, hrrues 23-eb. 24 , aw, liew de qui écou~
lent lisez : qui suivent

Pag 483, ligne 1%, au liew de qui fut ordonna
hisez: qui fut pmuonce
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Méme page 463y ligne 24, retranchez Non', sans

doate, car alors deux présomplions, ¢joutez a la

place: 11 existe alors plus de difficulté, car deux
présomplions semblent s’élever conire, elec.

Méme page, ligne dernieére, aw Zzeu de nous sem-
hle lisez : nous parait - 5

Pag. 488, ligne b, au liew: de ueutlz.rez : tenait
- Mgme page, ligne 7, il faut lsez : il faudrait

Pag. 489, ligne 1., aprés mauvaise foi, gjoutes
't]e'li'i'part du créancier’, i :

Pag. 495 , ligne 10, aprés execalee re&mnr‘kez.
emtolit pav le crdancier ;

Méme page , ligue 19, au lieu dea qm exéonté
Izsez gl a execute:

Méme page, ligne 23, au liew de Voici des
exemp]es Zzsez Voml un exemp]e.

Méme page 495y.aprés § 2 ,mo. 3 de la 2¢. note,
gjoutez a la fzgr.re et en note :

w mterroga toire sur f'uts et ar Lic'cs peul ¢lre une ressource contue les dé-
biteurs qui cherchient & couvrir leui madvaise Foi'di Tenipact de Tatt. 1346.
On en yoit un exemple dans Parrét rendu par la Cour &'Angers, le 3o mai
18161 :Sivey , Yom\ Xvill ,-2¢ part.y pagi‘168: Eitienne ‘Bignon ‘avait; soli-
daivement avec son fréve , souscrit pour 19,500 liy. de bilieis'au profit.du
sicur Delelée. Il parait que la somme était pour le frére d’Etienne, qul,
sous le nom de débiteur sohdaue _nl¢lait que. caution.fAw liew de mettre
Papprobation: en toutes Jettren, il se borna & mettve Tes mots vu et'lu au-
dessus ‘de sh éignaiure Tais}’ interrogt “sur faits ‘et al‘txcles, il' reconnut’
gu'en écrivant ¢es'mots, il savait qu'ilsn’étaient pas suffisants pour I'obliger.”

La Cour pensa ayec raison-que cette réponse déeélait de sa part l'inten~

Zise
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: .tmn de" trom‘pm le préteur; un vérilable dol, dont 1l était obligé de rep:uer ;
]es sultes, 1! ful: condamné

Pag 496 ligne 8, aprés d’approbatlon. ajoutes
a la Zzgne 2 :
 De méme, s’il était constant que le créanciér a
réellement compté la somme mentionnée au billet
le débiteur ne serait pas ecoute a opposer le defaut.
(i appl obatlon :

J’ai souscrit etc.

Pag. 497, ligne 24, au liew de se fat élevée lises:
se soit €levee
Pag. 508, note 3, au liew de p. 113, lises: n° 100,
pag. 1oz . : : o

Pag. 5:3 llgne 1'%, , apres determinerent, a]ou-
tez : en 1736 J

Méme page,ligue 2, aprés magistrats, ajoizte,, :de
1a 4. chambredes enquétes, et retr‘anckez en 1736

Pag 518,4ala sulte de la note, a]outez :

Q'Ltel exemple donne par un prince de l’EghSE‘

Pag 519, ligne g, apres en plus a]outez méme
]usqu a5l absurdlte

Pab. 522, ligne 19, aprés sa parole supprimez
le point, et @joutez ; comme. le permit & I'arche~
véque de Rheims Varrét du © aotit 1740
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Pag. 523, ligne 1q, au lieu de une immortelle
lisez : une éternelle 2

. Pag. 524, & lasnite de lanote, ajoutez:
*
Dans la nouvelle édition, tom. 11, pag. 825, il a]oute « Ma!s &ans ct
» cas, Poriginal représenté devrait-il éire regardé comme un commence-
»-ment de preuve pa écrit, suffisant pour faire admettre la preuve testi-
2 moniale. Je pencheram volom:e:s pour Paffirmative d’aplés Part. 1347 »

Pag. 567, hgue 2, aprés lear force ajoutez
en note: ;
= - i ¥ ENT;

Les croix et autres marqiies mises par 'un des contractants au pied dun
acte sous seing-privé, quoique mises en présence ‘de témoins, ne peuvent:
tenirliéu designature, ni de commencement de preuve éerite. Sur ce point,
assez evident par lui-méme, il a été rendu p]usmeurs arréts, entr’ anlres,
cehu de:la Cour de Paris, du 13 juin 1807. Sirey, tom. vir, ae. part. ,

page 670; celui dela Cour de Bruxelles, du 27 janvier 1807. Sirey, ibid.,’
pag: 249 ; autre de lIa Cour de Paris, du 20 aoilit 1808 .Suey, tom. viit,

2¢, pact, , pag. 284.

Pag, 663 ligne 7, no. 414 des sommaires, au. -
lien de aux notaires de retzrer, llsez aux notaires.
de retenir.

Pag. 665, ligne 8 ne. 433 des sommaires, apres'
trente ans, au lien d'an point , nmeltez une virgule,
et ajoutez : eL commencement de  preuye quand elles,
ont moins. :

Pag. 669,ligne 20, aprés sous seing-prive. au lieu.
d’'un point , mettez une virgnle, puis ajoutez : signé
seulement de celui qui s’oblige. Cetacte est remis, eic.

‘Méme page,ligne 25, au lieu de: ayant un inté-
rét distinet, isez : ayant des intéréts dislincts,
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- Pap. 672 ]Igne 11, au liew de et pm:,que Ticens
et dabord puisque

Méme page Jigae 20, aprés de titres. @joutes.:.

Yid. infr., no. 429.

Pab. 678, a ]a smle dela note aples S!'gﬂl Cd-
tione a]ouiez : :

Tn pareil titre en droit francais exigerait beaucoup de réflexion et dtha-
bileté, Mais combien il serait utile ! 3

(Y

Pag. 682, ligne 15, apres ampliation, .ruppnmaz.
par les

- Pag.686,ligne 16, aprés en demandent, ajoutes:
et autant qu’elles en demandent..

Pag. 688, ligne 15, aprés T'original 7 ajoutez :
Pourquoi? pour deux raisons qu’il faut déyvelopper,
et qui contiennent toute la théorie de la matiére.

Méme page, ligne 16, retranchez Pourquoi ? et
fisez : 19. Parce qu’en elc.

- Pag. 689, ligue 19, retranchez : Tel]e est la véri-
table théorie de la matiere, et gjoutez a la Ztgne :

20. Parce que si la loi confére aux premieres
grosses et expéditions ia méme foi qu’au titre origi-
nal , c¢’est dans le cas seulement o il n’existe plus.

- Or, nous verrons, tom. 1%, en expliquant la 2¢. sec-
tion du chap. vi, qu’il est toujours permis de prou-
ver la perte d’un litre de créance , a quelgque somme

i
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gue piit monter ’obligation qu’il contenait, Le Code
Je permet expressement dans I’art. 1348, La défense
de recevoir la preuve testimoniale au-dessus de
150 fr., recoit exception, dit le n°% 4, % au cas ou
ss le créancier a perdu Je titre gui lui servait’ de
» preuve littérale, par suite d’un cas fortuit, im-
s prévu et résultant d’une force majeure. 55

De ce principe fondé sur la raison, il s’ensuit né-
cessairement que, quand la minnle n’existe plus,
les premiéres grosses ou expéditions doivent avoir
la méme force que Joriginal perdu : car, quels té-
moins plus respectable et plus digne de foi pour-
rail-on trouver que Pofficier public choisi par les
parlies pour recevoir et rediger leurs conventions, ‘
et qui, presque immediatement apres la signature,
atteste sur leur réquisition qu’il en a recu Pacte,
que la grosse ou expédition qu’il leur en délivre par
suite de son ministére, est conforme a loriginal
dont 1l est dépositaire?

Clest sur la nécessité de la preuve testimoniale,
en cas de perte du titre de créance, sur le plus ou
le moins de confiance que méritent, selon les cir-
constances différentes, les officiers qui ont tiré des
copies des actes, que le Codea, dans l'art. 1335,
gradué la foi qu’on doit & ces copies.

Méme page, ligne 21, apres 430, Supprines :

Lrarticle 1335, ne. 1, et lisez ainsi :

430. Le 1er. mo. de cel arlmle met sur la memq
hwne ete.
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Pag. 690 ligne 6, 4 la sutte -de réciproque. s
a}outez a Za Zagne 5

Ici encore nous avons le témoignage d’un officier
public, appele par les partleq temmgnage donné en
leur présence et de leur conserntement rec:proque,'
qui atteste que la copie est en tout conforme i I'ori-
ginal ; fait que les parlies ont vérifié ou pu vérifier
par elles-mémes. Comment donc se refuser 4 un té-
moignage aussi positif, lorsque Poriginal n’existe
plus ?:Si toutes les parties n’étaient pas présentes,
cest leur faute : elles étaient appelées; l’autorlte du
maalsh'at supp]ee a leur defaut.

fiﬁ'éme p(zge,‘]ignes 7 et 8 » @PTES NEANMOINS , S~
. primez relalivemenl aux personnes enfre qut elles
font foi, et rétablisses ainsi & la ligne

Il y a néanmoins, quant aux personnes contre
lesquelles les copies font foi; une différence etc.

Pag. 691, ligne 3, supprimez La raison, etc., jus-
qu’au mot preejudicabit qui terminele second alinéa
de la page , et rétablisses ¢ la one

_La veéritable raison (1) en est, que le tcmoignage

53 3 i

(1) Dumoulin en doune encore une autre qui nous parvait moins bonne,
quoique nous Fayons rapportée dans la premiére édition. Les copies déli=
vrées par Lantorité du magistrat, oun du consentement réciprogue des par—

)lies, ne peuvent, suivant lui, tirer leur force que de Pautorité de la chose
jugée, ou de la convention des partics quidonnent leur consentement. Lia
maxime Res inter alios judicata, res inter alios acta altert non preju-
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du notaire ne fait pleine foi contre les tiers que des
fal_ts passes en sa presence, et qu 1l vmtproprus sen-
sibus , des fails qui se passent au moment o il recoit
Pacte, tempore gesti instrumenti. Foy. Pothier,
tom. 11, n°. 736 , et ce que nous avons dll’. LOTIL. V1 4
n°. 148 et suiy. :

Or, les faits et la convention contenus dans acte,
copi€s en présence des parties et de leur consente-
ment réciproque , ne se sont point passés au moment
ou la copie a éié faite; ils ne sont donc dansVacte de
delivrance de la copie, que des énonciations qui, sui-
vant 'art. 1320, ne font foi qu’entre les parties et
leurs ayant-cause, el non contre les tiers. Les faits
et la convention contenus dans Vacte copic, ne peu-
vent donc, d Végard des tiers, élre reportés au temps
de la date deToriginal , mais sealement au temps
de la date de l'acte de délivrance de la copie.

Dumoulin en couc]ut, ete,

Méme page 691, ligne 24, aprés eLranner‘ au
lzeu de (1), lisez (2).

Pag. 693, lignes 20 el 21, au lieu de parce que

dicat, ne permet donc pas d’accordér a ces copies la force d’une preuve
contre les personnes non appelées, ni contre les tiers.

Aut enim est actus judicialis , authoritate judiciaria gestus , et non
extenditur ad eos qui non fuerunt in judicio, nec eis nocet, aut est
actus extiajudictalis ut cunt éxem;)latio sine judice , solo consensu par-
tium facta est; etitunc cunt non possit valere in vim pacti, multd minus
aliis preejudicabit. Nous préférorns la raison donnée dans cette seconde édi-

- tion, et qui est aussi conforme a la doctrine de- Dumoulin.
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le lemomnaqe lisez: parce que, comme nous] avons
dit dans le ne. précedent, le temownagc

: Meme pa.ge,_ ligne ‘z.-fr , apres instrumenti. sup-
primes F. Poﬁhier, 1o, 736,

i

Méme page lwne 27, apres pourra- t—e]le ajou~
tez : du moins

Pag. 694, ligne 4, au liew de la copie ou conlrat,
fisez : la copie, un contrat

Méme p_age ,ligne7, au lien de Celle question
est résolue affirmativement par le n® 2, lisez: Cetle
question doit éire résolue affirmativement par n-
duction de Iarticle 1335 du Code. Puis , supprimez
le reste de I'alinéa , et lisez & la ligne:

- 433. Il porte, n°. 2 : ¢ Les copies etc.

Pag. 6g5, hgne 2, .aprés trente ans supprimes
Zes trois premiers alinéas, jusqu’a : Ces dispositions
exclusivement, et a joucaz; a la place et c‘z la ligne :

Pourqnox ces copies, Uirées par lofﬁmer publlc
.qui a recu Pacte ou par ub de ses successeurs , de=
posilaire de la minnte, mais tirées sans le consente-
ment des parties, peuvent-elles faire foi, c'esi-a-
dire, former une preﬁ've complete guand elles sont
anciennes, c’est-a -dire, quand elles ont plus de
trente ans ? Pourquoi ? Par la raison f{ue BoWs avons
déja donnée, n° 429: c’est que qnand I'original d’un
tilve est perdu, la preuve testimoniale est admise, -
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et que les copies dont il s’agit ont en leur faveur
le témoignage €crit et authentique d’un officier pu-
blic qui alteste avoir vu , lu et copié fidelement 'o-
riginal , dont 1l était alors dépositéire, et qui était "
vevétu des formalités requises, et dont la ieneur
était telle. Ce témoignage, déja trés fort par lui-
méme , acheve d’acqué'rir la force probante par la
circonstance de son ancienneté, qui écarte I'idée
qu'il ait pu éire donné par complaisance ou pour
favoriser P'affaire dans laquelle on Pinvoque plus
de trenle ans apres qu’il a éle donné. L’anciennelé .
n’est point nécessaire pour €carter ce soupcon , si
comme «dans le no. 1¢r, , les copies ont éte lirées en
présence des parties, ou elles dtiment appelées ; st
ces copies ont moins de trente ans, continue len®. 2
de Tart. 1335, « elles ne peuvent servir que de
% commencement de preuve par écrit. s
_ Clest qu’elles ont alors une circonstance de moins
en leur faveur. Elles sout récentes ; la perte de1'ori-
ginal est récente; on peat craindre quelque sur-
prise & raison de ces denx circonstances ; mais le
témoignage d’un officier pub]ic n’en existe pas
moins ; ce lemmgnaue écrit peut servir de com-
mencement de preuve. : :

Ces dispositions sent, elc.

~ Pag. 696, ligne 2., aprés d'aulorités (1). suppri-
mesz : Mais il faut, jusgu'a la fin de lalinéa qui
[init par wenle ans. el gjoutez a la place: :

‘D'qprés les principes gue nous venons d’exposer ,
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nous ne saurions douter ¢ que dansle cas pmpose ci-
dessus, ne. 432, la copie tirée da ‘consentement du-
.vendeur par le nolaire rapporteur du contvat de
vente consenti plusienrs années auparavant parl’u=
surpaleur, ne puisse servir de commencement de
preuve écrite a Facquerenr, et le faire admeltre &
prouver par témoins la date de son contrat, en prou-
vant Que .5a p’osse,ssiou‘ continue remonte & celte
date, contre Pancien propriétaire qui revendique
son héritage. Si I’original' existait, 1l serait une
preuve coniplcte contre ce dernier, tant de la vente.
que de la date de la vente. Cet original se trouve
perdu, sans la faute de 'acquéreur, il doit étre admis
ala preuve testimoniale, conformément 4 art. I3+8
B4 (D)o B ,

Si-la copie du contrat de vente consenti @ non
domino, élait livée sans son consentement, et sans'
Payoir appelé, elle f)ourrait, suivant Vart. 1335,
ne. 2, faire contre lur une preuve entiere, si elle

. avait p]us de trente ans , et un commencement de
preuye, si elle avait moins : mais aurait - elle la
memc force contre ancien propriétaire auquel on
oppose la prescription ? :

Il peat d’abord pavaitre élrange d’accorder 4 celle:
copie la méme force contre un ét’rangér"que contre
ce]m qui ctall parhc au contrat cople neanmoins
il semble gu’il faut répondre affirmativement. Le

(2} Fid. supr., vs. afe.
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texfe cité ne fait point de distinction entre les per-
sonnes qui €laient parties au contrat copié et celles
qui ne Pélaient pas. Ildit indistinctement que quand
ees copies sont lirées par lofficier public deposxtalre
de la minute, elles peuvent, en cas de perte de Iori-
ginal, faire f01 quand elles ont plus de trente ans,
et.un commencement de preuve, si ¢lles ont moins.
Nous ne devons point faire une distinction qui n’est
- pas dans laloi. Il suffit que lorlamal soit de nature,

s'il existait, a faire preuve contre une: personne,
 pour que Ia copie puisse faire: contre elle un com-

mencement de preuve. Voyez ce que nous dirons,

oz, 1X 5 sur le commencement de preuve écrite.

. 434 Les trente ans se cnmptent , etc. :

Pag 697, nole 1“’., au lien de V supp., hsez -

Vui SUPTes % 164,

Meme page., l:gne 18 , Aprés possesswn. a]outez
en note : :

s 3

(2) Sielle'a moins de trente ans , elle ne ponrra former qu’ua ¢ommen+
cement de preuve écrite qui 1end1a la preuve lestimoniale admissible. Mais
alots! que faudra-t-il .que je prouve? Je pense qwil me suffira de prouvern
que je suis depuis plus de;trente.ans en possess:on de la sexvuude.

“ Pag: 699, igne 16 aprés de preuve par ecr1t,
ajoutez a la ligne:

Autrefois les notaires remetlaient aux parties les
minutes on les brefs briefs des actes et contrals,
apres les avoir copiés au long sur les registres et
protocoles que: les ordonnances les obligeaient de
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tenir (1). L’article 84 del'ordonnance d’Orléanslenr
_ preserivait méme d’expédier « aux parties ce requé-
» rant lesdits contrats on actes: en bref; et par eux
» soussignés , sans que lesdites parties soient tenues
s de les lever en forme, si bon leur semble. s G est=

A-dire, d’en reliver une grosse. :
Tant que dura cet ordre de choses, il pouvait
arriver fréquemment que les parties saisies de Ia
minute, la présentaient a un notaire autre que celui
qui avait-recu Pacte; ou qui élait déposilaire du
protocole, pour tirer une copie de la minute ou bref;
Aujowrd’huiqu'il est défendu aux notaires (2) de se
dessaisir de la minute des actes quils ont recus; il -
est plus difficile que la copie d’uii acte soit tirée par
un aulre notaire que le dépocitaire de la minute;
car lés notaires sonl avec raison trés jaloux de leurs
minutes, et se gardent bien de les: confier a per-

sonne. :
Cependant, comme cela n’est pas impossible, et’
qu’il existe encore aunjourd’hui des copies de celte
nature, le Code a jugeé a pro'pds de décider la ques-
tion agitée par les auleurs , de savoir quelle autorité
ces copies doivent avoir. Il ne leur accorde que la
force d’un commencement de preuve écrite , quelle

(1) Voy.1'Ordonnance de 1539, art. 173 et suiv. ;Y Ordonnance d'0r-
Jéans, art. 83 el suiv.; le Glossaire de Ragueau et de Lauriére, ¥, No-
taires, et mfr 5 ma 574

(2) Atticle-2a dela loi sunilé: notariat ; dit a5 vontose an X1 |
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que soit leur ancienneté ; ~mais aussi il ne la leur
refuse pas lorsqu’elles sont récentes. : 5

~Le cas ne peut guére arviver aujourd’hui que par
des evenements extraordinaires , tel qu’un pillage ,
. qui aurait depomi‘e le notaire de ses minules pour
les faire passer aux mains d’un tiers, gui jugerait &
-propos d’en faire tirer des copies par officiers pu- :
blics. Mais alors, celui qui aurait fait. Licer ces co-
pies, ne pourrait les présenter come commeuce—
ment de preave, qu ’en prouvant qu ’il les a lm meme
perdues. par accident, ou qu’il les avait déposées
chez un notaire , dans Ies dépats duquel elles n’exis-
tent plus.

Méme page, ligne 17, au liew de 438. Celte dis-
position s’appliq’ﬁ.e, lisez a lu ligne : 438, La dispo-
sition: du n®. 3 de Particle 1335 s’applique él_c.

Pag.706, ligne 10,an liewde qui sont sans, lises:
qui, sans :

Méme page, ligne 12, au lieu de présentes, tirées_
lisez : présentes., onl-6te lirées ete.

v

Pag. 708 ligne 21, au lieu de codicile du défaut,
lisez: codlclle du d{,ﬁmt

. Pag.712, ligne 20, aw liew du rapport des faits ;
Zwe,; s du rapport des fraits ;

Pag. 713, hgne 6 ‘aprés 439, qui termine le res,”
alinéa , gjoutes a la ligne:

BIU Cujas



I

3z | Le Droza civil ﬁangaw

“Quelle est donc la force > quel est donc l’effet que
peut produire cette presompnon telle quefle ? Celui
que peuvent prodaire toutes les présomptions de
'homme, de faire nombre et de fortifier d’autres
conjectures pour faire du tout un faisceau de pré-
somptions capables d’ébranler la croyance, ou méme
d’entrainer en certains cas la persuasion, lorsqu’il
existe, comme dit article 1353, des presomptlons
al'aves preclses et concordantes. o

. Méme page;, ligne 10, retmnckez comme le sup-

pose, et ajoutes : avee

Pag. 716, ligne 6, aprés Orléans, au Zzeu da :
art. 8, ordonna lisez : art. 84 eu]mgmt '

Pab. .722 1150e5 aprés ou plemleres 5 a]outez
expedltlons

Pag. 732, ligne 2, aw liew de celui veut lisez:

»

celui yui veut

_ Pag.-733: ligne 4 , supprimez Cod. civ. art.

<« Pag. ‘737' , ligne 12, aprés conforme ; ajoutes :
méme sur une grosse ou premiere expedilion

: Pag. 743, ligite 3, au liew dé testimoniale. lisez :
testimoniale, et ajoutez ensuite : puisqu’elles 1é-
sultent de. falts coumgnes dans des cerits non sus-
pects ' :
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- Méme page 743, ligne 3 de la note , aw licu de a.
'exception des lisez : excepté les

A la fin de la méme note, aprés faire observer !
ajoutezs a la ligne ce qui suit:

En revoyant cette note, nous venons d’ayoir connaissance d'un fait bien
important. Un arvét de la Cour royale de Limoges, du 18 juin 181g, avait
déclaré n'y _avoif Lieu & Paccusation de faux contre un notaire qui avait
énoncé dans un contrat de vente que Pacte en avait été passé a Villedien,
quoiqu’il etit été a Felletin, qu'il ayait été recu en présence de deux
¢moins , quoiquun seul efit été présent. Le procureur général se pourvut
contre cet arrét, qui fut annulé le 15 juillet 1819 ; par le motif que toutes
les énouciations qui déclarent fanssement que les formalités exigées pour
donner aux actes le caractére d’authenticité, ont éié obseryées, consté-
tuent un faux; que daprés les-art: g'et 68 de la loi du 26 ventose an xi,
un acte notarié estnul comme acte public, sile nolaire n'a pas été assisté
de deux témoins ; quione fausse déclaration sur cetle assistance de deux
tdmoins a donc pour objet de donner a cet acte une validité que la loi
ne Iui accorde pas; quelle certific comme vrai un fait faux dontla verité
était substantielle a Pacte; qu’elle: forme donc le faux prévu par lart. .146
du Code pénal, etc. ; £

Llarvét est rapporté par Sivey, tom. X1, pag. 380 et suiv.

Tonceur et respect soient rendus a la Cour de cassation, Pancre Ia
plus solide de nos lois et de nos libertés. 5

Mais son arrét corrigera-til les notaires ? Non. Depuis qu'ils ont con=
naissance de cet arrét, ils continuent ouvertement dtre en contravention
habituelle aux lois, sans méme le dissimuler, aux yu et su des magistrats,

du ministére public, spécialement chargé deveiller a Pexécution des lois.

Pag. 776, lignes 2 et 3, au lieu: d’une poursuite
générale, lisez : d’une procaration géncrale.

Pag. 783, ligne 21, au licu de: addition d’hére-
dité, lisez - adition d’héredite.

Additions et Corrections. Tome ViIl. 3
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Pag 791, ligne 2, au liew de: excepllon de rati~
fier, lises exceptlon et ratlher

Meéme page, ligne 6 , aprés n°. ajoutes 498,

Pag. 80b, ligne 16, au lieu de inat. stip. , lisez s
Inut. stip.

FIN DES ADDITIONS ET GORREGTIONS DU TOME HUTTIEME:
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CONTENUES DANS LES HUIT PREMIERS VOLUMES

: De la premiére édition
DU DROIT CIVIL FRANCAIS,

Par M. C. B. M. TOULLIER.

A.

ABBOGATION Des lois, tome L. ....... ‘pag. ; 9'2

ABSENS. Desabsens, fomel.. .oooiiiinnis 290
" . Deé la présomption d’'absence, tome I.... .. daagh
De la déclaration d’absence, tome 1. ....... s o1
Quand ct. par qui la déclaration d’absence peut
étre provoquée, fome L. .. ... oo il 311
A quel iribunal il faut s’adresser et comment I'ab-
sence peut éire constatée et jugée, tome L. ... ... 313
Régles particuliéres aux militaires et marins, con— '
‘cernant leur absence, fome .. ... ... ..., 31y
Des effets de Vabsence, fome L. .. vooiiuiinn . 3ax

Des effets de Pabsence relativement aux biens que
P’absent possédait aujour de sa d:sparmon tome L. 323

De Penvoi en possession provisoire, fome L. ... .. 323

- En possession déﬁmme Tomie i o wocann s 342
Des effets de l’ahsence lorsque I’absent ast marié,

T B i e e T s s T B 353
Additions et Corrections. Tables. I
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Des effets de 'absence ¢ elativementaux droits éven—

~ tuels qui peuvent compéter a Iabsent, tome 1. ... 368
- Des effets de P'absence relalwement au mauage, .
i b e e e R Sl inasenn e 980
De la surveillance des enfans mineurs du pére qui
adisparu, fomel. oo oo ool 383
ACCESSION. Du droit d’accession ¢n gcnéral
fome ... ..o, .. Faa Senm o 00

Sur ce qul est produu; par 14 chose , fome TTL..... 88
Sur ce qui s'unit et s'incorpore aux choses mobi-
lieres, tome 1L .o oo cooieininnn.. e ... go
“Adjonciion. ou union par “adjonction de plusieurs
choses appartenant i divers propriélaires, fome lIL. g2
Spécification , ou formation d’une nouvelle espéce,
avee une maliére appartenant a autrai, tome L g4
Mélange ou confusion de plusieurs choses appar—
tenant a plusieurs, foime 1 i s R e 97
Régles communes, fome TL.....0.......o.. .. 98

ACCESSION. Relativement aux choses immobi-
~ lieres et d’abord du droit d’accession relative—
ment 2 ce qui est au dessus dusol, tome I11.... g9
Par édifices, constiruclions et plantations, fome HI. 10x
Sources et cours d’eau , étangs, lit. et droit de péche
des rivitres non navigables, tome HL........... 108
Pigeons, lapins, poxssons, tome 1., ez
‘Relativement 3 ce qui est au—dessous du sol, £ HE. 125
Sur ce qui s'unit au'sol par atterrissement ou allu—

vion et sur les tles et ilots, fome TIL ..o oot 127
ACCESSION et accfipation sont des moyens d’ac-
quérir, tome IV ..o oo B s s Ay A |

‘ACTES DE I'ETAT CIVIL, fome I.......... 225
Dispositions générales, lome L.......o.ov.o.. 238
Des actes de naissance, fome I..... L e e
Dcs actes de mariage, tome L0 ... ... cein. 248
Des actes de déces et des inhumations, fome I. Aty
Des actes de déces des militaives, tome L. o0 oo s 256
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De la rectification des actes de L'état civil, fors I. 26:
Dela maniere d’y suppléer, tome 1., . ... .., 265
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ACTES RECOGNITIFES et confirmatifs, £ VIIT, 744
ADOPTION. De l’adoption , tome 11

............ 296
Son origine et sa différence avec celle des Ro— .
A0S, Tome A sahen e w e Sl 295
Sa définition et ses diffcrentes eapéccs saivant le
Codetome Wi o minn s o :
Condilions requises pour ’adoption , tome II = :99
el 2 O J00
Pour V'adoption ordinaire; fome L. ... ... .. el 3ox
Pour adoption rémunératoire, fome IL...... .., 30b
Pour I'adoption testamentaire, fome I1......... 306
Forme de 'adoption, some Il . ... ... s e .. 3oy
Effets de adoption, domedl.....o0 .. .o 0 00 ‘313
Si l'adoption peut éire révoquée, et comment Lillé-
gale-peut’ étre altaquée, fome | s e iy oot 318
ADULTERE. Du crime d'adultére, tome ... . ... 43
ALIENATION. Des aliénations forcées en faveur
des particuliers, fome Il . .ooveiiviine. ... ol
‘De la défense daliéner, tome HI. . .oov o il s, 248
ALLUVION. De T'alluvion, zome ITT.......... . 128
Transports formés par l’impéluosité des eaux,
fome I, =i e e s 131
Tles, ilots, et du changement de lit des fleuves ou
- rivieres,fome I o oov v ivniia i vineeten 132
ARBRES. Qui sont sur les confins et qui bordent les
propriéiés, fome 1M ..o iy 190
De la distance requise pour les planter, prés de Ihé-
ritage voisin et du droit d'y cueillir les fruits qui
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contracter ou ester enjugement.,. tome e 13
Dans quels cas Pantorisation du mari est nécessaire;
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Quand et comment. elle peut Ltre donnée ou sup_
- pléce par la justice, fome e e e o
Effets de Pautorisation et du défaut d’auatorisation,
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B.

BATARD. Des bitards ou enfants naturels. Foyez
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BENEFICEDINVENTAIRE. De ses effels et des
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CHASSE. Du droit de chasse et pori d'armes,

tome IV ............... S PTG 13
CHEMINS. Des différentes espéces de chemms,

tome L. .. ... e e e i fad
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Table alphabétique des Matiéres. 5 .
CLOTURE. De la clbture volontaire ou forcée des -
propriéiés, tome Wi o o bt s 135
COMPENSATION. D¢ la cumpensaﬁon et de la f‘
reconvention, fome VIL. ... .o i L. 455
CONDITIONS:*Des obligations conditionnelles,
( woyez OBLIGATIONS ), fome VI.......o.... .. 560
CONFUSION. De la confusion de la delte, £, VII. 55z

CONJOINT SURVIVANT. De son droit de suc—

- céder, dome IV. .ol el 278
CONSEIL DE FAMILLE et tutelle dative, # II. 377
———— Judiciaire; ce que clest, tome Il ... .. 559

CONSENTEMENT, (»oyez CONVENTIONS.)
CONSIGNATIGN. Dela consignation et des offres.

de paiement,fome VIL....ooooivii i i 282
CONSTRUCTION. Edifices et plantations sur le

terrein d’autrui, zome 1L, 0o 0. e 101
CONTRATS. Des conirats et des obligations con—

- venlionnelles, Zome VI. . ... Rl S 1
Notions et dispositions pré}iminaircs, (voyez Ozri-

- gaTions. Convenrions.) fome VI, S s
CONTRATS ou CONVEN TIONS De 1 capa—

cité des parties contractantes, fome V. Ty 107

De I'objet et de la matiére des contrats, ou des
choses auxquelles on peut s'engager valablement,

F0TIE Nl i st o et ios o et e 126
Des choses impossibles, fome V1. .o ooo oo oo, 182
Des choses ndéterminées, fome ¥E. . ...oo. 0.0 153
Des choses inutiles, fome VI ..o . oo .o 1br o
Des choses hors da commerce, fome NE oo G

CONTRATS. De la cause des contrats ou des obli-
gations convenmonnelles ( woyez OBLIGATIONS),

tonie Vloias o e L e e 184
CONVENTIONS. Des conditions essenticlles pour
lear validité, fome V1...cooioiiin i e e al
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6 Table dlplzabétfqz_ie.deé Matiéres.

‘Du consentement , Zome VL. .t oo ool 26
Comment il rend la convention parfaile et com-—
e ment il doit étre manifésté, fome VI........... - 26
Tes vices du consentement et de erreur €n géné—
val, tome VI .ooooiooiiniiiniiiiiiiin... A
De Perreur sur le mohf tome VI...... e D
= De Perreur sur la personne, fome VI........... 57
: De Derreur surla chose, fome VI... ... ..., 65
De l'erreur de droit ytome VI.......... e 67
 De la violence et de la crainte , zome V1. ... eies 88
Dudol, tome VI........ ceereiens e L9y
De lalésion, tome VI...... .. R e e 106
De leur interprétation, (#oyec INTERPRETATION) ,
tome Nlewionn o e e e T
De leur effet & I’égard des tiers et des acles faitsen |
fraude des créanciervs, fome VL. . ... oot 414
COPIE. Des copies de titres, leur valeur, #. VIII. .
COURS D’EAU , tome 1T............. e o108

CRAINTE. Dela crainte et de la violence ,Zome VI 88

D. G

DECES. Des actes de déces, tome1.. . .. et namaln
DESAVEU. Du désaveu et de la contestation de la
légitimité , (woyez PATERNITE) tome I1. ... ... . 159
DETTES. Du paiement des deites de successions,
tumie BN e e S 499
Des aclions des créanciers, fome Lo oo coe.oins 500
De Paction personnelle et des personnes contre qui
Vaclion peut &tre dirigée, fome L. .ooonenonne boo
 De Vaction hypothécaire, tome L........ Sl s bad

Des autres droits que la loi donne aux eréanciers
sur lesbiens de lasuccession et de la séparation des
patrimoines, fome I. ... .... i e il R D2
De la contribution qui se fait entre Jes personnes
obligées aux dettes d’une succession, (voyez SUC—
CESSION) , fome 1........ e e oag
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Fable alp?zabbuque des Matiéres.

De la remise de la dette, Zome VIL. co0 v
DIVORCE. Du divorce, tome L. ........... S
D 0IvOrCe tome Il o i vt e
Des causes du divorce, fome IL. ... ..o ooie...
Du divorce pour cause déterminée,, tome 11, .. ...

Des formes dudivorce pour cause déterminée , 2 I1.
A quel tribunal doit éire portée I'aclion, fome 11..
Des formes fondées sur la séparation de corps ou
sur la condamnation de I'un des épeoux'a une peine
infamante,fome 1. .. ... ... T e e

Des formes du divorce pour causes déterminées

dans les autres cas, fome 1¥. ... .. oo oo oL
De lessai de conciliation, tome I ey
De la cilation el de I'admission ou rejet de la de—
mande, fome I, ..o oo
Procédure sur le fonds et jugement définitif, 2. IT.
De l'appel du jugement et de l'exécation, fome 1§ %
Des mesures provisoires anxquelles peut donner
liea la demande en divorce pour causes détermi—

nées, fome ... ... ... B e
Des fins de non recevoir contre Paction en divorce
pour causes déterminées , fome 1. ..o coo..

Du divoree par consentement mutoel , tome 11, .
Conditions exigdes pour Padmettre, fome 1L .« . ..

1Ye la procédure a suivre poury parvenir, fome L.

Des effets du divoree, fome Mo ooooiiiie. ...
Be ses effets par rapport aux épous, tome Theet o0
Par rapporta la personne, fome B e e i
Par rapport aux biens, fome 1l .oooooiioinonn
Par rapport aux enfants, tome I}. .............

DOL. Du dol dans les conventions, ( »oyez GONVEN—

TIONS ), fome V1. ... . T A e i LS

- DOMICILE. Du domicile, tome . ........ el
DOMMAGES-INTERETS. Résultanits de Vinexé-

cution des conventions, de la faute et de la de-
meure, fome VI oo ooiiiioiieieiiien
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8 Table alphabétique des Maticres.

Des causes et des fautes pour lesquelles ils sont
dissifomes Vol oo n G et 00

Quand 1ls sont encourus par le retard ou la de—
meure,dome VIE oG oiiv i e h 274,

En quoi ils consistent, quelle est leur éiendue,
comment ils sont fixés, et s'ils en est dd pour I'i-
nexécution des uh}igationa illicites tome YII.... 3ox

DONATIONS. Des donations entre v1fs et des tes—

tamenls, fome V.

..... SRR s adaTe fatie eew AT e ke s Tal et e I

Dispositions générales, et prolnbmonb des substitu-

tions, tome V.. .oouoonn R et ke Rt
De la capacité de disposer ou de recevoir par de—-

nation entre vifs oupar testament, fome V........ =8
Notions générales, fome V. ....... GEae T ST
Des incapables de donner, tome V.. .. .o ... ‘8o

Des incapables de recevoir, Zome V.. ..., vk B0
Des dispositions faites en faveur d’incapables, sous
le nom de personnes interposées, et des donations
déguisées sous la forme de contrats onéreux, 2. V. g5
Epoques a considérer pour la-capacité de donner
ou de recevoir, fome V....... R e 102
Epoque a considérer pour la capacité du testateur,
dome N anoivse e e TG 109,
Pour la capacité des héritiers institués et des léga-
taires, fome V.. ..... R s T O T
Pour la capacité du donateur et du donataire, dans
les donations entre vifs, fome V....... S )
De la portion disponible et de la réserve. Notions
préliminaires, ( voyez RESERVE) tome V.. ... .. 117
De la réduction des donations et legs, ( voyez RE- :
HYeTIonitnme. Veoesaiion siamss s i S vy

DONATIONS ENTRE VIFS. Des donations
entrevifs, tome V... .. ... 103
L'acte doit étre passé devant notaires, fome V . 194
De leur acceptahon tome Y. . B SO A0
" De leur irrévocabilité, de la regle donner et retenir .
‘ne vaut, et de latradition, fome™V. ... ...coit. — 251

BiU Cujas



Tuble alphabétique des Matiéres.

De la transcription des donations , tome V.. ..
Dela révocation des. donations et des ex(‘epuons a
la régle de Virrévocabilité, tome V... ooovnonu.
De leur révocation pour V'inexécution des condi-
tions sous lesquelles elles ont été faites, tome V.
Des conditions réputées non écriles, fome V... ..
Des conditions qui opérent la nullité de la dona—
tion, Zome Vi st s niarsae
De celles dont le non accomPhssement ou l'inexé—.

cution opére la révocation des donations, fome V.

De la révoeation des donations par le retour con—

..

ventionnel ou légal , tome V... ... R e
Par survenance d’enfants, tome V.. ....... e
Pour cause d’ingratitude, fome V......oovoc.co 3

9

. 26o

278

278
279

302

Jo7

De la restitution des fruits, dans le cas de révoca— -

tion des donations,dome V...... i e e
Des (hspc)snmns permises en faveur des pelils en—
. fants du donateur ou du teslateur, ou des enfants

de ses fréres ou scurs, (woyez SUBSTITUTION )

A L e

DONATIONS — MARIAGE. Des donations faites
par contrat de mariage aux époux et aux enfanis &
naftre du mariage, Zome V. . ey e

Des donations enire vifs de }nens présents et futurs
aux époux, par contrat de mariage , fome N
De celles de tout ou parlie des biens que le donaﬂ

teur laissera & son décés, zome V.. .o.. e
De celles faites cumulativement des biens présents
et d venir, fome Viuu.o....s R

Des dispositions enire époux, soit par conirat de
mariage, soit pendani le mariage, el principes
communs A ces deux espéces de donations,
T T e e e e S S G R T D

Des donations enire’époux par conirat de mariage,
FaTe Yovir s s s e i e

Des donations faites pendant le maviage, fome V..

DROIT CIVIL: Du droit civil en général, tome L.

BIU Cujas
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811

826

838

889
893
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1o Table alphabdtique des Matiéres.
' DROITS CIVILS. De leur j ]omssance et de lama-

_ nieére de les acquéric, tome L. ovov o ioun. s 182
- De la privaiion des droits civils et de la mamere
dont ils se perdent, fome Toooao oiiiiiiiiii 18g

Par la perte de la qualité de Francais, fome = 190
Par suite de condamnatiens judiciaires et par ]a
A mort civile, (voyez MorT cIiviiE) fom e L. ... . ..

DROITS DE L’HOMME en général et de PEtat—
civil, tamel Voyez ETAT CIVIL. .. .. ... 106 a 135

E.

EAUX. Du cours des eaux, Zome TI1. . ... ........ <108
Servitudes qui dérivent de la nature des licux rela— °
tivement aux eaux, forme ML %. . . ... ... .. 42y
ECHELLAGE. De Péchellage ou tour d'échelle,
oML S s AR
EDIFICES. Des constructions d’édifices et planta—
tions sur terrein d’autrui, tome L. . ... ...... 101
EGOUT. De Pégout des toits, tome I . ......... 451
EMANCIPATION. De l’emanmpatlon el de la fin
dela tatelle, ome IN. . . ..o ... ... L. Rirhon . 494
Des actes que le mineur émancipé peut faire seul,
fmes s s T e s P 504
Des actes qu'il ne peut faire sans Passistance de
son curateur, fome Il. . .......... S, ... boy
Des actes pour lesquels l’auso: 1sation du conseil de
famille est nécessaire, tome 11... ... Sk bog
- Des actes absolument interdils au 'mineur éman—
cipé, tome 10, . ... ... e S bia
Etendue de I’émancipation pour faits de commerce,
et de la limitation de l’emanmpauon , tome 11. .. 513

Effets de Pincapacité du mineur, relativement aux
engagemens qui excédent ses pouvoirs, et de la
révocation de I'émancipation, fome 11.......... bib
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_ Table alphabétique des Ma.ieres. 11
ENFANTS NATURELS. Des enfants naturels,
tome IV..... S e e
De leur légitimation, tome 1., ..., e i
Origine ¢t fondement de la légitimation par ma—
riage subséquent, fome Il oo oooiiiiiinnins ab1

Comment elle sopére, fome 1. ... oooovennns 254
Ses effets et quels enfants participent a ses avan-
tages, fomell....... ey i e o 258

De la reconnaissance des enfants naturels, Zome 1. 264
De la reconnaissance forcée, tome I, ... cvon s 264
De la reconnaissance volontaire , tomell........ 275
FEffets de la reconnaissance volonlaire on forcee,

tome L. .. .. ... e B ek Loe. 202
De la puissance paternelle sur ces enfanis, tome I1. 353
De leurs droits sur les biens de leurs pére et mére.

et du droit de succéder aux enfants naturels décé—

dés sans postérité, tome IV .o ovareqences 243

EPAVES. Des épaves maritimes, lome TNV i DX
Des épaves de terre, tome Wi divegan: .9
EPOUX. De leurs droits et devoirs respectifs et de
Pautorisalion nécessaire a la femme pour contrac=
ter et ester en jugement, (20yez AUTORISATION )
: v

tomell...... T s e i
ERREUR. De lerreur en général relativement anx
conventions, tome VI....... T SO el
Tie Perrear sur les motifs, fome VI, .oio. .o vaaes b
Sur la pecsonne , fome N et ke 5y
De Lerrcur sur la chose, fome VI .oooowooee.-on 65

De Verreur en droit, ( voyez CONVENTIONS) L. VI.. 67

ETANGS. Des étangs, péche, cours de ruisscausx, ele.
tome XIL. . ..o icn e S o8

ETAT CIVIL. De Uétat civil et des droits de
Phomme en général, fome L. oooeveovnss 106 a 135
Des actes de U'étal civil. Actes de naissance, fome 1. 2fa
Des actes de mariage, fome L. covviceerees s 2/8
Desactes de déces, fome Liu . iiovvenivaavrrens 249
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=13 Table alphabétique des Matiéres.

Des actes de Petat civil des militaires; tomel. ..., 256
De la rectification de ces actes,Zome L. ... ..., .. 261 -
De la maniere d’y suppl:,el tome i aennnnin o .. 265

i Vayez AGTES DE L’ETAT CIVIL.)

LTAT. Du droit de succéder que laloi lui défire,
tomel N i iceiaaneiiucoiean o Al

F.

FILIATION. De la filiation et de la paternité,
(voyez PATERNITE. ENFANTS NATURELS) Zome 11, 323

FLEUVES rr RIVIERES. Changement de lit, 5
tlesmitorss dome Wl o o 132

FOSSES, (woyez MiToYENNETE) fome IIT... ; S0y

G.
GOUVERNEMENT. De la souveraineté, du pou—

voir législatif, et des différentes espéces de gou— -
VerHemenss lome i v o o e 14

HABITATION. De 'usage et habitation, tome 111, 3go0

HAIES. Des haies et fossés, ( voyes MITOYENNELE)
tameIII ....... s e 187

L

ILES. Des fles, flots et du changement de lit des

fleuves ou rivieres,zome I, . ........c.c0unen. 132
IMMEUBLES, Des biens immeubles, tome 111. . 12
IMPUTATION. De limputation des paiemens,

tome il o e e 271
INHUMATION. Des inhumations, fomel........ 249
INTERDICTION. De Pinterdiction, tome IL. ..., 520
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Tuble alphabétique des Mieres. 15

Pour quelles causes et eontre quelles personnes

Pinterdiction peut éire provoquée, fome I1. .. .. Bag
Par qui elle peut _[’é_l,re, tome Wi U e 526
Comment on doit y procéder, fomell. . ... .. ... 528
Effets de Pinterdiction,zome L. .. ... ... e 537
De Padministration de la personne et des biens de

Pinterdit, fomesl L e e 537

Des incapacités imprimées par Uinterdiction, 7. IT. 548

INTERPRETATION. De Vinterprétation des lois,

DT T e e i R e T S 78
De linterprétation dés conventions, fome VI.... 37/
Des acles obscurs ou ambigus, zome VI ..., .. 375

Pour délerminer. les suites naturelles des conven—
tions, quoique non exprimées dans Vacte, fome V1. fog

_ J.
JURISPRUDENCE. Définition, tome L. ... .. ... ¢

L

LAPINS. De leur propriété, fome L. ........... i
LEGITIMATION. De la légitimation, (»oyes EN—
FANTS NATURELS) fome ILi. . oo ciiovviiniiain, 251

LEGITIMITE. Des preuves de lalégitimité, ( voyez
PATERNITE) fome IL.o . .00 oot rans 123 a 159

LEGS. Des legs en général et des institutions d’hé-
ritier, fome Vi vt ouiasdinornennneaannn, 484
Du legs universel, Zome Nt e e s 503

Du legsuniversel , des legs particuliers, et en géné--
 ral de ce qu'on appelle legs, fome V..o oovv o 506

De Veffet des légs, des droils et actions qu'ils con=
férent aux légataires , des charges auxquelles ils/les
soumettent, et comment ils y contribuent, 7. V.. b1y

De la caducité des legs, fome V.. ..., e, Big’

( Voyez DoxarioN, RESERVE. REDUCTION. TEs-~
TAMENT. )
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14 Table hiphabe’tiqueddé Matiéres.

L.ESION. De la lésion dans les ‘conventions, £ VE.. 106
LOIS. De la publication, des effets et de l’apphca_
" tion des lois, tome . ... .. Slaceain .
" Bes lois, du droit.en général et particaliérement
du droit eivil,me Lo ovo oo oo .2

Comment les lois sont proposées et discutées, 2. I. o1
Autres especes de lois connues en France,zX... 28
Comment elles sont promulguées et rendues obli-
gatoires, tome L. oo PR e S 39
De leur effet et de leur sanction, fome I....c...0. bo
Comment on peut renoncer & leurs dispositions ou

3 leurs avaniages, fome L. ....... e S .. 62
Queiles personnes elles obligent, tomel. ... .00, 68
Par qui et comment la loi peut étre apphiquée,

fore L o o e R 71
Par qui elle peut &ire interpréiée , fome Fosa i v8
De l'abrogation des lois, fome 1. ... .. a2

M.

MAJORITE. De la majorité, ome IL. ... .. . Big
MARAIS. DLssechemenL des marais, loi dn 16 sep-
tembre 1807, fome 1L, ..........c. eean cia 219

MARIAGE. Des actes de mariage, fome . ... ... 248
Des effets de Pabsence relativement au manage 5

tome'l. ... .. e S eSaE 380
Notions préliminaires, fome L. oo oovoieiiaraees 383
Qualités et conditions requises pour contracterma:

riage, fome L. .. ... . .o e s b B .. 390
Du défaut d'dge compélent, Come o e e 393
Du défaut de consentement , tome I S 396
Du défaut de raison, tome Looooiiviaiaaicees 398
De la violence ou de la contrainte, tome Y. ... .- . 399

Te Lerreur , du dol et de Pimpuissance, tome L. 4ob
Du lien d’un premier mariage subsistant , fome: I.. 420
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Table alphabétique des Hatiéres. 5
MARIAGE. Des empéchpmens de consanguninité et

&affinité, fomel. ... o0 o AR S 4a3
Tru défaut de consentement des ascendans et de la .
famille, tome L. ... ... .. T .429
De lmobservatmn des formalités prescrites pour >
la célébration du mariage , fome L. . it A
Du défant de consentement du Rol au mariage des
princes et de sa famille , fome T ey Lk
MARIAGE. De la mort civile relativement au ma—
nage, fopre L. it e i s

Du défaut de consentemcnt du minisire de la
guerre ou du conseil d'administration pour le ma-
riage des militaires, fome .. ... A e

Du délai que doitobserverla femme entre la disso—
lution du premier mariage et la célébration d'un
second,fomel. .. .o oo S A D)

De l"engagemem dans les ordres sacréds, fome I... £48

Des formalités relalives a sa célébration, tome I. .. 45+

De celles qui le précedent , fome L. ..o ooo oo .n. "f5

Des publications de mariage, fome L.......... Ve DY

Des picces qui doivent éire remises a officier de
Pétat civil avant le maviage, tome L, oo oo oo 457

Des formalités qui accompagnent le mariage,fome 1. /78

Des demandes ennullité de mariage, fome I.. .. %, 484
Du mariage pulatif, ou des effets de la bonne foi

dans le mariage, tome 1........... S ae .. Ba2g
Des obligations qui en naissent et quelles personnes

se doivent des aliments, fome 1. ... ... oo, a2
Fiendue de celle obligation , tome 1 b s
Quand elle cesse, tome Moo oo doniiaiii, Grteam
De la dissolution du mariage, Zome Il .. .oo... .. 39
Des seconds mariages, fome XL, .. .. .. Eo e e )

( Voyez Erovx. AuToRisaTiON. ERREUR. Ewez-
CHEMENS ),
Des donalmns failes entre époux, en Lonsu]erauon '

du mariage, (voyez DoNaTION), lome V.. ... 805-838
MEUBLES. Des biens-meubles, en quoi ils consis-
tent, fome THL. . .o veieriaveiinneiiinones 19
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16 Table alphabétique des Maticres.
MILITAIRES. Actes de Uéiat civil des militaires

hors du territoire de France, fome 1., ... TR 256

MINES. Mines et carriéres, loi du 2x ayril 1810,
e T e e e 228

MINOBITE Delammomte,(way ’IUTELLE EM&N_
CIPATION) Zome bl S e o s 358

MITOYENNETE. Du droit de mitoyenneté des
murs, haies et fossés, et des arbres qui sont sur les

confins des héritages, fomelll......... ... s bo
Des murs mitoyens, fome L. .00 .00 0000, 154,
‘Comment la mitoyenneté s'établit, fome I11,.,.. 158
Des droits qu'elle donne, fome I .. .. .. e 169
Des charges de la mitoyenneté, tome IIL. .. .. ... 180
Comment elle finit par Pabandon , fome I1L. . . .. .. 182
Mitoyenneté entre les propriétaires de dxfferénts
éiages d'une maison, fome IL. ... ... .. o 184
Mitoyenneté des haies et fossés, fome | Bt 187
MORT CIVILE. Ce qu'on appelle mort civile, et
quelles condamnations Pemportent,zomel...... 166
Quand elle commence,zome L. ............... 197
Quels sont ses effets, fome L. ..coooovniiiine 204
Comment elle peul cesseret quels sont les effets de
1a cessation, tome L.... .., o e e deldamy 218
Effet de la mort civile. r(_latm,mem au manace,
e R e e e s e A
Quels sont les effets des condamnations aux peines
qm 1n emporlent pas la mort unle tome ., .... 232

MURS. Des murs mitoyens, fome IL.......... oo 1b4

N.

NAISSANCES. Des actes de naissance, fome I... 242
NOVATIONS. Delanovation dela dette, fome V1L 360

NULLITES. De laction en nullité ou en rescision
des conventions, fome VI, , v vvvvueensasssass 016
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Tuible alphabstique dés Matiéress

O;.

OBLIGATIONS. Des obligations conventionnelles
et des conirats. Notions préliminaires, fome VI.

Des conditionsessentielles pour la validité des con-*

ventions, (»oyez CONVENTION), fome VI........
Des obligations conventionnelles, ou de la cause des

contrats - fone Vil ol st e e a5
De Veffet des obhgatmns 3 dlsposmons génerales,

tamne N o s e B R R e e T Z
De Yobligation de donmner, fome VI....ooooi.... ‘

De Pobligation de faire oude ne pas falre, tome V1.
Des dommages et intéréis résultants de 'inexécu—
tion des conventions, (voyez IDOMMAGES-INTERETS,
INTERPRETATION DES GONVENTIONS) , Zfome V1. . ..
~ Des diverses espéces d'obligations convention-—
nelles; dome Nl oo Ss s SO T
Des obligationsnaturelles et des obligations civiles,
T e R e e B e R e i e
Des réelles et personnelles et de la transmission
des droils et des obligations, Zome VI..........

,-,1_7

=

258
45x.
453

479

Des obligations priucipales ou primilives et acces—

soires ou secondaires, tome VI...... s

Quel]e est lanalure de la condmon el sa différence
du mode; quelles sont ses différentes espéces et
celles qu’on peut imposer, quand y a-t-il condi-
tion,fome NI, .o I

De 'accomplissement des conditions , Zome VI. ..

Des obligations a termes, fome N ;

Des conjonctives, disjonctives et allernatives et des
facultatives, fome VI...... ..o ;

Des solidaires et de celles dans lesquelles plusu:urs
‘personnes stipulent ou prometlent, fome VI..

Des obligations divisibles et indivisibles , fome VI

De Peffet des divisibles, fome VI....0.o.co v .

Additions et Corrections. T ables. 2
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o 13 : Tal:le alpfzabetzque des. Z’Iauer es.

Des indivisibles, fome VI........ S 908
- Des obligations ayec clauses pénales, fome VI. . 931
De leur extinetion, (voyez PAIEMENT), fome VI _' -

De la perte de la chose due et des'cas on le débitenr
est dans I'impossibilité d’ accomphr son obliga—

LOTY; tomze XLt cvrtamire s isnss soiaia b arh il s | i 5p2
OCLTEJPATION. En quels cas le Code reconnatt le

droit d’occupationr Pome NSt
OFFRES de paiement et de la comlgnahon =

tome YIL.. ... S e 282
OPP OSI PIONS aux mariages, tome I... ... e 467

b

B &Hul‘«lLVT Du palement en généxal tome VII.. 5
Dupaiement avec subrogallon oudela tlansmlbswn
des droils et des actions de 1’anc1en creancm a un

nouveau, turrzeVll.Q.';...:.'.'; .......... o, 12D
- De l’1mputatmn des paiemens, fome VIL........ . 271
Des offres de paiemens et de la consignation,
e REOTIE: Nl s St iy e e S 68
Par la cession de biens, fome VIL. .. . ... ..... 334
PARCOURS. Du droit de parcours et de la vaine :
pature, dome 1L . ooicvie oo T o bk
PARTAGE Du pariage et du rapport, fome IV... 386
De laction en partage et de sa forme , ome IV. .. 386
De la faculté d’ecarter du partage celui 4 qui lun :
‘des héritiers a céllé son droit, fome IV 0oL .. 4aa
- De leffet du pai tage et de la garanlic des fots,
b B e S e G B L S s e LYAs)
De la rescision en matiére de partage , fome V... 555

PARTAGES Des partages faits pac les peres et
nieres ou autres ascendans entre leurs dc_scendans §
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Table alphabétique des Matiéres. 19
el si le donataire entre vifs est assujetti aux detltes -
du donateur , fome V.

e 77
PASSAGE. Du droit de passage, fome T, .. ... .. AT
PATERNELLE-PUISSANCE. De-la puissance
paternel]e, dome Iiigd s i i st deey 330
Devoirs généraux des enfants envers leufs péres e
meéres, fome 11, .. .. e el L e 334
Du droit-de correction attaché ala pmsaance pater—
nellei dome . 2o o de s 33y
Du droit de jouissance ou d’usufruit legal sur les
biens des enfants, fome 10. . ... ... 0. ... 312
De la puissance paternelle sur les enfanis naturels,
tomellnc ) i e 353
PATEBRNITE. De la paternité et de la ﬁlialion,_
tome Xl oo ST e S S 123

De la filiation des enfants légmmes ou nés dans le

mariage, fome . o T i S et 125

Exceplion a la régle que 'enfant conga pendant le
mariage a pour pére le mariyfome I1. .. ool . 136
Des enfants nés pendant le mariage, mais congus -

auparavant, fomell. ... oo ioiiiin. ¢ oma b0
Des enfauts congus et nés depuis la dissolution da
mariages fomellli, 3oL e s 156 -
Du désaven et de la contestation de la legmmne,
tome 1B0 0o it St e T 159
. Des preuves de lafiliation des enfants légitimes et
de la réclamation d’Etat, tome 1I. .. ... Sesel 172
Des preuves de la ﬁhatmn par lesactesde naissance;
tome Tl cn s e i s e o s 175

De lapreuve de la filiation par la possessmn d’état,
force decette preuve réunie al'acte de. naissance,

tome Il ity i o Rt 197
De la preuve de la filiation par témoins ou Pal des
papiers domestiques, fome IL......... i e s

Des actions en réclamation d’état, fome 11
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50 Table 'a'lpk'dée'tique des Matiéres.
- PATRIMOINE. De la séparation des pairimoines
- relativement aux dettes d'une succession , fome I1. 528

PECHE. Du droit de péche, e N e - 38

: PERSONNES. Des personnes publiques, tome 1., 153
Des personnes privées, tome T ... ... .. .., ¥25

PERTE. Dela perte de la chose due et des eas ou le
débiteur est dans P'impossibilité d’accomplir ses -

obligations, fome VIL. ... ... oo ol b
De la perie de sa propmete (voyez PROPRIETE),
£ome HI .................................. 258
PIGE.O-NS De leur '[;ropriété tome 11T, . .. ... e
PLACES publiques, de la défense de batir autour
el e 425 ¢
PLAN’ 1ATION‘% Des plantations , edlﬁces et
consiructions sur le terrain d autrui , fome III . 101 :
POISSONS. De leur pmpriele tome 1T .. ... .. 12/
POUNOIRS. Division dcs pouvmrs en France 5
T e A A T e e s o i
Du pouvoir législatif, fome T. ... ... 0000000, 19
Du pouvoir judiciaire, lome L. . . .. e T P
PRESCRIPTION. De la prescription des servi-
tudes, (-»ayez SERVIT.U])ES), tome 1. . ... .. :530 a 603
PREUVE. Notions générales et régles communes &
toutes les espéces de preuves, fome VHI. .. .. .. I
De la preuve littérale, fome VI, .. .co.ooiuin 109
: Du titre authentique, fome VIIL............ w109
De lacte sons seings privés, tome VIIL. ... ... 30b
Des tailles , ome VIIL. .. o0oininniiveviiine. 659
Des copies de titres, fome NIIE = 663
Des acles récognitifs et confirmatifs, tome VIIL. .. 744
PROMULGATION. De la promulgation des Ims,
{(voyez Lols) , tome I ....... s e e A 39
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Table alphabétique des Matieres.
PROPRIETE. Dela proprl(-:t(. et de ses dlﬁ'erentes
modifications., fome FHL.L Lo ooo o oioi il ciin 5 b
Origine, progrés et nature de la propriété‘, com-
ment elle doit étre définie, analysée el divisée, :
tomie M o lnre s e e i N e i

Son origine et ses progrés en général , el comment
elle a été séparée de la possession, tome 111, .. .. b,

De la possession séparée de la propriété, fome 1IL.: 6x
Définition,, nature et analyse du dron de proprléle,

tome YWLo v oot OO SR e D e as Sl
Sa division en parfaite ef nnpa'rf'arte , tome 1L, . .. : 75
Nature des droits réels détachés de la propriété

parfaite, le nombre et Vespéce , tome ITL. .. ... .. 77
Son élendue relativement aux choses qui en sont
Cohjet, tome WMo i vios S oatitmnton e < ARG . 86
Limites de la propriele tome I, .. ...... e w134
(¥ oyez ACCESSION). | :
De ses modifications, tome L, .. ... Cananiaegb

Relativement aux droits d’en disposer, zome J1L.. 199
Des aliénations forcées pour cause d’utilité pu-

bligne , loi du 8 mars 1810, tome HI. .. ..0.. ... 201
Du desséchement des marais,, loi (iu 16 sepf.embre

1807, tome THL. .. .. BN e e e 219
De quelques causes d'utilité publique qui néces— :

sitent des aliénations forcées, fomeI1L. oo . 00, 223
Des mines, minieres et carriéres, loi du axayril - -

18507, tomes DI ot Yo v s i o DaB
Modnﬁcahons de la propriélé 1elat1vement aux boeis

appartenant 2 des pafllcuhers tome INT. .00 . 23/
Des aliénations forcées en faveur des parucuhers 3

tome M e st o e e R e LA
De Ja defense d’aliéner ; Zome I1L. . ... Siiini8
De ses modifications 1‘ela11ves au droit de ;mm‘,, 5 i

P L e e ol me R AP0
Comment elle se perd, fome 111 ... ... ottt g 258
De sa perte par le fait immédiat du proprictaire ,

lome WM. ... . ... e i 260
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o Table alpfza&e’ﬁqu‘edcs‘ Mitiores.
PROPRIETE. De sa perte par suite du fait du pro-
priéiaire et pari lautorité de la justice, Zome III,

De sa perte en veriu de la disposition ‘de la‘loi,
tome TIT. ... - .. .. i A

73

VoA it e e s e e e S b 279 - °

nemi,

............ teeeihioogoll a8
De sa perte par celle de la possession, fome I, , ., 283

PUBLICATION. Delapublication des lois ytome 1.

PUBL_ICATI:ONS. Des publications de mariage,
tome L. (Voyez MARIAGE). K9 I ey ety WD

.

X

R.

RAPPORT. Desrapports en partage de suceession,
tome HI. . ... .. i DR e et s D . 386-435
Par qui et quand le rapport est dfy, fome 11, . .. . Al
Quelles choses sont ou n’y sont pas sujettes, ¢ IT1 /52

Comment ils se font, tome TIL. .. .. ... .. ... .. 482
Quels sont les effets du rapport, tome 1. . ... ... 495
RECOGNITIE. Des actes récognitifs et confirma- |
tifs, ome VIII. . ., . . Verswseaeareieoabe e 744
RECONNAISSANCE. De la reconnaissance des
enfants naturels, (voyes ENvaNTS), fome IL.. ... 564
RECONVENTION. De la reconvention et de. la
compensalion, zome VII. ., .. . ., Geiii s e A
RECTIFICATION. De la rectification des actes
delatovil me Lo oo .. 361

Maniéres de suppléer aux actes de I'état civil, 2 I. 265
REDUCTION. De Ia réducticnides donalions et

.l‘ggs,tomev.',..._................_........._. 147
Quand et par qui la réduction peut éire demandée,
oM N e bk e e 148

Quels biens composent la masse 4 formes pour
connaitre s'il y a exces 'daps la donation, fome V.. 152
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Table ulphabét:que des ﬂfatrer'es : 25 7

. REDUCTION. Commenl on doit évaluer lesbiens, = :
LoThe NG AR IR PR EEE i 165 =
Comment s'opérela: re&ucimn tome Voot oe 13
Quelles fins de non recevoir on peut opposer geliprrs o
demande en réduciion, tome Yoo niap anivins 184
REMISE. De la remise de la dette, tome VII.. .o, . 426
RENONCIATION aux successions ou répudiation, .
: (voyez SUCCESSIONS) lome AN D ey 33
REPRESENTATION. Dela represemahon en cas
de succession, ome IV s v e 107
RESCISION. De la rescision en mauére dé par— :
tages; tome IV .. oooit S L EY e ek S 555
De la rescision des testaments, fome V... ¢..... . 697
e Daction en rescision des conventions ou en nil-
lié:, tome VAL, ... 0o i i, e AT 66
RESERVE. De la réserve el portion disponible par_ :
donations, tome V.o.gueanos i et
De 1a réserve des enfants, tome Voo oo .o (e 1;.3
De laréserve des ascendants, tome Vo ovou.ooe L T39

Descasonla 1éserve augmente ou dunmue, tome V 142

RETOUR. Du retour et reversion de la chose .don—
née , en cas de mort:du’ d.cmata;re, Zome | A 32/ 5

RETRAIT. Duretrait successoral ou faculté d'é-
carter du partage celui a qm un des héuhexs a
cédé son droit, fome LV ..ot i e 13

REVERSION: (_th_) €z RETOUR) = e

REVOCATION. Dela révocatmn des testaments,
{(oyez TESTAMENT) fome N e A 684

+ Conditions dont le non accomplissement on P mexé—
cution opére larévocation des donations, teme V. 307

Te. la révocation des donations par le retour con—~ \
ventionnel ou légal, fome Vo oo ooo..  Fera dn0
o
b te)

Par survenance denfants,fome V.o oo v ciinss
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7 34 ~ Table afpﬁabétique des Matiéres.
REVO CATION. Pour cause d’ingratitude,, tome V., 33g

De Ia restitution des fruits dans le cas de rév ocatlon

. des donations, tome Vi iivueuvniunnisnn.n, 348
RIVIERES. Dudroit de péche dansles riviéres non-
navigables; fome M oou o i it i 108

- Changement, de lit, (Foyes 31LES , iLors) tome III. 132
o —S-'
SEINGS-PRIVES. Des actes sous séings—privés

e N s R e e 305
SEPARATION. De la séparatlon de corps et de ses
camsesmtame Lo o save i e s 100
Des fins de non—recevoir qu'on peut opposer 3 la
demande en séparation, tome IL. ... ... ... a0/,
Forme de la procédure en séparation, fome 11. ... x11
Effets de la séparation de corps,zome IL. ........ 115
SERVITUDES. Des serntudes OlL Services fonmcrs,
tomelles =25 Fesie s e el e s 39
Des servitudes élablies par la loi , et de ‘celles qui
dérivent de la situalion des lieux, fome I1L. . . . .. 4oo
Des servitudes établies pour 'utilité publique oun
communale, fome 1. . ... ... HIT G T DS RE R e Liz
Servitudes légales pour Vutilité des particuliers, -
Fomes Al - o e e 42y
De celles qui dérivent de la situation des hcux, re-
lativement aux eaux, fome L. ... . ... ... . 4ag
SERVITUDES éiablies par le fait de I’homme,
tone Il s S L e e 476
Quelles personnes peuvent établir des servitudes,
tome LT e il B e B 478

Quelles personnes peuvent les acquérir, Zome I11.. 8%
Diverses espéces de servitndes quion: peut établir et

de leurs divisions, Zome 1L, . ... oo oo, 487
Comment les servitudes ‘s'éiablissent , fome I11. .. 510
Bar litres, lome T, ; =i s oo B e s hna
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Table alp]zabetzque des Ma:zeres. 25
SERVITUDES. Par la destination du I)Eie defa- =

mille, tome T, oo cavneoniinns R SRR SOED
Par la pr escnphon  tome ;. Y
Quelle prescription est admlse dans les prmmpes

du Code , tome 111.. ... e e 532

Quand elle commence a courir: en quoi consiste !a
possession des servitudes; par quels acles elle
commence, el comment elle continue , tome 1. . 550

De la maniére d’en user, on des droits du pr oprle— S
taire du fonds dominant , fome Ml e D0D

Comment les servitudes s’étex_gncnt, tome YL, ... 578

De la confusion en fait: de servitude, fome T1L. . .. 579

De la renonciation, ou de la remise volontaire,
expresse ou tacite de la servitude ,parcelui auquel
elle est due, fome ITIL. .. oo vnvinnnnnnes srenihBn

Du vachat volontaire ou forcé des servitudes , ¢ 1L 587

De 'abandon du fonds servant, tome I ... ... .)88

De la résolution du droit de celui qui avait cons—

titué la servitude, fome TIT. . ... . oot .. 591
_ De Pexpiration du temps et de Pévénement de la
condition résolutoire , fome TIL. . ... S Tovs B01

De laruine ou du changemeut arrivé au fonds qul :
doit la servitude ou i qui elle est due, tome 1II. . 6ox

De son extinction par le non usave ou par la pres-
cription , fome 1L, 2000000, e . 6o3

T)es aclions relatives aux servitudes , Zome L = G2y

SOURGCES. Des sources et cours d’ean, fome II. . 108
De la source qui fournit Peana une coimmunanté

d'labitants, fome IFL. . ... e g e an S 426
SOUVLBAINETE De la souveraineté en Fr:mce, -
e e e e e e 1A

SUBROGATION De la subrocratlen on h ansmis-

sion des droits et des actions. de 1 ‘muul meanc:er

& unnonvean, fome VHL .. oo 125
SUBROGE-TUTEUI’\. Da subrogé-tuteur et de
ses obligations, zome Il.. oo ooiconiiinionn. 391
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26 "-' éle' alﬁmbe’ﬁ'que' des M’aiiér;e.s;.

STTBSTITUT]ON De leur prohibition, fome V.. 6._17"

SUBSTITU TIONS. Dispositions permises en fas

veur des petiis enfants du donateur, ou du testa—

teur , ou des enfants de ses fréres ou sceurs,

tome V...... Ea e et
Quelles sont les personnes qui peuvent substituer
ou gréver deshiens de la charge de rendre, en fa—
veur de qui, quels biens peuvent éire suhsutues
et par quels actes, Zome V.0, ...... 0000 ;
De Peffetde la charge de ren&re, ou des subsmutmns
.avant leur ouverture; quelle est la nature et Té-
tendue des droits du grévé et des appeleés, ome V.
Quelles sont les obligations du grévé et les charges

de sajouissance, fome V... . ... AR
Quand les substitationssont-elles ouvertes el quaui‘l
sont—elles éteintes, fome V... ... ... it
SUCCESSIONS. De leur ouverture , fame IV. . ..
-De la saisine des héritiers, tome IV. .. ..o o o
Des qualités requises pour succcder tome IV .. :.
Des incapacilds de suceéder, fome IV .. ... .. 0. %
‘De l’i_ndi'gpité de succéder, tome IV.. . ... . o
Des divers ordres de succéder, tome IV.........
Quel est le fondement du droit de succéder : est-il
fondé sur le droit naturel? fome IV. . Lo 00ns
Quel principe doit suivre la loi civile en réglant
Pordre des successions, fome 1V, . ... .. e

Quel était autrefois le systéme de successions suivi,

en France, dans les pays de droit éerit , tome 1Nz
Ouel déiait le sysieme de successions suivi dans les
pays coutumiers et de la regle paterna pateum,
fome IV ..... A e e e g R e A e PO IR ORI R0

Du projet de Code et de sa discussion an conseil

d'état, fomeIV .....................
Si le droit de Justinien et le Code, en “établissant
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T able alphabétique des Matiéres. = 27
les différents droits de succéder, ont élablipour
régle Paffection présumée du défunt, fame IV... 165

Dispositions générales. De la parenté, fome IV. .. 171
-Reégles communes aux divers ordxes de successmns, e

tome YNt o Se s e P 189

SUCCESSIONS DEFERELS AUX DLSCE’\T

DANTS, tome IV.... .. s Gy 194
De lareprésentation, fome TV, .. ... 0. oeati. 197

Successions-déférées aux ascendanis et aux collaté—
FaUX EaTne I S S s e s 217
SUCCESSIONS IRREGULIERES , tome IV.. .. 24z

Sile droit des héritiers irréguliers estirrévocable,
quand et comment ils peuvent Uexercer , tome 1Y.. 273

* Du droit de succéder déféré au conjoint survivant

et 3 PEtat, fome IVl . v i il cavansinsng 271
Deleur acceptation, fome IV........... T 310
De leur répudiation ou renonciation, fome 1V.. ... 33x
Des successions vacantes, fome IV, ..ouioouins 379
Du paiement des detles d'une succession, (zoyez

DETTES) fome V. . oociviiiiant e woo 499

£

TAILLES. De la preuve par les tailles, tome VIII. 659
TESTAMENTS. De la capacilé de disposer ou de

recevoir par donation entre-vifs oupar testamenls,

S S G AR e i et e A e i 78
Notions générales, zome V. ..... i AR 78
Des dispositions testamentaires: nolions génér ales.,
tome V.. ... e e i Ak 35¢
Dela forme des testaments, tome V., ..o o cocns . 364
Des teslaments olographes, tome V... ... ST R 365

Des testaments par actes publicsou noiariés,fome V. 382

Des personmes qui doivent coopérer a leur rédac—
tien, fome V... oiia.. e e 384
Des notaives, tome V., oo cvierens o) 384
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28. Tuble alpfzancaque de9 ]#Iazceres.

LESTAMENTS: Desiéncns Yo i 393
Des formalités exigées dans la redactmn de l’adte

et de ce qu'il dcnl contenir, fome V.. Sralns

De la diciée dutestament, tome V... ... ... .. o
. De Pécriture du lestament par le notaire, Zome V. 418

De la nature du tesfamenl tome V.. oii s i ah
De la signature, e e - S 437
Des formalités preserites: par la 101 sur lesnotaires ,

fomesNE it e e S A
Langue dans laquelle le testameni doit &ire rédigé

tome Voo, 00 0 0 TR e A g 4bg
Du testament mistique on secret, tome V.. ... ... 465
Reégles particuliéres sur la forme de certams tes—

taments, (voyez LEGS) tome V.. . ..., .. . ... .. 481,

Des exécuteurs testamentaires et des formaiues né-
cessaires pour l'existence et la conservation des -
testaments, tome V... . .. e S e ... 9bo

De la révocation des te';tamenls, de leur caducitéet
du droit d’accroissement dc leur annullation ou

rescision, forme V... ... ... o e 584
Deleur révocation par-le fait dutestateur, fome V.. 585
De la révocanon expresse, fome V........... .. 5gx
De la révocation tacite , fame V... ... .. S 632
Par la rature, par la laccrauon de Pacte oula rup—

ture des sceaux, fome V... .. ... e e 648
Par la disposition de la loi, fome V. .o o oo, 668
Dela caducité des legs, tome V.. ovovivniuinii 6731
Quelle personne recuerlle les legs caducs et du -

droit daccroissement , zome V.. . . . . et o 67y

- Dela caducité des d15posztmns testamentaires et du
droit d’acer oissement; fomesVoo o, h iy e 67 %

De anmﬂlatlon des testaments et de Ieurresmsmn,
me Nt s it S R A T e

Des dxsposmons permises en faveur des petits en-
fants du testatear ou des enfanis de ses fréres et
soeurs , (woyez SUBSTITUTION) fume Ve :oouu Al

TITRE. Dutitre authentique, tome VI . .0 0000 10y
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Table alphabétique des Maribres. 29 ;

TOITS. De Pégodt des’ tofis, tome L. ... ... ... /8

TRESORS. Des trésors trouvés, fome IV o e

TUTELLE. Dela utelle, torme Wiimes o s 362
- De la tutelle des peére et meére, zome IL......... 363

De la tutelle déférée par le pére ou la merc,iome I, 37x
De la tutelle 1égitime des ascendants, et d’une autre

espece de tutelle léomme fomenlln i e 7h
De la tutelle datwe ¢t du conseil de famdle,tome 11877
Du subrogé-tateur, tome W« covv oo viiin, .. 31

Des causes qui dispensent de la tutclle, tome I, . . 347
Des dispenses fondées sur Pintérét public, fome H '5‘}‘%
Des dispenses fondées sur la justice et Vintérot

Privé-dormp M . . oo i i 403
QQuand et comment doivent étre proposées etjugées - -
lesidispenses;tome WL v i 4ob
De Pincapacité, des exclusions et destitutions de la =
tuteller Aozl 5o o oa G e iR 4oy
Des incapacités, lome | e et v i v 408
Des causes d’exclusion et de dcsuLut:on dela tutelle, +
toine L e i e s 409
Commentsont prononcées l’e\clliswn ou la desmu-
Hon fomedliian it o AT
De Padministration du tuleur, me Monc i AT

De administration de la personne du pupille, £ 1L /1q

De Padministration des biens du mineur, fome M. 42/

Des comptes de la utelle, (roye: Emancrearion)
fome WM. ooiii i e e e A

TUTELLE OFFICIEUSE. G queicon somslls 2n 3

U.

USAGE. De l'usage et habitation fome 1. ... ... 300

DSUFRUIT. D¢ l'usufruit des pére et mere sur les
“biens deleurs enfants, fome 1. ... ..o o0, 312
De Pusufruit, de l'usage ei de habitation ou des

serviludes personnelles et mixtes, fome HL. .. ... 285
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50 = al;éi’mbétiqué des Muatiéres.

USUFRUIT. De Vusufruit, tome TIL.. . ... = o
Comment, par qui, en faveur de quiet sur quels
biens il peut éire établi, fome WI... ... ... . 307
Des droits de Vusufruitier, tome TTL. ., 0.0 L0, 313 .
TYes obligations de Vusufruitier, tome 1T, . ... .. . 333
Bes obligations du propriéiaire, fome II. . .. . ... 350
Comment 'usufruit prend fin, fome HI. ... . e Jon

De la mort naturelle ou civile de Pusufruitier, 2 111 36g
Be la mort du tiers dont la vie a éié prise pour

terme de sa durée, tome 111, .. ... ... R 374
Expiration du terme et de ’événement de la condi—

Seno I e e 376
Hle Ia consolidation de Pusufrait, tome 111, .. .. . .. 378

Be lajprescription par le non usage, fome I11.. .. 58:
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4oy. 'V, 780.°
4or. .
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356. 11, 550.
561. 566.
133 434 VI,

136, 453 [6o.

/37 [56.V, 133.

445, V, 129.
444 VIII, 735.
£56. 11, 5l
Lio. fbo.

439, 456.

7. 11, 353.
470. V, 16,“
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4by. 462. 11,
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460. 48o. 4gt.
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874.
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% 448 /eg
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553.
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“gb5. 345. 7g7. VI, 986. 4564.
i 5q3. g87. 588.
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g57. 346. N tag 1V, 355.
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1V, 126, VI, 230.| ggr. 464.
gbg. 343. 1, 1ax. | g92. 484 1V, 228.
gbo. =212. 325 993. -484.
892. 1V, : 994. £484.
gbx. 323. | g95. 484.
gb2. 336. 34y 996. 588. r
963. 336. IIL, 481. 997. 484.
594. 998. 484.
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516. 5a/. 1045, 636. 68a.
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10%9. 531, - 1050. 722.

1020, 533. 640. goo. 1obxr. r723. 733.
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786. 80b. 820.
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787. 810. ‘825,
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810. 825. 836
96. 837.
389.
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IIIL.

1112,
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1120,
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£12q. 1;%5. 160. 810. 1152, 6. 291. 357.
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V 828. VII, 812. 11h4. 314,
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1133, 134. 206, 312. 1157. 148, 40b. 706.

2134 4. 221. 4og. VII, 23;:.
: 653. IV , 346. 1158, 406. VII', 168.
VIIL, 675. 11bg. 413, 79q 1 89

1235, 20, 158, 22q. 1150. 229.
2bg. 3o07. 37b. 1161.  3go.

‘ " /o8, 1162, 3gb. 73o0. 80.{~
1136. 235, 271, VII, ~ VII, 8.

575, : 1163. LIV, 126.
rydn, 235, 271 1164. 4 3 !
1138. 6. 297. 1165.  4ay. VII, 346.

: IZT 6q. VII 15. : 403,
e 794 1166. /44y. IV, 560.V,
1139 3)8!1) 296. 661. g: VII, 35,
1140, 339 1167. 418. 43g. 681.
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1183. 7 5g1. 670.' 111, taxb.  8bo. VII, f4x.
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11. 726, 1a17. 871 gi:.
1184. . 258. 5 593. 657. 121%‘. 9718 329 929,
7 < 111, 596 Y,311.| 1219.
; / : VII 401 1220,
‘1185. Z_y. I29T, E?S 905 955
1186. 754., 'V, 238.. '
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118%. ‘;79 1823 gog 330 v, Bdol
1189. " 804. | 1224, gog. 930 V 500.
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11QK. 78 39q 8ob. {| ras6. g3b. ;
rigz. 8og. 1227. 9h4. 955 ‘980..
1193, 8io. VII 578 1228. 559. 739. gif.
11g4. 813, 122Q. 93() 95*. 972.
1195, 812 1230.° g7 .
1196. : 1231. 310, 357. g4g. %
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IR 1233. "g8o.
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Additions et Corrections. Tables. 4_
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1247,
1248.
1249,
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a1,
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