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TITRE PREMIER.
DE IACTION EN REPARATION

DU DOMMAGE
Causé par une béte a4 quatre pieds.

1. Ulpten au liy. 18 sur I'Edi.

SI un animal a causé quelque dommage,
il y a & ce sujet une action qui descend de
la loi des douzes tables. Cette loi a voulu que
le maitre en ce cas fiit obligé d’abandonner
Panimal qui a causé le dommage, si mieux
il n'aime offrir d’en payer l'estimation. g
1. Le délit s’appelle Nowza. -
2. Cette action a lieu 4 I'égard de toutes
les bétes a quatre pieds.
~ 3. Le préteur dit: «Si un animal a causé
quelque dommage. » On entend par ce mot,
un tort causé & quelqu’un sans mauvaise in-
tention de la part de celui qui-en est.l'au-
teur; car les betes étant dépourvues de rai-

sou, ne peuvent point avoir intention de

nuire.

4. Cest pourquoi, suivant Servius, celte
aclion aura lieu dans le cas ou une béte pous-
sée par son impétuosité naturelle aura cansd
quelque dommage ; par exemple, si un che-
val ombrageux a donné un coup de pied a
quelqu'un, si un beeuf dangereux de la cor-
ne, ou une mule. naturellement mauvaise a
blessé quelqu’un. Mais si I'animal causoit ce
dommage par d’autres raisons, par exemple,
parce quil marchoit dans un mauvais che-
min, ou parla faute du conducteur, ousiune

Source : BIU Cujas

TITULUS PRIMUS,

'SI QUADRUPES PAUPERIEM

FECISSE DICATUR.

1. Ulpranus kb. 18 ad Edictum.

S I quadrupes pauperiem fécisse dicatur,

" actio ex lege duodecim- tabularum des-~

cendit: quee lex voluit, au¢ dart 1d quod
nocutt ,1d est, id enimal quod noxiam
comnusit : aut estimationem noxie offerre.

§. 1. Nowia autem est ipsum delictum.

§- 2. Que actio ad omnes quadrupe-
des pertinet. : .

§. 3. Ait preetor, pauperrem fecisse.
Pauperies est damnum sine injuria facien-
tis datum: nec egim potest animal inju-
ria fecisse , quod sensu caret.

§. 4. Itaque, ut Servius scribit, tunc
hewec actio locum habet, elim commota
feritate nocuit quadrupes : puta si equus
caleitrosus calee- percusserit : aut’ bos
cornu petere solitus , petierit : aut mula
propter nimiam ferociam. Quod si prop-
ter loci iniquitatem , aut propter culpam
mulionis , aut si plus justo onerata qua-
drupes, in aliquem onus everterit, heg
actio cessabit, damnique injurie agetur,

Summa legis
duodecim tabu—
laruu,

Quid sit noxia,

Ad quas qua—
drupedes hiecae-
tio perlinet.

Q uid'sit pan—~
peries.

Si quadropes
commmota feri—
tate, vel ob aliam
CAUSAM NOCUEerit.



R

-
De cane qui
eyasit.

De fera insti-
gatu alterius ;

Vel contra na—
turany molta.

§i quadrupes
Enndrupedﬂll
concitavit.

Si quadrupes
gorpore suo, vel
er aliam rem
Eaumum dederit

De hestiis.

8i arietes, vel
hoves commniise=
Fink

6 DT GEATE, YIVAREIX,iTrTRE L

S. 5. Sed et si canis, cim duceretur
ab aliquo , asperitate. sua evaserit , et
alicut .damnum dederit s si contineri fir-
mius ab alio poterit, vel si per eum locum
induei non debuit, hezc actio cessabit, et
tenebitur qui canem tenebal,

§. 6. Sed ‘et si instigatu alterius fera
damnum dederit, cessabit heec actio.

§. 7. Et generaliler heec actio locum
habet quotiens contra naturam fera mota
pauperiem dedit, Ideoque si equus dolore
concitatus , calce petierit, cessare istam

actionem ; sed eum qui.equum. percus- -

serit, aut vulneraverit, in factum magis
quam lege Aquilia teneri : utique ideo ,
quia non ipse suo corpore damnum dedit.
Atsi cim equum permulsisset quis, vel
palpatus est, et calce eum percusserit ,
erit actioni locus. ;

§. 8, Et si alia quadrupes aliam con-
citavit, ut damnum davet; ejus que con-
citavit, nomine agendum erit.

‘§. 9- Sive autem corpore suo paupe-
riem quadrupes dedit, sive per aliam
rem quam teligit quadrupes, hac: actio
locum habebit : utputa, si plaustro bos
obtrivit aliquem , vel alia re dejecta.

§. 1o0. In bestiis autem propter natu-
ralem feritatem , heec actio locum non
habet : et 1ded si ursus fugit, et sic no-
cuit, non potest quondam dominus con-

veniri : quia desinit dominus, esse, ubi:
Afera) eyasit : et ideo, et si eum oceidi,

meum corpus est.

§. 11, Cum arietes vel boyes commi-
sissent, et alter alterum “oceidit ; Quintus
Mucius distinxit, ut si quidem is perisset,
qui adgressus erat, cessaret actio: si is
qui non provocaverat, compeleret actio:

Source : BIU Cujas

héte de somme trop chargée a renversé son

fardéan sur quelquun, Laction dont il est ici

question n‘aura pas lieu, et on aura recours
a l'action-de la loi Aquilia. e

5. De méme, lorsqu'un chien conduit par
quelquun, s'échappe des mains de son con-
ducteur poussé par son impétuosité naturelle,
et fait tortd quelqu'un, si un conducteur plus
exact eut pu le contenir plus fermement, ou
sil n’etit pas di le conduire par le méme
chemin, l'action dont nous parlons naura
pas lieu, et celui qui conduisoit ce chien, -
sera tenu personnellement de sa faute.

6. Cette action n'aura pas lieu non plus
si quelqu’un a poussé la béte a faire le tort
dont on poursuit la réparation.

7- En général celte action n'a lieu que
dans le cas d’un tort causé par un animal qui
s'est livré & une impétuosité qui ne lui est pas
naturelle. Ainsi elle n'a pas lieu dans le cas
ot un cheval excité par une douleur vive,
aura donnéun coup de pied; mais celui qui
aura causé cette douleur au cheval en le
frappant ou le blessant, sera tenu plutot de
action du fait, que de celle que donne la:
loi Aquilia; parce quiil n'a pas nui par lui-
meme. Mais si quelquun recoit un coup de
pied d’'un cheval qu'il caressoit et qu’il flat-
toit de la main, il peut intenter 'action dont
il est ici question.

#5. Si clest un animal qui en ait excité un
autre a faire le tort dont on se plaint, cest
au nom de celui qui a excité lautre qu'on
doit se pourvoir. _ : :

9- Cette action a lieu, soit que I'animal ait
causé du tort par lui-méme, ou par quelque
chose quil a touché; par exemple, si un beenf
a écras¢ quelqu'un avec un charriot qu'il trai-
noit ou enrenversant sur lui quelque chose. |

10. Elle n'a/point lieu & I'égard des bétes”
farouches et sauvages i cause de leur féroci-
té naturelle. Ainsi si un oursqui s'échappe fait
tort a quelqu'un, son ancien mailre n'en est -
pas responsable; parce quion cesse d'étre le
maitre d'une béte féroce , dés' qulelle est
échappée. Conséquemment si j'ai tué cet ours
son corps esta moi. :

11, Des beliers ou des hesufs se sont bat=
tus, et l'un d’eux en a tué un aufre. Quintus
Mucius distingue : Si clest Ianimal aggres-
seur .qui a élé tué, en ce cas I'action n'a pas
lieu; si clest l'autre, laction a lieu, et son-



DE L'ACTION EN RYPARATION DU DOMMA CE,

#maitre est obligé ou de I'abandonner ou de
‘xéparer le dommage qu'il a causé. '

12. Il en esta I'égard des animaux com-
me a I'égard des esclaves, le délit suit son
auteur dans foutes les mains ow il passe.
Conséquemment l'action doit étre dirigée ,
non contre celui qui étoit le maitre de 'animal
lorsquiil a causé le dommage, mais contre
son maitre actuel. '

13. Si l'animal est ‘mort avantla demande,
Taction est éteinte. -

14. Abandonner I'animal pour servir de
réparation, cest le livrer vivant. Enfin, si
Tanimal a. plusieurs maitres , chacun sera
denu solidairement de l'action noxale, com-
me on l'observe A I'égard des esclaves. -

15. Il y ades cas ot le maitre est pour—
suivi, non pas pour abandonnner simple-
ment 'animal qui a causé le dommage, mais
pour réparer le tort en entier ; par exemple,
lorsque le maitre , interrogé en: justice
si lanimal est & lui, a nié quil lui appar-

dint 5 car si on prouve quil est i lui, il

sera condamné & payer llestimation du tort
‘en_entier.

16. Si l'animal qui a donné lieu & la con-
testation vient a élre tué par un tiers avant
le jugement, comme le maitre a acquis
contre ce tiers l'action de la loi Aquilia, et
quil n'est plus en état d’abandonner I'anie
mal pour tenir lieu de réparation, on y aura
¢égard dans le jugement, et le mailie sera
condamné i offiir la réparation, si mieux il
n'aime céder & son adversaire laction quil
a acquise contre celui qui a tué I'animal,

17. Il n’y a point de doute que cette ac~

tion ne passe aux héritiers et autres succes-
seurs «de: celui qui a souffert le tort. Elle; ap-
partient aussi contre les héritiers, et aulres
successeurs de celui & qui Panimal appar-
tient, non A titre de detie passive de la suc-,
€ession , mais simplement par la raison quils
sont devenus maitres de la béte.
2. Paulau liy. 25 sur [Edit

“Cette aclion appactient non-seulement au
maitre de la chose & laguelle la béte a nui,
mais a quiconque a un intérét légitime , par
exemple, & celui 4 qui la chose 4 été prétée
ou confiée; parce quil soufire luicméme un
dommage » €D ce quil est obligé de répondre
dela chose, . | ol

< 3-8l un h@mme,.é.\iilﬂnt..qiieig;[u’un ‘qui le!
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ete.

quamobrem eum sibi aut noxam sarcire,
autin noxam dedere oportere.

§- 12. Et cim etiam in ‘quadrupedi-
bus noxa caput sequitur, adversus domi-
num hwee aclio datur, non cujus fuerit
quadrupes ciim ‘noceret, sed cujus nunc
‘est. o '

§. 13. Plané si ante litem contestatam
decesserit animal, extincta erit actio.

§- 14. Noxe autem dedere, est ani-
mal tradere vivum. Demiun si commune
plurium sit animal, adversus singulos erit
i solidum noxalis actio, siculi in homine,

§. 15. Inferdim autem dominus in
hoc non convenietur, ut noxae dedat , sed
etiam in solidum : utputa, si in jure inter-
rogatus an sua quadrupes esset, respon-
derit non esse suam: nam si constiterit
esse ejus, in solidum condemnabitur.

§. 16. Si post litem contestatam , ab
alio sit animal occisum , quia' domino le-
gis Aquiliee actio competit, ratio in ju-
dicio habebitur legis Aquiliee , quia domi-
nus noxae: dedendee' facultatem amiserit :
ergo ex judicio proposito, litis zestima=
tionem offeret, nisi paratus fuerit aclio-
nem mandare adversus eum qui oceidit.

~§. 17. Hanc actionem memo:dubita-
verit heredi dari , cawlerisque successori-
bus:: item adversus hetedes » celerdsque,
1on jure successionis, sed o jure quo
domini sint , competit, ' !

2. Paulus lib. a5 ad Edictuin,
Hzee actio mon ‘soliim ‘domino ', sed
etiam ei cujus interest » competit ; vehuii
eilcui res commodata est; item fulloni :
quia‘eo quod tenentur , damnum vider-
tur pati. :

S+ 0 8iquis-aliquem” evitdns'; magise

In quem datup
EC aclio,

Demorte qua—
drupedis anté 1i-
ten: contestatam

Quid sit noxe
dedere. De qua~
drupede  com-
1nni,

Si  dominus
quadrupedem
fuani esse ne=
Sa‘u’Cl‘iL

Si quadrupes
post Litem con-
testatam al) alie
oceidatur.

De successg=
ribus.

| Pe co cujus
Interest,

De cane,



De libero ho-

mine cw§0.

De actione utili.

St mula quam
equius olfecit,
calce percusserit.

De effectu,

Et avctore hu-
jus legis.

Caput primum.
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misisset, ibiqued cane feroce lesus esset,
non posse agi canis nomine quidam pu-
tant: at si solutus fuisset, contra.

3. Gaius lib. 7. ad Edictum proyinciale.

Ex hac lege , jam non dubitatur etiam
liberarum personarum nomine agi posse :
forle si patremfamilias, aut fillumfamilias
vulneraverit quadrupes : scilicet ut non
deformilatis ratio habeatur, cim Zberum
corpus @stimationem non recipiat : sed
impensarum in curationem factarum , et
operarum amissarum , quasque amissurus
quis esset inntilis factus,

4. Paulus lib. 22 ad Edictum.
Haec aclio utilis competit, et si non
quadrupes , sed alind animal pauperiem
fecit,

5. Alfenus lib. 2. Digeslorum.
Agaso cum in tabernam equum dedu-
ceret, mulam equus olfecit : mula cal-
cem rejecit , et crus Agasoni fregit. Con-
sulebatur , possetne cum domino mule
agi, quod ea pauperiem fecisset ? Res-
pondi, posse. '

TOToF UL UPSHIT A
AD LEGEM AQUILIAM.

1. Ulpianus lib. 18 ad Edictum.

L EXx Aquilia omnibus legibus quze anté
se de damno injurialocute sunt, derogavit,
sive duodecim tabulis, sive alia quze fuit:
quas leges nunc referre non est necesse.

. §. 1. Quee lex Aquilia plebiscitum est ;
ciim eam Agquilius, tribunus piebis , &
plebe rogaverit.

2. Gaius lib.7. ad Edictum provinciale.
Lege Aquilia, capite primo cavetur :
ul g ui. servum servamye., alicnum, alie-
namye ,
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poursuivoit, par exemple, un magistrat, s'est
jeté dans une boutique ol il a ét¢ blessé par
un chien furieux , quelques-uns pensent qu'il
n’y a point d’action contre le maitre du chien,
a moins que le chien ne fit liché.

3. Gaius au lp. 7 sur U'Edit provincial.

On ne doute plus a présent que cette ac-—
tion ne puisse étre intentée an nom des per-
sonnes libres qui-ont souffert du tort en leur
personne; par exemple, si l'animal a blessé
un pere ou un fils de famille. En sorte que
dans ce cas on ne fera point contre le maitre
de la béte I'estimation de la difforniité qui
sera survenue & cette occasion a la personne,
parce .que le corps d'une personne libre
n‘admet pas d’estimation. On aura seulement
égard aux dépenses qui auront été faites pour
la guérison, aux journées de travail qui au-
ront été perdues, et a celles quon doit per-
dre par la suite, si on est devenu hors d’état
de trayailler. :

4. Paul au liy. 20 sur{ Edit.

Sile dommage n’a pas été causé par une
béte & quatre pieds, mais par toute autre, la
méme action aura lieu; elle ne 'sera point
alors direcle, mais utile. z

5. Alfénus au liv. 2 du Digeste,

Un palfrenier menoit un cheval a I'écurie;
ce cheval rencontre une jument quil veut
saillir; la jument alonge le pied et casse la
jambe au palfrenier. On ‘demandoit s’il avoit
action contre le maitre de la jument, pour
poursuivre laréparation du tort qu'elle luiavoit

- causé. J'ai répondu qu’il avoit cette action.

;i TR AL
D SLs AN L HOST A,QUILIA-.
i Ulpien au ly. 18 sur UEdit.

L'A loi Aquilia a dérogé aux lois qui avoient
statué antérieurement sur la réparation du
tort fait.a autrui, c’est-a-dire, a la loi des
douze tables; et aux lois'subséquentes. Ainsi il
n'est pas nécessaire de les rapporter ici. '
1. La loi Aquilia est un’ plébiscite porté
sur la requéte d’Aquilius, tribun du peuple.

2. Gaius au liv. q.sur I Edil provincial.
Le premier chef de la loi Aquilia porte :
« Que celui quiauratuésans raisonun esclave
male |
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~méle ou femelle, un animal & quatre pieds,
ou une héte de_troupeau appartenant & au-
trui, sera tenu de donner au maitre la somme
sur le taux le plus fort que ces choses auront
pu valoir dans I'année. »

1. Ensuite la loi porte que cette condam-
-nation sera doublée contre celui qui aura été
convaineu d'avoir commis ce délit et qui lau~
ra nié.

2. Onvoit par Ia que la loi met au rang
des esclaves les animaux qui forment un trou-
peau, comme les brebis, les chévres, les
beeufs, les chevaux, les mulefs et les dnes.
Mais les porcs sont-ils censés bétes de trou~-
peau ? Labéon pense quils doivent étre re-
gardés comme tels. Il n’en seroit pas de méme
d'un chien, et & plus forte raison des bétes
féroces, comme des ours, des lions, des
pantheres. Les éléphans etles chameaux sont
mixtes ; car ils rendent les mémies services
que les bétes de somme, et sont néanmoins
féroces de leur nature. Ainsi ils doivent étre
«compris dans le premier ehef de la loi.

5. Ulpien au liy.. 18 sur LEdit.

Si un esclave mile ou femelle a été tud
sans raison légitime, I'action de la loi Aquilia
alien. Cest avec fondement quon ajoute sans
raison légitime, car il ne suffit pas qu'ils aient
élé tués, il faut que ce délit ait été commis
sans raison légitime.

4. Gaius au L. 7 sur UEdit provincial.

Ainsi si je tue votre esclave, qui est un vo-
leur, dans le temps ot il m’attaque, vous n'avez
pas d’action contre moi; car la raison nalu-
relle permet de se défendre contre ceux qui
nous attaquent,

1. Laloi des douze tables permet de tuer
un voleur qui attaque pendant la nuit, pour-
vu que celui qui le tue ainsi, ait crié a son
secours. Mais elle ne permet de tuer un vo-
leur de jour, que quand il se défend avec des
armes ; pourvu toujours qu'on ait crié pour
avoir des témoins.

5. Ulpien au lip. 18 sur l'Bdit.

Un homme quien tue un autre qui sest
jeté sur lui & main armée, ne commet point
de délit; et on n’est point tenu de Paction
de la loi Agquilia , lorsqu'on tue un voleur
dans la crainte quil n'en veuille & notre vie.
Mais si, pouvant se saisir de sa personne ,
ou se détermine a le tuer, on . est plutot

Loine II,
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namve , quadrupeden vel pecudem inju-
7ia occiderit, quanti id in eo anno plurimi
Juit, tantum es dare domino damnas esto.

§. 1. Et infra deind® cavetur , u# ad-
versus inficiantem in duplum actio esset.

§. 2. Ut igitur-apparet, servis nostris
exequat quadrupedes , que pecudum
Anumero sunt , et gregatim habentur : ve-
luti oves, capree, boves, equi, muli, asini.
Sed an sues pecudum appellatione con-
tinentur , queeritar ? Et recté Labeoni
placet contineri: sed canis inter pecu-
des non est. Longe magis besti in eo

- numero nen sunt, veluti ursi, leones,
pantherae. Elephanti autem et cameli,
quasi mixfi sunt : nam et jumentorum
operam preestant, et natura eorum fera

De pena infiv
clantis.

De quadrupe—
dibus et secvis
exaquatis. Qua
contineaniur ap-
pellatione pecu—
dum , an pecudes
bestiz, et quae

est: et 1deo primo. capite contineri eas

oportet.

5. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.

Si servus servave , injuria occisus
occisave fuerit , lex Aquilia locum ha-
bet. Injuria occisum esse merito adjici-
tur : non enim sufficit occisum , sed opor-
tet injuria id esse factum.

4. Gatus lib. 5 ad Edicium propinciale.
[taque si servum tuum latronem in-
sidiantem mihi occidero, securus ero:
Nam adversus periculum naturalis ratio
permittit se defendere.

§. 1. Lex duodecim tabularum fizrem
noctu deprehensum occidere permitlit 3 ut
tamen id ipsum cum clamore testificetur:
interdint autem deprehensum ita permitlit
occrdere ; st is se telo defendat 5 ut tamen
seque cum clamore testificetnr.

! 5. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.
., Sed et si quemcunque alium ferro se
petentem quis occiderit, non videbitur
mjuria occidisse : et si metu quis mortis
furem occiderit, non dubitabitur quin
lege Aquilia non teneatur. Sin autem
cum posset adprehendere , maluit occi-
dere, magis est ut injuria fecisse videa-
2

mixte  nalure
sunt.

Ratio verbi,
injuria, s

De latrone,
fure, aggressore,

B,

B



Inimia quid
signilicut

De furioso,
quadiupede, te=
gula, infanteim-
pubere,

Magisivo.

xo
tur: erga et Cornelia tenebitur.

§. 1. Injuriam autem hic accipere
nos oportet, non quemadmodim eirca
injuriarum aclionem , contumeliam quan-
dam , sed quod non jure factum est, hoc
est, contra jus, id est, si culpa quis oc-
ciderit: et 1ded interdum utraque actio
concurrit, et legis Aquiliee , et injuria-
rum': sed duse erunt westimationes, alia
damni, alia conlumeliz. Igitur injuriam

hic damnum accipiemus culpa datum ,

¢tiam ab eo qui nocere noiuit.

§. 2. Et ided queerimus, si furiosus
damnum dederit, an legis Aquilix actio
sit ? Bt Pegasus negavit : quz enim in ¢o
culpa sit, ctim suee mentis non sit? Et hoc
est’ verissimum. Gessabit igitur Aquilia
actio, quemadmodtim si quadrupes dam-
num dederit, Aquilia cessat; aut si tegula
ceciderit. Sed et si infans damnum dede-
vit, idem erit dicendum. Quod si impu-
bes id fecerit, Labeo ait, quia furti tene-
tur, teneri et Aquilia enm. Et hoc puto:
werunt;, si sit jam injurice capax.

§. 5. Si magister in disciplina vulnera-
vit servum , vel occiderit,-an Aquilia te-
neatur’, quasi damunum injuria dederit ?
Et Julianus scribit, Aquilia teneri euvm
gui eluscaverat discipulum in disciplina.
Mulld magis igitur in oceiso idem erit di-
cendum. Proponitur autem apud eum spe-
cies talis : Sutor , inquif, puero discenti,
ingenuo , filiofamilias, parim bene fa-
eienti quod demonstraverat, forma calcei
eervicem percussit , ut oculus puero per-
fanderetur. Dicit igitar Julianus, injuria~
rum quidem actionem non competere :
quia non faciendie injarie causa percus-
serit, sed monendi et docendi causa. An
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censé l'avoir fait sans raison légitime, ef on
est puni suivant la disposition de la-loi Cor-
nélia. : :

1. La loi Aquilia se sert du terme dlin-
jure pour exprimer le tort qu'on faita quel-
quun injustement. T ne faut pas prendre ce
terme pour un affront suivant la significa-
tion quila lorsquil s'agit de l'action par la-
quelle on se plaint de l'injure qu'on a recue;
mais il faut entendre ici par injure , ce qui

“est fait injustement ; sans raison légitime ,

contre la justice , c’est-a-dire , lorsqu'on tue
par sa faute. C’est ce qui fait que l'action
des injures concourt quelquefois avec l'ac-
tion de la loi Aquilia, et alors il y a deux
estimations A faire , 'une de I'imjure et l'au-
tre ‘du tort. Il faut donc entendre ici par
injure un {ort fait par la faute de quelqu’un,
quand méme il n'auroit point eu l'intention
expresse de nuire.

2. Deld on demande si l'action de la loi
Aquilia aureit lien dans le eas ou le tort
auroit été fait par un fuvieux? Pégasus nele
pense pas : ear, ditil, comment peut-on
mmputer une faute & quelquiun dontTesprit
est aliéné ? Bt cela est trés—juste. Ainsi lac-
tion de la loi Aquilia n'aura pas lieu dans
ce cas, de méme que si ces esclaves ou ces
animaux eussent été tués par une béte, ou
par une tuile. Il en faut dire ‘de méme du
tort causé par un enfant en bas dge. 8i le
délit éteit commis par un impubgre qui ap-
prochift dela puberté, Labéon dit que de
méme qu'on a contre lui une action en cas
de vol, on auroit aussi l'action de la loi
Aquilia. Je pense que cela est vrai, si on
suppose cet enfant capable de vouloir nuire.

5. 8i un maitre blesse ou tue un esclave

quiil instruit, en 1e corrigeant, y a-t-il lien

contre Jui & laction de la loi Aquilia, comme
ayant causé du tort'au maitre sans raison
légilime ? Julien pense qu'il y auroit lieu a
cette action s'il ‘avoit vendu borgne l'esclave
en le corrigeant; a4 plus forte raison sl I'a
tué. Il propose & ce sujel I'espece suivante :
Un cordonnier qui apprenoit son métier a
un jeune homme libre et fils de famille , qut
ne faisoit pas bien ce qu'il lui'avoit montré,
frappa l'enfantd la {éte avec la forme d'un
soulier et lui-créva un ceil.' Julien dit quil
n'y a pas lieu en ce cas a l'action des in-
jures, ‘parce que ce mailre n'a poiit eu
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intention de faire injure & son apprenti,
mais seulement dé le corriger et de lins-
truire. Dira-t-on quion le fera condamner
a réparer ce tort par laction qui nait du
brevet d’apprenlissage passé avec lui pour
linstruction ‘de ce jeune homme , parce que
celui qui s'oblige & apprendre un métier a
un autre ne peut exercer quune ‘correc-
tion légere ? Pour moi je ne doute point
quil n'y ait lien en ce cas a l'action de la
loi Aquilia ;
6. Paul'au liv. 22 sur I'Edi.

Car la trop grande sévérité d'un maitre .

est regardée comme une faute de sa part.

v. Ulpien au liy. 18 sur I'Edit.

Julien dit que le pére fera condamner par
cette action le maitre 2 lui payer ce quil
doit perdre sur le travail de son fils, a raison
du préjudice que causera la perte de eeil
et les dépenses quil aura faites pour sa gué~
rison.

1. Le terme de tuer doit se prendreici géné-
ralement de quelque manitre que l'esclave ou
I'animal ait été tué; soit avecun fer, un biton,
ou une autre espéce d'armes, soit avec les
mains en I'étranglant , soit & coups de pied
ou autrement.

o, L’action de laloi Aquilia a lieu aussi
dans le cas ot un homme trop chargé aura
renversé son fardeau sur un esclave et laura
tué;car il a été le maitrede nepoint prendre
‘une charge si forte. En effet, si quelquun ve-
nant & tomber, étouffe un esclave par le
poids de la charge quil porte, il y aura lieu,
suivant Pégasus , 4 l'action de la loi Aguilia;
supposé qu'il ait été trop chargé ou quiil ait
passé imprudemment par un chemin glissant.

5. Dela si quelqu'un poussé par un autre,
tue ou blesse un esclave , Proculus dit que
cetle action n'aura pas lien ni contre celui
quia poussé l'autre , parce que ce n'est pas lui

~qui l'a tué, ni contre celui qui a été poussé ,
parce quiln’apas causé ce torta dessein. Ainsi

. agal iy
on aura une action expositive du fait contre

celui qui a poussé lautre.

4- Siun lutteur ,-dans un exercice public,
en tue un autre, il n’y a point lien i V'action
de la loi Aquilia; parce quils combattent
pour montrer leur force et acquériv de la
gloire, et non pas dans l'intention de se faire
du mal. Ceci ne peut avoir lien a I'égard
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ex locato, dubitat : quialevis duntaxat cas=
tigatio concessa est docenti.: Sed lege
Aquilia posse agi non dubito ;

6. Paulus lib. 22 ad Edictum.
Preeceptoris enim nimia savitia culpee
adsignatur.

7. Ulpianus lib. 18 ad Edictum.

Qua actione patrem consecuturum ait,
quod minus ex operis filii sui propter vi-
tiatum oculum sit habiturus : et impendia
quae pro ejus curatione fecerit. :

§. 1. Occisum autem a::ciperc debe-
mus , sive gladio , sive etiam fuste, vel
alio telo, vel manibus , si forte strangula-
vit eum, vel calce petiit, vel capile, vel
qualiter qualiter. '

§. 2. Sed si quis plus justo oneratus,
dejecerit onus, et servum occiderit, Aqui-
lia locum habet : fuit enim in ipsius arbi-
trio ita se non onerare. Nam et si lapsus
aliquis servum alienum onere presserit ,
Pegasus ait, lege Aquilia eum teneri : ita
demutm, si vel plus justo se oneraverit,
vel negligentius per lubricum transierit.

§. 3. Proinde si quis, alterius impulsu
damnum dederit, Proculus scribit, neque
eum qui impulit teneri, quia non occidit,
neque eum quiimpulsus est, quia dam-
num injuria non dedit : secundiim quod
in factum actio erit danda in eum qui
impulit. -

S. 4.8i quis in colluctatione, vel in pan-
cratio, vel pugiles dum inter se exercen-
tur, alius alium occiderit, si gquidem in
publico certamine alius alium occiderit,
cessat Aquilia : quia glorie causa et vir

tutis , non injuriee gratia videtur damnum

211'

Si quis telo,
vel sine telo oc—
ciderit,

De onere de—
“jecto, de lapsu.

De impulen.

De collneta-
tiene, pancratio,
pugilatu.



De servo =—
groto percusso.

De ea qui can-
fany uorlis praes=
LLiit,

Si gquis aliquem
de pente preeci—
pitavit, aut pue—
yum saxo illisit.

Da medico-

De mulione,
el eo qul equo
velitur,

D 1.G E S. & EilL
datum.. Hoc autem in servo.non proce-

IRy

dit : quoniam ingenui solent cerfare : in.

filiofamilias yulnerato procedit. Plané si
cedentem vulneraverit, erit Aquiliee lo-
cus ; aut si non in certamine servum oc-

.y - . . . . . ) .
cidit : nisi si domino cemmitiente hoe fac-

tum sil : tunc enim Aquilia cessat,

§. 5. Sed si quis servum agrotum le-
viter percusserit, t is obierit, recte La-
beo dicit lege Aqailia eum teneri : quia
aliud alii mortiferum esse solet.

§. 6. Celsus autem multim interesse
dicit, occiderit, an mortis causam preesti-
teri_t : ut qui mortis causam preestitit,
non Aquilia, sed in factum actione tenea-
tur. Unde adfert eum qui venenum pro
medicamento dedit ; etait cansam mortis
preestitisse : quemadmodum eum qui fu-
renti gladium porrexit: nam nec hunc lege
Aquilia teneri, sed in factum.

§- 7. Sed si quis de ponte aliquem pree-
cipitavit, Celsus ait, sive ipso ictu perie-
rit , aut conlinud submersus est, aut las-
satus vi fluminis victus perierit,lege Aqui-
lia teneri ; quemadmodum si quis pue-
rum saxe inlisisset.

§. 8. Proculus ait, si'medicus servum
imperite secuerit, vel ex locato, vel ex
lege Aquilia competere actionem. .

8. Gaius lib. 7 ad Edictum provinciale.

Idem juris est, si medicamento perpe-
ram usus fuerit. Sed et qui bené secuerit,
et dereliquit curationem, securus non erit:
sed culpe reus intelligitur.

§. 1. Mulionem queque, si per imperi-
tiam impetum niularum refinere non po-
tuerit, si ex alienum hominem obtrive-
rint, vulgo dieitur culpa nomine teneri.
Idem dicitur et si propter infirmitatem
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d'un esclave; parce quon nadmet que des’
personnes libres a cet exercice: ainsi on doit
entendre ceci d'unfils de famille qui auroitété
blessé. Mais si un lutteur blessoit son émule
quand il cede et se retire, il y auroit lieu
a laction de la loi Aquilia; de méme que
si un luiteur tue un esclave en sexergant
avec lui hors du combat , & moins que le
maitre ne le lui efit donné pour cet usage.

5. 8i quelqu’un frappe légérement un es-
clave malade qui vienne ensuite & mourir,

Labéon pense que la loi Aquilia aura lieu
contre lui, parce quun coup qui n'est pas
mortel pour un' homme en santé peut 'étre:
pour un malade.

+ 6. Celse dit qu’il faut en ce cas distin-
guer sil-a tué l'esclave ou sil I'a senlement;
mis en danger de perdre la vie. Dans ce
dernier cas il n’y a pas lieu & laclion de las
loi Aquilia, mais & une action expositive du
fait. Il cite & ce sujet 'exemple de celui
qui donneroit & un malade du poison pour
une médecine, ou qui mettroit une épée en-
tre les mains d’un furieux. Dans ces deux
cas cest donner l'occasion de la mort, et
il n’y a pas lieu d la loi Aquilia , mais & une
action expositive du fait. .

7. Si quelquun précipite un esclave du
haut d'un pont, Celse dit quil y a lien &
laction de laloi Aquilia , soit qu’il soit mort
du coup quil a recu, soit qu'il ait été sub-
mergé , ou que faisant des efforts pour se
sauver , il ait été entrainé par la rapidité de
leau et quil ait péri. Il en seroit de méme
de celui qui auroit tué un enfant en le
lancant contre une pierre. .

8. Proculus dit quun médecin ignorant
qui saigne mal & propos un esclave , est tenu

. de laction de la loi Aquilia, ou de celle

qui vient du contrat de location.
8. Gaius au liy. 7 sur I'Edit provincial.

Il en est de méme d'un médecin qui a
employé mal & propos un remede. Mais celui
qui, aprés avoir saigné & propos , aura aban-~
donné le malade, n'en sera pas quitte pour
cela: il s’est rendu coupable d’une faute pu-
nissable.

1. De méme un muletier ignorant qui ne
sail point retenir ses mules qui s'¢chapent,
si_elles écrasent quelqu'un, se rvend coupa-
ble d'nne faute. Il en est de méme sl est
trop foible pour les retenir , et on ne doit
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pas {rouver injuste que la foiblesse soit ici
regardée comme une faute, parce que per-
sonne ne doit se meéler d'an mélier qu’il ne
connoit pas. Il sait ou doit savoir que sa
foiblesse pourra nuire & quelqu'un. Il en est
de méme & légard dun cavalier qui, par
maladresse ou par foiblesse, ne peutpoint re-
tenir un cheval fougueux qui I'emporte.

g- Ulpien au liy. 18 sur l'Edit.

De méme si une sage-femme donne a une
femme en couche un médicament qui la
fasse mourir, Labéon distingue : si elle le
lui a donné de ses propres mains , elle est
censée avoir tuée; si elle le lui a mis en
mains pour le prendre,il y a lieu & une
action expositive du fait. Cette distinction
est juste, parce que, dans ce second cas, elle

- lui a plutét donné Poccasion de la mort quielle
ne l'a tuée elle-méme. ;

. Il y a lieu & laction de la loi Aquilia

contre celui qui, par violence ou par per-
suasion, fait prendre & un malade un médi-
cament dangereux dans une potion ou dans
un clystere , ou qui le frotte d'un onguent
nuisible , comme dans le cas dune sage-
femme.

2. Si quelqu’un laisse mourir de faim un
esclave, il y a lieu A l'action expositive du
fait, suivant Nératius.

5. Si vous efirayez un cheval ‘sur lequel
mon esclave est monté , et que.vous l'ayez
fait ainsi précipiter dans un fleuve, ot il a
peéri , Ofilius écrit quil y a lien 2 laction
expositive -du fait. Cette action auroit pa-
reillement lieu contre celui qui auroit con-
duit mon esclave dans un endroit ou un au-
tre étoit aposté pour le tuer.

4. Il y a lieu & Taction de laloi Aquilia
méme dans le cas ou un esclave est tué par

des gens, qui lancent des javelots pour se.

divertir. Mais cette aclion cesse si l'esclave
passe par un liea destiné a cet exercice ,
parce qu'il n'a pas dit passer par ce lieu la; si
cependant quelqu’un avoit lancé un trait con-
tre lui en le visant, il seroit tenu de laction de
la loi Aquilia.

: 10. Paul au ly. 22 sur UEdi.

Car un jeu dangereux est mis au nombre
des fautes.

11. Ulpien au liv. 8 sur I'Edit.
De méme Méla écrit. que si quelquun en
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sustinere mularum impetum non potuerit.
Nec videtur iniquum, si infirmitas’ culpw
adnumeretur : cim affectare quisque non
debeat, in quo vel intelligit vel intelli-
gere debet infirmitatem suam alii pericu-
losam futuram. Idem juris estin persona
ejus qui impetum equi quo 'vehebatur,
propter imperitiam  vel infirmitatem , re~
tinere non poterit.
9. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.

Ttem si obstetrix medicamentum dede-~
rit, et inde mulier perierit, Labeo distin-
guit : ut si quidem suis manibus suppo-
suit, videatur occidisse : sin verd dedit
ut sibi mulier offerret , in factum actio-
nem’ dandam. Quee sententia vera est:

‘magis enim causam mortis preestilit, quam

occidif.

§. 1. Si quis per vim vel suasum me-
dicamentum alicui infundif vel ore, vel
clystere , vel si eum unxit malo veneno,

lege Aquilia eum teneri : quemadmodim:

obstetrix supponens tenetur.

§. 2. Si quis hominem fame necaverit,
in factum actione teneri Neratius ait.

§.5. Si servum meum equitantenm, con-
citato equo effeceris in flumen preecipi-
fari, atque ided homo perierit, in factum
esse dandam. actionem Ofilius scribit:
quemadmodum si sexvus meus ab alio in
insidias deductus, ab alio esset occisus.

. 4. Sed si per lusum & jaculantibusser~
vus fuerif occisus , Aquilice locus est : sed
si, cim alii in campo jacularenlur, servus
per eum locum transierit, Aquilia cessat:
quia non debuit per campum jaculato-
rium iter intempestive facere : qui tamen
data opera in eum jaculatus est, utique
Aquilia tenebitur,

10. Paulus lib. 22 ad Edictum.
Nam lusus quoque noxius in culpa est.

11. Ulptanus lb. 8 ad Edictum.
Item Mela seribit, si cum pila quidam

De obstetrice,

De medica—
mento , et ve—
1N€eno.

De fame.

De equo con-
citato.

De lusu.



Si slins tenuit,
glius interemit.

Si plures per—
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Tre domino.
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laderent, vehementius quis pila percussa
in tonsoris manus eam dejecerit, et sic

servi quem tonsor radebat, gula sit pree—

cisa adacto cultello, in quocunqgue eo-
rum culpa sit, eum lege Aquilia teneri.
Proculus m tonsore esse culpam. Etsane
si ib1 tondebat ubi ex consuetudine lu-
debatur, vel ubi transitus frequens erat,
est quod ei imputetur : quamvis nec illud
male dicatur, siin loco perieuloso sellam
habenti tonsori se quis commiserit, ipsum
de se queri debere.

€. 1. Si alius tenuit, alius interemit, is
qui tenuit, quasi causam morlis praebuit ,
in factum actione tenetur. -

§. 2. Sed si plures servum percusse-

rint, utrium omnes , quasi occiderint te-
neanlur , videamus? et si quidem apparet
cujus ictu perierit, ille quasi oceiderit
tenetur : quod si non apparet, omnes
quasi occiderint teneri Julianus ait ;
s cum uno agatur, ceeteri non hberan-
tur. Nam , ex lege Aquilia, quod alius
preeslitit , alium non relevat : cliim sit
peena.

§. 5. Celsus scribit, si alius mortifero
vulnere percusserit, alius postea exani-
maverit , priorem quidem non teneri
quasi occiderit, sed quasi vulneraverit :
quia ex alio vulnere periil: posteriorem
teneri, quia occidit: quod et Marcello
videtar , et est probabilius.

§. 4. Si plures trabem dejecerint, et
hominem oppresserint , wequé veteribus

placet omnes lege Aquilia teneri.

§. 5. Item cum eo qui canem irrita-
verat, eteffecerat ut aliquem morderet,
quamyis eum non tenuit, Proculus res-
pondit Aquilize actionem esse. Sed Julia-
nus eum demim Aquilia teneri ait, qui
tenuit et effecit ut aliquem morderet :
ceeierim si mon tenuit, in factum agen-
dum.

§. 6. Legis autem Aquilize actio hero
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jouant 4 la paume pousse la balle avec trop
de violence , ‘et quil la fasse tomber sur la
main  d’an barbier quirasoit un esclave , de.
manigre quil lui ait coupé la gorge d'uii coup
de rasoir, celui 4 la fante duquel on peut
imputer cet accident, est tenu de l'action de
la loi Aquilia. Proculus pense quil y a de
la faute du barbier. En effet s'il rasoit dans
an endroit ot on a coutume de jouer, ou
bien ot il passe beaucoup de monde, on peut

._1mputer a sa faute cet événement;, quoiqu'on

puisse dire aussi que ‘celui qui se livre &
un barbier'qui s'est élabli dans un lieu dan-

gereux n'a a se plaindre que de lui-méme.

1. 8i T'un tient l'esclave et que l'antre le
tue, on a contre le premier une action expo-

sitive du fait, comme ayant donné ocea-

sion a la mort.

2. Mais si plusieurs avoient frappé l'es-
clave, seront-ils tous tenus comme si tous
lavoient tué? Si on sait de quel ‘coup il est
mort, c'est celui qui Fa donné qui est tenuj -
si on lignore, snivant Julien, tous sont tenus
comme layant tué, et lorsque I'un aura été
condamné, les autres ne seront pas pour
cela libérés ; car ce que paye un homme en
vertu de l'action de la loi Aquilia, ne libére
pas un autre P'u"(.e que cetle action est pé-
nale.

3. Celse écrit que si quelquun avoit porté
un coup mortel a un esclave, et quun autre
leit tué roide, le premier ne seroit pas
condamné comme ayant tué, mais seulement
comme ayant blessé ; parce que I'esclave est
mort d’'un second coup: Fautre est soumis & la
peine de la loi Aquilia ,"parce qu’il a tué. Ce

sentiment est approuvé de Marcellus , et il est

le plus probable.

4. Les anciens ont pensé que si plumeurs
ont fait tomber une poutre qui a écrasé un
homme, tous sont également soumis & lactmn
de la loi Aquilia.

5. Proculus a répondu aussi que celui qui,
en excitant un chien, étoit cause qu'il et
mordu” quelquun , seroit condamné par la
loi Aquilia, quoiquil me tint pas le chien
dans ses mains. Mais Julien pense qu'en ce
cas il faut recourir a Tl'action expositive du
fait, et que la loi Atha ne peut avoir lieu
qua 1ega1d de celui qui tenoit le chien , et
I'a excité i mordre.

6. Lorsquun esclave est ]Jlesse ou tué,
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te droit d'intenter P'action appartient a son
maitre. -

7. Si je vous ai vendu un esclave que
vous éliez dans le cas de me rendre en re-
prenant votre prix, et que dans ces circons-
tances get esclave ait recu quelque demmage,
Julien Ipense que le droit dintenter l'action
de la loi Aquilia appartient & moi vendeur,
et que lorsque je reprendrai mon esclave en
vous rendant vofre prix, je vous rendrai
aussi ce que jaurai recu a cetle occasion.

8. Celui qui posséde de bonne foi I'esclave
dlautrui a~t-il droit d’intenter cette action?
Je suis plus disposé a croire qu’il doit recou-
rit 4 l'action exposilive du fait.

9. Celui & qui on a prété des habits qu'un
autre a déchirés, ne peut point, suivant Julien,
intenter cette action ; elle appartient au
mailre.

-ro0. Julien demande si I'usufruitier et I'u-
sager peuvent intenter cette action? Je pense
qu'elle jdoit leur appartenir, sinon direcle~
ment, au moins utilement.

r2. Paul au liy. 1o sur Sabin.

Si les maitre de la propriété blesse ou tue
un esclave dont jai lusufruit , jai contre
lui, eu égard 2 mon usufruit, une aclion
semblable & celle de la loi Aquilia, et on
complera, dans I'estimation du dommage ,
le temps méme de l'année ot mon usufruit
n'ayoit pas encore commence.

15. Ulpten au lip. 18 sur I'Bdif,

Un homme libre peut intenter l'action
atile de la loi Aquilia & I'occasion du dom-
mage quil a recu en sa personne. Il n'a pas
Yaction directe , parce qu'on ne peut pas dire
quun homme soit le maitre de ses membres
dans le sens quil en ait la propriété. Si
Yesclave fugitif est tué ou blessé, Laction
appartient & son maitre. ' ]

1. Julien écrit quun homme libre qui,
ignorant son état, tient chez moi la place
d'un esclave, sera tenu personnellement lui-

méme vis-i-vis de moi de [action Aquilienne..

». St lesclave d'une succession vacante a
été tué, on demande & qui appartiendra lac-
tion dela loi Aquilia,'puisque cet esclave wa
pas de'maitre? it Celse dit que la loia eu
mtention de faire réparer le tort causé au
‘maitre; La succession sera donc regardée
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competit , hoc est, domino.

§. 7. Siin eo homine quem tibi red-
hibiturus essem , damnum injuria datum
esset, Julianus ait legis Aquiliee actionem
mihi competere : meque-cum ceepero red-
hibere , tibi restituturum.: -

§. 8. Sed si servus bona fide alicui
serviat, an ei compelit Aquiliee actio?
Bt magis in factum aetio erit danda.

§.9. Eum cul vestimenta commodata
sunt, non posse,si scissa fuerint, lege
Aquilia agere Julianus ait: sed domino
eam competere.

§: 10. An fructuarius , vel usuarius
iegis Aquiliee actionem haberet, Julianus
tractat? Et ego puto melius, utile judi-
cium ex hac cansa dandum.

12. Paulus lib. 10 ad Sabinum.

Sed et si proprietatis dominus vulne-
raverit servum, , vel occiderit , in quo
ususfructus meus est ,. danda est mihi, ad
exemplum legis Aquiliee, aclio in eum
pro portione ususiructus: ut etiam ea pars
anni in eestimationem veniat, qua non-
dum ususfructus meus fuit.

13. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.
Liber homo suo nomine utilem Aqui-
liae habet actionem : directam enim non
habet , quoniam dominus membrorum
suorum nemo videtur. Fugitivi autem no-
mine dominus habet..

§. r. Julianus scribit, si homo liber
bona fidemihi serviat, ipsum lege Aqui-
lia mibi teneri.

§. 2. Siservus hereditarius occidatur,
queeritur quis Aquilia agat, cim domi-
nus nullus sit hujus servi? Et ait Celsus ,
legem, domino damna salva esse voluisse.
Dominus ergo hereditatis habebitur 5
quare , adita hereditate , heres potexit

Deliomine reds
Libendo.

De honwe fidel
possessore,

De comnrodd~
tario.

De fructuarion
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fug'!tzva.
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l)OSSESSUS'I.‘;
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§. 3. Si servus legatus post aditam
hereditatem sit occisus, competere legis
Aquilizz actionem legatario, si non post
mortem servi adgnovitlegatum : quod si
repudiavit, consequens esse ait Julianus
dicere heredi competere.

14. Paulus &b. 22 ad Edictum.
Sed si ipse heres eum occide}'it : dl.C“
tum est, dandam in eum legatario actio-
nem.

15. Ulpianus lib. 18 ad Edictum.
Huic scriptura consequens est dicere,
ut si anté aditam hereditatem occidatur
legatus servus , apud heredem remaneat
Aquilize actio per hereditatem adquisita.
Quod si vulneratus sit ante aditam here-

- ditatem , in hereditate quidem actio re-

Si servils mor-
tiferé vulneratus,
posted ex alia
causa morialur,
vel manumitta—
tur, vel aliene—
tur, vel heres &
doming institua-
tur,

De servo hona
fide possesso, yel
pigneralo, §

mansit,sed cedere eamlegatario heredem
oportet. _

§. 1. Si servus vulneratus mortifere ,
posted ruina, vel naufragio, vel alio
ictu maturius pecierit, de occiso agi non
posse , sed quasi de valnerato. Sed sima-
numissus, vel alienatus, ex vulnere pe-
riit, quasi de occiso agi posse Julianus
ait. Heec ita tam varié, quia verum est
eum i te occisum tunc ctun vulnerabas:
quod mortuo eo demim _apparuit: n
superiore non est passa ruina apparere
an sit ‘occisus. Sed si vulneratum morti-
ferg, liberum et heredem esse jusseris,
deinde decesserit , heredem ejus agere
Aquilia non posse ;

16, Marctanus Ub. 4 Regularum.
Quia in eam casum res pervenif, a
quo incipere non potest.

17. Ulpianus lib. 18 ad Edictum.
Si dominus seryvum suum occiderit ,
bonee fidei possessori, vel el qui pignori
accepit, in factum actione tenebitur.

S 1.
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comme ‘ayant un maitre, et Ihéritier qui
l'aura acceplée pourra-intenter cette action.
3. Si un esclave légué est tué apres l'ac-
ceptation de la succession, laction de la loi
Aquilia appartient au légataire , il a accepté
le legs avant la-mort de lesclave; sil'y ‘a
renonce, cette action , suivant Julien, appar~
tiendra & I'héritier.

14. ‘Paul au liv. 22 sur I'Edit.

Si-Tesclave avoit été tué par Ihéritier lui-
meme , le légataire auroit contre lui 'action
de la loi Aquilia- - -

15. Ulpien au liy. 18 surI'Bdit.

De ‘ce que nous avons dit, il sensuit que
si l'esclave légué est tué avant lacceptation
de la succession, 'action .veste & I'héritier ,
parce quelle lui a été acquise par la suc-
cession. 8'il a été seulement blessé , l'action
reste encore a I'héritier , mais il doit la céder
au légataire.

1. Si un esclave blessé mortellement,

-meurt.ensuite plutét quilne seroit mort de sa

blessure, soit dans un incendie , un naufrage,
un écroulement de maison, on ne peut point
actionner celul qui lui a donné le coup
comme l'ayant tué, mais seulement comme
layant blessé. S’il meurt de sa blessure apres
avoir été affranchi ou aliéné, on peut ac-
tionner celui qui lui a donné le coup comme
layant tué. La raison de cetle différence vient
de ce que, dans le second cas , lorsque l'es—
clave est mort, il étoit certain qu’il mourroit
de sa blessure ; dans le premier cas ; 'acci-
dent survenu fait qu'on ignore s'il en seroit
mort. Mais si, lorsque lesclave est blessé
mortellement ; son maitre en mourant lui
donne la liberié en le faisant son héritier,
cet esclave venant & mourir , son héritier ne
pourra point intenter laction de la loi
Aquilia 5 bl

16. Marcren au liv. 4 des Régles.

Parce que la chose se trouve dans-un
état ou l'action n'auvoit pas pu avoir lieu
dans origine. -

17. Ulpren au ly. 18 sur l'Edu,

Si un maitre tue lui-méme son esclave
quil a donnd en gage , ou qui esl possédé
par un autre de bonne foi, le eréancier
ou le possesseur de bonne foi auront une ac=
tion exposilive du fait contre lui, I.
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1. Si onlégue conjointement a deux per-
sonnes un esclave , lequel ayant été tué,
ne soit revendiqué que par un des Iégataires,
Yaulre ayant renoncé & sou legs , laction de
la loi Aquilia doit étre intentée par un seul
légataive , parce que le domaine lui est accru
par un eflet rétroactif.

18. Paul auliv. 1o sur Sabin.

Le créancier qui blesse ou tue un esclave
quil a recu-en gage:, est soumis & laclion
de la loi Aquilia, el & Taction pigneératice.
‘Néanmoinsle:demandeur doit opter entre ces
deux actions et se contenter dune.

9. Ulpien au lip. 18 sur UEdi.

Celui qui tue ou qui blesse un esclave
appartenant & deux maitres est soumis a la
peine de la loi Aquilia,

20. Le méme auwlv. 42 sur Sabin.
Eu égard i la portion que le demandeur
aura dans la propriété de lesclave.

o1. Le méme aw liv. 18 surl' Edit.

La loi porte : « Que le défendeur sera
condamné & payer le plus haut prix que cet
esclave aura valu dans l'année ou il .aura
&1é tué ». Cette formule contient aussi
I'estimation du dommage qui aura été causé.

1. L’année se comple en remontant du
jour oti l'esclave a été tue. Sila €té blessé
mortellement , et quil soit mort long-temps
aprés, on doit, suivant Julien, scompter
Vannée qui a précédé le jour de sa blessure,
quoique Celse soit d'un avis contraire,

2. Mais doif-on estimer -éimpl-ement la va-
leur réelle de 'homme quia été tué , ou
JYintérét quavoit le maitre quil ne fut pas

tué ? L'usage est de faire porter I'estimation

sur lintécet.

29, Paul au ly. 22 sur {' Edit.

Ainsi si vous avez tué un esclave que
je m’étois engagé A livrer sous la stipulation
d’une peine pécuniaire , le juge y aura égard
en prononcant.

1. On fait aussi entrer dans l'estimation
les qualités qui peuvent augmenter la valeur
réelle de esclave ; par exemple, si vous tuez
un esclave dont je me servois comme co-

ﬁlrcnédim ou comme musicien ou un des es-
|

aves dont javois les deux jumeaux, si
Tome I,
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§. 1. (Si conjunctim duobus legetur
Stichus, et alter eorum occisum repudia-
verit , puto , conjunctim solum posse
Aquilia agere : quia relr0 accrevisse do-
minium e videtur).

18. Paulus lib. 10 ad Sabinum.

Sed et si is qui pignori servam ac-
cepit , occidit eum, vel vulneravit , lege
Aquilia et pigneralitia conveniri potest:
sed alterutra contentus esse debebit actor.

1g. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.
Sed si communem servum occiderit
quis , Aquilia teneri eum , Celsus ail.
-Idem est et si vulneraverit ;

20. Idem Uib. 42 ad Sabinum.
Scilicet pro ea parie; pro qua dominu
est qui agat. , : : '

o1. Idem lib. 18 ad Edictum.
Ait lex, quanti s homo in eo anno
plurimi fuisset. Quae clausula zestimalio-
nem:* habet damni quod datum cst.

-

§. 1. Annus autem retrorsus computa-
tur, ex quo quis occisus est. Quod si

" mortifere fuerit vulneratus , et postea

post longum intervallum mortuus sit ,
indé annum namerabimus , secundim Ju-
lianum , ex quo yulneratus est ; licet Cel-
sus contra scribit. -

§. 2. Sed utrim corpus ejus solum
aestimemus quanti fuerit, cim occidere-
tur, an potius quanti interfuit nostra ,
non esse occisum ? It hoe jure utimur,
ut ejus quod interest, fiat eestimatio.

22. Paulus lib. 22 ad Edictum.

Proinde si servam occidisti , quem
sub peena tradendum Prom-%, utilitas
venit in hoc judicium.

§. 1. Item causz corpori coheerentes
sestimantur, si quis ex comeedis, aut sym-
phoniacis , aut gemellis, aut quadriga ,
aut ex pari mularom, unum vel unam
occiderit : non solum enim perempli cor-
poris astimatic facienda est, sed it ejus

3
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ratio haberi del)et, quo cetera corpora
depretiata sunt. ;

23. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.
Indé Neratius scribit, si servus heres
institutus occisus sit, etiam hereditatis
zestimationem venire. )

§. 1. Julianus ait. Si servus liber et -

heres esse jussus , occisus fuerit, neque
substitutum , neque legitimum , actione
legis Aquili@, hereditalis sestimationem
consecuturum, quee servo competere non
potuit : quee sententia vera est. Pretii igi-
tar solummodo fieri eestimationem: quia
hoc interesse solum substituti videretur.

‘Ego autem puto, nec pretil fieri astima~-

tionem : quia si heres esset, et liber
essef.

§. 2. Idem Julianus scribit. Si institu-
tus fuero sub conditione , sz Stichum ma-

. numisero, et Stichus sit occisus post mor-

tem testatoris, in estimationem etiam he-
reditatis prelium me consecuturum: prop-

ter occisionem enim defecit conditio.
Quod si vivo testatore occisus sit, here-

ditatis eestimationem cessare : quia retror-

-stim quanti plurimi fuit inspicitur.

- §. 3. Idem Julianus scribit, zestimatio-
nem hominis occisi ad id tempus referri ,
qtto plurimi in eo anno fuit: et ided et si
pretioso pictori pollex fuerit preecisus, et
iutra. anpum quo preecideretur, fuerit
occisus ,%bs,se eum Aquilia agere: pre-~
tioque eo adstimandum quanti fuit prius
quam artem cum pollice amisisset.

S- 4. Sed et si servus qui magnas
fraudes in meis rationibus commiserat,
fuerit occisus, de quo queestionem habere

i
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vous tuez un des quatre chevaux qui for-
moient mon attelage , ou une mule dont j’ai

‘la pareille, alors on aura égard non-seulement

a la valeur réelle de l'individu qui a été tué,

mais aussi a4 la diminution des autres qui

‘restent dépareillés.

23. Ulpien au by, 18 sur U'Edit. i
Dela Nératius écrit “que celui qui tue un
esclave qui venoit d’étre institué héritier par

‘quelqu’un , doit I'estimation de la succession
-que le maitre perd par ce délit.

1. Siona tué un esclave anquel le maitre
ayvoit accordé la liberté en Vinstituant son
héritier, Julien pense que ni Uhéritier subs-
titué, ni I'héritier 1égilime , ne pourront, par

Laction de la loi Aquilia, se faire payer de

Vestimation de la succession qui n'a pas pu
appartenir a 'esclave mort dans la servitude;
et ce sentiment est vrai. On ne fera donc,

‘suivant lui , entrer dans l'estimation que le

prix réel de l'esclave ; parce que le substitué
n‘a aucun autre intérét. Mais moi je pense
qu'on ne doit pas méme faire entrer dans
estimation le prix réel .de lesclave, parce
que s'il avoit été héritier il auroit été libre.

2. Le méme jurisconsulte écrit que si ja-
vois été institué héritier sous la condition
d’affranchir Stichus, mon esclave , et que
Stichus eit été tué apres la mort du testa-
teur, jaurois, par l'action de la loi Aquilia,
outre le prix de l'esclave, l'estimation de la
succession; parce que la condilion sous la~
quelle on me I’a laissé ne manque que parce
que Tesclave a ététué; s'il ledt été du vi-
vant du testateur, on ne pourroit pas faire
entrer en compte cetle succession , parce
qu’on ne compte la plus forte valenr de.

JTesclave que dans l'année qui a précédé sa

mort.

5. Julien dit encore que pour estimer la
plus grande valeur d’'un esclave qui a été
tué , on se rapporte au moment de l'année

précédente ou il a valu davantage ; et si un
esclave qui peignoit parfailement a eu le,

pouce coupé, ef que dans la méme année il
ait été tué, on intentera laction de la loi
Aquilia , et on demandera la plus grande
valeur de cet esclave, eu égard au temps oi
il avoit encore son tfalent et son pouce.

4. De méme si on me tue un esclave qui
ayoit commis de grandes fraudes dans I'ad
ministration de mes affaires, et qu'en con*
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séquence je devois faire appliquer a la tor-
ture pour tirer de sa bouche la révélation
de ses complices, Labéon écrit quon doit
estimer la valeur de cet esclave ,a propor-,
tion de Fintérét que jai eu de découyrir par
son moyen les fraudes qui m'ont été faites,
et non pas seulement & proportion du délit
personnel de mon esclaye.

5. Si un esclave d'une bonne conduite est
tué dansl'année ou il avoit commencé 4 se
débaucher, on estimera sa valeur en se rap-
portant au temps ou il étoit encore d'une con-
duite réglée.

6. En général tout ce qui rendoit les-
clave plus précieux dans l'année ou il a été
tué, doit étre ajouté a l'estimation de sa va-
lear réelle.

7- S on tue un esclave enfant, et qui
n’a pas encore un an , nofre action suffit, et
l'estimation se rapporte au temps de l'année
ou il vivoit. .

8. 1l est certain que cette action passe a
I'héritier et aux autres successeurs ; mais
elle ne passe pas contre les héritiers et au-
tres successeurs, parce quelle est pénale ; &
moins que Lhéritier ne soit devenu plus ri-

che en trouvant la succession augmentée par.

le dommage guavoit causé le défunt.

9- Si un esclave a été tué par mauvaise
foi , celui qui a commis ce délit est soumis
a la peine de la loi Cornélia ; et si le
maitre intente l'action de la loi Aquilia , il
ne perd pas le droit quil a de le faire pu-
nir par laction de la loi Cornélia.

ro. Cette action poursuit la simple res-
titution de la chose contre celui qui avoue

le délit ; elle la poursuit au double contre

celui qui le nie.

11. Siun homme convient faussement d’a-
voir tné un esclave qui est encore plein de
vie, et qu'ensuite il offre de le représenter
vivant, suivant Julien, la peine de la loi
Aquilia cesse , quoiquil soit convenu de l'a-

voir tué. Tout l'avantage que cet aveu pro--
cure au demandeur, c’est quil na pas be-
soin de prouver gue son esclave a été tué .

par le defendeur. Il suffit que lesclave ait
eté tuépar quelquun pour que le défendeur
soit condamné.
24. Paul au liv. 22 sur I'Edit.
Cela est encore plus sensible dans le cas
ou il s’agit d’un esclave blessé, En effet si

Source : BIU Cujas
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destinaveram ,utfraudium participes erue-
rentur, rectissime Labeo scribit, tanti
astimandum, quanti mea intererat frau=

- des servi per eum commissas detegi, non
quanti noxa ejus servi valeat.

§. 5. Sed el si bonz frugi servus, infra
annum mutatis moribus oceisus sit, pre=
tiom id aestimabitar , quanto valeret prius
quam mores mutaret,

§-6.In summa, omnia commoda quee
inira annum quo interfectus est , pretio-
siorem servum facerent, hacc accedere ad
@estimationem ejus dicendum est.

- §. 7. Si infans sit occisus nondiim an-
niculus, verius est sufficere hanc aclio-
nem , ut @estimatio referatur ad id tem-

Pus quo intra annum vixit.

§. 8. Hanc actionem et heredi , coetes
risque successoribus dari constat : sed in
heredem , vel caeteros haee aclio non da-

bitur, cim it peenalis: nisi forté ex damno.

locupletior heres factus sit.

§- 9. Si dolo servus occisus sit, et lege
Cornelia agere dominum posse constat :
et si lege Aquilia egerit , preejudicium fieri
Corneliz non debet.

§. 10. Heec actio adversus confitentem
competit in simplum : adversus negan-
tem in duplum.

§. 11. Si quis hominem vivum falsd
confiteatur occidisse, et posted paratus
sit ostendere” hominem vivum esse, Ju-
lianus scribit cessare Aquiliam : quamyis
confessus sit se occidisse. Hoc enim so-
lim remittere actori confessoriam actio-
nem, ne necesse habeat docere eum oc—
cidisse : ceetertim oceisum esse hominen,
a quocunque oportet.

24. Paulus lb. 25 ad Edictum.
Hoc ‘apertius est circa vulneratum ho-
minem : nam si confessus sit vulnerasse,

5%

Desuccessoris
bus.

Si servus dolo
occlsus sit.

De confitente,
aul negante,

De falsa con-
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nec sit vulneratus , selimationem cujus
vulneris faciemus? vel ad quod tempus
recurremus ?

25. Ulpianus lib. 18 ad Edictum.
Proinde si occisus quidem non sit,
mortuus autem sif, magis est ut non te-
neatur de mortuo, licet fassus sit.

* §. 1. Si proeurafor, aut tutor, aut cu-~
rator , aut quivis alins confitetar ab-
sentem vulnerasse , confessoria in eos
utilis actio danda est.

§. 2. Notandam quod in hac actione
quee adversus confitentem datur, judex
non rei judicande , sed @stmande da-
tur: nam nullee partes sunt judicantis in
eonfifentes.

26. Paulus lib. 22 ad Edictum.
Puta: enim quod qui convenitur, fa-

teatur se occidisse , et paratus sit eesti-

malionem solvere, et adversarins magni
litem. eestimat.

27. Ulpianus lib. 18 ad Edictum.

Si servus seryum alienum subripuerit,
et occiderit, et Julianus et Celsus scri-
bunt, et furti et damni i injuriee Lompetme
acnonem

§. 1. Si servus cemmunis, id est, meus
et tuus, servum meum occiderit, legi
Aquiliz locus est adyersus te, si tua vo-
luntate feeit ; et ita Proculum existimasse,
Urseius refert. Quod si mon voluntate
tua fecit, cessare noxalem actionem : ne
sit in potestate servi, ut tibi soli serviat.
Quod puto verum esse.

§. 2. Item si servus communis, meus
et tuus , sit eccisusa servo Tilii, Celsus
seribit  alterum ex' dominis agentem ,
aut litis westimationem consecuturum pro
parte, ant noxee dediei in solidum opor-
tere: quiahec res divisionem non recipit.

8. 5. Servi autem occidentis nomine
dominus tenetur : is verd cui bona fide

Source : BIU Cujas
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feTRThRE Il i
le défendeur avoue qu'il Ia blessé et quil
ne le soit pas, de quelle blessure peut-on
faire Festinration , et & quel temps faut-il
se rappm ter?

25. Ulpien aw liv. 18 sur 'Edit.

Ainsi si l'esclave n'a pas été tué, mais qu'il
soit mort natarellement, il faut dire que,
malgré un pareil aveu, le défendeur west pas
responsable de sa mort,

1. Siun fondé de procuration, un tuteur
ou un curateur, ou tout autre convient faus-
sement et sans en étre chargé, quun absent
dont il fait les affaires a blessé un esclave,
on doit denner une action utile contre eux,
en conséquence de lear aveu.

2. I faut remarquer que dans l'action qui
a lieu contre celui qui convient du délit,
Ioffice du juge n'est pas de condamner sur
Paccusation , mais simplement d’estimer le
dommage ; car il n'y ariena )ugel lorsque
la partie avoue quelle a commis le délit.

26. Paul au lyv. 22 sur U'Edit.

Ce qui fait qu’alors Vaction a pour but de!
faire Testimation du dommage , €'est quiil
peut arriver que le défendeur convienne du
délit et offre de payer l'estimalion, et que
le demandeur la porte plus haut.

27. Ulpten au liv. 18 sur I'Edit.

Si un esclave en enltve un autre et le tue,
Julien et Celse écrivent quil y alieu a lac-
tion ‘de vol et a celle de*la loi Aquilia.

1. Si un esclave commun entre vous et
moi, tue un esclave qui m’appartient en pro-
pre, jai conlre vous Faction de la loi Aqui-
lia , ¥'il Fa fait par votre ordre. Urséius rap-

' polte que tel étoit le sentiment de Proculus.

S'il ne I'a pas fait par votre -ordre , Iaction

noxale n'a plus lieu ; aufrement Pesclave se-
roit le maifre de n'.—.tppdrtenir qua un des
deux propriétaires. Ce senliment me Paumt.
juste.

" 2. De méme siun esclave commun entre
vous et moi, est tué par P'esclave de Titius,
Celse écrit que si I'un des propriétaires in-
tente laction de la loi Aguikia, on doit lui
offiir Festimation de T'esclave pour la por-
tion de son domaine, ou lui abandonner en
entier l'esclave qui a commis le délit; parce
que cet abandonnement n’est pas divisible.

73. Clest le maitre qui est tenu de l'action
de la loi Aquilia intentée au sujet d'un meur=
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tre commis par son esclave. Mais le maitre
d'un esclave qui est en fuite seroit-il obligé
par son délit ? Julien le pense ainsi, et cela
est trés-vrai. Marcellus est du méme avis.

4. Le second chef de cette loi n'est plus
€en usage.

5. Le troisitme chefde laloi porte: « Qua
Pégard des autres choses, exception faite
des Lommes et des animaux , celui qui
aura causé quelque dommage, en brilant,
rompant , brisant, sera condamné a donner
au maitre de la chose le prix le plus haut
que la chose aura valu dans les trente jours
qui auront précédé le délit ». ;

6. Ainsi celui'qui, sans avoir tué un homme
ou un animal , aura brilé ou estropié , sera
soumis a la peine portée par ce troisieme chef
dela loi; en sorte que celui qui aura porté
un flambeau au visage de mon esclave, et
Paura brdlé de cette maniere, sera obligé
envers moi.

7. Il en est de méme de eelui qui aura
brolé mes arbres ou mis le feu & ma ferme.

8. Si quelquun a voulu mettre le feu a
ma maison , et que le feu ait gagné celle du
voisin , il sera aussi obligé envers le voisin ;
il n’en sera pas moins encore obligé envers
les locataires dontles effets auront éfé bralés.

g- Si Pesclave de mon fermier est forge-
ron , et que sétant endormi aupreés de sa
forge la ferme ait été brilée , Nératius écrit
que le fermier sera condamné,par l'action
de loyer quon a d’aillears contre lui, & in-
demniser le propriétaire , sl y a eu de la né-
gligence de sa part dans le choix quil a fait
de ses ouvriers. Si cependant I'un avoit mis
le feu dans la forge, et que Vautre I'eit gar-
dée néglicemment , celui qui auroit allumé
le feu seroit-il soumis a la peine de la lot
Aquilia ? car celui qui garde le feu ne
commet aucun délit : eelui qui a mis le feu
dans la forge n'en commet pas non plus.
Que doit-on donc décider ? Je pense quil y
a une, action utile tant contre ‘celui qui s'est
endormi aupres de la forge, que contre celui
qui a gardé le feu avec négligence ; et quon
ne dise pas, & Pégard de celur quisest en~
dormi, que son action est naturelle et sans
reproche ; parce quil a di avant ou étein-
dre le feu, ou le couvrir de maniere quil ne
plt pas causer dincendie.
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sexvit, non tenetur. Sed an is qui servum
in fuga habet , teneatur nomine ejus
Aquiliee actione , queeritur ? et ait Julia-
nus teneri. Est verissimum'; ciim et Mar~
cellus consentit.

§. 4. Hujus legis secundum quidem
capilulum in desuetudinem abiit.

§. 5. Tertio ‘autem capite ait eadem
lex Aquilia. Ceterarum rerum , preeter ho-
minem el pecudem ocotses , st quis alter:
damnum fazit , quod usserit, fregerit, ru-
perit mjuria , quanti ea res erit i diebus
triginta proximis , tantum @s domino dare
damnas esto. 2

§. 6. Si quisiigitar non occiderit homi-
nem, vel pecudem, sed usserit, fregerit,
ruperit , sine dubio ex his verbis legis
agendum. erit.. Proindeé si facem servo
meo objeceris , et eum adusseris , tene-
beris mihi.

§. 7. Item si arbustam meum, vel
villam meam incenderis Aquilize actio-
nem habebo. i

§-'8. Si quis insulam voluerit'meam
exurere , et ignis etiam ad vicini insulam
pervenerit , Aquilia tenebitur etiam vi-
Cino : non minus etiam inquilinis' tenebi-
tur ob res eorum exustas.

§. 9- Si fornacarius servus coloni ad
fornacem obdormisset , et wvilla fuerit
exusta, Neratus scribit ex locato conven-
tom praestare debere, sinegligens in eli-
gendis ministerits' fuit. Caeteriim si alius
ignem subjecerit fornaci, aliud negligen-
ter custodierit, an tenebitur qui subje-
cerit ? Nam  qui custodiit, nihil feeit :
qui recté ignem subjecit, non peccavit.
Quid ergo est? Puto utilem competere
aclionem tam in eum qui ad fornacem
obdormivit, quam in eum qui negligen—
ter eustodiit. Nec quisquam dixerit in eo
qui obdormivit , rem eum humanam et
naturalem passum: ctim deberet velignenz
extinguere , vel ita munire, ne evagetur.

s
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§. 1o. Si furnum secundtim parietem
communem haberes, an damni injuria te-
nearis? Et ait Proculus agi non posse,
quia neo-cum ¢o qui focum haberet. Kt
ided sequius puto, in factum actionem
dandam : scilicet si paries exustus sit.
Si autem nondiun mihi damnum dederis,

sed ita ignem habeas, ut. metuam ne .

mihi damnum des, damni infecti puto
sufficere cautionem. ;

§. 11. Proculus ait, cim coloni servi
villam exussissent;colonum velex locato,
vel ex lege Aquilia teneri : ita ut colonus
possit servum noxe dedere: et si uno
judicio res esset judicata , altero amplius
non agendum, Sed heec ita, si culpa colo-
nus careret : ceeterum si noxios servos ha-
buit, damni eum injuria teneri, cur fales
habuit. Idem servandum et circa inqui-
linorum insule personas scribit. Quee
sententia habet rationem, '

§. 12. Si clim apes mez ad tuas advo-
lassent ,‘tu eas exusseris, legis Aquilice
actionem competere Celsus ait.

§. 13. Inquit lex , ruperit. Rupisse ver-
bum feré omnes veteres sic intellexerunt,
corruperit, ;
§. 14. Et ideo Celsus querit, si lo-
lium aut avenam in segetem alienam
injeceris, quo eam tu inquinares, non so-
lim gquod vi aut olam dominum posse
agere, vel si locatus fundus sit, colo-
npum; sed et in factum agendum: et si cos
lonus eam exercuit, ecavere eum debere ,
amplivs naon agi: scilicet ne dominus
amplius inquietet : nam alia quaedam spe-
cies damni est, ipsum quid corrumpere
et mutare , ut lex Aquilia locum habeat :
@lia, nulla ipsius mutatione applicare
plind cujus molesta separatio sit.
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DY TovaR I TeX w e e Tl

10. Si vous avez un four le long d'un mur
commun, serez-vous soumis & la peine de
la loi, en cas que le feu porte préjudice au
mur. Proculus ne le pense pas ; par la rai-
son qu'en pareil cas il n’y auroit point d'ac-
lion contre celui qui auroit une cheminée
au méme endroit. Je pense quil est plus

" juste, dans le cas ou le mur commun au-

roif été bralé , de donner & ‘celui qui en
souffre une action expositive du fait. Si le
dommage n’est point encore arrivé, mais
quil y ait lien de le craindre, je pense qu’il
suffit de faire donner caution de réparer le
tort s’il arrive. .

11. Proculus pense que si les esclaves d'un
fermier brilent la ferme, le propriétaire a
contre son fermier 'action qui vient du loyer
et ‘celle de la loi Aquilia ; de sorte que le
fermier pourra se libérer en abandonnant
son esclave ; et s'll y a eu un jugement porté
sur une de ces actions, on ne peut plus re-
courir 4 I'autre. Mais ceci ne doit s'entendre
que du cas ou iln’y a pas de faute de la part
du fermier ; car sl s'est servi d’esclaves qui
aimoient & mal faire , il est soumis a la peine
de la loi pour s'étre servi de pareils esclaves.
1l faut dire la méme chose de ceux qui tien-
nent des maisons & loyer. Ce sentiment est
fondé. ;

12. Celse dit que j'ai action contre vous
dans le cas ot vous aurez bralé les essaims
de mes abeilles, qui se seroient mélés aveo
les votres. :

15. La loi se sert du terme de rompre ;
les anciens ont presque tous entendu par ce
mot la méme chose que ce que nous appe=
lons corrompre. :

14. Clest ce qui fait dire & Celse que celui
qui séme de livraie ou de mauvaises graines
dans le champ d'un autre pour détériorer sa
moisson , peut étre poursuivi par le maitre,
ou par le fermier si le champ est loué , non«

. seulement par l'action qui a lieu contre les

entreprises violentes ou clandestines , mais
méme par l'action expositive du fait, a l'ins-
tar de l'action de la loi Aquilia ; et si c'est
le fermier qui a intenté cette action , il doit
donner caution quon n'exigera rien oufre
cette condammation , afin que le défendeur
soit assuré de n’étre plus inquiété par le pro-
priétaire: car il y a ici deux sortes de dom-
mages , 'un qui consiste & corrompre ou
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détériorer la chose en la changeant, auquel
.cas la peine de la loi Aquilia a lieu ; et l'au-
ire ot , sans changer la chose, on la méle
ayec une aufre d'une espece différente , qu’il
est difficile d’en séparer.

15. Celse pense que la peine de la loi
Aqmlia a lieu contre celui qui a gaté du vin,
ou qui l'a renversé , aigri ou aliéré de toute
autre maniere ; parce que du vin répandu
ou aigri est compris sous la dénomination
de vin corrompu.

16. Ce jurisconsulte ne nie pas qu'on ne
‘doive entendre par le mot corrompu , ce qui
est brisé et brilé ; mais il dit ‘quiil arrive
'souvent quune loi , apres avoir fail une
énumération détaillée, se sert d'un terme
général, sous lequel elle comprend tout ce

qu’elle avoit auparavant rapporté en détail : .

ce qui est vzal.

17. 11 faul aussi appliquer ce terme de
rompre & celul qui aura blessé quelquun, qui
Vaura frappé avec des verges, des courroies,
a coups de poings, ou qui lui aura fait
une blessure ou une contusion avec une
arme ou autrement; pourvu cependant
que ce délit soit accompagné dun dom-
mage rvéel. En effet si on avoit ainsi mal-
traité un esclave de nulle valeur, la peine
de la loi Aquilia n’auroit plus lieu , et il ne
resteroit au maitre quune action pour pour-
suivre linjure qui lui a été faile en la per-
sonne de son esclave ; car la loi Aquilia ne
parle de ce qui est corrompu, que lorsqu’il
y a dommage. Ainsi si un esclave qui au-
roit été mallraité n'est pas pour cela dimi-
nué de valeur, mais quil en ait coité de
largent aumaitre pour le faire guérir etle
conserver , je pense quen cela il y auroit
dommage pour le maitre , qui pourroit par
conséquent ‘se servir de, laction de la loi
Aquilia.

18. Celui qui a déchiré ou taché des ha-
bits est soumis & -la peine de la loi Aquilia
comme les ayant corrampus. :

19. Il en est de méme de celui qui a jeté
mon grain ou mon blé dans un fleuve, = °

20. Si quelquun méle du sable ou quel-
quautre corps étranger dans le blé d'un au-

tre, en sorte quil soit diflicile d’en faire la

séparation , il est. regardé comme layant
corrompu,
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§- 15. Cum eo plane qui vinum spur-
cavit, vel effudit, vel acetum fecit, vel
alio modo vitiavit,, agi posse Aquilia,
Celsus ait : quia etiam effusum , et ace-
tum factum , corrupti appellatione conti-
netur.

§. 16. Et non negat fractum et ustum
contineri corrupti appellatione : sed non
esse novam , ut lex specialiter quibus-
dam enumeratis, generale subjiciat ver—
bum quo specialia complectatur. Quz

sentenlia vera est.
f
J

§- 17. Rupisse eum utique accipie-
mus, qui vulneraverit, vel virgis vel 1§~
ris vel pugnis cecidit, vel telo vel qua
alio, ut scinderet alicui corpus , vel tu-
morem fecerit : sed ita demim, si dam-
num injuria datum est. Ceeterum si nullo
servum pretio viliorem deterioremve fe-
cerit, Aquilia cessat , mjuriarumeue erit
agendumn duntaxat : Aquilia enim eas
ruptiones quee damna dant, persequitur.
Ergo et si pretio quidem non sit deterior
servus factus , verim sumptus in salutem
ejus et sanitatem facti sunt, in haec
nuhi videri damnum datum, atque ided
lege Aquilia agi posse.

§- 18. Si quis vestimenta sciderit vel
inquinaverit , Aquilia, quasi ruperit, te-
netur. :

§. 19. Sed et si quis milium vel fru-
mentum meum effuderit in flumen , suffi-

.cit Aquiliee actio. ¢

§- 20. Item si quis frumento arenam
vel alind quid immiscuit, ut difficilis se-
paralio sit, quasi de corrupto agi poterit,

De vino cor-
rupto.
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usto.
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8i quid fru—
mento immix—
tum sit,
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§. 21. Si quis'‘de manu mihi nummos 21, Si quelquun me frappe sur la main
excusserit , Sabinus existimat, damni in- et fasse tomber I'argent que je tenois , Sabin
jurize esse actionem, si ita perierint, ne  pense quil y a lieu a Paction Agquilia si cet
ad ‘aliquem ‘pervenirent : puta si in flu-  argent est perdu sans élre parvenu a per-
men , vel in mare, vel in cloacam ceci- sonne ; par exemple, sil est tombé dans un
derunt. Quod si ad aliquem pervenerunt , fleuve , dans la mer ou'dans un égoht. Si
ope , consilio furtum factum agendum.  cet argent est parvenu a quelquun, on a
Quod et antiquis placmt. Idem etiam in  JTaction de vol 5 parce que clest une espece
factum dari posse actionem aif. de secours qu'on a prété an voleur. Les an~

ciens jurisconsultes sont aussi de cet avis.
Sabin dit quil y a encore lieu dans ce cas &
une action expositive du fait.

§. 22. Si mulier pugno, vel equa icta 22. 81 vous avez fait accoucher avant
A te percussa ejecerit, Brutus ait Aquilia  terme une femme enceinte en lui donnant un
teneri , quasi ruplo. coup de poing , ou avorter une jument en

la frappant , Brutus pense quil y a liead
laction de la loi Aquilia.

§. 23. Et si mulum plus justo onera- 23. Il en est de méme si yous avez trop
verit , et aliquid membri ruperit , Aquilie chargé un mulet qui, ployant sous le faix, se
locum fore. . sera cassé un membre. s

i §.24. 81 navem venaliciarum mercium 24. Si quelqu'un a percéle vaissean d'un
perforassel, Aquilize actionem esse , quasi marchand d’esclaves , Vivianuspense quil y
ruperit, Vivianus scribit. a lieu & laction de la loi Aquilia , comme

sice vaisseau et été rompu.

§. 25. Si olivam immaturam decerp- 25. Celui qui cueille le fruit de lolivier,

serit, vel segetem desecuerit immaturam,  qui coupe le blé, qui vendange la vigne
vel vineas crudas , Aquilia tenebitur.:  dautrui avant la maturité , est soumis ala
quod sijam maturas, cessat Aquilia:nulla ~ peine de la loi Aquilia. Ellen’a pas lieu d - s
enim injuria est, cum tibi etiam impensas  le cas ot on auroit cueilli ces fruits en ma-
donaverit, quz in collectionem hujus-  turité. Loin de faire tort au propriéfaire on
modi fructuum impenduntur. Sed si col-  lui rend service; parce quon le décharge
lecta heec interceperit , furti tenetur. Oc-  de la dépense quiil auroit été obligé de faire
favenus in uvis adjicit: nisi , inquit , in =~ pour cette récolte. Mais si aprés les avoir
ferram uvas projecit, ut effunderentur. cueillis on les emportoit , il y anroit lieu &
Vaction du vol. A Pégard de la vendange
des vignes d'autrui, Octavénus met une
restriction : & moins , dit-il , que celui qui a
vendangé la vigne d’autrui, nlait jeté et ré
: : pandu la vendange & terre. '
§. 26. Idem etin sylva ceedua scribit, 26. Il éerit qu'i! en est de méme a I'égard
ut si immatura , Aquilia teneatur : qudd  des bois; én sorte que la loi Aquilia a liew
si matura interceperit, furti teneri eum ,  contre celui qui les coupe avant le temps;
et arborum furtim ceesarum, I gil le fait au moment de la coupe et qu'il
: ; : les emporte, il y a lieu & l'action de wvol,
et & celle qui est particuliere dans le cas
> d'arbres coupés furtivement. _

§. 27. Si salictum maturum ‘ita ne, 27. Il ajoute que la loi-Aquilia n'a pas
stirpes leederes , tuleris, cessare Aquiliam.  lieu contre celui qui coupe des saules en

: maturité sans nuire au tronc de l'arbre.
§. 28. Et si puerum quis castraverit, -  28. Si quelqu'un fait un eunuque d'un

.et pretiosiorem fecerit, Vivianus scribit jeune esclave et quil le rende par la d'une

cessare Aquiliam : sed injuriarum erit  plus grande valeur, Vivianus cerit quiil n'est
' - agendum, point

Source : BIU Cujas
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point soumis & la peine de la loi: Aquilia;
mais le maifre peut intenter contre lui I'ac-
tion par laquelle on poursuit linjure quon
a recue, ou laction qui descend de I'édit
des ¢édiles. Il a aussi une action au quadru-
ple. _ |
29. Si vous chargez un ouvrier de vous
faire une coupe de cristal, et qu’il lait
cassée par ignorance , laction Aquilienne
aura lieu contre lui. Si ce n'est pas par
- ignorance quil la cassée, mais parce que
la matiére étoit pleine de gercures, il est
digne d’excuse. C'est pourquoi les ouvriers &
qui on donne de pareilles matiéres & travailler
ont coutume de convenir quil ne les pren=
nent pas & leurs risques ; et cette convention
exclut laction quon pourroit avoir, conire
eux A cause du loyer ; et l'action de la loi
Agquilia. .

30. Siun mari donne des perlesd sa femme
pour s’en servir, et que, pour en faire un col-
lier, elle les perce & I'insu de son mari, ou mal-
gré lui , I'action Aquilienne a lieu' contre elle
apreés la séparation , et méme pendant le ma-
riage.

3r1. Laction Aquilienne a lieu contre celui
qui brise ou enfonce ma porte, aussi bien que
contre celui qui renverse mon édifice.

2. Sion détruit le canal par ot je conduis
de I'eau dans mon fonds, quoique les pierres
du canal ainsi détruit soient & moi, néan-
moins comme le terrain ne mappartient pas,
il vaut mieux dire quiil n’y aura lieu qu'a
Paction utile de la loi Aquilia.

35. Sides pierres tombent d’une voiture ,
et écrasent ou rompent quelque chose, il y
a lieu a Faction Aquilienne contre le voitu-
Tier quin'a pas eu soin de bien arranger ces
pierres, si c’est par le défaut de lear arran-
gement qu'elles sont tombées.

34. Siayantloué un esclave pour conduire
un cheyal, je Iui confie le mien, que cet
esclave l'ait attaché & son pouce avecla bride,
et quensuite le cheval se soit échappé avec
unk telle impétuosité qu'il ait arraché le doigt
de lesclave et se soif jeté dans un précipice,
Meéla dit que si on m'a loué un esclave
ignoraut pour un homme capable , jaurai
en. conséquence de la location , une faction
contre, son maitre , pour me faire indem-
niser du tort que je souffie de ce que mon
cheval s'est cassé quelque membre ou est

Tome 11. :
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agendum , aut ex edicto eedilium; aut
in quadruplum, .

§. 29. Sicalicem diatretum faciendum
dedisti , si quidem imperitia fregit, damni
injuria tenebitur: si verd non imperitia
fregit, sed rimas habebat vitiosas , potest
esse excusatus : et ided plerumque artifi-
ces convenire solent, cum ejusmodi ma-
teriee dantur , non periculo suo se facere :
quae res ex locato tollit, actionem, et
Aquilice.

§- Bo. Si cim maritus uxori margari-
tas extricatas dedisset in usu, eaque in-
vito vel inscio viro perforasset, ut per-
tusis in linea uteretur, teneri eam lege
Aquilia , sive divertit , sive nupta est
adhue. }

§- 31. Si quis sedificii mei fores con-
fregerit vel refregerit, aut si ipsum zedi-
ficium diruit, lege Aquilia tenetur.

§. 32. S1 qus aquaeductum meum di-
ruerit, licet cementa mea sunt que di-
ruta sunt, tamen quia terra mea non sit,
qua aguam duco, melius est dicere ac-
tionem utilem dandam. [

§. 33. Si ex plostro lapis ceciderit,
et quid ruperit vel fregerit, Aquilie ac-
tione plostrarium tener1 placet, si malg
composuit lapides , et ideo lapsi sunt.

§. 34. Si quis servum conductum ad
mulum regendum', commendaverit ei
mulum., ille ad pollicem suum eum alli-
gaverit de loro, et mulus eruperit sic,
ut et pollicem avelleret servo , et se pree-
cipitaret, Mela scribit , si pro perito im-
peritus locatus sit, ex conduclo agendum
cum domino ob mulum ruptum, vel de-
bilitatum : sed si ictu aut terrore mulus
turbatus sit, tiim dominum ejus (id est,
muli et servi), cum eo qui turbavit,
habiturum legis Aquiliec actionem. Mihi
‘ 4

De artifice qui
calicem fregit.

De margaritis
ab uxore perfo—
ratis.

De foribus
fractis, aut wdi=
ficio diruto.

. De aquaductu
diruto,

Si lapis ex
plaustro cecide-
rit.

De mulo qui
pollicem servi,
ad quem erat al—
ligatus, avulsit,
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autem videtur; et' eo casu quo ex lo-
cato actio est, competere etiam Aqui-
lize.

§. 35. Item si tectori locaveris la-

s0, etvinoeffuso. oy wing p!enum curandum , et ille eum

De foveis.

Pe caasz co-

guitione,

De laqueis.

1

' De protecto,
vel aqumductu pra

X0Cis0.

pertudit, ut vinum S§it effusum, Labeo
scribit in factum agendum. -

8. Paulus lib. 1o ad Sabinum.

Qui foveas ursorum , cervorumque
capiendorum causa faciunt, si in- itine-
ribus fecerunt, eoque aliquid decidit ,
factumque deterius est, lege Aquilia obli-

~~gali sunt:-al si in aliis locis, ubi fieri
solent fecerunt , nihil tenentuy.

¢. 1. Heec tamen actio ex causa danda
est, id est, si neque denunciatum est,
neque scierit , aut providere potuerit.
Bt multa hujusmodi deprehenduntux ,
quibus suminovetur petitor , si evifare
periculum poterit :

2q. Ulpianus Ub. 18 ad Edictun.
Quemadmodiim si laqueos ed loci po-
suisses , quo jus ponendi non haberes,
et pecus vicini in eos laqueos incidisset.

6. 1. Si protectum meum quod su-

domum tuam' nullo jure habebam,
recidisses , posse me tecum damni in-
juria agere , Proculus scribit : debuisti
enim mecum , jus mihi non esse prolec—
tum habere ; agere 1 DEC  esse Equum

' damnum me pait, recisis A te meis ti-
gnis. Aliad est dicendum ex rescripto
imperatoris Severi, qui ‘ei per cujus’do-
mum frajectus erat aquaeductus citra ser-
vitutem , rescripsit, jure sio posse eum
interdicere : ét meritd ; interest énim ,
quod hic in suo protexit; ille in alieno
fecit.
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devenu plus foible. Mais si le ‘cheval s'est
échappé, effrayé par un coup que quelquun
lui a donné ou une peur quon lui a faite,
alors les maitres de lesclave et du cheval
auront contre celui qui a effarouchéle che-
val Taction de la loi Aquilia. Pour moi, je

pense que, dans le cas ol on a dit quil y

auroit lieu d laction qui provient de la lo-
cation , il y aura lieu aussi & laction de la loi

~ Aquilia. .

55. De méme si vous donnez quelquun
une cuve pleine de vin pour en avoir soin,
et quil ait percée si. maladroitement que
tout le vin se soit vépandu , Labéon pense
quil y a lieu & action expositive du fait.

28. Paul au liv. vo sur Sabin.

Ceux qui tendent des pieges pour prendre
des ours et des cerfs sont tenus de la loi
Aquilia , lorsqu'ils les placent dans des che-
mins, etque quelque animal tombé dedans en
perd de sa valeur. Mais sils ont tendu  ces
pitges dans d’autres lieux oti'on a coutume
de le faire, ils ne sont responsables de rien.

1. Cependant I'action que nous avons dit
avoir lieu dans le premier cas, doit®étre
donnée en connoissance de cause, c’est-a-
dire, si on wa point averti que ces picges
étoient tendus, si celui qui se plaint n'a
pu le savoir ni le prévoir; car il y a plusieurs
autres raisons qui' font débouter le deman-
deur quand il a pu éviter le dangers; 3

bq. Ulpten aw liv. 18 sur U'Bdit.
. Parexemple, si vous avez tendu des filets
dans un endroit od vous naviez pas droit de
le faite, et que quelque béte appartenante

"au ‘voisin 'y soit tombée.

1. Si vous avez fait couper un balcon ow
une galerie que j'avois fait avancer survotre
terrain , méme sans aucun droit ;' j’ai contre
vous laction dela loi' Aquilia; suivant Pro~
culus ; parce que vous deviez intenter conire
moi l'action que vous' 'aviez pour soutenir
que ce droit ne m’appartenoit pas', et il n'est

_ pas juste que je souffre du dommage que

vous m'avez causé en faisant couper mes
poutres. Il wen seroit pas'de meme , suivant
un rveserit de empereur Sévere', & Pégard
de celui par la maison duquel on feroit pas—

_ser un conduit d’ean sans avoir imposé’sur

lui de servitude; Pemperéur y dit, queile
propriétaire de la maison a droit 'diinter-
rompte le passage de ce conduit ; et cela‘ost
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juste. Mais: il y' 2 une différence entre ces
deuxcas ; en ce/que dans le premier, celu
qui a fait cette galerie saillante avoit bati sur
dui, au lien que dans le second cas, il sagit
d’un ouvrage fait sur autrui.

2. Si votre vaissean venant a heurter ma
chaloupe , I'a en(‘lommaoée, on demande
quelle action jaurai- contre vous? Proculus
pense que si les matelots ont pu empécher
le choc, et quil soit arrivé par leur faute,
on a contre eux Iaction de la loi Aquilia;
parce quil importe peu que vous me causiez
ce dommage en brisant ma: chaloupe avec
v0s mains, ou en ‘poussant violemment vo-

tre vaisseau contre elle : car/, dans tous ces .

cas, je souffre également un dommage pro-
venantde votve fait. Mais sile vaisseau heurte
votre chaloupe,parce que les cordages qui le
vetenoient se sont rompus , et qu’il ny avoit
personue pour le couduire , vous n'aurez
i:mmt d’action:contre le maitre du wvaisseau.

3. Le méme Labéon écrit que si unvais-
seau est poussé par la force du vent sur les
cordagas quien retiennent un autre a l'ancre,
et que les matelots n'ayant point d'autre
moyen de débarrasser leur vaisseau oou-
pent les cordages de I'autre , il n’y a contre
enx aucune aclion. Labéon et Proculus dé-
cident la méme chose dans le cas dun wvais-
seau (jui se trouveroit embarrassé dans des
filets de pécheurs. Il n'y a pointde doute que
Taction n'eit lieu si cet accident étoit arriveé
par la faute des matelots. Mais si les pécheurs
sont dans le cas d'intenter l'action de la loi
Aquilia contre ‘des matelots par la faute des-
quels un'vaisseaw a rompu leurs filets, on ne
{ait'point entrer en considération les poissons
qui nont pas été pris a cause de cet événe-
ment, parce qulon ignore si le coup de filet
auroit été bon. Tl en  faut dire de meéme lors-
quiil s'agit-de filets tendus par des chasseurs
pour plen(he des animaux ou des oiseaux.

4. Si 'un waisseau submerge et coule 4
fond un autre batiment qui’ vient & lui,
Alfénus dit quil y a action contre le capitaine
du vaisseau ou celui quile conduit , & moins
que le vent n'ait poussé le vaisseau avec tant
de violence qu’on Wait pas pu l'arréter. Si cet
accident est arrivé par la faute des mate-
fots , il y a lieu a Taction Aquilienne.

5. 8i quelquan coupe le ‘cordage qm re-
fenoit un vaissean, et qu'd cette occasion le

Source : BIU Cujas

§. ‘2. Si nayis tua impacta in meam
scapham damnum mihi dedit, quaesitum
est , qua actio mihi competeret ? Et ait
Proculus, si in'potestate nautarum fuit,
ne id accideret, et culpa eorum factum
sit, lege Aquilrs. cum nautis agendum:
quia parvi refert , navem immittendo ,
aut servaculum ad navem ‘ducendo, an
tua manu ' damnum ‘dederis : quia om-
nibus his modis per te damno -adficior.
Sed 'si fune ropte, ant cim a nullo
pegeretur navis , incurrisset, cum do-
mino agendum non esse.

e

§. 5. Item Labeo scribit, si «clun vi
ventorum navis impulsa esset in funes
anchorarum alterios, et naute funes pree-
cidissent , si nullo alio modo , nisi prae-
cisis funibus explicare se potuit , nul-
lam actionen dandam. Idemque Labeo,
et Proculus,

marunt. Plang si culpa nantarum id factum
esset , lege Aquilia agendum. Sed ubi
damni injuria agitur, ob relia, non' pis-
ciumy quiideo capti non sunt, fieri asti-
mationem : ctun incertum fuerit , an' ca-
perentur. Idemque et in venatoribus , ef
in aucupibus probandum.

$. 4. Si navis alteram contra se ve-
nientemobruisset , ‘aut “in gubernato-
rem ‘aut'in ducatorem actionem com-
petere dammi-injuviee, Alfenus ait. Sed si
“tanta vis' navi facta 'sit, quee 'temperari
mon. potuit, nullam in dominum dandam
‘actionem : sin antem culpa nautarum id
factum sit, puto Aquilize sufficere.

S35 Si funem quis , quo religata na-
vis erat, precciderit,, de nave quae pe-

4‘-

. el circa vetia piscatoriim , .
in quee navis: piscatorum inciderat , sesti-

De mavibur-g



De animalibus
Jasis que pecu-
des non sunt.

De magistrati-
busetpignoribus

De verbo plu-
rimi, supplendo
in kertio capite.

De adultero ,

Aut pignerato
servo occiso.,

~dat ,

~derit,
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riit, in factum agendum.

§. 6. Hac aclione ex hoc legis capite
de omnibus animalibus lesis quee pe-
cudes non sunt, agendum est, puth , ut
de cane. Sed et de apro , et leone, cee-
terisque feris , et '1v1bus 1dem exit di-
cendum.

§. 7. Magistratus mummpales si dam-
num injuria dederint, posse Aqmlla te-
neri. Nam et cum pecudes aliquis pignori
cepisset , et fame eas necavisset, dum
non patitur te eis cibaria adferre, in fac-
tum actio danda est. Item si, Qi pu-
tat se ex lege capere pignus, non fex. lege
ceperit , et res ftritas corruptasque red-
dicitur legem Aquiliam locum ha-
bere : quod dicendum est; et siexlege
pignus cepit. Si quid tamen magistratus
adversus resistentenr violentius fecerit ,
non tenebitur Aquilia : nam et cuam pi-
guori servum cepissel , el ille se suspen-
nulla datur actio.

§. 8. Heecverba, quanti in triginta die-
bus proximes_fuit, etsi non habent plurimz ,
sic tamen esse accipienda constat.

30. Paulus lib. 22 ad Tdictum. Y
Qui oceidit adulterum deprehensum
servum alienum, hac lege non tenebitur.

§. 1. Pignori datus servus,si oceisus sit,
debitoriactio competit. Sed'an et creditori

danda sit utilis, quia potest interesse

ejus , quod debitor solvendo non sit, aut
quod litem tempore amisit, queeritur ?
Sed hic mniguum est, et domino, et cre-
ditori eum teneri : nisi si quis putaverit

nullam in ea re debitorem injuriam passu-

rum , cum prosit ei ad debitiquantita-
tem : et, quod sit amplilis, consecuturus
sitab eo: vel ab inifio 'in id quod am-
plias sit quam in debito, debitori. dan-
dam actionem , et ided in his casibus, in
quibus creditori danda est actio propter
inopiam debitoris , vel quod litem amisit,
creditor quidem usque ad modum debiti

Source : BIU Cujas
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vaisseau ait été submergé, il y a contre lui
une action expositive du fait.

6. Par ce troisitme chef de la loi, on a

‘action contre ceux quiont blessé toutes sortes

d'animaux qui ne forment point troupeau ,

‘par exemple; un chien.. Mais il faut dire la
‘méme chose des animaux sauvages;, comme
e sanglier, le lion et les oiseaux. -

7. St des magistrats. mummpaux causent

.sans raison légitime du dommage a quelqu’un,

il y a lieu contre eux & Faction de la loi

‘Aquilia. Car si on leur a donné en gage
‘des bestianx, et qu’ils les fassent mourir de
faim , sans qouﬂnr que le'maitre de ces ani-

maux leur porte & manger, ils seront soumis
a laction expositive du fait. De meéme si
croyant prendre un gage en vertu de la loi,
lorsque la loi ne l'ordonne pas , ils rendent
ensuite la chose usée et détériorée , il y a lieu
contre eux & l'action Aquilienne ; elle auroit
liew méme quand ils auroient pris le gage en
vertu de la loi. Cependant si le magistrat use
d'une violence légitime contre celui qui lu
résiste , il n’y a pas lieu contre lui & lac-
tion Aquilienne. Sil prend en gage un esclave,
qui vienne a se pendre, il n'est tenu A rien
cet égard. '

8. Ces paroles, autant que la chose aura
valu dans les trente jours précédens, doivent
étre entendues de la plus grande valeur de
la chose, queiqu elleb ue le portent pas. ehpl es-
sément.

30. Paul au liy. 22 sur I'Edit.
Celui qui tue l'esclave d’autrui qu ‘il sur-

.plend en adulfere avec sa femme, n'est point

soumis 4 la peine de la loi Atha.

Si un esclave donné en gage a été tué,
l’action Aquilienne appartient au débiteur qui
en est resté le maitre. Mais le créancier
aura-t-il action Aquilienne utile par la rai-
son qu'il peut avoir intérét que cet eselave
nait pas été tué; par exemple, si le débi-
teur est insolvable, ou si son action per-
sonnelle est etemte par le laps de lemps?
Mais il seroit injuste que celui qui a tué
I'esclave fat obligé envers deux personnes ,
le maitre et le créancier; a moins qu'on ne
dise qu’en accordant l'action utile au créan-

_cier, le. débiteur n’en souffre aucun tort,

parce que ce que le créancier aura regu a
cefte occasion servira a hibérer le débiteur ,
qui pourra reprendre sur le eréancier ce qu'il
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aura recu au deld de sa dette , ou que le dé-  habebit Aquilie aclionem, ut prosit hoc
biteur a désle commencement Paction Aqui- ~ debitori : ipsi autem debitori in id
lienne pour se faire donner par celui quiatué  quod debitum excedit , competit Aqui-
Vesclave ce qui excédera la dette. Ainsi dans  liee actio.
tous les cas ou on accordera l'action: Aqui-
lienne au créancier , soit & cause de I'nsol-
vabilité du débiteur, soit pavce que son
action personnelle se trouvera éteinte par le
laps de temps, le créancier aura cetle action
jusqua la concuirence de sa dette et le dé-
biteur pour le surplus. v
2. Si quelqu’un consomme le vin ou le §. 2. Si quis alienum vinum vel fru- De vino, vel
blé: dautrui , il n'est pas censé lui causer du  mentum consumpserit, non videtur dam- frumeato con-

: > LUy o . e sumpto.
dommage ; en sorte que dans ce cas il faut  num injuria dare : ideoque utilis danda - R
recourir 4 action ulile. estactio.
3. Dans Paction qui descend de ce troisietme - §. 5. In hac quoque aclione queae ex = Pe dolo et

chef de la loi, on punit aussi la mauvaise foi  hoc capitulo oritur, dolus et culpa puni- culpe .D"-_“"ﬁf:}“'
el la faute. Ainsi si quelquun metle feu asa  tur. Ideoque si quis in stipulam suam, vel ;‘;Lg,‘ﬁs‘lﬁ“;gn‘{;:a
paille ou a un buisson d’épines pourles bit-  spinam comburenda ejus causa, ignem

ler; et que le feu se répandant plus loin,  immiserit, et ulterius evagatus et pro-

consume. la moisson ou la vigne de son voi-  gressus ignis alienam segetem vel vineam

sin,.il fant examiner si;cet accident est ar-  lweserit, requiramus num imperitia ejus ,

rivé par son iguorance ou sa, négligence :  aut negligentia id accidit : nam si die

carsila fait ce feu par un grand vent, il ventoso id fecit, culpee reus est : nam et

seest rendu coupable dune faute. En effet  gui occasionem preestat, damnum fecisse

on est censé faire tort soi-méme a quelqu'un,  videfur. In eodem crimine est, et qui non

quand on estla cause de celui quil recoit. Il observabit, ne ignis longitis procederet.

faut regarder,du méme il celui qui n‘auroit At siomnia quae oportuit observavit , vel

pas pris soin, d’empécher que le feune gagnat . subita vis venti longits ignem produxit;,

plus loin. Mais sil a eu toutes les attentions caret culpa. :

possibles ; et quun coup. de vent ait porté la

flamme plus loin , il n’est point coupahle, :

4. Siun esclave est blessé, et que sa bles- §. 4. Si vulneratus fuerit servus non  S§; servus non
sure qui w'étoit pas mortelle ; le soit devenue  mortiferé , negligentia autem perierit , de mortifere vulne-
par le peu de soin qu'on a eu delui, il y  vulnerato actio erit, non de occiso. {:;"Ife’r'i’:fitge“_
aura lieu a l'action; mais le défendeur ne
sera eondamné que comme ayant blessé l'es-
clavey et non comme layant tué.

51.. Le méme aw lw. 10 sur Sabin. 3r. Idem Iih, 1o ad Sabinum. :
' Si celui qui taille des arbres), ou qui tra- Si putator ex arbore ramum cim deji- st quid puta-
vaille en haut d'une maison, jette en bas quel-  cexet , vel machinarius hominem practe- tor, vel machi-

“que chose qui tue un passant, il est sou-  reuntem occidit, ita tenetur, si is in pu- "V dejecerit.

mis a laction, si ce quila jeté est tombé = blicum decidat, nec ille proclamavit , ut
sur un chemin public, et qu'il n'ait pas averti,  casus ejus evitari possit. Sed Mucius etiam
afin quion put éviter le danger. Mais Mu- dixit, si in privato idem accidisset, posse
cius pense que quand méme cela seroit ar-  de culpa agi: culpam autem esse, quod
rivé dans un lien privé, il y auroit action  cim & diligente provideri poterit, non
contre lui, parce quil y a de sa faule. En  esset provisum , aut tum denunciatum es-
effet, clest une faute de ne pas prévoir ce  set, cum periculum evitari non possit. Se-
quun homme sensé. prévoiroit, ou dena-  cundim quam rationem non multim re-
verlir quau moment ou il nest plus possible  fert per publicum , an per privatum iter
déviter le danger, Moyennant quoiil n’y a  fieret: elun. plerunque per privata loca

Source : BIU Cujas
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valgd iter fiat. Quod si nullum iter erit
dolum duntaxat preestare debet , ne im-

" mittat in eam quem widerit transeun-

5i familia dam-
num dederit,

Si quis servum
“sulneraverit, vel
ogciderit.

Dervel wstima-
tiona.

tem : nam culpa ab eo exigenda non est:
cum divinare non po’fuerit,_ an per eum
locum. aliguis ransiturus sit,

B, Gatus lib. 7 ad Edictum provinciale.

Thud queesitum est ; an quod procon= -

sul in furto observat, quod & familia fae2
tum sit (id est, ut non in'singulos de-
tur pdenze persecutio’; sed sufficeret id
preestari’, quod preestandum’ foret, si id
furtiim unus liber fecisset) , debeat et 1n
actione damni injurie observari. Sed
magis visum est,idem esse observandum?
et meritd : ctun enim circa furti actionem
Tieec ralio sit, ne ex:uno delicto tota fa-
milia dominus careat, eaque ratio simili
ter et in'actionem damni injuriee inter-
veniat , sequitur , ut idem debeat wsti-
mari : preesertim cim interdiim levior sit
heec causa delicti : veluti si cul'p_a,’et non
dolo’; damium daretur, :

€. 1. Siidem eundem servum vulnera-

verit, posted deinde efiam oceiderit, te-
nebitur et de vulnérato , et de ‘occiso :
duo enim sunt delicta : Aliter, atque si
quis uno impeta pluribus vulneribus ali-
quem occiderit : tunc enim una exit actio
de occiso. :

iims Paulus b, 2 ad! Plautium.

Si servum meum occidisti, non affec-
tiones zestimandas esse puto (veluti si fi-
lium tuum naturalem quis occiderit 3
quem tu ‘magno emptum velles) , sed
quanti omnibué valeret. ‘Sextus quoque
Pedius ait, pretia rerum , non ex affec-
tione , nec utilitate singulornm, sed com:

Source : BIU Cujas

pas grande différence en ¢é 'cas;, enire. un
homme quipasseroil par unchemin/publicou
celui qui passeroit dans un chemin particu-
lier; car il arrive souvent quion:passe par
des chemins apparienans a des particuliers.
Sil n'y a pas de chemin, frayé, il nlest res-
ponsable que de sa mauvaise. foi, clest-a=
dire,, quil ne doit rien jeter sur;un homme
quiil voit passer par la. En effet ,-on ne peut
pas imputer de faule a celui qui n’a pas pu
devimer que quelquun passeroit par cet en=
droit. £

32. Gaius awliy. v sur T Edit provincial. |

On "a demandé’ si on ‘devoit suivre dans
l'action de la loi Aquilia, ce que le. procon=
sul a ‘coutume d’obseryer & I'égard (des vols
faits par tous les esclaves d’un méme maitve
c'est-a-dire, ne point accorder 'action pénale
conire chaque esclave en‘particulier , de ma=
niere que le maitre ne soit obligé de payer
que ce qui seroit dd sile vol ou le dommage
n'avoit été fait ‘que par une’ seule personne
libre. On a ‘eru qu'il falloit observer les meé+
mes régles dans les deux actions; et cela est
juste : car , comme la raison qui a fait intro=
duire cette régle dans laction duwvol , afin
qu'un mailre ne soit pas privé de tous ses
esclaves: pour un seul délit, se trouve éire
la méme dans Taction Aquilienne, il s'ensuit
qu'on 'doit observer la méme régle dans les
deux actions; surtout si 'on considere que le
délit qui donne lieu a Taction’ Aquilienne
peut étre moins grave que celui qui donne
lieu a laction du wvol, par exemple, dans le
cas o le dommage est causé par la faute et
non' par la- mauvaise foi. B 1w

1. Si la méme personne blesse un esclave;,
et letue ensuite, elle sera sujette al'actiond Aqui
lienne’, et comme &yant blessé V'esclave, et
comme'ayanttué;caril yaici deux délits. 1L
n'en seroit pas deméme de celuiqui auroittué
un esclave en le blessant de plusieurs coups
alors il n'y a quune action contre lui, et'il
n'est condaniné que comme Tayant tud.

33. Paul aw ly. o sur Plautius.

Si vous avez tué mon esclave, je ne pense
pas quon doive faire entrer dans I'estima=
tion de sa valeur les raisons particulitres
d’affection que javois pour lui; par exem-
ple, si on tue un esclave fils naturel de son
maitre, qui auroit donné une forte somme
pour pouvoir le conserver, on n'éslime que
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1a valéur de Tesclave én  général. Sestus

Pédius ' dit aussi ‘quion estime le prix 'des

choses par leur valeur commune , et non par
l'attachement que le maitre peut y avoir, ou
par l'utilité particuliere dont elles peuvent lui
étre: quainsi celui qui a pour esclave son fils
naturel, n’en est pasiplus riche, quoiqu'il en
donneroit un’ prix onsidérable, s'il étoit en
la'puissance d'un autre; de méme que celui
qui a en sa puissance le fils d'un autre n'en
est pas plus riche, parce quil pourroit le
vendre fort cher a son pere: car par l'action
de laloi Aquilia on' a droit’ de faire réparer
le ‘dommage qu'on a souffert, et on n'est
censé avoir perdu que le gain qu'on a pu
faire par la chose dont on'se trouve privé,

ou ce qu'il deit en cotiter pour I'ayoir perdue. °

‘1. Quant'aux dommiages pour la réparation
desquels on ne peut avoir recours & la lot
Aquilia, il y a lieu & une action expositive'du
faitave ; 139 Dip | Sviisg bl '

- B4, Marcellus auliy. 21 du Digeste.

On alégué un esclaye a Titius eta Séius ;
pendant que Séius délibéroit pour savair 8l
accepteroit le legs , Titius en a demands la
délivrance ; ensuite I'esclave ayant été tué,
Séius a répudié le legs. Jai répondu que
Yaction appartenoit & Tilius, commess'il avoit
été seul légataire ;- © 0 0 btk i

35. Ulpien au lv. 18 sur I'Ed:L.
" "Parce  que le droit d'accroissement quiil
exerce par la renonciation ‘de son collégat
taire/, lui transmetla propriété de la portion
qui lui accroit avec un effet’ rétroactifs
56. Marcellus au ly. v ‘du Digeste.' |

Car , de meme que s'il 0’y avoit quun lé-
gataire qui répudiat son legs, l'action  ap-
partiendroit a héritier, comme s'il n’y avoit
point eu‘'de legs ; ‘de méme ¢lle appartient
en ce cas au légataire comme s'il avoit é1é
seul. - :

- +11.8i lesmaitre donne par son testament
la' liberté et institué pour son hérilier un
esclave que Titiuslavoit blessé mortellerent’
et que cetiesclaye ‘devenu libre ‘et héritier,
laisse pour sonhéritier Méyius, Mévius raura
pas contre Titius I'action de la'loi Aquilia; suit
vait'le sebtiment de Sabin, qui dit qu’an dé-
funt ne peut point transmettre a son héritiet

. uneaction qu'll ' jamais eue. Eneffet, il seroit,

absurde qu'un héritier démandat Ta vileur
de’celui & quiil sucedde , 'comme ud matire

Source : BIU Cujas
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muniter fungi. Tfaque eam qui filium
naturalem ' possidet’, mon ed locupletio-
rem esse, quod eum -plurimo, si alius
possideret, redempturus fuit : nec illum
qui filium alienum possideat , tantim ha-
bere, quanti ‘eum patri vendere posset :
in lege enim/Aquilia damnum consequi-
‘mur, et amisisse dicemur’, quod autcon-
sequi ‘potuimus’; aul ‘erogare cogimur:

i f i

§.'1. In damnis, quee lege Aquilia

mon' fenentur, in' factum datur actio,

) 1
54." Marcellis Iib. 21 Digestorum.
Titio, et Séio Stichum'Tezayit: delibe-
rante Seio, ctm Titius vindicasset lega-
tum, Stichus occisus ‘est : deind® Seius
repudiavit legatum: perindé Titius agere
possit, ac si seli legatus esset:

e Z.f[pzftmz}.s Ub. 18 ad _.E(ZI'C!H.??J.

F Quiavretro aderevisse dominium ei vie
deretuy: :

) 36. Marcellus lib, 21 Digestorum.

Nam sicut repudiante legatario leca-
tum’; heredis est actio; perindé ac si le-
gatus non esset ;. ita hujus-actio est, ac si
soli legatus esset. ke

§..1.°81 dominns servum’ quem Titius
martiferé vulneraverat, ! berim ‘et he-
redem esse" jussefit | dique postea Na-
vius exstiterit herés  non habebit Mwving
cum Titio legis Aquilize actioriem : scili-
cet secundum Sabini opinionem | qui pu-

v,

tabat"dd heeredem’ actionem non frans-

mitli, qoze deihn'ctlo'cqmpefér_e non ﬁol—ziif:‘ !

Nafn' sane!absudum ‘accidet, ut heres

pretium - quasi occisi‘eonsequatur ejus

Cujus heres ‘exstitit. Quod si ‘ex parte

De actione in

factum.

§i servus lega-
tus occisus sit.

3t dominus ser=
vum vulneratune

heredem
tuerit.

insti-



Si quis jussu
alterius damnum
dederit.

Dequadrupede,
cujus nomine
actlo est, occisa.

51 seryum me-
um hona fidetibi
servientem ser-
vus tuus yulnera=
verit,

De ejectione.

De
;{uqd quisinagre
guo deprehendit,

pecore ,

32 DIGESTE,:

eum dominus heredem cum libertate
esse jusserit, coheres ejus mortuo €o,
aget lege Aquilia.

3. Javolenus lib. 14 ex Cassio.
-Liber homo, si jussu alterius, manu
injuriam dedit , actio legis Aquilice cum
eo est qui jussit, si modo jus imperandi
habuit: quod sinon habuit, cum eo agen-
dum est qui fecit. :

§. 1. Si quadrupes cujus nomine ac-
{io esset cum domino, quod pauperiem
{ecisset , ab .alio occisa est, et cum €0
lege Aquilia agitur, westimatio non ad
corpus quadrupedis , sed ad causam ejus
in quo de pauperie aclio est, referri de~
bet: et tanti damnandus est is qui occi-
dit, judicio legis Aquilize, quanti actoris
interest noxe potitis deditione defungi ,
quam litis sestimatione.

38. Idem lib. g Epistolarum.

Si eo tempore quo tibi meus servus,
quem bona fide emisti, serviebat, ipse &
servo tuo vulneratus est, placuit, omii-
modd me tecum recte lege Aquilia expe-
riri, A &

Bg. Pomponius lib. 17 ad Quintum

: Mucium.

Quintns Mucius scribit: Equa, cum in
alieno pasceretur , in cogendo quod pree-
gnans erat, ejecit. Queerebatur, dominus
ejus possetne cum eo qui coégisset, lege
Aquilia agere, quia equam injiciendo ru~
perat? si percussisset , aut consulto vehe-
mentius ejecisset , visum, est agere posse,

§. 1. Pomponius: Quamvis alienum pe-
cus in agro suo quis deprehendisset, sic
illud expellere debet, quomodo s spum
deprehendisset : quoniam ; si.quid ex ea
re damnum cepit, habet proprias actio-

nes,
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demande le prix de son esclave tué. Mais
si lesclave ‘mortellement  blessé avoit été
rendu libre et institué héritier seulement en
partie, son cohéritier auroit aprés sa mort
l'action de la loi Aquilia.

57. Javolénus au ly. 14 sur Cassius.

Si un homme libre en usant de violence,
cause du dommage A quelquun par lordre

d'un autre, il y a lien & laction de la loi

Aquilia contre celui qui a donné lordre s'il
avoit droit de commander ; s'il navoit point
ce droit, clest celui qui a causé le dom-
mage qui sera soumis a cette action.

1. Si on avoit intenté l'action: contre le
maitre d’une béte 'qui avoit causé du tort,
et que celte béte ayant été tuée pariun au-
tre avant le jugement, son maitre intentit
Laction Aquilienne contre celui qui I'a tuée,
il ne suffira point & son égard d’estimer la
valeur de la béte , mais il faudra faire atten-
tion a la cause qui est pendante avec le
maitre au sujet du tort fait par cette béte ;
et celui qui l'a tuée doit étre condamné par
le jugement qui interviendra sur laction
Aquilienne, & indemniser le demandeur de
Pintérét quil avoit d’abandonner plutét la
béte qui a été tuée, en réparation du dom-
mage quelle avoit causé , que de payer l'es-
{imation. de ce dommage.

8. Le méme au lv, g des Lettres.

Si dans le temps 'que vous possédiez mon
esclave, que vous aviez acheté de bonne foi
d’un aulre, il a été blessé par un de vos es-
claves, on a décidé que javois contre vous
action Aquilienne. '

'39. Pomponius au liv. 17 sur Quintus
Muctus.

Quintus Mucius propose cette espece : On
a fait avorter une jument qui étoit pleine
en la chassant du fonds d’antrui o elle pais-
soit. On a demandé si le maitee de cette
jument avoit Vaction Aquilienne  contre celui
qui lavoit chassée, parce quelle avoit avorté.
On a décidé que l'action Aquilienne avoit
lieu si la jument avoit été frappée ou chassée
avec violence dans une manvaise intention.
1. Pomponius : Celui qui trouve le bétail
d’un antre dans son champ, doit I'en chas-
ser avec autant de circonspection quil chas-
seroit ses propres bestiaux ; parce que,sil '
arecy quelque tort & cetie oceasion ; il peut
56
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se faire rendre justice. Ainsi celui qui trouve
le troupeau d’'un autre dans son champ n'a
pas droit de I'enfermer, et il ne doit pas

le fraiter plus mal que son propre troupeau

comme on F'a déja dit. Mais il doit le chasser
sans lui faire aucun mal ou avertir le maitre
de le retirer.

4o. Paulaulip. 3 sur I'Ldit.

Si on intente laction Aquilienne contre
celui qui a effacé un billet par lequel on
prétend que quelquun s'étoit obligé & payer
une certaine somme sous condition, et qu'on
prouve le délit par témoins, comme les té-

moins pourroient ne point exister au temps’

de l'événement de la condition , le deman-
. deur doit instruire le juge sommairement ;
et, il prouve ce’ quiil avance, il doit ob-
tenir un jugement favorable. Mais (comme

dans le cas ou la condition portée au billet

warriveroit point, le demandeur n’auroit
souffert aucun dommage ). il ne pourra exi-
ger 'exécution du jugement quau moment
ol la condition sera arrivée. Si elle n’ar-
rive point , la condamnation deyiendra sars
effet.
41. Ulpien auliy. 41 sur Sabin.

L’action Aquilienne a-t-elle lieu contre ce-
lui qui efface un testament ? Marcellus, au
Jivre cing du digeste, dit, mais non pas
sans hésiter , quelle n'a pas lieu: car, dit-il,
comment parvenir & faire en ce cas l'esti-
mation du dommage? J'ai observé sur cet
endroit que cela pouvoit étre vrai a I'égard

du testateur, parce que vérilablement on ne .

peut point dire quel est son intérét ; mais
il n’en est pas de méme a l'égard de I'hé-
ritier et des légataires, vis-a-vis desquels on
doit regarder un testament comme un écrit

contenant une obligation. Or,Marcellus écrit-

au méme endroit, que l'action Aquilienne a

lieu contre celui qui efface un billet portant:

obligation. Si quelqu’un efface un testament
déposé entre ses mains, ou le rend public
en en faisant lecture a plusieurs personnes,

on doit dire quil y a contre lui une action

expositive du fait et I'action en réparation

d'injures , si c’'est pour faire injure a quel~

quun quil a publié les dispositions secretes
du testateur. \

1. Cependant il y ades cas, comme le remar-

que fort bien Pomponius , ot celni qui efface
un testament, n'est point sujet a l'action du
Tome II,
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nes. Itaque qui pecus alienum in agro
suo deprehenderit, non jure id includit:
nec agere illud aliter debet, quam (ut
supra diximus) quasi suum : sed vel abi-
gere debet sine damno, vel admonere
dominum , ut sunm recipiat.

4o. Paulus lib. 3 ad Edictumn.
In lege Aquilia, si deletum chirogra-
phum mihi esse dicam, in quo sub con-
ditione mihi pecunia debita fuerit, et in-

terim testibus quoque 1d probare possim ,

qui testes possunt non esse eo tempore
quo- conditio extitit, et si summatim re

exposita, ad suspicionem judicem addu-

cam , debeam vincere. Sed tunc condem-
nationis exactio compefit, cim debiti
conditio extiterit: quod si defecerit, con=
demnatio nullas vires habebit. -

41. Ulpranus lib. 41 ad Sabinum.
~ Si quis testamentum deleverit, an
damni injurize actio competat, videamus?
et Maroellus libro quinto digestorumn du-
bitans negat competere : quemadmodim
enim inquit eestimatio inibitur?. Ego
- apud eum notavi , in testatore quidem
hoc esse verum : quia quod interest ejus,
eestimari non potest, verumtamen in he-
rede , vel legatariis diversum , quibus
testamenta pené chirographa sunt. Ibi-
dem Marcellus scribit , chirographo de-
leto, competere legis Aquiliee actionem.
Sed et si quis tabulas testamenti apud se
depositas deleverit, vel pluribus praesen-
tibus legerit, utilius est, in factum et in-
jutiarum agi, si injurie faciendee causa ,
secreta judiciorum publicavit. s
a

S. 1. Interddm evenire Pomponius ele-
ganter ait, ut quis tabulas delendo, furti
non teneatur, sed tantlim damni injurie ;

5

De chirogras
pho, vel testa=
mento, vel ins—
trumento delete.

Pro testamento

deleto non com=
pelil aclio Iegi.‘i
Aquiliz lestato-
ri, sed heredi
vel legalario.



De damno in
rebus heredita—
Biis,

De eulpa le-

vissima,

51 seryus, do=
ming.' sciente,

damrum dederi :

B DIGESTE,
utputa si non animo furti faciendi, sed
tantim damni, dandi delevit : nam furti
non tenebitur : cum facto enim etiam ani-
mum furis furtom exigit.

42. Julianus lb. 48 Digestorum.
Qui tabulas testamenti depositas, aut
alicujus rei instrumentum ifa delevit, ut
legi non possit , depositi actione, et ad
exhibendum . tenetur : quia corruptam

rem restituerit, aut exhibuerit. Legis

quoque Aquiliee actio ex eadem causa
competit : corrupisse enim tabulas recte
dicitur et qui eas interleverit.

453. Pomponius lib. 1g ad Sabinum.

Ob id quod antequam hereditatem
adires , damnum admissum in res here-
ditarias est, legis Aquiliee actionem ha-
bes , quod pest mortem ejus cui heres
sis, acciderit : dominum enim lex Aqui-
lia appellat, non ulique eum qui tunc
fuerit, ciim damnum daretur : nam isto
modo ne ab eo quidem cui heres quis
erit, transire ad eum ea actio poterit: ne-
que ob id quod tim commissum fuerit,

cum in hostinm potestate esses , agere

postliminio reversus poteris: et hoc aliter
constitul sine magna caplione postumo-

‘yum liberorum , gui parentibus heredes

erunt, non poterit. Eadem dicemus et de:
arboribus eodem tempore furtim: caesis.
Pulo eadem dici posse etiam de hac ac~
tione , guod »¢ auwt clam : si modo quis
aut prohibitus fecerit , aut apparuerit
eam mtelligere debuisse, ab eis , ad quos
ea hereditas- pertineret , si rescissent ;
prohibitum iri.

44- Ulpianus Ub. 42 ad Sabumum.
In lege Aquilia et levissima culpa venit.

§. 1. Quotiens sciente domino servus
vulnerat, vel occidit, Aquilia 'dominum
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vol , mais seulement & l'action Aquilienne ;.
par exemple, lorsquil ne l'a pas fait dans
I'infention de voler , mais seulement pour
faire tort & quelquun; car il ny a pas
lieu alors & laction de vol, qui demande,
oulre le fait duvol, l'intention de voler.

42. Julien au lv. 48 du Digeste.

Celui qui a tellemént effacé un {estament
ou un autre acte déposé entre ses mains,
qu'on ne puisse plus le lire, est soumis &
l'action du dépoét et a laction de la repré-
sentation, parce quiil rend un dépot cor-
rompu , ou quil représente une chose vi-
ciée. L'action Aquilienne a aussi lieu contre
lui, parce que clest corrompre un testament
que de leffacer.

43. Pomponius au liy. 19 sur Sabin.

L’héritier peut intenter Faction Aquilienne
a raison du dommage causé a la succession
avant quil leit acceplée , et qui est arriveé
apres la mort de eelui auquel il succede ;
car, quand la loi Aquilia se sert du lerme
de maitre, elle n’entend pas celui qui étoit

"le maitre de la chose dans le temps ou le

dommage a été causé. En effet, si cela étoit
ainsi, l'aclion ne pourroit pas passer du dé-
funt & son héritier , et celui qui ayant éié
pris par les ennemis , seroif revenu dans sa
patrie , ne pourroit point infenter cette action
a raison du dommage qu’on lui auroit causé
pendant sa eaptivité ; on ne pourroit pas.
méme donner ce sens a la loi sans faire un
tort considérable aux posthumes et aux en-
fans qui succédent & leur pere. 1l en faut
dire .autant des arbres qu'on auroit coupés
dans le méme temps.de la vacance de la
succession. Je pense ¢que ceci doit encore
sélendre a Vaction qui a lieu contre celui
qui entreprend quelque chose contre un au-
tre clandestinement ou par'violence, et qui
est intentée conire celul qui a formé quel-
que entreprise contre une succession va-
cante , malgré les obstacles quil a rencon-
trés de la part des esclaves, ou sil a di
savoir que ceux i qui la succession appar-

‘tenoit I'empécheroient de le faire sils' en

avoient connoissance.
44 Ulpien au liy. 42 sur Sabin. :
La loi Aquilia comprend la faute méme la
plus légére. i
1. Quand wn esclave tue ou blessg quel—.
guun du su de son maitre, il est hors de:
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doute qu'on a contre le maitre 'action Aqui-
lienne.
45. Paul au ley. 10 sur Sabin.

Quand on dit au su de son maitre , cela
doit sentendre du cas ot le maitre le laisse
faire , clest-a-dire, si pouvant I'empécher il
ne l'a pas fait. -

i. On peut intenter I'action Aquilienne
méme apres que lesclave blessé est guéri.

2. Jai l'action Aquilienne contre celui qui
a tué mon esclave qu'il croyoit libre. -

5. Deux personnes en sautant par-dessus
un brasier se sont rencontrées et sont tom-
bées, l'une d’elles. a été consumée par la
flamme. Il n’y a poiat daction a cet égard
si on ne peut savoir laquelle des deux a fait
tomber l'autre. '

4. Ceux qui ont causé du dommage a
“quelquun dans la nécessité ou ils se sont
trouvés de se défendre, et dans Timpossi-
bilité ou ils étoient de le faire autrement; ne
sont point coupables; car toutes les lois per—
mettent de repousser la violenge par la vio-
lence. Mais si j'avois jeté une pierre a quel-
quun dans intention de me défendre con-
tre lui, et que cette pierre qui ne I'a pas
alteint ait été frapper un autre qui passoit

par cet endroit, je suis soumis a l'action-

Aquilienne 5 car il n'est permis de frapper
que celui qui attaque, et méme on ne doit
le faire que pour se défendre et non pour se
venger. :

5. Celui qui renverse un mur qui étoit
- encore en bon état, est obligé envers le maiire
par l'action Aquilienne.

46. Ulpien auliv. 5o sur Sabin.

Si on a intenté l'action Aquilienne 4 'oc-
casion d’un esclave bless¢, on peut l'intenter
de nouveaun si cet esclave vient a mourir de
sa blessure.

4. Julien auliv. 86 du Digeste.

Mais si lestimation de Tesclave a été

faite et payée en 'conséquence du premier

jugement , on opposera au maitre qui inten~.

tera de nouveau son -action a cause de la
mort de son esclave, une exception tirée de
sa mauvaise foi ; parce quil ne doit point
“avoir une plus forte somme en conséqunce
de ces deux jugemens , quil ne lauroit eu
des Lorigine, si son action avoit eu pour ob-
jet de faire condamner son adyersaire comnie
ayant tué son esclave.
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teneri dubium non est.

45. Paulus lib. 1o ad Sabinum.’
Scientiam hic pro patientia accipimus,
ut qui prohibere potuit , ieneatur, sinon
fecerit.

§. 1. Lege Aquilia agi potest, et sa-
nato vulnerato servo.

§. 2. Si meum servum, cum liberum
putares , occideris , lege "Aquilia {ene-
beris.

6. 5. Cim stramenta ardentia transi-
livent duo, concurrerunt, amboque ce-
ciderunt, et alter flamma consumptus est?
Nihil eo nomine potest agi, si non intel-
ligitur, uter ab utro eversus sit.

S. 4. Qui cum aliter tueri se non pos-
sunt,damni culpam dederint, innoxiisunt;
wim enim vi defendere omnes leges , om-
niaque jura permittunt. Sed si defendendi
mei causa, lapidem in adversarium mi-
sero, sed non®eum, sed practereuntem

‘percussero, tenebor lege Aquilia : illum

enim solum qui vim infert, ferire con-
ceditur: et hoc, si tuendi dunfaxat, non
etiam ulciscendi causa factum sif.

€. 5. Qui idoneum parietem sustalit,

‘damni injuria domino ejus tenetur.

46. Ulpianus Ieb. 50 ad Sabinum.
Si vulnerato servo , lege Aquilia ac-
tum sit, posl_eé mortuo ex eo vulnere
agi lege Aquilia’ nihilomintis potest.

4. Jultanus Lib. 86 Digestorum.

Sed si priore judicio sestimatione facta,
postea mortuo servo, de occiso agere do-
minus instituerit , exceptione doli mali
opposita compelletur: ut ex utroque judi-
cio nibil amplits consequatur, quim con-
sequi deberet , sk initio de occiso homine
egisset. ' !

(>4
#

Seientindomini
quomod0 acel=
pltue.

81 cervus vul=

neralus conya-
luevit.

Si quis servum
quem  diierum

putabat, occide-
rit.

De duchus
concurrenlibus,

De damno sui
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sa dato.
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De damno dato
in re hereditaria.

De apibus fu-
mo fugatis, vel
necalis.

Guid sit dam-
num injuria da-
tum. De edibus
intercisis incen-
dii arcendi gratia

De domo de-
molita et balneis
extructis,

Si fustitutnm
gervum , merti—
fere yulneratum,
deindé heredem,
alivs ita percus-
serit, ut maturius
moreretur.
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48. Paulus hb. 3¢ ad Tdictum.

Si servus anté aditam hereditatem
damnum in re hereditaria dederit, et li-
ber factus in ea re damnum det , utraque
actione tenebitur : quia alterius, et alte-
rius facti hee res sunt. :

49. Ulptanus lib. o Disputationum:
Si quis fumo facto apes alienas fugave-
rit, vel eliam negaverit, magis causam
mortis preestitisse videtur ; qudm occi-
disse: et ideo in factum actione tenebitur.

§. 1. Quod dicitur , damnum injuria
datum dquiliapersequi , sic erit accipien-
dum, ut videalur damnum injuria datum,
quod cum damno injuriam attulerit : nisi
magna vi cogente fuerit factum, ut Celsus
scribit circa eum qui incendii arcendi
gratia , vicinas wedes intereidit : nam hic
scribit cessare legis Aquilize’ actionem :
justo enim metu ductus # ne ad se ignis
perveniret , vicinas sedes intercidit : et

sive pervenit ignis , sive anté extinctus
est , existimat legis Aquiliz actionem

cessare,

50. Idem lib. 6 Opinionum.

Qui domum alienam invito domino
demolit , et eo loco balneas extruxit,
preeter naturale jus, quod superficies ad
dominum soli pertinet, etiam damni dati
nomine actiom subjicitur.

51. Julianus lib. 86 Digestorum.

Ita vulneratus est seryus, ut eo ictu
certum esset moriturum : medio deindé
tempore heres institutus est, et postea ab
alio ictus decessit: quaero an cum utroque
de oceiso, lege Aquilia agi possit ? Res-
pondit: occidisse dicitar vulgd quidem,
qui mortis causam quolibet modo pree-
buit : sed lege Aquilia is demim teneri
visus est qui adhibita vi, et quasi manu
causam mortis prachuisset: tracta videli-
cet interpretatione vocis & caedendo, et a
cede. Rursus Aquilia lege teneri existi-
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48. Paul au liv. 3q sur l'Edit.

S1 un esclave cause quelque dommage &
une succession avant qu’elle soit acceptée et
qu'étant libre, il cause de nouveau le méme
dommage , on aura deux actions contre lui,
parce quil y a deux délits distincts et sé-
parés. :
49. Ulpten au iy, ¢ des Dispuies.

Si quelqu'un faisant du feu dans un en-
droit ou étoient les abeilles d'un autre, les
chasse ou méme les fait périr par la fumée,
il est plus vrai de dire quiil est cause de
leur mort que de croire quil les-a tuées;
ainsion aura contre lui une uction expositive
du fait.

1. Quand on dit que la loi Aquilia pour-
suit la réparation du dommage causé i au-
trul sans raison légitime, on entend par
dommage tout tort fait & quelqu'un , & moins
quon ne se soit trouvé obligé de causer ce
tort par une force majeure, comme Celse
Péerit & T'égard de celui ‘qui sape la maison
de son voisin pour empécher un incendie de
gagner jusqu’a lui; car il pense que l'action
Aquilienne ne peut ayoir lieu en ce cas. En
effet c’est une juste raison de crainte qui I'a
engagé a renverser la maison du voisin de
peur que le feu ne consumat la sienne ; et ce
jurisconsulte pense que laction Aquilienne
n'a pas lieu, soit que le feu soit parvenu jus-
qua la maison renversée, soit quil ait été
éteint auparavant. 3 :

50. Le méme au liv. 6 des Opinions.

Celui qui démolit la maison d’autrui mal-
gré le propriétaire , et y batit des bains, in-
dépendarument du droit naturel qui veut que
ces bains appartiennent au propriétaire du
terrain, sera encore tenu de l'action Aqui-
lienne.

S1. Julien au ly. 86. du Digeste.

Un esclave a été si griévement blessé par
quelquun, qu’il étoit certain qu'il mourroit
du coup quil avoit recu. Il a été institué
héritier dans ces entrefaites, et a regu d'un
autre un coup dont il est mort. Je de-
mande si on peut intenter I'action Aquilienne
contre tous les deux, comme l'ayant tué 2
On a répondu que celui-la étoit a la vérité
regardé comme ayant tué, qui étoit la cause
de la mort de quelque maniere que ce fiit:
cependant la loi Aquilia ne paroit concerner
que celui qui est la cause de la mort de
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quelqu’un par la violence quil a commise
envers lui, et qui I'a tué, pour ainsi dire,
de ses propres mains, suivant lidée que
présentent les termes tuer et meurtre. Les
jurisconsultes ont cru que l'action Aquilienne
avoit lieu non-seulement conire ceux qui
auroient blessé quelquun de maniere a le
tuer roide , mais aussi contre ceux qui
Pauroient blessé, de manitre quune mort
certaine dit s'ensuivre. Ainsi si quelquun
blesse un esclave mortellement, et que quel-
que temps aprés un autre le blesse de nou-
veau, en sorte quel'esclave meure de cette
blessure plutot quil ne seroit mort de la
premiere , on doit dire quil y a lieu a l'ac-
tion' Aquilienne contre tous les deux.

1. Ce sentiment est confirmé par l'auto-
rité des anciens jurisconsultes; car quand
un esclave avoit été blessé par plusieurs ,
de maniére qu'on ignorat quel étoit celui qui
avoil porté le coup mortel, ils décidoient que
l'action Aquilienne avoit lieu contre tous ceux
qui l'avoient blessé.

2. Mais dans le cas proposé ci-dessus ,
Pestimation de l'esclaye tué, nesera pas la
méme a I'égard des deux personnes qui l'ont
blessé mortellement en -différens temps ; car
celui qui I'a blessé le premier paiera la plus
grande valeur de I'esclave dans I'année qui
aura précédé , c'est-a-dire, en remontant du
jour de la blessure & ftrois cent soixante-
cing jours; le second sera tenu pareillement
de payer la plus grande valeur de l'esclave
dans I'année qui a précédé sa mort, et on
comptera a son égard la valeur de la suc-
cession a laquelle T'esclave a été appelé.
Ainsi , par rapport au méme esclave tué, I'un
paiera une somnme plus forte que lautre, et
cela n'est point étonnant, puisque chacun l'a
blessé mortellement en différens temps o
Tesciave se trouvoit dans une position diffé-
rente. Si quelqu'un trouve cetfe décision
absurde , quil dise il ne seroit pas bien plus
ridicule quaucun des deux, ou qu'un seul
fot sujet a Taclion Aquilienne, puisquun
pareil délitne doit pasrester impuni, et quil
N’y a pas plus de raison pour accorder l'ac-
tion Aquilienne contrelun que contrelautre.
Mais le droit admet bien des décisions pour
Tutilité publique dont un esprit tourné i la
dispute ne seroit pas satisfait. En voici un
exemple entre mille ; Si plusieurs hommes ,
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mati sunt non sohim, qui ila vulneras-
sent, ut confestim vita privarent, sed
etiam hi quorum ex vulnere certum
esset aliquem vila excessurum. Igitur,
“si quis servo mortiferum vulnus inflixe-
rit, eundemque alius ex intervallo ita
percusserit, ut maturius interficeretur ,
quam ex priore vulnere moriturus fue-
rat, statuendum est, utrumque eorum
lege Aquilia teneri.

§. 1. Idque est consequens auctori-
tati velerum, qui cim a pluribus idem
servus it.:z vulneratus esset, ut non appa-
reret cujus ictu periisset , omnes lege
Aquilia teneri judicaverunt.

§. 2. Alstimatio autem perempti non
eadem in utriusque persona fiet: nam
qui prior vulneravit, tantum preestabit ,
quanto in anno proximo homo plurimi
fuerit , repetitis ex die vulneris trecen-
tum sexaginta quinque diebus : posterior
in id tenebitur, quanti homo plurimi ve-
nire poterit in anno proximo quo vita
excessit : in quo pretium quoque heredi-
tatis erit. Ejusdem ergo servi oceisi no-
mine alins majorem, alius minorem aesti-

-

S§i plures tra—
hem furandi cau-
sa  snstulerint,
quam singuli fer-
renon possent.

mationem preestabit : Nec mirum , cim

ulerque eorum ex diversa causa, et di-
versis temporibus , occidisse hominem
intelligitur. Quod si quis absurdé A nobis
hzec constitui pulaverit, cogitet longg ah-
surdius constitui, neutrumlege Aquilia te~
neri, aut alterum potilis: clim neque im-
punita maleficia esse oporteat , nec facilg
constitui possit, uter potius lege tenea-
tur. Multa aulem jure civili, contra ra-
tionem disputandi, pro utilitate communi
recepta esse , innumerabilibus rebus pro-
bari potest: Unum interim posuisse con-
tentus ero. Cum  plures trabem alienam
furandi causa sustulerint , quam singuli
ferre non possent , furti actione omnes
teneri existimantur : quamvis subtili ra-
tione dici possit neminem eorum teneri:
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quia neminem verum sit eam sustulisse.  dans lintention de voler, ont enlevé une
poutre que chacun d’eux ne pouvoit porter,
on a décidé quil y avoit action de vol con-
tre-tous ; quoique , par un raisonnement sub-
til, on pourroit dire que cette action ne doit
avoir lieu contre aucun d'eux; parce quil
n'est pas vrai quaucun d'eux pris séparé=
ment ait emporté la poutre.

bo. Alfenus lb. » Digestorum. 52. Alfénus au ly. 2 du Digeste.
p!ai-)iz see o Siex plagis servus mortuus esset, ne- Si un esclave meurt de ses blessures sans
que id medici inscientia, aut domini ne-  quesa mort puisse étre attribuée alignorance
sligentia accidisset, recté de injuria oc-  du médecin ou a la négligence du maitre ,
ciso eo agitur. ' celui qui I'a blessé est soumis a Taction
Aquilienne comme sl avoit tué.
Derisaetmu- €. 1. Tabernarius in semita noctu su- 1. Un marchand ayant posé pendant la

SlEpERCl on pra lapidem lucernam posuerat, quidam puit sa lanterne sur une pierre qui ¢foit

preeteriens eam sustulerat: tabernarius dans le chemin devant sa boutique , un pas-
eum consecutus lucernam reposcebat, et sant emporte la lanterne ; le marchand court
fugientem retinebat. Hlle flagello quod  aprés lui, la lui redemande, et le relient
in manu habebat , in quo dolon inerat,  lorsqu’il veut prendre la fuite. L'autre , pour
verberare tabernarium coeperat , ut se  se débarrasser de lui, commence a le frap-
milteret. Ex eo majore rixa facta, taber-  per avec un founet au bout duquel étoit un
narias ei qui lucernam sustulerat, ocu- fer pointu. La querelle s’étant échauffée , le
lum eflpderat. Consulebat , num damnum ~ marchand créve un ceil & celui qui lui avoit
injuria non videlur dedisse, quoniam pris sa lanterne. On demandoit si on ne
prior flagello percussus esset? Respondi, pouvoit pas dire que cet hlomme n’étoit point
nisi data opera eflodisset ocnlum , non  coupable, parce que I'autre lavoit frappé
videri damnum injuria fecisse, culpam le premier avec son fouet. J'ai répondu qu’il

enim penes eum qui prior flagello per- n’étoit point coupable , s'il avoit crevé l'eeil
cussit residere. Sed si ab eo non prior & son adversaire sans dessein prémédité , et
vapulasset , sed cum ei lucernam eri-  que le coupable étoit celui qui, le premier,
pere vellet , rixatus esset , tabemarii avoit donné des coups de fouet ; mais que
culpa factum videri. - si le marchand n’avoit pas été frappé le pre-

mier, et quen voulant reprendre sa lan-

“terne, il en fit venn aux voies de fait,

(o alors il devoit étre regardé comme coupa-

J ; ble.

Pe duobusplaus:  §. 2. Tn clivo Capitolino duo plaustra 2. Deux voitures chargées, trainées par
:L:;Lf'i“:;ll';“l“’“ onusta mule ducebant: prioris plaustri  des mules, passoient, sur la colline du Ca-
] muliones conversum plaustrum subleva-  pitole. Les conducteurs de la premiére sou-

bant , quo facile mule ducerent: inte-  levoientle derriere de leur voiture, afin que

rim superius plaustrum cessim ire ceepit,  les mules pussent tirer plus aisément. Cette
et cum muliones qui inter duo plaustra  voiture commenca & reculer , en sorte que
fuerunt, & medio exissent, posterius plaus-  les conducteurs qui se trouvoient entre les
trum 4 priore percussum , retro redierat, deux voitures s’étant retirés, la seconde,
et puerum cujusdam obtriverat. Domi- heurtée par la premiére, roula en arricre,
nus pueri consulebat , cam quo seagere et écrasa un eselave. Le maitre de cet es-
oporteret ? Respondi, in causa ejus esse * clave demandoit contre qui il devoit intenter
positum : nam si muliones qui superius  l'action Aquilienne. J'ai répondu que cela dé-
plaustrum sustinuissent, sua sponte se sub- pendoit des circonstances du fait ; car siles
duxissent, et ided factum esset, utmulee  conducteurs qui soutenoient le tram de la
plaustrum retinere non possent, alque  premiere voiture se sont relirés sans néces-
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. ité, et quainsi les mules n’aient pu retenir
la voilure, et se soient trouvé entrainées en
arriere par la pesanteur de leur charge,
laction Aquilienne doit éire intentée, non
conire le maitre des mules, mais contre les
conducteurs qui avoient commencé & soute-
nir le train de leur voiture. En effet , cest
causer du dommage, que de licher & des-
sein une chose que I'on retient, pour quun
autre en soit blessé ; comme si quelquon,
apres avoir effarouché un dne, ne cherchoit
point a le contenir. De méme on fait du
tort a dessein , lorsquion laisse échapper un
trait ou autre chose qu'on tient & la main.
Mais si les mules se sont effrayées, et que
les conducteurs aient abandonné la voiture
de peur d'¢tre écrasés , 'action Aquilienne
ne doit pas étre intentée contre eux , mais
contre le maitre des mules. Si I'événement
ne peut étre attribué ni aux conducteurs ni
aux mules, mais que celles-ci n'aient pu
retenir Ja voiture , ou que, s’efforcant de la
trainer, elles soient tombées, en sorte que
la voiture ait reculé, sans quil efit été pos-
sible que les conducteurs en soutinssent le
poids qui éfoit retombé sur eux, laction
naura liew ni conire le maitre des mules ,
ni contre les conducteurs. Ce quil y a de
certfain, c’est que , de quelque manitre qiron
envisage la chose, on ne peut.point avoir
d’action contre le maitre des mules de la

seconde voiture; parce que les mules de

celte voiture n'ont reculé qud l'occasion du
choc de la premitre.

5. Un particulier a vendu des beeufs sous
la condition deles donner A V'essai. Pendant

quon: les essayoit, un des beeufs a donné

un coup de corne a l'esclave de l'acheteur.
On demandoit si le vendeur seroit obligé
a l'indemmiser de ce dommage. Jai répondu
quil n’y seroit point tenu , si les boeufs ap-
partenoient a I'acheteur en vertu de la vente;
mais que sils ne lui appartenoient pas en-
core, le vendenr ne seroit tenu que dansle
cas ol ce tort auroit été causé par un beeuf
vicieux , et non pas si l'esclave y a donngé
lieu par sa faule. '

4. Plusieurs personnes jouant 4 fa paume,
une dentr'elles a poussé un jeune esclave
qui vouloit ramasser la balle ; Pesclave est
tombé et s'est’cassé la cuisse. On deman-
doit sile maitre de cef esclave pourroitin-
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onere ipsoreiraherentur, cum dominomu-
larum nullam esse actionem, cum homini-
bus qui conversum plaustrum sustinuis-
sent , lege Aquilia agi posse. Nam nihi-
lomints eum damnum dare, qui quod
sustineret , mitteret sua voluntate, ut id
aliquem jferiret : veluti si quis asellum ,
cum agitasset , non retinuisset. Aque
si quis ex manu telum, aut aliud quid
immisisset , damnum injuria davet. Sed
si mulee , quia aliquid reformidassent ,
et muliones timore permoti, ne oppri~
merentur , plaustrum reliquissent, cunx
hominibus actionem nullam esse , cum
‘domino mularum esse..Quod si neque
mulee , neque homines in causa essent ,
sed mule retinere onus nequissent, auf
cum conniferentur , lapse concidissent ,
et ideo planstrum cessim redisset, atque
hi quod conversum fuisset, onus susti~
nere nequissent, neque cum domino mu-
larum , neque cum hominibus esse ac-
tionem. Hlud quidem certd, quoquo modo
res se haberet , cum domino posterioram
mularam agi non posse , uoniain no
sua sponte , sed percusse retrod redis—
sent.

§. 3. Quidam boves vendidit ea lege,
uti daret experiundos : postea dedit ex~
periundos; emptorisseryus in experiundo
percussus ab altero bove cornu est. Quee-
rebatar, num venditor emptori damnum
praestare deberet? Respondi), si emptor
boves emptos haberet, non debere prees-
tare ; sed si non haberet emptos , tim
si culpa hominis factum esset ut a bove
feriretur, non debere preestari : si vitio
bovis , debere. .

§. 4. Cum pilam complures [uderent ,
quidam ex his seryulum , cim pilam per-
cipere conaretur , impulit, servus ceci-
dit, et erus fregit. Queerebatur , an do-
minus servuli lege Aquilia cum eo ecu-

Sibos in' expe-
riundo  servuas
percusserit.

De Iude pilw.
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jus impulsu ceciderat agere potest ? Res~
pondi, non posse: cuum casu magis quam
<culpa, viderelur factum.

K3. Nerafius lth. 1 Membranarum.

De bobus in  Boves alienos in angustum locum coé-
angustiun locum > gs 4 e
SR gisti, eoque effectum est, ut dejicerentur.

Datur in te, ad exemplum legis Aquiliee,
in factum actio. -
54. Papintanus lib. 37 Questionum.

Legis Aquiliee debitori competit actio,
cum reus stipulandi anté moram promis-
sum animal vulneravit. Idem est, et si
oceiderit animal. Quod si post moram
promissoris qui slipulatus fuerat, occi-
‘dit, debitor quidem liberatur, lege au-
tem Aquilia hoc casu non recte experie-
tur : nam creditor ipse sibi potis quam
alii injuriam fecisse videtur. '

8i creditor ani-
malsibi debitum
vulneraverit, aut
ecciderit.

55. Paulus lib. 22 Questionum.
Stichum, aut Pamphilum promisi Ti-
tio : ctim Stichus esset decem millium,
Pamphilus viginti, stipulator Stichum anté

8i creditor al-
terum ex duobus
servis sibi alter-

matim  debitis, moram occidit. Qnaesitum est de actione
anlé moram oc=~ Jaoig Aqul[im? Respondi, cum viliorem
siderit o

occidisse proponitur, in hunc tractatum
nihilum differt ab extraneo creditor.
Quanti igitur fiet westimatio ? utrum de-.
cem millium quanti fuit occisus, an quanti
est , quem necesse habeo dare, id est,
guanti mea interest? Et quid dicemus,
si et Pamphilus decessit sine mora? Jam
pretium Stichi minuetur, quoniam libe-
ratus est promissor : et sufficiet fuisse
pluris ctim occideretur, vel intra annum.
Hac quidem ratione, efiam si post mor-
tem Pamphili intra annum occidatur ,
pluris videbitur fuisse.

56.
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tenter l'action Aquilienne contre celui qui
lavoit fait tomber en le poussant. Jai ré-
pondu quil ne Je pouvoit pas ; parce que
c’étoit plut6t par accident que parla faute du
joueur, que 'esclave avoit été blessé:
63. Nénalius au . t de ses Feudles.

Vous avez renfermé les beeufs dautrui
dans un endroit trop étroit, ce qui a été
cause qu’ils se sont blessés. Il y a contre
vous une action expositive du fait & linstar
de l'action Aquilienne. .

54. Papinien au liy. 37 des Questions.

“Sicelui & qui on s'est obligé de fournir un

-animal, I'a blessé ou tué avant que le dé-

biteur fit en demeure de le livrer, celui-
ci a contre lui l'action Aquilienne. Sil l'a
tué dans le temps ou le débiteur étoit en
demeure dele lui livrer, le débiteur est af-
franchi de lanécessité de livrer I'animal ; mais
il ne peut intenter I'action Aquilienne, parce
que celui a quil'animal étoit da, s’est fait tort
a lui-méme plutét qu'a celui qui le lui devoit.
55. Paul au liv. 22 des Questions.

J'ai promis a Titius de lui donner Stichus
ou Pamphile ( Stichus valoit dix mille francs
et Pamphlile vingt mille). Titius a tué
Stichus avant que je fusse en demeure de
remplir ma promesse. On a demandé une
décision a cet égard en ce qui concerne la
loi Aquilienne. J’ai répondu que le créancier
ayant tué I'esclave de moindre valeur, il n’y
a pas de différence quant a l'action Aqui-
lienne entre lui et un étranger qui auroit
tué cet esclave. Comment se fera donc alors
I'estimation ? Doit-on demander la valeur de
Iesclave tué, ou celle de celui qu'on se
trouve obligé de fournir; c’est-a-dire, peut-
on se faire payer l'intérét quon avoit que
cet esclave ne fit pas tué? Que diroit-on
si Pamphile, l'antre esclave, étoit venud mou-
rir avant que le débiteur fiit en demeure de
le livrer ? Le prix qu'on pouvoit demander
pour Stichus se trouvera-t-il diminué, parce

* que celui qui s'étoit engagé a fournir I'nn de

cesdeuxesclaves n'estplus obligé arien? Il suf-
firaquel'autre esclave aitété d’'une plus grande
valeur que celui qui a été tué , soit au temps
ou le meurtre s'est fait, ou dans l'anuée qui
l'a précédé. Par cette méme raison, sil'esclave
est tué dans 'année qui suit la mort de Pam-
phile Pautre esclave, il sera censé avoir été
d'une plus grande valeur,

: 56.
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' B56. Le méme au lip. 2 des Sentences.

'Si une femme cause quelque fort & son
mari dans un bien qui lui appartient, le
mari a contre elle Vaction Aquilienne.

57. Javolénus aw ly. 6 des Postérieurs de
Labéon.

¢ un cheval ; comme vous
étiez monté desslis accompagné de plusieurs
-aufres cavaliers® un d’enire eux se jelte sur
vous et vous renvers>, et dans cet accident
mon cheval a la jambe cassée. Labéon dit
que je n’ai point contre vous l'action Aqui-
lienne ; mais je pense que si cet accident
¢étoit arrivé par la faute du cavalier qui s'est
jeté sur vous, j'aurois cette action contre le
cavalier , et non contre le maitre du cheval
qu’il montoit.

4 B 0 R T DAl e g

DE' I’ACTION QUI A LIEU

Contre eeux qui répandent ou jettent quel-
que chose sur les passans.

Je vous ai pré

1. Ulpten au liv. 23 sur I'Edit.

VO'ICI la disposition de I'édit du préteur
au sujet de ceux qui jeltent ou répandent
quelque chose sur les passans: « Si l'on a
jeté ourépandu quelque chose d'une maison
dans un endroit ot on a coutame de passer
ou de sarréter, jaccorderai contre celui qui
occupe la maison, une action par laquelle
il sera condamné & réparer an double le tort
quiil aura causé. Si un homme libre a péri a
cette occasioh, la peine sera de cinquante
piéces d’or. Si Thomme libre n'est pas tué,
mais quil ait recu quelque dommage, je
.condamnerai celul qui en aura été la cause
a la somme que le juge arbitrera suivant sa
prudence. Si c’est un esclave qui s’est rendu
coupable de cefte faute A l'insu de son mai-
tre, jajouterai dans le jugement : Si mieux
n‘aime le maitre abandonner son esclaye pour
réparation ». .

1. Il n’y a personne quine sente la grande
utilité de cet édit du préteur, car lintérét
public demande qu'on puisse passer par les
chemins sirement et sans danger.

2. Il importe peu que le lien ou la chose
sest passée soit public ou, privé, pourvu
quil y ait un passage pour le public »parce

Lome 11, e
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56. Idem lib. 2 Sententiarum.
Mulier, si in rem viri damnum de-
derit , pro tenore legis Aquiliee conve-
nitur,

87. Japolenus lib. 6 ex Posteriordbus
Labeonzs.

Equum tibi commodavi,in eo tu ciim
equitares, et uni cim plures equitarent ,
unus ex his irruit in equum, teque “de-
jecit, et eo casu crura equi fracta sunt.
Labeo negat tecum ullam aclionem esse ;
sed i equilis culpa factum esset, cum
equite sane , non cum equi domino agi
posse, verum puto.

eaiHbfL I U LA B 6
DE HIS QUI EFFUDERINT,

Vel dejecerint.
1. Ulpranus lib. 23 ad Edictum.

PR)ETOR ait de his qui dejecerint ,
vel effuderint, undé m eum locum quo
vulgo iler fiet, vel in quo consistefur ,
dejectum vel effusum quid erit, quan-
tum ex.ea re damnum datum; fuctumye
erit , in eum qui tbr habitaverit , in du-
plum_judicium dabo. Si eo tctu homo liber
perusse. dicetur , quinquaginte aurcorum
Judicium dabo. St vivet , nocitumque et esse
digetur ,; quantium ob eamn rem equiun ju-
dict videbitur , eum cum quo agelur con-
demnart , - tanti judicium dabo. St servus
wmsciente domino fecisse dicetur, in judicio
adjictam , aut noxam dedere.

§. 1. Summa cum utilitate id prato-
rem edixisse nemo est qui neget : pu-=
blice enim ulile est, sine metu et peri-
culo per ilinera commeari. _

§. 2. Parvi autem interesse debet ,
utrim. publicus: locus sit , an verd pri-
vatus : dummodo per eum »ulgo der fiat;

D¢ uxore dam-=
num dante.

Si eqnus com-~
modatus ab alio
E[IlILI IJ creussus
fuerit.

Edictum de
dejectis, vel ef~
. fusjs,

Utilitas supra=
scripti edicti.

De loco pm-
blico,vel privato,
per quem com-
meari selet, vel
non.



1

De en quod
spontd  decidit,
vel elfusum est,

Qualis sit hac
actio, in quem
detur, oh quan
causam detur, et
quid persequatur

De libero ho-
mine occiso.

Si libero ho-
mini nocilum sit

8i ex czenaculo
conducto a filio-~
familias ;

Velin quo ser-
yus habitat, de-

42
quia iter facientibus prospicitur , non pu-
blicis viis studetur : semper enim ea loca
per quee vulediter solet fieri , eandem se-
curitalem debent habere. Ceetertim si ali-
quandd vulgus in illa via non commea-
bat, et tune dejectum quid vel effusum ,
cum adhuc secreta loca essent, modo
coepit commeari, non debet hoc edicto
teneri.

§. 3. Quod cim suspenderetur deci-
dit, magis dejeclum videri : sed et quod
suspensum decidit, pro dejecto haberi
magis esl. Proinde et si quid pendens ef-
fusum sit, quamvis nemo hoc effuderit,
edictum tamen locum habere dicendum
est.

§- 4. Heec in factum actio in eum da-
tur qui inhabitat, cim quid dejiceretur,
vel effunderetur, non in dominum sedium:
culpa enim penes eum est. Nec adjici-
tur culpee mentio, vel inficiationis, ut
i duplum detur actio, quamyis damni
injurize utrumque exiget.*

§. 5.8ed ctim homo liber periit, damni
astimatio non fit in duplum : quia in
homine libero nulla corporis aestimatio

fieri potest : sed quinquaginta aureorum

condemnatio fit.

§. 6. Hec autem verba , si vivet, no-
citumque el esse dicefur, non pertinent
ad damna quee in rem hominis liberi
facta sunt, si forté vestimenta ejus , vel
quid aliud scissum , corruptumve est
sed ea quee in corpus ejus admittuntur.

§- 7.,Si filiusfamilias ccenaculum con-
ductum habuit, et indé dejectum , vel
effusum quid sit, de peculio in patrem
non datur ; quia non ex contractu venit:
m ipsum itaque’ filium heec aclio com-
pelit. '

§. 8. Cum servus habitator est, utriim
noxalis actio danda sit , quia non est ex
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que le préleur a eu en vue la streté des
passans , et non pas seulement Tutilité des
chemins publics. La raison en est que tous
les chemins par ot on passe doivent étre
strs. Cependant si avant quun endroit fiit
un passage public, on y avoit jeté ou ré-
pandu quelque chose , et que depuis on ait
commence & y passer , oniie seroit pas dans
le cas de T'édit. : :

3. Ce qui tombe pendalit quion le sus-
pend est regardé comme jeté : il doit en étre
de méme de ce qui tombe d'un endroit ot
il est suspendu. Ainsi si un vase qu'on avoit
suspendu se répand,, il y a lieu & I'édit, quoi-
que personne ne lait renversé.

4. Cette action, qui estexpositive du fait, a
lieu contre celui qui occupe l'endroit dans
le temps ot ona répandu ou jeté quelque
chose , et non pas contre le propriétaire de
la maison : c’est en effet celui qui occupe
qui est'coupable. On najoute pas dans 1'é-
dit que cetle action aura lien confre celui
par la faute duquel quelque chose aura été
jeté ou répandu, ni que la condamnation
sera doublée contre celui qui, aprés avoir nié,
sera convaincu ; mais il est clair que ces
deux clausesdoivent étre suppléées, parce que
cetle action poursuit la réparation d'un dom-
mage.

5. Maislorsqu'un homme libre a péri i cette
occasion, on ne peut point faive l'estimation
du dommage au double, parce qu'un homme
libre ne peut étre estimé. Mais la condam-
nation est fixée a cinquante pieces d'or.

6. Ces paroles de I'édit : « Si I'homme li-
bre n'est pas tué, mais quil ait recu quel-
que dommage », doivent sentendre dun
dommage causé & la personne méme, et
non a celui qu'elle souffre dans ses biens ; par
exemple, si ses habits ont été déchirds ou
gités, ou si elle a souffert quelqu’autre tort.

7. Stun fils de famille a loué une cham-
bre , d'ott on aura jeté ou répandu quelque
chose , l'action n'est pas dirigée contre le
pére jusqu la concurrence du pécule, parce
que cette action ne descend pas d’un contrat
passé par le fils de famille. Ainsi l'action
sera intentée contre le fils de famille lui-
méme.

8. 8ic’est un esclave qui occupe la maison,
doit-on donner contre son maitre une action



DE L'ACTION QUI
noxale, parce que I'action dont nous parlons
ne descend point de Vladministration des
affaires d’autrui, ou laction jusqu’a concur-
rence du pécule, par la raison que cette ac-
tion ne descend point du délil de l'esclave?
On ne peut pas en effet prétendre qu il y
ait délit de la part dun esclave qui ma nui
lui-méme’ & personne. Néanmoins je pense
que lesclave ne doit point éfre impuni, et
que le magistrat doit le faire chatier extraor-
dinairement. :

9- On est censé occuper une maison,
quand on y loge comme propriétaire, ona
titre de loyer, ou méme gratuitement. Un
héte qui logeroif dans la maison ne seroit point
tenu,.parce quil ne l'occupe pas proprement,
mais, quil ne fait qu'y séjourner quelque
temps. Clest celui qui le regoit chez lui qui est
tenu du dommage. En effet il y aautantde dif-
férence entreunhomme quioccupeune maison
etl’héote quiy estrecu, qu entreun homme quia
un domicile et un homme qui n'ena point.

ro. Si plusieurs occupent la maison d’ott
on a jeté ou répandu quelque chose, ona
action contre chacun d'eux en particulier;

2. Gaius au liv. 6 sur ['Edit provincial.
( Parce quiil est impossible de savoir quel
est celui qui a jeté ou répandu) ;

-~ 3. Ulpien au lv. 25 sur I'EdI,

T’action est méme en ce cas solidaire;
mais si on a fait condamner un de ceux qui
occupent la maison, les autres sont libérés;

4. Paul au Zw. 19 sur l'Edit.

Celui qui a payé aura contre les au-
tres Taction de la société , ou une action
utilespour se faire payer par eux de leur
part dans ‘la condamnation, en la retenant
par ses mains et'sans en former la demande.

5. Ulpren au ly. 23 sur l'Edit.

Si plusieurs occupent une maison par por-
tions divisées, l'action n’aura lieu que contre
celui qui occupera la partie d’ot on a}ete
ou 1epandu quelque chose. | :

- Si quelqu'un accorde une habitation
'gratulte a' ses’ affranchis, 4 ses cliens ou a
ceux de sa femme , Trébatius pense qu'il
est lni-meéme tenu du dommage en leur nom;
ce-qui est vrai. Il en sera de méme sl Pa-
voil ‘accordée & ses amis sous une léstre
rélribution ; et méme si- quelqu’un loue sa
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negotio gesto : an' de peculio, quia non
ex delicto servi venit ¥ Neque enim rectd
servi dicitur noxa, cum servus nihil no-

cuerit? Sed ego puto, impunitum ser--

vum esse non oportere: sed extra or-
dinem officio judicis corrigendum.

§. 9. Habitare autem dicimus, vel in
suo, vel in conducto, vel gratnito. Hos-
pes plané non tenebitur; quia non ibi
habitat , sed tantisper hospitatur : sed is
tenetur , qui hospitium dederit. Mulitim
autem interest inter habitatorem , et hos-
pitem , quantim interest inler domicie
linm habentem, et peregrinantem.

§. 10. Si plures in eodem ceenaculo
habitent, unde dejectum est, in quem-
vis heec actio’ dabitur :

2. Gaius lb. 6 ad Edictum provinciale.
( Ciim sane impossibile est scire, quis
dejecisset vel effudisset ) :

3. Ulpianus lib. 23 ad Edictum.
Et quidem in solidum. Sed si cum
uno fuerit actum , ceeteri liberabuntur:

4. Paulus lib. 19 ad Edictum.
Perceptlone, non litis contestatione
preestaturi partem damni, societatis judi-
cio, vel utili actione ei qui solvit,
(@5

5. Ulptanus lib. 23 ad Edictum.
Si verd plures, diviso inter se coena~

jectum vel effu=
suin sity

Quid sit habi=
tare. De hospite..

De pluribus
habitantjhus.

culo ; habitent, actio in eum solum da- -

tur, qu1 nﬂlahltabat eam parlem undé
eflusum est.

§. 1. 81 quis gratuitas habitationes de-
derit libertis, et clientibus , vel suis, vel
uxoris, ipsum eorum nomine teneri Tre~
batius ait: quod verum est. Idem erit
dicendum , et si quis amicis suis modica
hospitiola  distribuerit : nam et si quis
coenaculariam exercens , ipse maximam

6 #



De horreario,
conductore apo—
thece , et eo qui
locum conduxit,
ul ibi opus fa—
elal; vel doceat.

Qua actione
souveniatur de—
jector ab es qui
hoc judicio dam-
natus esk

Intra  quod
tempus hecactio
datur. De succes-
soribus.
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partém coenaculi habebat , solus tenebi-
tur. Sed et si hospitaculi habeat , solus

tenebitur (sed si quis ceenaculi, ipse & solus

seque tenebitur). Sed si quis ceenaculariam
exercens, modicum sibi hospitium reti-
nuerit, residuum locaverit pluribus, om-
nes tenebuntur, quasi in hoe ceenaculo
habitantes, undé dejectum effusumve est.

§. 2. Interdim tamen , quod sine cap-~
tione actoris fiat, oportcblt preetorem ,
®quitate motum , in eum potius dare
actionem , ex cujus cubiculo vel exedra
dejectum _est , licet plures in eodem cee-
naculo habitent. Quod si ex mediano
ceenaculi quid dejectum sit, verins. est
omnes teneri.

§- 3. Si horrearius aliquid dejecerit
vel effuderit, aut conductor apothecz ,
vel qui in hoe duntaxat conductum Jlo-
cum habebat; ut ibi opus faciat, vel do-
Ceat, n factum actioni locus est etiam
si quis operantium dejecerit vel effude-
Tit, vel si quis chbcentmm.

S. 4. Cum autemdegis Aquilize actione
propter hoc quis condemnatus est, me-
ritd el qui ob hoc quod hospes, vel
quis alius de ccenaculo dejecit, in fac-
tum dandam esse Labeo dicit adversus
dejectorem : quod verum est. Plané' si
locaverat dejectori , etiam ex locato ha-
bebit actionem.

§: 3oz Ha:c autem actio qua compe-
tit de effusis et dq}ecz:s perpetua est :
et heredi competit : in heredem: verd
non datur. Que autem de eo competit,

- quod liber perisse dicitur, intra annum

duntaxat competit : neque in *heredem

sed nec heredi, similibusque personis,

* nam est peenalis et popularis ; dummodo

sciamus, ex. pluribus desiderantibus hanc
actionem el polissimum dari debere cu-
jus .interest ; vel quiadfinitate, cogna-
tioneve defunctum contingit. Seds si li-
bero nocitum sit, ipsi perpetua erit ac-
tio ; sed si alius velit experiri, annua
erit heec actio ; nec enim heredibus jure
heredifario competit ; quippe quod in
corpore libero damni datur , jure heredi-
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maison , et én retient la plus grande partie
pour se loger, il sera seul obligé. Il en est
de méme de celui qui occupe la plus grande
partie d'une maison ou d’un logement. Mais
si quelquun loue une maison a plusieurs
personnes en se réservant un petit logement,
tous seront tenus comme occupant la nmai-
son. d'out  quelque chose aura été jeté ou
répandu.

2. Quelquefois cependant , pourva que le
demandeur n'en souflve point de ple]uthce,
le préteur pourra par une raison d'équilé
n'accorder laction que contre celui de la
chambre duquel quelque chose a éié jeté
ou répandu , quoique plusieurs logent dans
la méme maison. Sion a jeté quelque chose
d'un corridor, il est plus probable que t0us
ceux qui y logent seront tenus.

3. Si celui qui tient un magasin ou qui
a loué une boutique ou un endroit pour
travailler ou pour y enseigner quelque mé-
tier , jelte ou répand q_uelque chose, ily
a lieu confre luia une action expositive du
fait, quand méme cé seroil quelqu’un de ses
ouvriers ou apprentis qui auroit.jeté ou
répandu quelque chose.

4. Lorsque celui qui occupe une maison
a été condamné par l'action que donne lalot
Aquilia, pour cetle espece de délit , Labéon
pense qu’il doit avoir une action exposﬂwe
du fait contre celui qui. a jeté ou repandu
quelque chose; ce qui est vrai. Si méme
celui qui-a commis le délit tenoit le loge-
ment de lui a titre de loyer, il aura de plus
Taction de la location.

5. L'action qui a lieu en ce: cas est per-
pétuelle 5 elle passe & V'héritier , mais non
pas contre I'hérilier. Quant a celle qm a lieu
dans le. cas .ot un homme libre a péri , elle
ne peut éire intentéevque dans I'année. Elle
n’est point-accordée contre I'héritier du cou~
pable , el ne se transmet pas a l'héritieroun
autre successeur de celui qui a droit de l'in-
tenter, car c'est une action pénale et ou-
verte A tout le monde : en observant ce-
pendant que lorsque plusieurs se présentent
pour lintenter, la préférence doit éire ac~
cordée & ceux: qui ont un principal: intérét
a raison de la parenté ou de lalliance qui
Jes altachoit au défunt. Mais l'action qu’a
un homme libre pour demander la répara-
tion du tort quil a: souffert en sa personne
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3 cette occasion, est perpé‘ruelle & son égard.  tario transire ad successores non debet .
Elle ne dure quun an  légard des auires;  quasi non sit damnum pecuniarium : nam
car elle n'appartient point & son héritier par ex bono et aquo oritur.
droit de succession. En effet I'action en ré-

paration dun tort fait a la personne d'un .

homme libre , ne doit pas passer a son suc-

cesseur , puisqu’il ne sagit point dun tort

causeé dans ses biens, et que cette action

ayant'équité pour fondement est conséquem-

ment de boume foi.

6. Le preteur ajoute dans son édit : « Que .S. 6. Praetor ait: Ne quzs in suggrunda = Taicum de
personne ne pose sur son toit ou sur toute au- 7 ;moz'cczove 5 supm eum locum qua :uu!g() periculase positis
tre partie de la maison qui avance sur un  #er fiet, inve quo consistelur , id positum
lieu ou lon passe communément ow dans  habeat, cujus casus nocere cui possit. Qui
lequel on s'arréte, aucune chose dontla chite - adversus ea fecerit , in eum solidorum de~
puisse nuire aux passans. J'accorderai une  cem in factum judicium dabo : st servus
action expositive du fait, par laquelle celui  insciente domino fecisse dicetur , aut @s-
qui aura contrevenu a cette dlspo.smon sera  lunationem dari, aut noxe ded: jubebo.
condamné a une somme de dix pitces ; si
cest un esclave qui l'ait fait a I'insu de son
maitre , je-ferai condamner le maitre a payer
la somme ou & abandonner son esclave ». i

7. Cette disposition fait partie de lédit §. 7.. Hoc edictum superioris portio, e ejus ratio.
que Tous avons rappor té plus haut. En effet - est. Consequens etenim fuit, preetorem
le préteur a di prévoir ce cas parune suite! etiam in hunc casum prospicere , ut si
de ce quil avoit établi pour l'autre, afin que  quid in his partibus edium periculose po-

si on exposoit quelque chose sur ces par-  situm esset, non noceret.
ties d'une maison, le public n'en souffrit \
as.

8. Le preteur dit: « Que personne ne pose §. 8. Ait preetor, ne quis in suggrunda  TInterpretatio
sur le toit ou sur toute autre partie avancée  profectove. Heec verba ne quis ad omnes yerhi, no quia
de la maison.» Ces mots,que personne, com-  pertinent , vel inquilinos, vel - dominos
prennentles locataires aussi bien que les pro-  eedium: sive inhabitent, sive non, ha-

priétaires des maisons, soit quils y logent  bent lamen aliquid expositum his locis.
ou non, s’ils laissent quelque chose ainsi
exposé qui puisse nuire. _

9. « Ne sonflre qu’on pose au-dessus d’un i 9. Supra eum locum , qua vulgo ier De loco in quo
endroit ol on passe ou dans lequel onsar-  fieret, inve quo consistetur, id positum Positum est
réte ». Par posé il faut entendre ce qui est  /fabeas. Accipere debemus pas:tum sive
mis sur uire maison ,.sur la fenétre d'une in habitationis, vel ceenaculi, sive etiam
salle, sur un magasin ou tout autre édifice.  in horrei vel cujus alterius aedificii.

10. Quelqu'un est censé en cette matiere §. 10. Positum habere eliam is recté De eo quiposie
avoir quelque chose de posé sur sa maison,  videtur, qui ipse quidem non posuit, ve- tm patitur.
quoiquiil ne l'ait pas posé Ini-méme, sil  rum ab alio positum palitur. Quare si
souffre quil y reste. Amsi si la chose a élé  servus posuerit , dominus autem posi-
posée par un esclave et que le maitre souf~  tum patiatur, non noxali judicio domi-
fre queelle y reste, le maitre sera tenu en ~ nus, sed suo nomine tenebitur,
son propre nom, et on ne sera pas obligé :
de recourir contre lui 4 laction noxale.

11. Le préteur ajoute; dont la chiite puisse §. 11. Preetor ait, cujus casus nocere  Si P“-:“l_"m no-
nuire. On voit par la quil n'a pas eu en  posses. Ex his verbis manifestatur , mon ¢fP2 T e
vue en géneral tout ce qui peut etre posé, omne quidquid positum est, sed;quid- :
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quid sic positum est, ut nocere possit,  mais ce qui est posé de facon quil puisse

hoo solim prospicere preetorem , ne pos-  en arriver quelque aceident. Onn’attend pas
sit nocere, Nec spectamus ut noceat:  pour quil y ait lieu & la condamnation que:
sed omnino si nocere possit, ediclo lo- le corps posé ait nui, il suffit quiil puisse:

cus sit. Coércetur autem , qui positum  nuire. Et celui qui a laissé une chose posée.
habuit , sive nocuit id quod positum  de cetle manidre est condamné, soit que la

erat, sive non nocuit. chose ait nul ou non.
Siposiumde @ 15, Si id quod positum erat de- 12, Si la chose posée tombe et nuit, I'ac-
_ @dit, et nooult i derit et nocuerit ,in eum compelit ac-  tion a laquelle le dommage ainsi causé donne
e ' tio qui posuit , non in eum qui habi- lieu, doit étre intentée contre celui qui a
taverit; quasi hwc actio non sufficiak,  posé la chose,et non contre celui qui oc-
quia positum habuisse non utique vide- . cupele logement ; I'action qui vient du se-

tur, qui posuit, nisi vel dominus fuit. cond chef de I'édit seroit alors insuffisante ,
eedium , vel inbabitator. Nam et ciim pic-  parce que celui qui a posé une chose n'est
tor in pergula clypeum vel tabulam ex-'  pas censé la garder en cet éfat, & moins
positam habuisset , eaqué excidisset , et quil ne-soit le maitre de la maison ou qu'il
transeunti damni quid dedisset, Servius.  ne l'occupe. Car un peintre ayant exposé
respondit , ad exemplum hujus actionis,  au bout d’une perche un tableau qui vint
dari oporiere actionem. Hanc enim non & tomber et causa du dommage & quel-
competere palam esse : quia neque in  qu'un qui passoit par-la, Servius a répondu
suggrunda , neque in protecto tabula & ce sujet, qu'on devoit accorder une action
fuerat posita. Idem servandum respon-  particulitre contre le peintre linstar de celle:
dit, et si amphora ex reticulo suspensa  dont nous traitons ici. En effet il est clair que
decidisset, et damnum dedisset, quia et -~ l'action qui descend de ce second chef de
legitima et honoxaria actio deficit. I'édit ne peut ici avoir lieu, parce que le ta-
: Bleau n’étoit posé ni sur un toit, ni sur une

. partie saillante de la maison. Servius'dit qu'il

doit en étre de méme dans le cas ot un

vase suspendu a une corde viendroit & tom-

1 Ber et a causer quelque dommage, parce

quil n’y a en ce cas aucune action déter-

minée ni par le droit civil, ni par le droit

prétorien.
b §. 13. Ista autem actio popularis est, ~ 13. Cette action est ouverte h tout le
acﬁ’;{“ﬁ’;i{fcciﬁ et heredi, similibusque competit: in here- monde; elle se transmet 2 Ihéritier et anx
soribus. des autem non compelit: quia peenalis est.  autres successeurs de .ceux 'qui ont com=

menceé a l'intenter , mais elle n'est point ac-
cordée contreles hériliers du coupable, parce
qu’elle est pénale.

6. Paulus lib. 19 ad Edictum. 6. Paul auw liy. 1q sur I Edit.

Ad que loga  Hoc edictum non tantim ad civitates, Cet édit n'est pas 1'estl:eiut aux villes et
hocedictumper- et vicos , sed et ad vias per quas vulgd  aux bourgs; on doit aussi 1'étendre & tous
lineat. iter fuit, pertinet. les chemins par lesquels on a coutume de

- passer.

§i interdit,vel @' 1, Tabeo ait locum habere hoc 1. Labéon pense que Iédit n'a lieu queg
—:i{:.m dejectum 4 etam , si interditi 'dejectum sit, non  quand on jette quelque cgwse de'jour et non
o nocte : sed quibusdam locis et nocte  pas ‘dans la nuit. Mais il y a des endroits

iter fit, ¢ par ot on passe aussi pendant la nuit.’

i Quorum cul- €. 5, Habifator suam, sporumque cul~ 2. Celui qui occupe une maison est res-
pam  habitater pam preestare debet, ponsable a cet égard de sa faute et de celle
PR ' . des siens.

. Bidepavede- §, 3, Si de nave dejectum sit, dabi- 3. St on jette quelque 01'1036 de dessus un

JEBetum sit,
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vaisseau il y aura lien a wne action utile
contre celui qui “est préposé au commande-
ment du vaisseau. : :
7. Gaius au liv. 6 sur I'Edit provincial.
Lorsquun homme libre a été blessé par
quelque chose qui a été jeté ou répandu sur
lvi, le juge aura égard aux salaires payés
au médecin et aux autres dépenses néces-
saires pour la guérison. It doit encore faire
attention aux journées de travail qu'il a per-
dues et qu’il doit perdre par la suite, si cet
accident T'a mis hors d’état de travailler.
Mais il n'aura point égard aux cicatrices ni
a la difformité que cet accident a causé,
parce qu'on ne peut point admetire d estima-
tion & 'égard du corps d’un homme libre.

T IR E TV
DES ACTIONS NOXALES.

1+ Gaius du liy. 2 sur U'Edit provincial.

ON appelle actions noxales celles qui sont
intentées contre les-maitfes, en conséquence,
non pas d'un contrat passé par leurs escla-
ves , mais d’un délit qu’ils ont commis. L'effet
de cette action est que si le maitre est con-
damné, il peut se décharger de la somme
portée dans la condamnation ,en abandon=
nant I'esclave pour tenir lieu de la réparation

du délit quil a commis.

2. Ulpien auw liy. 18 sur UEdit.

Si un esclave tue quelquun au su de son
maitre, il oblige son maitre & payer la con-
damnation en entier; car alors le maitre est
censé avoir tué lui-méme. Si l'esclave a tué
3 I'msu de son maitre, l'action est noxale;
car il ne peut pas étre obligé par le delit de
son esclave & donner plus que lesclave lui-
meme.

1. Celui qui n’a pas empéché son esclave
de commettre un délit, est obligé par cetle
action, soit quiil en soit encore le maitre,

soit qu'il ait cessé de T'élre; car il suffit quil

ait été le maitre de lesclave dans le temps

ot il a souffert quil commit le délit: au
point que Celse pense en ce cas, que Si

I'esclave a été aliéné en tout ou en partie,
ou qu’il ait été affranchi, le délit ne le suit
pas dans son nouvel état, parce quiln’y a
pas de délit de la part de Fesclave lorsquil
ajobéi aux ordres de son maitre. Cela est

Source : BIU Cujas
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%7
tur actio wutilis in eum qui navi pree=
positus sit.

v. Gaius &th. 6 ad Edictum provinciale.
Cum liberi hominis corpus ex eo quod
dejectum effusumve quid erit, lesum
fuerit , judex computat mercedes medi-

" cis praestitas, ceeteraque impendia quee

in curatione facta sunt: preeterea operas
quibus caruit, aut cariturus est ob id
quod inutilis factus est. Cicalricum au-
tem aut deformitatis nulla fit eestima-
tio : quia liberum corpus nullam recipit
aestimationem.

;6 2 s v e
DE NOXALIBUS ACTIONIBUS.

1. Gaius lib. 2 ad Edictum provinciale, :

NO XALES actiones appellantur, quae
non ex contractu, sed ex noxa atque ma-
leficio servorum adversus nos instituun~
tur : quarum actionum vis et potestas
heec est , ut si damnati fuerimus , li-
ceal nobis deditione ipsius corporis quod
deliquerit, evitare litis eestimalionem.

2. Ulptanus lib. 18 ad Edictum.

Si servus sciente domino occidit, in
solidum dominum obligat : ipse enim vi-
detur dominus occidisse. Si autem ins—
ciente , noxalis est : nec enim debuit ex’
maleficio servi in plus teneri, quam ut
noxa eum dedaf.

§. 1. Is qui non prohibuit, sive do-
minus manet, sive desiit esse dominus ,
hac actione lenetur : sufficit enim , si eo
tempore dominus quo non prohibeat ,
fuit : in tantam ut Celsus putet, sifue-
rit alienatus servus in fotum , vel in
partem , vel manumissus, noxam caput
non sequi: nam servum nihil deliquisse,
qui domino jubenti obtemperavit. El@ane
s1 jussit, potest hoc dici: si autem non

De libero ko=
mine caso.

Definitio,

De scientia do=
mini.

8i dominus
maneal, aut in
totum , vel in
partem esse desi=

“nat,

prohibuit, quemadmodim factom servi

excusabimus ? Celsus lamen differentiam,
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facit inter legem Aquiliam, et legem duo-
decim tabularum. Nam in lege antiqua,
si seryus sctente domino_furlum fectt , vel
aliam noxam commistt , seryZ nonune ac-
%o est noxalis : nec dominus suo nomine
tenetur. At in lege Aquilia, inquit, domi-
nus suo nomine tenetur,non servi. Utrius-
que legis reddit rationem : duodecim ta~

~ bularum , quasi voluerit servos dominis

De scientia
domini.

in hac re non obtemperare : Aquiliee ,
quasi ignoverit servo qui domino pa-
ruit, periturus si non fecisset. Sed si pla-
ceat , quod Julianus libro octogesimo-
sexto scribit, si servus furtum faxit , no-
xiamve nocuit, etiam ad posteriores le-
ges pertinere, poterit dici, etiam servi
nomine cum domino agi posse noxali
judicio : ut quod detur Aquilia adversus
dominum , non servum excuset , sed do-
minum oneret, Nos autem secundum Ju-
lianum probavimus : qu sententia habet
rationem , et & Marcello apud Julianum
probatur.

-

5. Idem lib. 3 ad Edictum.

In omnibus noxalibus actlionibus, ubi-
cunque scienfia exigitur domini , sic ac-
cipienda est, si cum prohibere posset,
non prohibuit. Aliud est enim , auctorem
esse seryo delinquenti : aliud, pati de-
linquere.

4. Paulus lib. 5 ad Edictum.
In delictis servornm , scientia domini

'.quemadmod{lm accipienda est ? utrum

cum consilio , an et si viderit tantim ,
quamyis prohibere non potuerit? Quid
enim siad libertatem proclamans, do-
mino sciente faciat? aut qui condemnat
dominum ? Vel ctm trans flumen sit
servus vidente quidem, sed invito do-
mino , noxiam noceat? Rectits itaque
dicitur , scientiam ejus accipi,endam , qui

prohibere
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vrai sans doute quand le maitre a donné des
ordres expres ; mais sl s’étoit contenié de
ne pas empécher le délit, peut-on excuser
laction de lesclave? Celse fait cependant
une différence sur.ce point entre la loi
Aquilia et celle des douze tables. Car,suivant
cetteloi antique,lorsqu’un esclave s'est rendu
coupable d'un vol ou qu'il a commis quel-
que délit au susde son maitre , l'action se-
roit noxale , et le maitre ne seroit pas tenu
en son nom. Mais dans la lai Aquilia, dit-
il, le maitre est tenu en ce cas en son pro-
pre nom, et non pas au nom de son esclave.
Il marque esprit différent de ces deux lois.
La loi des. douze tables a eu en vue d’em-
pecher les esclaves d'obéir a de pareils or-
dres ; la loi Aquilia a cru devoir user d'in-
dulgence envers un esclave qui n’a fait
qu'exécuter les ordres de son maitre, et qui
auroit couru risque de sa vie s'il n'avoit point
obéi. Mais si on veut étendre aux lois pos-

térieures, ce que dit Julien au livre qua-

tre-vingt-six, au sujet du vol ou d'un délif
commis par un esclave, on pourra dire qu'on
a droit en ce cas d’intenter l'action noxale
contre le maifre, outre l'action Aquilienne ;
en sorte que l'action accordée contre le mai-
tre en conséquence de la loi Aquilia pesera
sur lui sans décharger l'esclave. Pour moi
jadopte cet avis de Julien, qui me paroit
fondé, et qui est d’ailleurs approuveé par Mar-
cellus au rapport de Julien.
3. Le méme aw lip. 5 sur I Edit.

Dans toutes les actions noxales qui deman-
derontde la part du maitre une connoissance
du délit, il sera censé avoir eu cette con-
noissance, lorsque, pouvant empécher le délit,
il ne laura pas fait; car autre chose est
d’ordonner & un esclave de commeltre un
délit, ou de souffrir simplement quil le com-
mette. : 2 :

4. Paul au liv. 3 sur U'Ldit.

Pour que le maitre soit censé avoir euw
connoissance du délit de son esclave , faut-
il quil ait eu intention de Vapprouver?
ou suffit-il quil Vait vu, quoiqu’il fiit dans
Iimpuissance de I'empécher ? Par exemple,
si le délit est commis au su du maitre par
un esclave qui réclame sa liberté; ou qui
ne veuille point éeouter son maitre ,

“ou qui élant séparé de lui par un fleuve

commet le délit & sa vue, mais malgré lui.

1
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Tl est donc plus juste de n'imputer au mai-
tre la conneissance quila eue du délit, que
quand il a pu Iempécher, et il faut don~
ner ce sens au mot de connoissance du mai-

tre, toutes les fois quil se rencontre dans

Tedit.

1. Si lesclave d'un autre commet un délit

A ma connoissance, et quensuite je l'achtte ,

il n’y aura lieu contre moi qua laction
noxale ; parce qu'il west pas censé avoir com-
mis ce délit an su de son maifre, puis-
quil ne m’appartenoit pas au temps du délit.

2. Lorsque le maitre est obligé personnel-
lement & cause de la connoissance quil a
ene du délit, y a-t-il encore lieu contre lui
4 laction noxale au nom de son esclave, ou
dira-t-on que le préteur ne veut le punir
qguune fois? Mais le délit de I'esclave res-
teroit alors impuni; ce qui est injuste. Il
vaut mieux dire qu’on a .contre le maitre
les deux aclions, et que cest au deman-
deur & choisir celle quil voudra intenter ;
de manitre quapres son choix lautre ac-
tion sera éteinte.

5. Si on aintenté l'action contre le mai-
tre quon croyoit avoir en connoissance du
delit , moyennant quoi on n'a pas fait men-
tion de la clause noxale, et que le maitre
ait été absous parce qu’il .a prouvé quil

n'avoit point eu cette connoissance , dans.
le cas ot le demandeur voudroit aprés le

jugement intenter l'action noxale, on lui op-
posera I'exception de la chose jugée ; parce
quil ne poursuit par cette nouvelleaction que
le méme délit sur lequel on a prononcé. Mais
tant que‘la premiere instance est pendante,
si le demandeur se repent d’avoir accusé le
maitre comme ayant connoissance du délit,
il peut, reprendre l'action noxale. Par la
raison contraire, sil a intenté l'action noxale
contre un maitre quia enconnoissance du délit
-de son esclave , il ne peut plus intenter en-
suite uneaction personnelle contre le maitre,
sans'y comprendre l'action noxale: mais sl
veut dans le cours de linstance- prouver la
.connoissance que le maitre a eue du délit,
on ne doit pas I'en empécher.
5. Ulpien au lv. 3 sur 'Edit.

Siun esclave commun & plusieors mai-
tres a commis un délit & I'insu de tous, il
y aura lieu & l'action noxale contre chacun
d’eux. Si tous les mailres en ont eu con-

Tome LI,
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prohibere potest : et hoc in toto- edicto
intelligendum est circa scientiee verbum,

§. 1. Si extraneus servus sciente me
fecerit , eumque redemero , noxalis ac-
tio in me dabitur: quia non videtur

domino sciente fecisse, cim eo tempore -

dominus non fuerim.

§. 2.. Clim dominus ob scientiam' te-
neatur, an servi quoque nomine danda
sit actio , videndum est ; nisi fortd pree=
tor unam peenam & domino exigi voluit.
Ergo dolus servi impunitus erit? quod
est iniquum. Imo utroque modo dominus
tenebitur: una autem peena exacta quam
actor elegerit, altera tollitar.

- 8. 3. Si detracta noxa deditione ,
quasi cum conscio domino actum sit; qui
non erat conscius, absolutione facta, et
finito judicio, amplius agendo cum noxee
deditione , exceptione rei judicate sum-
movebitur : quia res in superius judi-
cium deducta, et finita est. Donec autem
prius judicium agitatur , licentia agenti
est , si eum de scientia domini arguenda
peenileat , tunc ad noxalem causam tran-
sire. Contrd quoque, si cum eo qui
scit, cum noxe deditione actum sit , am-
plius in dominum , detracta noxe dedi-
tione , danda actio non est. In ipso au-
iem judicio, si voluerit et scientiam clo=
mini arguere , non est prohibendus,

5. Ulpianus lib. 5 ad Edictum,

Si plurium servus deliquerit. omnibus
ignorantibus , noxale judicium in quem-
vis dabitur. Sed si omnibus scientibus ,
quivis eorum tenebitur , delracta noxae

7

§i extrancus
servus, sciente
me fecit, eum=
que redemerc.

De eoncursm
actionis in soli—
dum et noxalis.

_ Deservo pla=
Tlum.



‘Differentiaac~
tionis noxalis,
£t non noxalis.
De herede. De
S€5IV0 manumisso

De ep apud
fuem est servus.

De em plore
venditore.

De serve com-
mnni, vel familia
eommuni,

~

Bo DIGESTE,

deditione , quemadmodim si plures de-
liquissent : nec altero convento alter li-
berabitar. Sed si alter scit, alter ignora-
vit, quiscit, detracta noxe deditione,
convenitur : qui nescit, cum noxe de-
ditione.

§. 1. Differentia autem harum actio-
num non solim illa est, quod qui scit,
in solidum tenetur; verum illa quoque,
quod sive alienaverit servum qui scit,
sive manumiserit, sive decesserit servus,
dominus tenetur. Sed si ipse dominus
decesserit , heres ejus non tenetur.

6. Idem lib. 18 ad Edictum.
Sed et ipse servus manumissus tenetur.

: r. Idem lib. 5 ad Edictum.

Noxalis autem non alias datur , nisi
apud me sif-servos: et si apud me sit,
licet eo tempore non fuit , quo delinque-
bat, teneor ; et heres meus tenetur , si
noxius vivat.

§. 1. Pomponius ait, si emptor servi
noxall conventus sit , venditorem quo

sciente factum est , conveniri jam non

posse.

8. Idem lib. 37 ad Edictum.

Si servus communis furtum fecerit,
quivis ex dominis in solidum noxali ju-
dicio tenetur : eoque jure utimur. Sed
non alias poterit 15 qui conventus est,
evadere litis eestimationem, nisi in soli-
dum noxgze dederit servum : nec feren-
dus , etsi parlem dedere fuerit paratus.
Plane si propter hoc quod socii dedere

arati non fuerint, m solidum fuerit con-
demnatus , communi dividundo , vel fa-
milize ‘erciscunde judicio adversus eos
experietur. Ante noxale sane judicium
acceptum poterit sua parte cedendo se-
curitalem consequi, ne necesse habeat
suscipere judicium : quanquam quis pos-
sit dicere evenire, ut dim pars ei ce-
datur , amiftat aclionem : dominus enim

|
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noissance, on aura une action personnelle
contre chacun d'eux, sans y ajouler la clause
noxale, comme dans le cas ot plusieurs per-

-sonnes libres auroient commis ce délit; d'ott

il s'ensuit que si 'un d'eux et aclionné , les
autres ne sont pas libérés. Mais si de denx
maitres, 'un a eu connoissance da délit , et
que lautre l'ait ignoré, le premier sera tenu
personnellement sans pouvoir se libérer en
abandonnant lesclave; le second en sera

_quitte pour l'abandonner .

1. Ces deux actions different non-seule-
ment en ce que celui qui a eu connoissance
du délit doit exécuter la condamnation en
entier, mais encore en ce quil est tenu
méme apres laliénation , laffranchissement
ou la miort de lesclave. Néanmoins si le
maitre vient & décéder, son héritier n'est
pas obligé. '

6. Le méme au liv. 18 sur l'Edit.
L’esclave affranchi est aussitenu de laction.

7. Le méme au liv. 3 sur l'Edit.

Mais Vaclion noxale n’est intentée contre
le maitre de l'esclave, que lorsque celui-ci
est en sa possession. Elle a aussi lieu contre.
celui qui I'a acquis depuis son délit ; et I'hé-
ritier du maitre est obligé tant que l'estlave
coupable existe. :

1. Pomponius écrit que si celui qui @
acheté un’ esclave coupable a été condamné
en conséquence de l'action noxale, on ne
peut plus attaquer le vendeur sous prétexte
quil a eu connoissance du delit. -

8. Le méme au liv. 57 sur U'Ldit.

Si un esclave commun & plusiéurs mai-
tres a commis un vol, chacun d’eux estsou-
mis & laclion noxale ; et cela est confirmé
par usage. Mais celui qui a été aclionné
seul, ne pourra éviter de subir la condam-
nation entitre qu'en livrant au demandeur
Iesclave en entier, et on ne doit pasI'ad-
metire sil n'offre: que d’abandonner sa por=
tion. Mais sl a payé la condamnation en-
fiere & cause du refus quont fait les autres
d'abardonner leurs portions, il a contre eux,
pour se faire indemniser, l'action en par=-
tage. Mais avant de défendre contre l'ac-
tion noxale, il peut se libérer en faisant
offre d’abandonner sa porlion , auquel cas on
ne pourra le forcer & défendre sur. Fac-
tion noxale. On pourroit cependant dire qua
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si le demandeur se confente de la eession
d’une portion, ‘il perd son action; parce
qu'en acquérant cette porlion , il devient
'associe des autres, contre lesquels il ne peut
plus par cette raison intenter I'action noxale.
Peut-étre ne pourroif-il pas mémeé en for-
cant ses associés au partage, se faire indem-
niser par eux dun délit quil a souffert de
Iesclave avant quiil fut en société avec eux ;
et en ce cas 1l souffrira un torl évident.
Mais on doit dire quiil avra pour se faire
indemniser l'action en partage contre ses
nouveaux assocics.
9. Paul au ly. 39 sur U'Edit.

Si un certain nombre d’esclaves, ou un
seul esclave appartenant & deux maitres a
fait un vol dont un des deux maitres a eu
connoissance , celui-ci sera obligé au nom
de tous les esclaves, et sa condamnation
libérera son associé, sans qu’il puisse avoir
aucun recours contre lui, parce quil porte
la peine d’un déht qui lui est propre. Si
celui qui n'a point eu connnoissance du vol
a été actionné et a payé le double du vol,
il se fera rendre par son associé la moitié
de ce quil aura payé. _ :

10. Le méme au liy. 22 sur I Bdit

Il a aussi une action conire son asso-
cié , par la raison quil a rendu l'esclave
d’'une moindre valeur , comme il lauroit
contre tout étranger qui auroit diminué la
valeur d'un esclave quil a en commun avec
un autre. Mais si la société a cessé parce
que l'esclave aura été abandonné en répara-
tion de 'son délit, il conserve contre son
ancien associé laction de la société , et il
a contre un élvanger une action expositive
du fait.

11, Ulpien aw liy. 7 sur I'Edit.

Si l'esclave que je possede de bonne foi
commet un vol, son délit m'oblige moi-
meéme , et non pas son maitre. Cependant
si je l'abandonne en réparation de son délit,
je n'en transmefs point la propriété au deman-
deur ; mais si je voulois ensuite le revendi-
quer sur lui, il m'opposeroit une exception
tiree de ma mauvaise foi , et le juge me
feroit assurer mon indemnité pour le délit
commis par l'esclave. :

12. Paulauliv. 6 sur l'Edit.

Si celui qui posséde de bonne foi l'esclave,

le renvoie pour qu'on ne puisse pas intenter

Source : BIU Cujas

i 5r
pro parte factus, non potest cum socio
noxali experiri: fortassis nec communi
dividundo agere possit ejus maleficii no-
mine, quod ante communionem admis-
sum est: quod si non potest, evidenii
injuria adficietur. Sed meiius est dicere,
competere ei- communi dividundo ju-
dicium. %

9. Paulus lib. 3¢ ad Edictum.

Si communis familia, vel communis
servus furtum fecerit altero ex dominis
sciente, is qui scit , omnium nomine
tenebitur ; et conventus , alterum quo-
que liberat : nec a socio quicquam. de-
bebit consequi ; sul enim facti nomine

. peenam meruit. Quod si is qui ignora-

vit, duplum preestiterit, & socio simplung
consequetur.

10. Idem lib. 2aad Edictum.

Sed et eo nomine agere cum s0cio po-
terit, quod seryum communen deterio=
rem fecit : quemadmodim cum quolibet
alio qui rem communem deteriorem fe-
cisset. Caeterum si nihil praetered post
noxa deditionem commune habebit , pro
socio, vel si socii non fuerunt, in fac~
tum agi poterit.

11. Ulpianus lib..y ad Edictum.

Bona fide servi possessor, ejus no-
mine, furli actione tenebilur: dominus
non tenetur. Sed noxwe dedendo, non
facit quidem actoris: ctim autem coepe~
rit istum servum dominus vindicare , doli
exceplione summovebitur : vel officio ju-
dicis consequetur, ut indemnis maneat.

12. Paulus lib. 8 ad Edictum.
Si bona fide possessor eum servum
quem bona fide possidebat, dnnisent,

d

Sui facli mee
mine solvens ,
non repetit i sa=
cio.

De servo hona
fide possesson

81 bonx fidei
POSSEssOr seryum
imiserit.



Tre servo mala
fide possesso.

De pluribus
selctis ejusdem
aeryi,

De statulibero-.

De serve legato
sub cand'tiona.
De canlione ac-
torl prasstanda.

Ba
ne agi cum eo ex noxali causa possit,
obligari eum actione que datur adver-
sus eos qui servum in polestate ha-
beant, aut dolo fecerint quominus ha-
berent : quia per hoc adhue possidere
videntur.

13. Gaius lib. 13 ad Edictum provinciale.

Non solim adversus bona fide pos-
sessorem , sed etiam adversus eos qui
mala fide possident, noxalis actio da-
tar. Nam et absurdum videtur, eos qui-
dem  qui bona fide possiderent , exci-
pere actionem , preedones verd securos
esse.

14~ Ulptanus lth. 18 ad Edictum.

Si quis a multis conveniatur ex noxa
ejusdem servi, vel si-ab uno, ex plu-
ribus tamen delictis , non necesse habet,
quia omnibus debere non potest, litis
aestimationem offerre his quibus dedere
non potest. Quid ergo est, si & pluri-
bus conveniatur ? Si quidem unus occu-
paverif, an melior sit conditio, ut ipsi
soli dedatur? An' verd vel omnibus dedi
debeat, vel cavere debeat defensum i
adversus ceteros? Kt verius est, occupan-

its meliorem esse conditionem. Et itaque.

debetur, non qui prior egit, sed qui prior
ad sententiam pervenit: et ided ei qui
postea vicerit, actionem denegari judi-
e€ali.

§. 1. Sed et &istatuliber sit, et ant& de-
ditionem exstiterit conditio , yel per fidei-
eommissum libertas fuerit anté preestita,
vel existente conditione legati dominium
fuerit translatum , arbitrio judicis absolvi
eum oportet. Kt officii judicis hoe quoque
erit , ut caveatur ei cui deditur , ob:
eviclionem ob suumfactum contingenten.

Source : BIU Cujas
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contre lui & son . occasion l'action noxale, it
est obligé comine s'il possédoit encore I'es-
clave , ou comme ayant cessé de le posséder
de mauvaise foi ; parce que sa mauvaise for
fait quiil est toujours regardé comme posses—
seur.

13. Gaius au liv. 13 sur I'Edit provincial.

L/action noxale a lieu contre le posses—
seur de mauvaise foi, aussi bien que contre
le possesseur de bonne foi: car il seroit
absurde que les possesseurs de bonne foi
fussent soumis & cette action , et que les pos-
sesseurs de mauvaise foi en fussent exempts.

14. Ulpien aw liv. 18 sur I'Edit.

Si un maitre est attaqué par plusieurs per—
sonnes a l'occasion du délit de son esclave,
ou par une seule personné a l'occasion de
plusieurs délits, quoiqu’il ne puisse pas aban-
donner son esclave & chacun en parliculier
pour leur tenir lieu de réparation, il n'est
point obligé pour cela doffrir la somme que
demandent ceux & qui il ne peut abandon-
her son esclave. Que doit-on donc décider
sil est attaqué par plusieurs personnes? La
préférence sera-t-elle accordée au plus di-
ligent , en sorte que ce soit & lui qu'il faille
abandonner l'esclave ; ou bien faut-il I'aban-
donneratous, ou faire donner caution 4 cehui
a quion I'abandonne, quil se chargera de vous:
défendre contre tous les autres demandeurs?
La vraie réponse est que la préférence est
due au plus diligent. Ainsi T'abandon de Tes—
elave doit étre fait non pas a celui qui a
formé le premier sa demande, mais & celui
quia obtenu le premier un jugement; moyen-
nant quoi celui qui en obtiendra un autre
apres naura point d'action pour le mettre &
excoution. )

1.' Si lesclave qui a commis le délit af-
tend sa liberté de 'événement d’'une condi~
tion, et que cette condition arrive avant qu'il
soit abandonné en réparation, ou que la
liberté lui ait été: donnée en vertn d'un fidéi-
commis avant le jugement, ou bien si cet
esclave ayant été légué sous condition, son
maitre a été obligé de le livrer au léga-
taire, parce que la condition est arrivée,
le maitre contre lequel on a intenté l'action:
a Poccasion du délit, doit étre absous. Dans:
le cas ol un esclave sera abandonné pour
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fenir lien de réparation, le maitre doit don~
fner caution au demandeur pour le garantir
de toute ¢viclion qui pourroit survenir,eta
laquelle il auroit donné lien par son fait.

15. Gaius au liy. 6 surl'Edil provincial.

Dans le cas ot la liberté laissée sous con-
dition aura été due et accordée avant le ju-
gement , le préteur doit ordonner que l'ins-
tance sera recommencée contre l'esclave
affranchi. Mais si la condifion n’étant pas
encore arrivée au jour du jugement, la li-
berté est en suspens , Sabin et Cassius pen-
sent"! que I'héritier est libéré en abandon-
nant l'esclave ; parce quil doit céder tous les
droits qu’il a sur lui. Et cela est vrai. -

16. Julien auw ly. 22 du Digeste.

Si I'héritier, pour faire tort au demandeur,
a fait en sorte que l'esclave affranchisous con-
dition ne fit point en sa puissance, et que
par cette raison il aif défendu sur laction
intentée contre lui 'sans la clause noxale,
dans le cas de I'événement de la condition
sous laquelle la liberté est laissée, il doit
éire condamné a payer la somme a laquelle
la réparation est estimée par le jugement ,

comme il y seroit condamné en cas de mort .

de l'esclave.
17. Paul au liy. 22 sur l'Edi.

Si un esclave qui appartenoit a deux mai-
tres a commis un délit dont I'un avoit con-
noissance , et que l'autre, ignorant si ce der-
nier.a été attaqué le premier par l'action
noxale, ait abandonné l'esclave pour tenir
lieu de réparation, il seroit absurde que le
maitre qui a eu connoissance du délit de-
meurat déchargé de l'action par I'abandon-
nement qui aura’ été fait d’un esclave de
peu de valeur. 1l y aura donc lieu & Tac-
tion contre Fautre maitre , et le demandeur
aura sur lui ce dont le dommage excéde
la valeur de lesclave abandonné. Quant
2 la compensation qui devra avoir lieu en-
tre les associés lorsquils viendront a par-
tage , elle doit se faire de maniére que sile
maitre qui a eu connoissance du délit a
exécuté la condamnation , il ne doit pas re-
prendre sur son associé la moitié de toul
ce quil a payé, mais seulement la moitié du
prix de L'esclave. Si la condamnation a élé
exécutée par l'autre, il reprendra sur som
copropriétaire la moitié de ce quil aura
payé. Mais il seroit injuste que celui qui a
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15. Gatus Iib. 6 ad Edictum provinciale.
Preetor decernere debet translationem
judicii in statuliberum fieri. $i vero rei
judicandee tempore adhuc in suspenso sit
statuta libertas , Sabinus et Cassius libe-

rari heredem putant, tradendo servum :

quia toto suo jure cederet; quod et verum
est. !

16. Julianus lb. 22 Digestorum.
8i heres dolo malo fecerit ne statu-
liberum in potestate haberet, et propter
hoc judicium sine noxa deditione acce-
perit , et impleta conditione statutae li-

bertatis, condemnari debebit, sicuti mor-"

tuo servo condemnaretur.

t7. Paulus lib. 22 ad Edictum.
Si ex duobus dominis uno sciente, al-

tero ignorante, servus deliquit, si ante

cum altero qui nesciebat , actum sit, et
noxa dederit servum, iniquum est, vi
lissimi hominis deditione alterum quoque
liberari. Igitur agetur et cum altero: et
si quid amplius est in damni persecu-
tione , ‘eonsequetur , computato pretio
hominis noxee' dediti. Ipsi tamen inter
se' sic debent' pensare communi divi-
dundo judicium, ut si ille quo sciente fe-
cit , preestiterit, non totius partem ferat,
sed partem ejus , quanti servus est. Sic
et si alter aliquid preestiterit, ejus par-
tem fieri. Tllud iniquum ‘est, eum que
jussit servum facere ; consequi aliquid

socio : cum ex suo delicto damnum pa~ |

tiatur,

Dolus casu non
purgatur,

Deservo com=
muni ,



.

Vel fructuario.

§. 1. Siplures, ejusdem servi nomine,
noxali mecum agere velint, vel si unus
pluribus judiciis ejusdem servi nomine
agat, in quo ususfructus tuus , proprie-

- tas mea sit, officio judicis continebitur,

De fe com—

muni.

cum eum noxa dedero , ut etiam usum-
fructum actoris faciam: sed per praetorem
id consequar ego dominus propriefatis ,
ut aut cogat preetor te pro estimatione
ususfructus conferre ad litis sestimatio-
nem, aut usufructu cedere, si hoc ex-
pedia. Et si ego dominus proprietatis

‘eum servum nolui defendere , defensio

tibi permittenda est : et si damnatus
hominem tradas, et adversus me tueris.

]

8. Pomponius lib. 18 ad Sabinum.

Is qui' usumfructum in servo habet,
perinde  cum domino  habet actionem
furti, atque si quilibet’ alius esset : sed
cum eo non est, quamvis serviat ei. Et
ided dominus damnatus fructuario noxee
dedens liberabitur. ;

19. Paulus lib. 22 ad Edictum.

Si in re communi mea et tua damnum
nobis dederit Titii servus, si cum eo
agemus , erit noxali Aquilize actioui lo-
cus : ne damnatus in solidum singulis
noxae dedere cogatur. Sed  potest dici,
quast unius damnum sit et una obliga-
tio, aut utrisque pecuniam offerendam ,
aut officio judicis simul utrisque noxeae
dedendum. Sed et si alterutri nostrum
in solidum noxz deditus fuerit, et ob id

- ab utroque dominus sit absolutus , rect®

dicitur eum cui noxa deditus sit, al-
teri teneri.communi dividundo judicio ,
ut communicet servum nexe sibi dedi-
tum , cim ob rem communem aliquid
ad sogium pervenerit.

Source : BIU Cujas
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donné & lesclave l'ordre de commettre le
délit pat retirer sur son copropriétaire, une
partie de ce quil a payé a cetie occasion j
parce quil a été condamné en conséquence
de son delit personnel.

1. Si plusieurs intentent contre moi l'ac-
tion noxale au nom du méme esclave, ou si
un seul intente 4 raison de plusieurs délits,
plusieurs actions au nom dun esclave dont
Tai la propriété et vous lusufruit, le juge
me condamnera , dans le cas ot je choisirai
d’abandonner lesclave, a le livrer gu de-
mandeur avec lusufruit; mais le prétenr
m'accordera en méme temps une action
contre vous, pour vous forcer A entrer dans
la somme que je dois payer pour I'exécution
de la condamnation, oun & abandonner votre
usufruit si vous l'aimez mieux. Si jai refusé
de défendre en justice cet esclave au nom
duquel l'action étoit intentée, il doit vous
étre permis de le défendre ; et si par I'évé-
nement vous éles condamné, et que vous
abandonnieg l'esclave pour servir de répa-
ration , le préteur’ vous défendra conire le
propriétaire.

18. Pomponius au lw. 18 sur Sabin.

Celoi qui a l'usufruit sur un esclave a
P'action de vol contre son maitre comme lau- "
roit tout autre ; mais on n'a point celtie ac-
tion. contre lui, quoique l'esclaye soit a ses
ordres. Ainsi , si le maitre est condamné a cet
égard envers l'usufruitier , il en sera quitte
en lui abandonnant l'esclaye. :

19. Paul au lip. 22 sur I'Edit.

Silesclave de Titius ayant causé du dom-
mage sur une chose qui appartient a vous
et A mol en commun, nous intentons notre
action conire lui, il y aura lieu a l'action
noxale de la loi Aquilienne; car sil étoit
condamné pour le fout envers chacun de
nous, il seroit obligé de nous abandonuer
a chacun lesclave en entier pour la ré-
paration du dommage. Mais on peut dire
quil sera condamné ou a nous payer a tous
les deux la réparation, ou a nous aban-
donner a tous les deux lesclave , comme
sil n’y avoit quun seul dommage et une
seule obligation ; et en ce cas sil a aban-
donné I'esclave a I'un de nous, et quil ait été
conséquemment libéré vis-a-vis des deux,
celui qui- aura regu lesclave , sera obligé
par laction en partage a4 rendre commun
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Yesclave qui lui a été abandonné, puisquil
ne luia été livié qua loccasion d'une chose

commune.

1. Si le maitre de la propriété a loué les S.1. Si servi in quo ususfructus alie-  De serso in

services d'un esclave dont l'usufruit appar-  nus est, dominus proprietatis operas..gﬁ:uus“zuil‘uctus
3

tient & un autre, il doit étre condammé avec  conduxerit, verba efliciunt, ut cum noxa
la clause de pouvoir abandonner l'esclave. deditione damnetur.

2. Si votre esclave est préposé a un vais— §. 2. Si servus tuus navem exercue- _Deservo vica=
seau, et quun esclave quil a sous lui, et rit, ejusque vicarius et idem nauta in ea~ rio nauta,
qui est en méme temps matelot , cause quel-  dem naye damnum dederit, perinde in
que dommage dans le vaisseau, il y a ac-  te actio danda est, ac si is exercitor li-
tion contre vous comme si le premier es-  ber, et hic vicarius servus ejus esset,
clave étoit un homme libre qui eiit un es-  ut de peculio servi tui ad noxam de-
clave sous lui, et vous ‘devez étre condamné  -dere vyicarium damneris : ut tamen si
4 distraire lesclave en sous-ordre du pé-  servi tui jussu, vel sciente et patiente

. cule de votre esclave pour I'abandonner en eo , damnum vicarius dederit , noxalis
forme de réparation; de maniere cependant  actio servi tui nomine esse debeat. Idem-
que si cet esclave en sous-ordre avoit com-  que fit etiam, si nautam facere jusserit.
mis ce délit par lordre de votre esclave , '
ou que ce dernier en elit eu connoissance
et leit souffert , il y ‘auroit contre vous une
action noxale au nom de l'esclave en chef.
Il en est de méme si lesclave a ordonné
a un matelot de commelire ce délit. :
20. Gaius aw liv. 7 sur {'Edit proyincial. 20. Gatus ltb. v ad Ediclum propincrale.
Celui qui aura intenté en différens temps Qui ex pluribus noxis', diversis tem~-  De servo gui
Vaction noxale contre le maitre d’un esclave, — poribus experitur ,7ex una noxia servi *TPU*dehquit
.2 raison de plusieurs délits par lui commis , dominium nactus , nullam amplius  ac-

ne pourra plus conserver aucune action con-  “tionem habet adversus eum qui domi-
\'h'e ce maitre lorsquil aura acquis la pro-  nusfuerat: cum actio noxalis caput se-
priété de cet esclave par lacession que lemai-  quatur. At si maluit dominus priori ju~

tre lui aura faite en réparation d’'un de ces ~ dicio lilis sestimationem sufferre , vel ei-
délits; parce que, comme l'action noxale suit dem , vel alii ex alio maleficio agenli
l'esclave dans toutes les mains ol il passe ,  nihilominus tenetur.

les autres actions quavoit le demandeur se :
sont confondues en sa personne au moment
que la propriété de Lesclave lui a été trans- &
mise. Mais si le maitre a préféré de’ payer '
la somme portée dans la premiere condam-
nation, il ‘n’en est pas moins obligé envers
le méme demandeur ou envers tout autre

qui poursuit la réparation dun délit diffé- . ! '
rent. '
' 21. Ulpten au liy. 23 sur I'Edit. zt. Ulpianus lib. 23 ad Edictum.
Lorsquun maitre contre lequel on intente Quotiens dominus ex noxali causa COD= i dominus ju~

Paction noxale. refuse de répondre sur la  venitur, si nolit suscipere judicium ,in diciumrecuset-
demande en réparation formée contre lui,  ea causa res est, ut debeat noxee dedere
il doit abandonner l'esclave quiil refuse de ~ eum cujus nomine judicium non sus-.
défendre , et sil ne le fait point, il est abso-  cipitur , aut si id non faciat, judicium
lument obligé & défendre sur la demande;  suscipielur omnimodo: sed non alids con-
mais il ne sera condamné qu'autant quiil aura  demnabitur, quam si in potestate habeat,
Vesclave en sa passession ou quiil aura cessé  dolove malo fecerit quominus haberet.
de le pogséder par mauvaise foi. i : \ :

Source : BIU Cujas
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¢. 1. Fos quorum nomine noxali ju-
dicio agitur, etiam absentes defendi posse
placuit: sed hoc ita demtm , si proprii
sint setvi: nam sialieni , praesentes esse
~oportet : aul si dubitetur, utrium proprii
sint, an alieni. Quod ita puto accipien-
dum, ut si constet,vel bona fide ser-

vire , etiam absentes possint defendi.

€. o. Preetor ait: ' zs in cujus potes-

qui megat se ha- yaz0 esse dicetur , megavit se i Su@ po-

Verbum in po—
testate quomode®
accipitur,

§i reus jurare
nolit.

-
‘De tutore, cn=

ralore, €t procu-
ralore,

Dere 1n potestate.
i lestate servum habere , utrium actor volet,

vel dejerare jubebo., m polestale sua non
esse , neque se dolo malo fecisse quomi-
niss esset, vel judicium dabo sine noxe

deditione.

§.5. In potestate sic accipere debemus,
ut facultatem et potestalem exhibendi
ejus habeat. Ceeterum si in fuga sit,
vel peregre , non videbitur esse in po-
“testate. '

§. 4. Quod si reus jurare nolit, simi-
lis est ei qui neque defencit abseniem,
neque exhibet s qui condemnantur quasi

coniumaces.

§. 5. 8t tutor, vel curator extent ,
ipsi jurare debent, in potestate domini
non esse. Si autem procurator sit, do-

minus ipse juret ; necesse est.

Uwimpostjus- €. 6. Si jusjurandum exegit actor,
reusque juravit,, deind® postea noxali
velit actor experiri, videndum est an
exceptio jurisjurandi debeat adversus ac-
torem dari? Et Sabinus putat, non esse
dandam , quasi de alia re sit juratum,
hoc est, tunc non fuisse in potestate :
modd verd, ciim in potestate deprehenda-
tur ,de facto ejus posse agi. Neratius quo-
que dicebat, post exactum jusjurandum
posse actorem , detracta noxa deditione ,
experiri: si modo hoc contendat , postea-
‘quam juratum est, ceepisse in potesiate

juranidum detur
actip noxalis.
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habere.

»

1. Ona décidé qu'on pourroit défendre

“méme en leur absence, les esclayes au nom

desquelsl'action noxale seroitintentée. Ce qui
n'alieu cependant qua I'égard de Jeurs mai-
tres; car si on veut défendre les esclaves
d’un auire, ils doivent étre présens. 1l en
est de méme quand il y a des raisons de
douter s’ils appartiennent ou n'appartiennent

‘pas & celui qui se charge de les défendre.

Jepense cependant que celui qui prouve quil
est possesseur de bonne foi de ces esclaves,
peut les défendre méme en leur absence. .

2. L’édit du préteur porite: « Si celui en
la puissance duquel on dira quest I'esclave,
nie l'avoir en sa puissance , jlordonnerai, au
choix du demandeur, que le défendeur assure
avec serment quil ne l'a point en sa puis-
sance , ou jaccorderai une action dans la-
quelle je ne mettrai point la clause noxale ».

5. En sa puissance , c'est-a-dire, de ma-
niere quil ait le pouvoir et le droit de le re-
présenter. Si l'esclave est en fuite on fort
éloigné , le défendeur ne sera point censé
T'avoir en sa puissance.

4. Sile défendeur refuse de préter ce ser
ment, il sera condamné comme contumace,
a l'exemple de celui qui ne veut ni défen~
dre un esclave absent, ni le représenter.

5. Si le maitre est impubere ou mineur,
ayant tuoteur ou curaleur, cest au tufeur
ou curafeur & jurer que l'esclave nest point
en la puissance du maitre. Mais un fondé
de procuration ne peut pas faire ce serment ;
il faut que l'affirmation soit faite par le mai-
tre lui-meéme.

6. Si le demandeur a exigé le serment,
et que le miaitre lait fait, pourroit-il op-
poser I'exception du serment au demandeur,
¢il vouloit ensuite intenter action moxale?
Sabin pense que cette exception ne doit point

avoir lieu, parce que l'objet dusserment n'est

pas le méme que celui de l'action noxale ,

‘et quoiqu'on ait juré qu'on n'avoit pas l'es-

clave en sa puissance , rien n‘empéche que
quand il sera revenu en la puissance du mai-
{re , celui qui a souffert de son délil nin-
tente I'action noxale pour en demander la
réparation. Nératius disoit aussi quapres
avoir exigé le serment, le demandeur pou-
voit intenter son action sans faire mention
de la clanse noxale, pourva quil soutint que
Tesclave étoit revenu en Ja puissance da

- maitre apres le serment. 22,
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-22. Paul au liv. 18 sur I'Edit.

Si l'esclave qui a commis le délit a été

rété ou mis en dépot, on peut intenter
Faction noxale contre le maitre, car il est
censé le servir; ef en ce qui concerne I'édit
‘que nous interprétons, il est en sa puis-
sance , surfout sile maitre est en état de se
le faire rendre. :

1. Celui qui possede un esclave A fitre de
gage ou de précaire n’est point soumis 4 l'ac-
tion noxale; car , quoique sa possession soit
juste , il ne posséde cependant pas  titre de
maitre. Un tel esclave est censé étre toujours
en la puissance de son maitre sil a la fa-
culté de le reprendre.

2. Qu'entend-on, lorsquon dit sil a la fa- -

culté de le reprendre ? Cela signifie sil a de
Pargent pour retirer I'esclaye des mains d’un
autre ; car on ne doit pas le forcer & vendre
ses effets pour payerla somme pour laquelle
Iesclave est engagé et reprendre son es-
clave. : :

3. Si le maitre convient que l'esclave est
en sa puissance , il doit le représenter ou le
défendre s'il est absent. Sil refuse de le faire,
il est condamné comme s'il refusoit de 'a-
bandonner pour réparation.

4. Si le maitre nie avoir l'esclave en sa
puissance , le préteur laisse au demandeur
le choix ou d’exiger le serment du maitre,
ou d’intenter son action, sans ajouter dans
sa demande que le maitre soit condamné 2
lui abandonner lesclave. Il réussira dans
cette action, il prouve que le défendeur a
I'esclave en sa puissance, ou que c'est par
mauvaise foi quiil a cessé de le posséder. Sl
ne prouve pas que l'esclave est en la puis-
sance du défendeur , il est débouté de sa
demande.

23. Gaius au liy. 6 sur I'Edit propincial.

Mais dans le cas ol lesclave reviendra
en la puissance du maitre , sa nouvelle
possession autorisera & former une nouvella
demande, sans qu'il puisseopposer I'exception
de la chose jugée. :

24. Paul au lp. 18 sur ['Edil.

On peut douter si I'action noxale n'a lien

contre le maitre, lorsqu'il a cessé¢ par sa

mauvaise foi de posséder 'esclave, que quand”

cetie mauvaise foi de sa part a anéanti abso-

lument l'action noxale; par exemple, sil a

conseillé a son esclave de prendre la fuite;
Tome II,

Source : BIU C_ujas

22. Paulus lb. 18. ad Edictum.
_Si_servus dgpositug vel commodatus Do serve dew
sit , cam domino agi potest-noxali ac- posito, comme=

tione : ei enim servire intelligitur : et 420
quod ad hoc edictum atinet, in potes-
tate ejus est, maxime si copiam habeat
recuperandi hominis, / \
§- 1. Is qui pignori accepit, vel qui Pignort data,

precario rogavit, non tenetur noxali ac- f(f““’iﬁ gopse
tione : icet enim justé possideant, non

tamen opinione domini possident : sed
hos quoque in potestate domini intelligi,
si facultatem repetendi eos dominus
habeat. :

§- 2. Quid est habere facultatem repe-
Zendi ? Habeat pecuniam , ex qua libe-
rari potest : nam non debet cogi ven-
dere res suas, ut solvat pecuniam, et
repetat servum.

Quid sit hahes
re facultatem re<
petendi,

8i dominus fas

S. 5. Dominus quz servum in sua po-
teatur ,

Zestale esse confitetur , ant exhibere eum
debet , aut absentem defendere: quod
nisi facial , punitur, atque si preesentem

“non noxze dederit.

Aut neget se
habeve in potes—
tales

§- 4. S negavit dominus itn sua pofes-
fale esse servum , permitiit practor actor:
arbilrium , utrium jurejurando id decidere,
an judictum dictare sine noxe deditione
velit : per quod vincet , si probaverit
eum in potestate esse , vel dolo ejus fac-
tum quomints esset. Qui aufem non
probaverit in potestate adversarii esse
seryum , rem amiftit.

23. Gaius lib. 6 ad Edictum proyinciale.

Sed et si posted adversarius ejus in PO-  Deao quipos—
testate habere coeperit seryum , tenetur ! copit habere
ex nova possessione , denegata ei excep- " P72
tione.

24. Paulus Ub. 18 ad Edictum.

De illo videndum , utrim adversus De eo qui dolo
eum fantum , qui dolo fecit, quomints -dzstie':l:t:l'e"-‘ in
in potestate haberet , actio locum habeat P ;
noxalis, si ex dolo ejus acciderit ut ces-
set noxalis actio, forté si servo suo fu—
gam mandayit : an et si possit nihélomi—
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mis cum alio agi : quod accidit, cim alie-

natus manumissusve est? Quod est ve-

rius: in quo casu electio est actoris, cum
quo velit agere. Julianus autem ait de
eo qui manumisit , si paratus sit de-
fendere se manumissus , exceptionem
dandam ei qui manumisit. Hoc et Labeo.

25. Gaius lib. 6 ad Edictum provinciale.
Idem est, et si novus dominus servi
judicium patiatur.

26. Paulus lib. 18 ad Edictum.
Electio vero alterum liberabit: id enim
preetor introduxit , ne eluderetur actor,
non ut etiam lucrum faceret : ideoque ex~

ceplione & sequenti summoyebitur.

_ Siplures dolo  §. 1. His consequens est, ut si plu-
desierint habere yo5  (olo fecerint quominus 1n potes-
in poteslate. :
tate haberent,eligere debeat actor quem
velit convenire.

8i ex plunbus  §. 2. Ttem, si ex pluribus dominis
deminis quidam yidam dolo’ malo paries suas desierint
dolo desierit pos- A s . z H 3
sidere. possidere , electio erit actoris, utrum di-
rectd agere velit cum eo qui possidet,
an preetoria cum eo qui desiit possi-

dere.

Gl §. 5. Si servum alienum alius in jure
lienum  suum SUUM esse responderit, altero solvente,
esse responderit. slter liberatur. "

De morte seryi
delinquentis. §. 4. Si is quem desieris dolo pos-

sidere, decesserit prius quam hac ac-
tione convenireris, liberaris: quia heec
actio in locum direecte actionis succe-
dit. Diversum dicemus, si moram feceris
in judicio acccipiendo.

.

S quis falsé ne-  S. 5. Neque heredi, neque in here-

Source : BIU Cujas

ou si elle a lien méme dans le cas ot l'ac~
tion/noxale peut encore étre intentée contre
un autre que lui; ce qui arrive quand il
a aliéné on affranchi l'esclave. Je pense que
Paction noxale doit avoir lieu encore dans -
ce second cas contre l'ancien maitre de l'es-
clave, et que le demandeur peut choisir ce-
lui contre qui il voudra intenter son action.
Julien pense, a4 I'égard d'un esclave qui au-
roit été aflranchi dans cette circonstance,
qu'on doit accorder une exception a son an-
cien maitre, si laffranchi offre de se dé-
fendre lui-méme. C'est aussi le sentiment de
Labéon. S

25. Gaius au liy. 6 sur UEdit provincial.

(Il en est de méme si le nouvean maitre
4 qui lesclave aura passé offre de le dé-
fendre.

26. ‘Paul au liv. 18 sur ¢ Edit.

Lorsque le demandeur aura choisi celui
contre qui il voudra intenter son action,
lautre sera libéré : car le préteur n'a intro-
duit ce choix que pour que le demandeur

" ne pit étre trompé, et non pas pour quil

y gagnat. Ainsisil veut agir contre l'autre,
sa demande sera rejetée par une fin de non-
Tecevoir.

1. De ce que nous avons dit, il sensuit -
que si 'esclave appartienta plusieurs maitres
qui aient cessé de le posséder par mauvaise
foi , le demandeur doit choisir celui contre
qui il voudra intenter son action.

2. De méme si Vesclave appartenant &
plusieurs maitres , quelques-uns d’entre eux
ont cessé par mauvaise foi de le posséder,
c’est au demandeur a choisir sil veut inten-
ter son action directe contre celui qui le
possede, ou l'action prétorienne contre ceux
qui ont cessé de le posséder par mauvaise foi.

3. Si quelquun a déclaré en juslice que
lesclave d’un autre lui appartenoit, dés que
Tun aura satisfait le demandeur, l'autre sera
libéré. 5

4. SiTesclave que le maitre a cessé de
posséder par mauvaise foi, meurt avant que
laction soit intentée contre lui, il est libéré,
parce que cetle action tient lien de l'action
directe. Il n’én seroit pas de méme si l'es-
clave étoit mort aprés que son maitre au-
roit été en demeure de défendre sur la de-
mande.

5. Laction qui a lieu contre le maitre qui
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a nié faussement que Vesclave fit en sa puis-
sance , n'est point accordée contre son hé-
rilier ; elle ne passe point non plus a I'hé-
ritier de celui qui a droit de l'intenter. Elle
ne peut pas meéme étre intentée contre le
mailre en tout temps; car il lui est permis, en

offrant de défendre esclave absent , d’éviter

la peine portée par cet édit, qui consiste
en ce que le maitre est déchu du droit d’a-
bandonner l'esclaye. Ainsi si le maitre a nié
que lesclave ft en sa puissance , il peut en
convenir ensuite, pourvu que ce soit avant la
contestation en cause ; car, suivant Labéon,
il n’y sera plus admis aprées. Octavénus
pense quon pourroit en connoissance de
cause , recevoir cet aveu du maitre méme
apres la contestation ; par exemple, si le
maitre est dun dge qui mérile cette indul-
gence. ;

6. 51 le maitre est absent , ou qu’étant pré-
sent il soit dans le cas d’obtenir la restitu-
tion en entier sur ce qui aura été fait contre
lui, et que son esclave ait é16 emmend,
il lui est permis de prendre la défense de
cet esclave; car le préteur admet ceux
qui demandent en.pareil cas que lesclave
leur soit' représenté , dans lintention de le
défendre. On doit accorder de méme la per-
mission de défendre l'esclave, au refus du
‘mailre, a celui qui le posséde A fitre d'u-
sufruit ou & fitre de gage; autrement la
mauvaise foi ou la négligence du proprié-
taire leur porteroit préjudice. On doit dire
la méme chose & I'égard d’un esclave com-

mun quun des deux maitres, qui se trou- -

voit présent, a refusé de défendre. Mais ,
‘dans ces cas, on doit aussi rendre au de-
mandeur son action qui a été éteinte par
Facquisition quil a faite du domaine; parce
que l'esclave emmené par le demandeur sur
I'ordonnance du préteur, fait partie de ses
biens.

27. Gaius au liv. 6 sur I'Edit provincial.

Si on intente I'action noxale & l'occasion
d’'un esclave que quelquun posséde i titre
‘de_gage ou d’usufruit , on doif observer que
si le créancier ou l'usufruitier qui se trouve
présent ne veut pas le défendre, le pro-
consul interviendra, et lempéchera d’in-
“tenter contre le demandeur qui se sera saisi
de l'esclave , aucune action pour poursuivre
le gage ou l'usufruit; et on peut dire en ce

Source : BIU Cujas

dem, de eo quod defunctus mentitus est,
actio danda ‘est: nec in ipsum quolibet
tempore : nam liberum’ esse debet defen-

~denti absentem seryum , hujus edicli pee-

nam evifare , id est, ut sine noxa dedi-
tione conveniatur. Et ided si negaveris
servum in tua potestate esse, posteh fa-
teri poteris: nist si jam lis adversus te
conlestata est, nam tunc.audiri non de-
bebis , ut Labeo ait. Octavenus ex causa
etiam lite contestata 1ibi succurrendum
ait : utique si wtas tua ea sit, ut ignosci
tibi debeat.

§. 6. Si absente domino ductus sit
servus , vel etiam prasente , et in eadem
causa sit, ut in integrum reslitui pos-
sit, defensio permittitur ejus nomine
qui ductus est : postulantibus enim ex~
hiberi eum ad defendendum, indulgere
prector debet. Idem .concedendum est
fructuario , vel cui pignoris nomine obli-
gatus est, si praesens dominus defendere
noluerit : ne alterius dolus, aut desidia
aliis noceat. Idem preestandum est in
servo communi , quem alter ex dominis
preesens noluit defendere. Sed et actori
his casibus succurrendum est : quia pla-
cet dominii adquisitione extingui aclio-
nem: jussu enim praetoris ductus, in bo-
nis fit ejus qui duxit.

27. Gatus lib. 6 ad Edictum provinciale. .
St noxali judicio agitur de servo qui
pignoris jure tenetur, aut de eo cujus
ususfructus  alterius est, admonendi su-
mus , st creditor vel usufructuarius pree-
sens defensionem suscipere noluerit, pro-
consulem interventurum , et pignoris per-
secutionem , vel ususfructus actionem

' negaturum. Quo casu dici potest, ipso

jure pignus liberari : nullum enmg pignus

gaverit se hahe~
re in polestate.

De servo ducte
jussu pratorig.

et
De servo pi—
gnerato, vel cu-
jus  ususfructue
alienus est.



De eo qui ser—

yym  alienuwm ,
ASULI e55C 1esS=

poadit.

De servo bona
fide possesse.

Source : BIU Cujas
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est, cujus persecutio negatur. Ususfruc-
tus autem, etiamsi persecutio ejus de-
negetur , ipso-jure durat, eo usque do-
nec non utendo constituto tempore pe-
veat.

S. 1. Ex his que diximus de servo
qui alicui pignoris jure obligatus est,
deque statulibero , et de eo cujus usus-
fiuctus alienus est, apparet eum qui
alienum servum in jure suum esse res-
ponderit, quamyis noxali judicio tenea-
tur, non lamen posse noxa deditione
ipso jure liberari: quia nullum ad ac-
torem dominium transferre possunt, cim
ipsi domini non sint. Certe tamen , si ex
ea causa traditum postea dominus vin-
dicet , nec litis eestimationem offerat,
poterit per exceptionem doli mali repelli.

28. Africanus lib. 6 Quastionum.

Et generaliter si alieni servi nomine ,
qui fibi justam servitutem serviret, no-
xali tecum egerim , tuque eum mihi noxee
dederis ; sive me possidente dominus
eum vindicet, exceptione doli mali, nisi
litis sestimationem offerat , eum summo-
vere possum : sive ipse pessideat,” Pu-
bliciana mihi datur ; et adversus excipien—
iem , sz dominus ejus stt, utilem mihi re-
plicationem doli mali profuturam : et se-

cundum hzc, usu quogue me capturum,

quamyis sciens alienum possideam : alio-
quin, si aliter constitnatur, fulurum ut
summa ! iniquitate bone fiel possessor
adficiatur , si clim ipso jure noxalis ac-
1io adversus eum competit, necessitas ei
imponatuor, ut litis cestimationem sufferat.
Eademque dicenda sunt, et si cim ab eo
non defenderetur , jussu preetoris eum

duxerim : quoniam isto quoque casu jus-

tam causam possidendi habeo,

cas, quil v’y a'plus de gage; parce qu'en
effet il n’y a plus de gage des que le créan-
cier n’a point d’action pour le revendiquer.
L’usufruit dure toujours quoiqu’il i’y ait point
d’action pour demander la chose quien est
Pobjet jusqua’ce qu’il séloigne par le temps
fixé pour le perdre par le non-usage.

1. Dlaprés ce que nous avons dit an sujet
de lesclave donné en gage , de celui qui at-
tend sa liberté de I'événement dune con-
dition , et de celui dont I'usufruit est séparé
de la propriété, on voit que celui quia dé- .
claré en justice que lesclave d'un autre lut
appartenoit , quoiquil soit soumis a l'action
noxale , ne peut cependant pas se libérer
de plein droit en abandonnant lesclave ,
parce qu’il ne peut point transférer an de~
mandeur la propriété qu'il w'a pas. Mais si
le maitre vouloit réclamer son esclave qui
auroit été ainsi abandonné au demandeur,
sans offrir la réparation du délit quil a com-
mis, sa demande seroit rejetée sur la fin de
non-recevoir que proposeroit celui a qui
I'esclave a été abandonné pour cette raison.

28. Africain au liv. 6 des Questions.

En général , si jintente Yaction noxale
contre vous & Yoccasion dun esclave que
vous possédez de bonne foi , et que vous me
Vayez abandonné pour me tenir lieu de ré-
paration , en cas que le maiire vienne a le
réclamer sur moi qui en seraien possession,
sans m’'offrir la réparation du dommage que
jai souffert, je Ini opposerai I'exception de
la mauvaise foi , en conséquence de laquelle
il sera débouté de sa demande; et sil est
lui-méme en possession de Yeselave, je pour-
rai le' réclamer sur lui par laction Publi-
cienne ; et sil oppose que l'esclave lni ap-
partient, je pourrai me servir utilement d'une:
réplique tirée de sa mauvaise foi.. En con-
séquence, je pourrai acquérir par la pres-
cription cet esclave qui m’'a éié abandonné
parle possesseur de bonne foi, quoique jaie
connoissance quil appartient 2 un autre ;
autrement on commeltroit la plus grande
injustice contre les possesseurs de bonne foi,
en les meltant dans la nécessité de payer la
réparation toutes les fois qu'on intenteroit
contre eux l'action noxale. 1l en faut dire de
méme st je me suis saisi de cet esclave par
Vordonnance du préteur, le possesseur re-
fusant de le défendre, parce quen ce cas ma
possession est légitime.
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50. Gaus aw v, 6 sur I'Edit provincial. '

Non-seulement celui qui n'a ‘pas Pesclave
en sa puissance, peut refuser de répondre
2 Yaction noxale, mais celui méme qui I'a
en sa puissance peut éviter cette action en
laissant I'esclave sanis le défendre. Mais alors
il doit transporter sa propriété au deman-
deur comme s'il éloit condamné.

S0. Le méme au liy. sur I'Edit du préteur de
layille ; au titre du dommage qu’on craint.

Dans les actions noxales, le droit de cenx
qui sont absens de bonne foi n’est pas perdu;
on leur permet , suivant I'équité , de défen~
dre l'esclave & leur retour, soit quils en aient
Ia propriété , on quils aient quelque droit
sur la chose, comme sont l'usufruitier, lé
créancier ‘a qui lesclave a été donné en
gage.
: 31. Paul au lip. 7 sur Plautius.

Le préteur dit: « Que quand tous les es<
claves de quelquun auront commis un vol,
il donnera une action concue de manidre
que le demandeur aura la méme chose que
si le vol Ini et été fait par une personne
libre. » Cette disposition doit-elle étre res-
treinte au cas ovr la condamnation sera eéxé-
cutée en argent , ou méme A celui oti elle
sera exécutée par l'abandonnement des es-
claves qui auront commis le délit , en sorte
quesi,par exemple,le demandeur areliré par
la valeur des esclaves qui lui ont été aban~
donnés le double du prix de la chose qui
Iui a été volée, les actions qui lui restoient
soient éteintes ? Sabin et Cassius pensent qu'on
doit avoir égardh la valeur des esclaves
abandonnés. Ce sentiment est aussi ‘approuveé
par Pomponius , et il est juste : car on de-
vroit ayorr égard 4 la valeur de lesclave dans
le temps méme ot n'étant défendu par per-
sonne, le demandeur sen seroit saisi. Ce-
pendant Julien pense quiil ne faut pas seule-
ment prendre sur la valeur de ces esclaves le
double de la chose volée ,mais qu'on doit aussi
en déduire la condiction furlive, par laquelle
on a en oufre le droit de se faire rendre
la chose volde. 11 dit qu'il faut remonter au
temps ot le vol a été fait pour examiner si
les esclaves étoient de la méme maison; car

Pédit n’auroit pas lieu si les esclaves qui

avoient plusieurs maitres au temps ot le vol’

Source : BIU Cujas
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29. Gaius lib. 6 ad Edictum provinciale.
Non solim autem qui in potestate non
habet, recusare potest noxale judicium ,
verumetiam habenti in potestale Iibe-
rum est evitare judicium, si indefensam
eam personam relinquat. Sed huic ne-
cesse est, jus suum ad acforem trans-
ferre , perindé ac si damnatus esset.

So. Idem. lib. ad Edictum pretorss urbani,
titulo de damno infecto.

In' noxalibus actionibus, eoram qui
bona fide absunt, jus non corrumpitur :
sed reversis defendendi ex bono et aquo
potestas datur, si domini sint, sive ali-
quid 1n ea re jus habeant; qualis est cre-
ditor , et fructuarius. g

St. Paulus lib. 7 ad Plautium.

Quod ait prector, cim familia_furtum
Jaciat, ad eum modum se actionem datu-
rTum, ul lanlium actor consequatur, quan-
tum: st liber fecisset, consequeretur : quee-
ritur, utrim ad pecuniae preestationem
respiciat, an etiam ad noxz deditionem :
ulputd, si ex pretiis noxze deditorum du-
plum colligatur, sequentes actiones in-

- hibeantur ? Sabinus , et Cassius putant,

pretium quoque noxae deditorum impu-
tari debere. Quod Pomponius probat, et
est verum; nam et si servus indefensus
ductus sit, @stimatio ejus impufanda est,
Certé non tantum duplicationis, sed et
condictionis rationem habendam , Julia-
nus putat : furti faciendi tempus spec-
tandum esse, an ejusdem familize sint
servi:nam si hi qui plurium dominorum
erunt, unius esse posted coeperint, locus
edicto non erit. .

De judicio no-
xali recusando.,

An  sententia
noceat  absenti~
Lus.

§i familia furs
tum fecerit,
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De eo cui po-=
test servus avo-
carl.

8i servum qui
furtum fecit, ac-
tor vel extraneus
emerit.
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32. Callistratus kb, o Edicti monitorit. .

Is qui in aliena potestate est, si noxam
commisisse dicatur, st non defendatur ,
ducitur: et si preesens est dominus, tra-
dere eum , et de dolo malo promittere
debet.

55. Pomponzus lib. 14 ad Sabinum.

Noxali judicio invitus nemo cogitur
alinm defendere; sed carere debet eo,
quem non defendit, si servus est. Quod
si liber est qui in potestate sit, indis-
tincte ipsi sui defensio danda est:

L

B4. Julianus lib. 4 ad Urseium Ferocem.

uotiens enim nemo filiumfamilias ex
causa delicti defendit, in eum judicium
datur.

35. Ulptanus lb. 41 ad Sabinum.

Et si condemnatus fuerit filius, ju-
dicatum facere debet: tenet enim con-
demnatio. Quinimo etiam illud dicen-
dum est, patrem quoque post condem-
nationem filii , duntaxat de peculio posse
conveniri.

56. Idem lib. 37 ad Edictum.
~ Si’ quis servum pigneratum , deinde a
debitore subreptum, emerit & debitore ,
nomine ejus furti tenebitur , dominio
servi adquisito. Nec oberit, quod ser-
viana potest ei homo avocari. Idemque ,-
et si & minore quis viginliquinque annis
emerit, vel in fraudem creditorum sciens:
hi enim , quamvis auferri eis dominium
possit, interim tamen conveniendi sunt.

37. Tryphoninus lib. 15 Disputationum.
Si alienus servus furtum mihi fecerit,
qui posted in meum dominium pervene-
rit, extinguitur furti actio quee mihi com-
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a é1¢ commis ont passé depuis en la puis-
sance d’un seul. '
52. Callistrate au liy. 2 de l'Edit monitoire.
Celui qui est en la puissance d’autrui, et
qui est accusé d’avoir commis quelque délit
est emmené par le demandeur si personne
ne se présente pour le défendre; et si le
maitre est présent, il doit lui en faire la tra-
dition, et lui promettre de le garantir et
indemniser de tout ce qulil pourroit souf-
frir & cette occasion de sa mauvaise foi.
'35, Pomponius au liv. 14 sur Sabin.
Personne ne peut étre forcé a défendre en

-justice celui au nom duquel l'action noxale

est intentée ; mais il est privé de son esclave
s'il ne le défend point. Si I'action est intentée
au nom d’'une personne libre qui est sous la
puissance d’autrui , on doit toujours lui per-
mettre de se défendre elle-méme ;

34. Julien au liv. 4 sur Urséius Férox.

Car , quand personne ne se présente pour
défendre un fils de famille en matiére de dé-
lit, l'action est intentée contre le fils de fa-
mille lui-méme.

35. Ulpien au lv. 41 sur Sabin.

Si le fils de famille est condamné, il doif
exécuter le jugement , car la condamnation
a son effet. On peut méme dire que si le fils
de famille est condamné, on a action contre
son pere, au moins jusqu’a la concurrence du
pécule du fils.

’
36. Le méme au by, 37 sur 'Edit.

Celui qui a acheté un esclave donné en
gage, du débiteur qui lavoit enlevé au
créancier , sera soumis a }action noxale in-
tentée pour cause de vol.eqntre cet esclave ;
parce qu'il gn aacquis la propriété. Onne peut
pas objecter que le créancier a droit de re-
vendiquer sur lui cet esclave par laction
hypothécaire. 1l en est de méme de celui
qui a acheté un esclave d'un mineur de vingt-,
cing ans , ou dun débiteur qui; en aliénant
Tesclaye , fraude ses créanciers au su de
Pacheteur ; car, quoique dans fous ces cas
ces acquéreurs puissent étre évincés , l'ac-
tion noxale n’en a pas moins lieu contre eux
avant l'éviction. ;

37. Tryphoninus au liv. 15. des Dispules.

-Si lesclave d’autrui m’a volé, et qu'en-
suite j'en aie acquis la propriété , I'action de
vol qui m’appartenoit est éteinte, si je ne
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Pavois pas encore intentée , et je ne recou-

vrerai point cette action dans le cas ou je

viendrois & aliéner cet esclave. Mais si javois

acheté Lesclave aprés avoir intenté ma de-

mande, le défendeur qui me lauroit vendu

n'en subiroit pas moins la condamnation ,
38. Ulpien au liv. 57 sur ['Edit.

Comme sl avoit vendu cet esclave & un
. étranger ; car peu importe qu’il Fait vendu
au demandeur ou & un aulre; et ¢cest par sa
faute qu'il paiera I'estimation du dommage,
puisquen vendant lesclave il s'est privé de la
faculté de l'abandonner pour la réparation.

1. Julien écrit, au livre vingt-deux du
digeste , que si javois abandonné lesclave
qui vous a volé, de manitre quil ne fit
plus partie de mes biens , je ne serois point
soumis a laction noxale, parce quil a cessé
d’étre & moi, et que cette action me peut
étre intentée au nom d'un esclave qui n'a
pas de maitre. ;

2. Si mon esclave ,aprés avoir volé une
‘chose qui vous appartenoit I'a vendue, et que
vous lui ayez pris I'argent quiil en avoit re-
tiré, il y a lieu 2 laction de vol de part
et d’aulre; car vous aurez laction noxale
contre moi a cause du vol commis par mon
esclave , et jaurai direclement contre vous
Taction du vol , parce que vous avez pris
de l'argent & mon esclave.

5. 81 jai payé a l'esclave de mon créancier
Yargent que je devois pour quil le rendit &
son maitre , il y aura lieu contre le maitre
a l'action du vol si cet esclave détourne L'ar-
gent que je lui ai donné.

39. Julien au lip. 9 du Digeste.
_ Si un esclave appartenant A plusieurs,
commet un vol , et que tous ses maitres aient
ar leur mauvaise foi cessé de le posséder,
ﬁa préteur doit,a I'exemple de 'action noxale,
accorder au demandeur I'action prétorienne,
quil promet en-ce cas , contre celui des mai-
tres quil voudra attaquer; car le deman-
deur ne peut: exiger autre chose ue la
faculté d'intenter contre lui son action sans
y ajouter laction noxale; au lieu que si
le maitre qui est actionné efit représenté l'es:
clave, il etit éé libéré de la condammnation en
Pabandonuant.
1.. Celui qui déclare que Tesclave d’un

autre lui appartient, quoique soumis  l'ac-

tion'noxale, doit néanmoins, en connoissance

Source : BIU Cujas

63
petierat, nondim in judicium deducla:

nec si posted alienavero eum quem ants

litem contestatam emeram , furti actio
vestaurabitur. Quod si post litem con-
testatam eum redemero, condemnandus
erit enditor : ,

38. Ulpianus lib, 37 ad Edictum.

Quemadmodim , si alii vendidisset ;
parvi enim refert cui vendiderit, ad-
versario, an alii : suaque culpa litis eesti-
mationem subiturum , qui vendendo ,
noxa dedilionem sibi ademit.

De servo ha-
bito pro dere-
licto,

§. 1. Julianus autem libro vigesimo-

secundo digestorum  scribit ; si seryum
pro derelicto habeam, qui tibi furtum
fecerat , liberari me: quia statim meus
esse desinit; ne ejus nomine qui sine
domino sit, furti sit actio.

§. 2. Si servus meus rem tuam sub-
traxerit, ef vendiderit , tuque nummos
quos ex pretio habebat , ei excusseris ,
locus erit furti actioni ultrd citroque :
nam et tu adversus me furti ages no-
xali servi nomine, et ego adversus te
LUMMOrum nomine.

§- 3. Sed et si servo creditoris mei
solverim nummos , ut is eos domino suo
det, @qué locus erit furti actioni, si is
nummos acceptos interceperit.

9. Julianus Iib. o Digestorum.

Si plurium servus furtum fecerit , et
omnes dolo fecerint quominis eum in
potestate haberent , subsequi debety prac-
tor juris civilis actione , et judiciom ho-
norarium quod ex hac causa pollicetur,
in eum dare quem actor elegerit : ne-
que enim amplius preestare actori debet,
quam ut detracta noxae deditione agere
possit cum eo : cim noxali judicio ex-

Si quis num«<
mos ¢x re sibi 4
servo  subtracta
redactos ei exr
cusserit.

Si servus cre~
diteris nummos
sibi solutgs in-
terceperit.

Si omnes do-
mini delo desie=
rint habere in
polestate.

periri potuisset, si servus exhiberetur. -

§. 1. Qui alienum servum , suum esse
fatetur, quamvis noxali actione oblige-
tur ; nihilomings, causa cognita , satis-

An reus satis-
dare debeat.



Si  dominus
dolo desiit habe-
e in polestate.

Si post jndi-
ciun acceplum
cum domino sers
yus ductus sit.

De morte servi.

- §i servus lega=
ths anté aditam
herveditaten ser~
valus sit,

De servo com-
niuni.

§i ad liberta-
tem proclamave-
vit is  cujus no-
mine noxaliter
agebatur.

De judicio ac-

64
dare debet. Qui aufem pro servo con-
venitur , satisdatione onerandus non est ;
non exnim offert se defensioni alieni servi.

€. 2. Siquis dicet dominum dolo fe-
cisse quominds in polestate ejus servus
esset, ille autem contendalt eum servum
ab alio defendi_cum satisdatione, doli
mali exceptioni Tocus erit.

§. 3. Sed et si post judicium accep—-

tum cum domino, servus apparuerit, et
quia non defendebatur, ductus sit, ex-
ceptione doli mali’ posita, dominus: ab-
solvetur.

§. 4. Sed et mortuo servo , antequam
judicium accipiatur , omnino hac actione

-non tenebitur dominus.

4o. Idem lib. 22 Digestorum.

Si servus legatus ; ante aditam here-
ditatem vem heredis futuri subtraxerit,
poterit is cum legatario quit legatnm
agnoverit, furti agere. Sed si idem ser-
yus. hereditariam rem subtraxerit, furti
actio cessabit : quia hujusmodi rerum
furtum non fit: ad exhibendum anlem
aclio competit. '

41. Idem Iib. » ad Urseium Ferocem.

Cim servus communis alteri domino-
rum damnum injuria dedit, idcirco le-
gis Aquilie actio non est; quia si extra-
neo damnum dedisset, cum altero in so-
Jidun lege Aquilia agi posset : sicuti ctm
servas communis furtum fecerit , com
altero domino furti agi non potest: sed
communi djvidundo agi potest

4=. Tlpianius Lb. 37 ad Edeclum.

Si ad libertatem proclamaveritis cujus
nomine noxale judiciom susceplum est,
sustineri debet id judiciuny, quoad de
statu ejusjudicetur : et sic , $i quidem ser-
vus fuerit pronunciatu_s , noxale judicium
exercebitur: si liber, inutile videbitur.

§. 1. Si quis pro sexrvo mortuo igno-

rans
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de cause, étre obligé & donner caulion d'exé-
cuter le jugement. Mais celui qui est actionné
au nom de son esclave ne doit pas donner
cetle caution ; parce quil ne se propose pas:
de défendre lesclave d'autrui. :
2. Si le demandeur avance que le maitre
a cessé par mauvaise foi de possédar Ies-
clave, et que le maitre réponde quil est en
la possession d’un auire qui offre de le dé-

fendre en donnant caution d’exécuter le ju~

gement , cette exception sera admise.

5. Si aprés l'action intentée contre le mai~
tre, Lesclave reparoit, et que n’étant défendu
par personne , le demandeur s'en soit saisi ,
le maitre doit étre absous , en opposant l'ex-
ception de la mauvaise foi au demandeur qui
qui persiste & demander jugement.

4. Le maitre ne sera point soumis a ceite
action, si l'esclave meurt avant que l'ins=
tance soit commencée, -

4o. Le méme au liy. 22 du Digeste.

Si un esclave qui étoit légué, vole una
chose appartenante au futur héritier avant qu'il
ait accepté la succession , cet héritier pourra
intenter I'action de vol contre le légataire qui
aura accepté le legs. Maissi le méme esclave
avoit volé un effet de la succession , I'hé-~
ritier n'auroit point cette aclion contre le
1égataire , parce quun effet d’'une succession
vacante ne peut élre volé. Il a seulement
une action pour se faire représenter effet
et le revendiquer.

4. Le méme au ly. 2 sur Urséus Férox.

Si un esclave commun & deux maitres
cause quelque dommage & l'un d’eux, Tac-
tion Aquilienne ne peut point avoir lieu a cet
égard ; car sil eiit causé ce dommage & un
étranger , un des maitres auroit été soumis
solidairement a laction Agquilienne. De
méme si et esclave a volé un de ses mai-
tres, lautre n’est pas soumis & laction du
vol. Il faut en ce cas recourir a lactiom*
en parlage d’une chose commune.

42. Ulpien au liv. 37 sur U'Edit.

Si-Vesclave au nom duquel jon a intenté
laction noxale réclame sa liberté, linstance
doit étre suspendue jusqui ce que son état
soit décidé ; et alors sl est déclaré esclave,
Paction noxale aura lieu; sil est déclaré
libre , linstance noxale tombera. =~ .1 <" s

1. Si quelquun répond sur une .action

noxale
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xnoxale intentée-au’ nom dun esolave dont il |

ignove la mort, il doit étre absous ; parce
«quil n'étoit ;pas vrai lorsque l'action a; élé
intentée , qu'il | dat; payer: la réparation du
dommage causé par I'esclave. '

2. Ces dctions sont perpétuelles et ont lieu
tant qu'on est en état de céder lesclave au
demandeur ; elles sont aussi transmises  aux
héritiers de cenx & qui elles ont apparlenu;
-elles ont pareillement lieu contre les héritiers
du maitre , non pas & titre' d’hériliers , mais
parce quils sont devenus maitres de l'es-
clave coupable. Par cette raison , si Lesclave
a passé.dans le domaine dun autre; le npu-
‘veau maitre sera soumis & laction noxale.

u i ]I

rans eum decessisse, noxale judicium-ac- cepto pro serve

ceperit s absolvi debet : quia desiit yerum 0rtuo:
esse, propter eum dare oportere,

§. 2. Hwx actiones perpetuze sunt, lo-

dedendi facultatem habemus. Nec tan-
tim nobis , verumetiam successoribus
nostris competent. Item adversus succes-
sores : sed non quasi in successores , sed
jure. dominii. . Proinds et si' servus ad
alium pervenisse proponatur ,jure. do-
minii noxali. judicio’ novus:dominus con-
venietur. pisiiizai s ik b

- i e o & ¥

Quandd, quis

cumque habebunt tandin, quandit sexyj bus, et adversus
quos aclio noxas

lis competit.

| | 43. Pomponius, au ly. $ des Leltres..
Les esclaves que de délit suit: pax. tout;,
doivent ¢tre défendus dans le lien du délit.
C’est dans I'endroit ot les esclaves ont: faif
quelque violence que le maitre doitles re-
présenter 5 et il pourra les perdre: tous il
refuse de les défendre. i -

Jar A ) )

- 48, Pomponius lib. 8 Epjstolarum.,,

Servi ' quorum noxa caput sequitur, Ui servus de-
ibi defendendi sunt , ‘ubi ‘deliquisse ar- fendi, aut exhi-
guentur.  Itaque, servos, dominus eodem E:]‘IJJLC(I;:}CZEE:E
loco: exhibere debet, ubi wvim intulisse nolit.
dicentur: et carere omnivm dominio po-
test, si eos non defendat. = . {

DIGESTORUM SEU PANDECTARUM
BLBE R D E QLN U

"DIGESTE OU PANDECTES;
L EE D O e e
TITRE PREMIER U anmonus privmus
DE IACTION EN BORNAGE! FINIUM REGUNDORUM.
DE TERRES. ° ] B SlEee " Tod 3 Mathaimation o) 511

1. Paulau liy. 23 sur UEdit. 1. Paulus &b, 25 ad Edz‘éfi{m: A

I SACTION en bornage est personnelle , FINIUM regundorum actio in personam  Qualis sit hwe

quoiqu’elle ait pour. objet la reyendication  est, licet pro vindicatione vei est. + actio.
d'une chose qui appartient au demandeur. g - s _
s ;Uz}.u'en-,au:;zb, 1g sur LBdi. . 2. Ulpianus ljb. 19 ad Edictum.
Cette action concerne les fonds.de terres, Hec actio pertinet ad predia rustica, A quee prasdia

quamvis edificia interveniant : neque pestinet.
enim multim interest , arbores quis in.
confinio, an edificium ponat.

quoique séparés par des édifices; car ilnly
a nulle différence en cette matiere enlre geux
qui placent, surles limites de denx ferres
des arbres ou des édifices. i
Tome IT.
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e adfudicss - ¢ 1. Judici finium regundoruny pers . ! 1. Le juge devant quilse porte la ‘con-
Honm mittitur, ut bi non possit dirimere fi- testation en bornage est le maitre , lorsqu'il
nes , adjudicatione ‘controversiam diri=  ne peut pas fixer les limites , de terminer la
mat. Et si forte amovenda veleris obs-  contestation ; ‘en'adjugeant le lieu douteux &
curitalis gratia, per aliam regionem fi-  une des parties. De méme sil se trouve
nes divigere judex velit , potest hoc  obligé; pour éviter toute difficulté a l'avenir,
facere per adjudicationem ,let condem+  de fuire poser des'bornes ddns tn endroit

il nationems différent de 'celui ot ‘elles ‘étoient posées an~
[Froe paravant, il peut le faire en’adjugednt une
(oheieot portion del terre d wne partielquil condam=
- BRI L barosstor nera a-une certaine sonume envers Tautre.
' 3. Gatus lib. 7 ad Edictum provinctale. = 3. Gaius au lv.'q surl Edit provincial:
Qo' casi’ opus est , ut ex alterutiius On voit quele jugeen ce cas'doit adjuger

predio alii adjudicandam sit: quo fiomine 4 une ‘partie une ‘portion de terve qui‘appar-
is cui adjudicatur , invicem ‘pio @6 = tefoit Pautre; mais celui taus profitide i

quod ei adjudicatur , certa pecunia con- tournera cetle adjudicalion sera condamné

' . demnanidus est, 7 A0 enaiEnt g a payei une’ t:el"-{ai_'n‘b somiiie a'celti dont la
! e Vil s FLAOIT  CRRERLON pioice, portionrlui est adjugée. {1
: - 4. Pavlus lib. 25 ad Bdictum: : 4i Panl au by, 25 sur LB,

. De eo quod ' Sed et loci unius controversid in par- Si la contestation’ roule sur un lien dou-

AIeres tes scindi adjudicationibus potest, prout  teuxle juge peat la terminer en adjugeant

citjusque - dofiibiuin in o ' loco judex A cliagiepartie une ‘portion de‘ceé lieu;, sui-

Y compererit. -t vant quil verra que la propriété lui en ap-
partient.
€. 1. In judicio finium regundorum 1. Dans l'aclion en bornage, il y a lieu

“Btiam ejuis ratio #it, quod intetest. Quid | | 3 Ta dondamnation ‘aux intéréts ; car, si une
‘enim, si quis aliquam ufilitatem ex eo  parlie avoit tiré quelque avantage dun lieu

o loco percepit, quem vicini esse appa- qui par I'événement appartenoit au voisin,
reat , iniqué damnatio eo homihe fiet?" y-a-t<il de l'imjustice A le condamner a la
Sed et si mensor ab altero solo conduc-  restitution a cet égard? Si une seule des

tus sit, condemnatio erit facienda e{us parties a nommé un arpenteur , lautre par-
Sy o SN e e v - he e g £ fitlpae iy A A

qui non conduxif, 1 partem mercedis. tielddit payer sa part du salaire qui lui est da,
S quoiqu’elle ne l'ait pas nomme. j

De fructibus. §. 2. Post- litem .autem contestatam 2. Les fruits percus apres la contestation,
etiam fructus venient in hoc judicio - doivent aussi étre restitués, car en cetle
nam et culpa, et dolus exind® preestan- aclion les parties sont garantes de leur faute

I tur : sed ant® judicium percepti non om- et de leur mauvaise £0i; mais les fruits per-

_nimodd hoc in'ju_dir_‘:ium yvenient. Aut .cus avant'la’ contestation ‘n'éntrent ‘pas ton-

“enim bona fide pércepit, etilucrari’ eam jouirs ‘dans (célte action: En effet, sils ont

oportet, si eos consumpsit : aut mala  été percus de bonne foi, ils tournent au

fide, et condici oportet. profit de celui qui les a percus et consom-

‘ : i més; s’ils ont été percus de mauvaise foi, on

a une action pessonnelle pour se les faire

T . : . goliquaoandg e SpRE i T

Deeoquijue S 3. Sed ‘et si quis judici nott paréat 5. Le jugeé prononcera la condamnation
dici non paret. in succidenda arbore, vel wdificio in contre 'fa ' parlie qui ‘t'aura point exécuté
fine posito deponéudo , parteve ejus , l'ordonnance par laquelle il ‘lui aura enjoint

Talis. G

condennabitur. de’ todpek ‘un arble ou’de détruire en tout
AR ou eh partie un édifice qu'elle aura placé sur
L ; : ' Sl 1és ‘limites de deux terves. _
De terminis  S- 4. Si dicanfur termini dejecti’, vel = %4:°Si te' demandent 'se plaint que Tes bor=
dejectis, velesa exarati , judex qui de crumine cognos-  Des qui séparoient les denx -t(‘é'}"reé_- ont ¢été

Source : BIU Cujas
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-arvachées ; ou: que la ligne de séparation a
:¢lé labourée , le juge devant gui-cette ac-
cusalion sera portée pourra connoilre de la
matiére du bornage. -

5. Side deux terres contigués«lune; ap-
pactient a. denx maitres , Vautre & trois ;i le
juge pourra adjugen & une partie la portion
contestée, quoiqu'elle ait plusieurs mailves,
parce que Fadjudication est censée faite 2
la terre plut6t quaux personnes; et dans ce
cas o ladjudication se' fait en faveur de
plusieurs, chacun aura une portion par in~
divis dans' fa partie adjugée selon. la por-
tion de propriété qu'il a sur la'terre;

6. Cenx qui ont un fonds commun ne
peuvent point étre condamnés: l'un. eavers
lautre , parce quune paveille ‘contestation
ne peut point aveir lien entrieux::

7. St jaiun fonds, commun avec wous,
et configu & un autre fonds qui appantient &
amoi seul ,; pent-il:y avoir lien enfre nous A
Paction de hornage? Pomponius écrit que
<elle contestation ne~peup avoir lien!entre
nous , parce que je ne puis pas étre la partie
adverse de mon associé ‘dans celte action , et
qua I'égard du fonds commun nous som-
mes regardés:‘comme. un seul et méme pro-
priétaire. Le mémejurisconsulte pense “quiil
ne: pourroit ‘pas méme iy avoir lieu'> l'ac+
tion utile, pavce que celui des: associés quj
est seul ‘propriétaire ‘dufonds voisin 5« peut
Yaliéner ou aliéner Ja portion quil a: dans
le fonds ‘commun , et intenter- ensuite son
action. Pt . i 3]

8./ L’action en bornage peut! avoir liewj
non=seulement entre deux propriétaires voi-
sins ,'mais. méme. entre: -tin:}iampriétaire- ‘et
troisiousquatre autresivoisins'; par-exemple ;
si-un: propriétaire a un fonds wontigy A ceux
de trois ou quatre autres personnes. |

9. Laction ‘en bornage a' lieu. 2 'égard
des fonds: qui sont dans a:difecte du peuple
Romain: T usufruitier peut’ Vintenter contre
lei propriétaire /du fonds zcontign. Il sen: ést
de méme du créancier & qui une “terre a.6té
donnée enigagels 11 A B nuli o1 o

-1 ro. Celte actionn’a lieu que pour lester—
rcs contigues. On ne s'en'sert point & Uégard:
des édifices),. ils sont plutét voisins «que 1'i-
mitrophesetiils sont ordinairement’ séparés
par un mur ‘mitoyen. Ainsis ¢ette) action
wawra pas lieu pay rapport a des édifices

Source : BIU Cujas
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cit, etiam de finibus cognoscere potest.

. 85, 8i alter fundus duorum , alter < Si.therfun{luu
trium sit;) potest judex! uni parti adjudi- giorim.  alter
care locum; de quo, queeritur;; licet, plu-
res dominos habeat : quoniam magis
fundo , quam. personis' adjudicari fines

intelliguntur:: hic autem oum! fit adju-
dicatio: pluribus, unusquisque portionem

habebit, quam in fundo habet, et pro
indiviso, Mk Tt &y T

§- 6. Quicommunem fundum habenf, De his qui
inter se non condemnantur : neque enim Eiﬁ:’ﬂ:ﬁ:g;m
mfer ipsos: accipi videtur judicium,

=8 7281 communem fundum: ego 6t Si ex fuobus

tu habemus ; el yicinum fundun;ego so- *ociis alter vici~
Son : T num fundum ha-

lusi; an finium regundorym;judicium acs pou.

cipere possumus ? Et :scribit, Pomponius ,

non posse nos accipere: quia ego , et

socius meus in hac actione adversaiii

esse non possumus : sed, unius, loco ha-

bemur. Idem ‘Pomponius , ne. utile qui-

dem judicium danduni dicit , edm pos=

sittqui ;proprinm; habeat:, el commus=

nem vel; proprium fundum aliepare; et

SICTEXPerIIw g sy persusidadsd s s ensin
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'§. 8. Non soliim autem inter diios fun- Tater quot funs
dos ', vertam i eliam. inter, fres, /;plaresye dos !“I“ actioloy
fundos accipi judicium finiomijveguudo~ ™ habet
rum ipotest; utputa, singuli plurium fun-
donumi eonfines: sunt ;, triqme-forte , vel
quatuor, Zroodsllas g 1

§. 9 Finium regundorum ‘actio et in De agris vecti-
agrisivectigalibusy et inter 1€0s qui usum- galibus, fruciya.
finetum habent , Vel fructuarium et do- ' P8ucraus.
minum proprietatis vicini fundiet inter £ o\l
€os qui jure  pignoris possident, compe-
tere potesfiolas oy 3 7 8 il o5
- 8. 10u ' Hoc! judicium locum habet in - De praditsus.
confinio preediorum rusticorunn: : upba<i banis et rusticis.;
norum , displicuit:: neque enim: confines:
hiysed magis wicini dicuntur,iet;ed com=
munibus parietibus pleranque distermi-:
nantur, Lt ideo etsi in agris adificia

9.‘ *



Si'via publica, *

Vel flumen,

Vel 1_"1\'115 inter=
veniat.

De suo loco
cuique tribuen-
do.

De mensoribus.

De 6fﬁcio]ﬁdicis

wril

81 socii com=
muni dividundo
egerint, aut alie-
nayerint fundum

De judiciis du-
plicibus.

Source : BIU Cujas

nium regundorum agi hon' potest :

0
juncta sint; locus livic actioni‘non erit:
et in wrbe lortorum latitudo contingere
potest, ut etiam finium regundorum agi
possit. _

§. rr. Sive’via publica fintervenit,
confinium-now  intelligitur (] et 1ded fi-

'8, Iderlibeins ad Sabinum. ©

Quia magis. in" confinio ‘meo via pu-
blica,, vel flumen sit ,/quam ager vicini.
' e :.' i Jriiiidl 14t .-11 el

6. Idem Ub. 23 ad Edictum.: 1

Sed. si rivas privatus intervenit, fi-
nium regundoruinagi/potests i 1 L

7. Modestinus b 1 o Pandectarum.

De modo agrorum: arbitri dantur : et
is qui majorem locum! in territorio ha-
bere dicituvs ceetevis: quis minoremn: lo=
cum: possident:, inlegrum focum adsi-
gnare ‘compellitur : idque itas rescriptum
esl. )y BIGP 1 9191308 0. Qes0q Ao

8. Ulpranus: 1ib. 6 Optnionum.

Si irvruptione fluminis fines | agri con-
fudit inundalio)ideoque msurpandi qui-
busdam loca in ‘quibus:jus mon habent
occasioneny preestat , ‘preeses  provinciee
alieno eos abstinere , et domino Suum7es=
fitui , ferminosque per mensorein decla-
raré jubet. )

L satdy pgalie, widos oVl 6.2

560 rlAd officiuny de finibus ‘cognos=
centis pertinet ‘mensores  mittere, etiper
eos dirimere ipsam“:ﬁﬂium‘- queestionent,
ut sequum lest; siita res exigit;; oc isque
suis subjectis locis. , O]
| lguiJulianuslib. 8 Digestorum.

- Judiciym finium : regundorum: manet;;
quamvissocii commuii dividundé egerint

vel alignaverint fandum. cioriqore i
09 sLagiiero s, PITUORIE S

ro0. Idem Ub. 51 Digestorumoi|
Judicium communi: dividundo, fami-

lize erciscundee, finium regundorum, tale;

est', ut in eo singulae persone duplex

jus habeant ;agentis) ‘et iejus quo. cum

} atdiaris

agitur, 11 2Dy

'J.\
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batis &la campagne; au lieu quelle peut avoir
liew dans la ville sil slagissoit de borner des
jardins. _- a1y 992 £251)

_+11. Torsquel deux terres sont séparées par
un chemin public, elles ne sont point censées
rcontigués , conséquemment il ne.peut y avoir -
Jieu & leur égard a Vactionen bornage ;

£ o1 B, Le méme awliv. 15 sur Sabin.

Parce que le chemin public ouile fleuve
est contign a ma terre plutét que la terre
A0 oisinel i o Ui S1Ua [l i

6. Le méme audiv:i2’ sur I'Edil.

Mais si les terres ne sont séparées que par
un ruisseau particulier , iil-peut y avoir. lieu
a l'action en bornage. ) :

7. Modestin au liy: 1o des Pandectes.

On nomme  des arbitres pour mesurer les
terres et si une partie se trouve avoir plus
de terrain: que son titre neporte, pendant
queson adversaire envamoins, elle est obligée
de compléter le terrain de son advepsaire. 11
yi a des rescrits qui- confirment cette déci-
s101. o AH A 3 L T3 :

0 8. Ulpien: au liv: 6 des Opinions.

Si une inondation causée par lirruption
d’up flevve confond les limites.de deux ter=
tains ; et donne lienid ‘un; voisin de sem=
parer de:quelques portions qui ne lui, ap-
partiennent pas, le|président de: la proyince
rendra une ordeniance ; qui fera défense au
voisin ¢ de  rien; prendre- sur le terrain: de
Pautre!, lui enjoindra de lui rendre ce quil
peut lui avoir pris , et nommera des arpen=-

_ teurs pour fixer; les limates. = ooifh L o

~ir. dbest ide) l#gfﬁce--du juge rqui connoit

des matitres . de: bornage , de: nommer. des
arpenteurs,et d terminer la: contestation suat
leur rapportsuivant I'équité et 'exigence du
cas , apresles plans quiil aura sous les yeux.
\ gu Julien awlip. & du Digesle.

L’action -én- bornage intentée contre plu=
sieurs copropriélaires d'un méme ferrain,
subsiste thémeiaprés quils ont partagéentr'eux

ou aliéné le fonds commun. /- oh 5000 b
10. Le méme au liy. 51 duw: Digeste. )

_ Tes actions en division d'une chose com=
mune , en partage d’héritage’, en bornage de
terres, ont. cela de particulier , que chaque
partie réunit en elle les droits de demandeun
et:de défendeurs i/ e polic o i

1 s » i
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" 11, Papinien-au hy. 2 des Réponses.

Dans les matiéres de bornage, on sen
rapporte aux tiires anciens et au dernier
dénombrement qui a été fait avant la con-
‘testation , & moins qu'on ne prouve que les
limites ont été changées 'depuis; et que le
-terrain a subi des'augmentations ou des di-
‘minutions par des changemens causés par
des successions ou par la volonté des pro-
priétaires. '

. I2. Paulau liv. 3 des Réponses.

Lorsquun' propriétaire a aliéné un des
deux fonds qui lui appartenoient’, ‘et que la
propriété de quelque portion est contestée !,
‘on doit consulter les bornes que le vendeur
a assignées au temps de la vente. On ne
doit plus faire attention aux limites qui sé-
paroient anciennement les deux terres, parce
-que la désignation qu'a faite le vendeur des
tenans et des aboutissans forme de nouvelles
limites entre les deux terres. :

13. Gaius au li. 4 sur la'Loi des XII tables.
¢ Dans Taction en bornage, on doit obser-
ver cette regle , qui a été tirée d’une loi que
Solon porta 4 Athénes sur la méme matiére.
Voici les termes de la loi : « Si quelqu’un
plante une haie aupres 'du terrain de' son
voisin, qu'il ne passe pas les limites qui sé=
parent les deux'terres; sl y éleve un mur
d'enclos , qu'il laisse un pied de’ distance ;
s'il y batit une maison, deux pieds; sil y
creuse un sépulcre .ou une fosse , autant
d’espace quiil y aura de profondeur ; sil y
treuse un: puits; il laissera la distance d'un
pas 5 silplante un “olivier ou un" figuier , il
laissera neuf pieds de distance; et pour les
autves arbres eing pieds. Gk

T e e o e

-DE: ’/ACTION EN  PARTAGE

_ : DHEREDI®F. ; :
1. Galus qu liy. 7 sur U Edit proyincial.

CETTE'-ac'ﬁOn' descend dé 1a loi des douze’

tables ; car lorsque des coliéritiers veulent

Source : BIU Cujas
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11. Papinianus lib. > Responsorum.
JIn finalibus queestionibus vetera mo-
numenta , census auctoritas ante litem
inchoatam ordinati sequenda est : modo
s1 non varietate successionum, et arbitrio
possessorum fines , additis vel detractis
agris, posted permutatos probetur.

12. Paulus lib. 5 Responsorum.
Eos' terminos ;, quantim ad dominij
queestionem' pertinet obsexvari uportere
fundorum' ,* quos - demonstravit “is qui

- utriusque preedii dominus fuit, cim ale

terum eorum venderet: non enim ter-
mini , qui singulos fundos separabant ,
observari debent : sed demonstratio ad-
finium novos fines inter fundos consti-
tuere.

13. Gatus Uib.' 4y ad Legem XIT tabularum.
 Sciendum est', in'actione finium ‘regun-
dorum illud observandum esse ; quod ad
exemplum quodammodo ejus legis serip-

tum est, quam Athenis Solon dicitur ty-

lissel Nam 1llic ita est: gy '7ss oipasiar mop

aX\ ooty Xewpies GPUYN's 7o Gpoy 1 maoaBiiyery +
eRyITeltor  wod\e, Ewoniarery. oy S5 olznp. s s
aodase gy A TAD 5 7 Bobipoy ceialn ' Gaoy 7
Bomos 7 , 7ogsuzor eorimesr. iay Poierp
dpyutdr. inatay J%, Ay GURNY 5 SWvie wodas dvmd
76 aMolpls Quleien- 70, Je amna Nevdos 5 iyl
widae. Id ‘est ) ss quis' sepem ad alienum
predium fiverit, mifoderitgue | terminum
ne excedilo) s st maceriam., pedem relin-
quto’ st verd domiim pedes ddos : i se-
pulchrum , aut scrobem Joderit | quantium
profunditatis habuerint , tantim spatit re—
lnquito : si puteum , passus latitudinem -
al verd oleam, aut ficum , ab alieno ad no-
vem pedes plantato : celeras aibores sad
pedes qlungue. '

BT AT S T T4 g
FAMILIZ ERCISCUND Z.

L. Gatus Ib. 7 ad Ediclum provinciale.

Hazc actio proficiscitur a lege duodecrm

tabularum. Namque coheredibus volenti- 3,

De veleribns
nonumentis, et
Census auclopi—
tate.

Qui termini
sunt observandi.

De lege duode=<
cim ! tabularum
et lege Solonis.

Origo et ratia
ujus actionis,



De eo qui par-
tem suam possi-
det, vel non, et
de eo qui nega=
tur esse coheres.

78 .
bus & communione discedere,necessarium
videbatur aliquam actionem constitui, qua
inter eos res hereditariz distribuerentur. -

§. 1. Quee quidem actio nihilomins ei
quoque ipso jure competit, qui suam par-
tem non possidet. Sed si is qui possidet ,
neget eum sibi coheredem esse, potest
eum excludere per hanc exceptionem, st
in ea re qua agitur , prejudicium heretr-
tati non fiat. Qudd si possid eat eam par-
tem, licet negetur esse coheres, non nocet
talis exceptio : quo fit ut eo casu ipse;ju-
dex apud quem hoc judicium agitar , cor

" gnoscat an coheres sit. Nisi enim coheres

Qua hereditas
hoc judicio divi-
ditur.

De quarta ex
constitutione di-
“vi PiL

De peculie cas-
®ensi, '

De actore et
Teo,

sit ,neque adjudicariquicquam ei oportet,
neque adversarius ei condemnandus est.

2. Ulpianus Lib. 19 ad Edictum,

Per familie erciscunde actionem diyi~
ditur hereditas, sive ex testamento , sive
ab intestato , sive ex lege dnodecim tabu-

larum, sive ex aliqua lege deferalur here-

ditas, vel ex senatusconsulio, vel eliam
constitutione. Et generaliter eorum dun-
taxat dividi. hereditas potest , quornm
peti potest hereditas.

§. 1. Si quarta ad aliquem ex consti~
{utione divi Pii adrogatum deferatur,
quia hic neque heres, neque bonorum
possessor sit, utile erit familiz erciscundee
judicium necessarium, LR

S. 2. Item si filiifamilias. militis pecu-~
lium sit , fortius defendi potest, heredi-
tatem effectam per consfitufiones : et
ided huic judicio locus erit. =

€3, In familiz erciscunde judicio.

unusquisque heredum , et rei et actoris
partes sustinet. ¢

Source : BIU Cujas
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cesser d’étre en commun, il a fallu établir
une action pour régler Ja: maniere dont ils
partageraient la succession entreux..

1. Cette action appartient de pleindroit a tout
cohéritier , méme & celui qui ne possede pas
sa portion. Si cependant celui qui possede la
succession , nie que celui gui forme sa de-
mande en partage, soit son cohéritier , al
peut I'exclure en lui opposant pour excep-
tion, que la demande quil forme porte
préjudice  la. question suy som fitre d'hé-
ritier, qui doit étre décidée anparavant. Cette
exception ne.peut pas étre opposée a celui
qui possede la su ceession , quand méme celui
qui forme la demande en partage mieroit
quil fat son cohéritier 5 parce -qualors le
juge devant qui se forme la demande en
partage a droit de connoifre de la qualité
d’héritier contestée au possesseur. En elfet,
s'il n'est pas cohéritier , il ne peut deman-
der ni quon lui adjuge quelque chose, mni
que son adversaire soit condamné envers lui.

2. Ulpien au Uy, 1g sur UEdit. > &

Le but de l'action en partage d’hérédité
est de faire diviser une succession entre plu~
sieurs cohéritiers de quelque maniére que
celte succession leur soitdéférée, par {esta~
ment ou ab dnlestat , par la loi des douze
tablesou par quelqu’autre loi particuliére, par
un sénatus-consulle, ou méme par les ordon-
nances des princes. En général, on me peut
partager! une succession que quand on a
une action pour soutenir quelle nous ap=-
partient. :

i. Celui qui ayant été adrogé, a droit
de prendre le quart sir une succession en
vertu de la constitulion de I'empereur An-

_tonin, doit recourir ad’action utile de partage

d’hérédité ; car il n’a pas l'action directe,
par la raison quil n’a pas la qualité d'hé-
ritier, ni suivant le droit civil, ni suivant
le droit prétorien. ;

2. De méme il sagissoit du partage du
pécule d'un fils de famille soldat , on peut
soutenir avec raison que ce pecule est de-
venu une véritable: succession par les cons-
titutions des princes. Ainsi on pourra for-
mer A cet égard mne action en partage d’hé-
rédité, CIprataeids cat eyt

3. Dans ldction en partage d’hérédité.,
cliaque cohéritier est:en méme temps deman:

deur et défendeur,



DE Y'ACTION EN PARTAGE DHEREDITE.

4.1l n’y a pas de doute qu'un certain nom-
‘bre d’hévitiers ne puissent former entreux
Taction ‘en partage d’hérédité, qaoique les
autres ‘cohéritiers ne la forment pas.

5. Les dettes actives du défunt n’entrent
pas dans lactioen partage d'hérédité ; ce-
‘pendant si les coliéritiers ‘en ont fait un par-

tage entr'eux , ‘et quils: aient stipulé réci-

proquement que ce' ‘partage auroit son effet,
el que pour y parvenir ‘un héritier ait su-
brogé lautie €n son lieu et place , en lui
‘transportant Ses‘actions , et le rendant fondé
de procuration dans sa propre cause , le par=
tage doit élre exécuté.

8. Gaius au liv. v sur I'Edit provincial.

‘Le jige qui connoit de I'action ‘en partage
d’hérédité, doit, en certains cas assigner les
dettes actives ou passives en enlier a cha-
‘que héritier ; parce quil est toujours incom-
mode de payer ou d'exiger des dettes par
portions. Cette assignation ne fera cepen-
‘dant'pas qu'un héritier doive seul toute une
dette ,“ou quelle soit due & lui seuls; mais
elle a'cet effet, que,, dansle cas o il y aura
quelque “aétion & intenter au sujet de cetie
dette, Théritier & qui elle aura été assignée
la formera en pariie ‘en son mom , et en
partie comme fondé de procuration de ses
cohéritiers : si c'est ‘une defte passive, Ihé-
‘filler sera 'dé meénie actionng en partie’ en
son nom, et en partie comme fondé de pro-
‘curation j'car, quoique les créanciers con-
servent toujours le droit d’actionner cha-
que héritier en particulier , cependant les
héritiers ont aussi le droit de substituer A

leur place ‘cenx sur qui le juge a assigné le

paiement dé cette dette.
4. Ulpten‘au tiv.' 'vq sur T'Edir.

~Cetie action embrasse donc tous les corps
certaims qui sont dans Ta succession , excepté
les dettes. Mais 'si le testateur a légué par
préciput uite ‘dette'd un' de ses héritiers , il
aura laclion en partage d'hérédité pour de-
mander quelle lui soit transportée.

1. Sily adans la succession des poisons , )

-#s doivent ‘efre partabés ; mais le juge ne
~ doit pas sen’ méler | car il doit tenir la place
dun honnéte homme. Il doit se conduire de
méme i I'égard des livres défendus, comme
sont ceux qui traitent' de magie ou autres
semblables, car ‘tous ces effets doivent étre
. détruits sur e Charpll 1P G

Source : BIU Cujas
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§. 4. Dubitandum autem non est quin

Hfamiliz erciscunda judicium et inter pau-

ciores heredes ex pluribus accipi possit.

§. 5. In hoc judicium , etsi nomina
non veniunt, tamen si stipulationes’ in-
‘terpositee fuerint de divisione eorum , ut

“stetur ei, et ut alter alteri mandet ac—

tiones , ‘procuratoremque eum in suam

‘rem faciat, stabitur divisioni.

5. Gaius Iib. g ad Edictum provinciale.

Plane ad officium judicis nonnu nquam
pertinet, ut debita et credita singulis pro
solido’, aliis alia adtribuat: quia sept et
solutio , et exaclio partium non minima
ancomnioda habet. Nec tamen scilicet
haec adtributio illud efficit, ut quis so-
lus totum debeat, vel totum alicui soli
debeatur ; sed ut'sive agendum sit, par-
tm suo , partim ‘procuratorio nomine
agat : sive cum eo agatur , partim suo,
partim procutatorio nomine conveniatur:
nam licet libera potestas esse maneat
creditoribus cum singulis experiundi , ta-
men et his libera potestas est , suo loco
substituendi eos , in'quos ‘onera actio-
nis officio judicis translata sunt.

4. Ulptanus lib. 1q ad Edictumn.
Cecterae itaque res preeler nomina ve-
miunt in hoe judicium. ‘Sin autem nomen
uni ex heredibus legatum sit, judicio fa-
miliee ereiscundee hoe heres consequittr.

S. 1. Mala medicamenta, et venena ve~
munt quidem i judicium : sed judex om-
nino interponere se'in his non debet:
boni enim, et innocentis viri officio eum
fungi oportet. Tantumdem debebit facere
et in  lbris improbate lectionts (magicis
forte , vel his similibus); heec enim omnia
protinus corrutpenda sunt. -

De creditis et
debitis,

e

De venenis ;
et libris improe
bate: lectionis.



De injustis lu= .
cris.

De tabulis tes~
lamenti.

De cantionibus
hereditariis,

72
14§ 24 ?Ed et si quid ex peculatu, vel
‘ex sacrilegio adquisitum: erit, vel vi,

aut latrocinio, aut adgressura, hoc non
dividelur.

8. 3. Sed et tabulas testaments debebit
aut apud eum qui ex majore parte he-
res est, jubere manere, aut in zede de-
poni. Nam et Labeo scribit , vendita he-
reditate tabulas testamenti descriplas de-
poni oportere : heredem enim exemplum
debere dare , tabulas verd authenticas
ipsum retinere, aut in xde deponere.

K. Galus lib. 7 ad Edictum propinctale.
Si quee sunt cautiones hereditarie , eas
judex curare debet, ut apud eum ma-

‘neant, qui majore ex parte heres sit : cze-
teri descriptum , et recognitum faciant,

cautione interposita , uf cum res ewvege-
7it 5 ipse exhibeantyr. Si omnes iisdem

ex partibus heredes sint , nec inter eos
‘conveniat, apud. quem potius -esse. de~
beant,, sortirl eos oportet , aul ex con-

‘An victoria he-
redis progit co—
kﬁ;ediv

sensu,, vel suffragio eligendus est amicus,

apud quem deponantur : vel in ede sacra
deponi debent

6. Ulpianus lib. 19/ad Edictum.
Nam ad licitationem rem deducere;
at, qui licitatione vicit, haec habeat ins-
trumenta hereditaria, non placet neque
mihi , neque Pomponio.

‘n. Penuleius lib. 7 Stipulationum.
Si heres unus, ctim sub conditionead-
jectum coheredem ,aut apud hostes adjec-
tum eo haberet, dixerit se /ieredem esse ,

et actione expertus vicerit, deindé con-

ditio heredis extiterit, vel postliminio re-
dierit, an victoriee commodum debeat
cum eo communicari ? nam indubitate
judicati actio ei in solidum competit. Et
electionem coheredi dandam , 1d est, ant
communicandam eam , aut experiundi
faciendam potestatem huic qui post vic-
toriam coheredis. effectus sit heres , aut
reversus sit in civitatem. Idemque obser=
vandum,. si posted natus sit postumus.
Non enim his personis silentium imputari
otest , cim ad, hereditatem post victo=

riam coheradis pervenerint,
s,

Source : BIU Cujas
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2. Siil se {rouve dans la succession quel-
ques effets que le défunt-a acquis par des
crimes de péculat, de sacrilege, de violence,
de brigandage , de faux , ces effets ne doi-

wvent point étre partagés.

. 3. Le juge ordonnera que loriginal du
testament reste entre les mains de I'héritier
qui a la plus forte part, ou il le fera déposer
dans un lieu public ; car Labéon écrit que
si Ihéritier vend ses droits successifs , il doit
déposer le testament aprés en avoir tiré co-
pie, parce quil ne doit en fournir quune
expédition,, et garder la minute ou la dé-~
poser dans un lieu public. :

" 5. Gaius au liv. 7 sur ['Edit prom}zc:'aa’.._

Les papiers de la succession doivent rester
entre les mains de celui qui est héritier pour
la plus forte portion. Les autres n'en auront
que des copies collationnées avec caution que
les originaux leur, seront représentés quand
ils en auront besoin. Si les héritiers ont tous
des porticms égales, et quiils ne conviennent
pas entr'eux de celui chezJequel les picces
resteront , ils doivent s'en rapporter au, sort,
ou choisiv d'un consentement unanime un
ami qui en sera dépositaire, ou enfin les
déposer dans un lieu public ;

6. Ulpien au liv. 19 sur U'Ed!t.

Car je ne sunis pas d’avis, non plus que
Pomponius , qu'on doive faire une licitation
de manitre que ces pitces restent au plus
offrant.

n. Vénuléius au liv. 7 des Stipulations.

Si un héritier ayant recu par le testamentun
cohéritier institué sous condition, ou prison-
nier chez les ennemis, se porte pour seul et
unique héritier , etquiayant intenté une action
quil avoit trouvée dans la succession , il ait
réussi dans sa demande , le gain qu'il a fait
3 celte occasion doit-il étre parlagé avec son
cohéritier, suppos¢ que la condition sous la-
quelle il a été institué soit arrivée depuis,
ou quétant revenu de chez les ennemis, il
jouisse du bénéfice du droit de post-liminie?
car il est certain qu’il n’y a que T'héritier
qui a agi qui_ ait action pour faire exécuter
le jugement. Le cohéritier a le choix , c'est-
a-dire , quil peut ou demander que le gain
qui est provenu de cette action soit pariagé
avec lui, ou intenter la méme action, comme
étant
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-étant devenu héritier depuis le gain du pro-
cts par son cohéritier. On doit dire la méme
chose dans le cas oti un posthume viendroit
& naitre apres que le jugement auroit é(8
prononeé. En effet, on ne peut imputer &
ces personnes leur silence , puisqu’elles n’ont
eu droit a la succession qu’apres que Ihéri-
tier a réussi dans la demande quil a for-
mée.
8. Ulpten au liv. 19 sur I'Edit.
Pomponius écrit que si un testateur a 1é-
gué par préciput & un de ses héritiers son
regisive de compte pour le garder entre, ses
mains , il ne doit pas lui étre livré ayant que
ses cohéritiers en aient pris copie. De méme ,
dit-il, que si le testateur 1éguoit Iesclave qui
etoit chargé de ses affaires, on ne doit pas
le livier au légataire avant qu'il ait rendu
ses comptes. Doit-on aussi, en ce cas, don~
ner caution de représenter le registre ou
Lesclave chargé des affaires toutes et quantes
fois quion le demandera; car il arrive sou-
vent que I'héritier qui a une action & former
a besoin du registre original? Il faut donc
donner a cet égard cette caution au cohé-
ritier : c’est aussi le sentiment de Pomponius.
1. Pomponius écrit, que les pigeons qui
sont sortis d'un colombier entrentdans le par-
tage dela succession, parce qu'ils ne cessent
pas d'étre a nous tant quils conservent I'ha~
bitude de revenir ; en sorte que si quelquun
les prend, on a l'action de vol contre lui. II
en faut dire autant des abeilles, qui sont
toujours censées faire partie de nos biens.
2. Mais si une béte de troupeau, aprés
avoir été enlevée par un animal féroce, vient
a s'échapper , ce jurisconsulte pense quelle
doit étre partagée entre les cohéritiers ; car,
dit-il, une béte prise par un loup ou tout au-
tre animal féroce doit étre regardée comme
appartenante a son maitre , tant quelle n'est
pas dévorde.
9. Paul au liv. 23 sur ['Edit.
Cette action embrasse encore -le partage
.des choses que le défunt a possédées, de
-bonne foi et que ses héritiers ont prescrites,
aussi bien que les choses achetées par le
défunt, dont la délivrance a été faite aux
‘héritiers.
. 10. Ulpien,au ly. 19 surl'Edit.
Elle concerne aussi les fonds de terres
- qui ont appartenu au défunt, ceux méme
Tome 11, : ;

Source : BIU Cujas

8. Ulptanus lib. 19 ad Edictum.
Pomponius seribit, si uni ex heredibus
preelegatae fuerint rationes , non prius ei

tradendas, quam coheredes descripserint.

Nam et si servus actor anquit, fuerit lega-
tus,non alias eum tradendum, quam ratio-
nes reddiderit. Nos videbimus, numquid

De rationibus
heredi, vel servo
aclori praelegatis

et cautio sit interponenda , uz quotiens -

desiderate fuerint rationes , vel actor pre-
legatus , copia eorum fiat : plerumque
enim authenticae rationes sunt necessa~
rize actori ad instruenda ea queae posted
emergunt, ad notitiam ejus spectantia ?
Et necessarium est, cautionem ab eo st-
per hoc coheredibus preestari: idem Pom-
ponius.

§- 1. Pomponius ait, columbas quee
emitti solent de columbario, venire in
familiee erciscundze judicium : ctim nos-
tree sint tanditi, quandit consuetudinem
habeant ad nos revertendi : quare si quis
eas adprehendisset, furti nobis compe-
tit actio. Idem et in apibus dieitur : quia
in: patrimonio nostro computantur.

§-2.8ed et si quid & pecoribus nos-
tris @ bestia ereptum sit, venire in fami-
lize erciscundze judicium putat, si feram
evaserit : nam magis esse , ut non desinat
nostrum esse, inquit, quod A lupo eri-
pitur, vel alia bestia, tandit quandit
ab eo fuerit consumptum.

9. Paulus lib. 25 ad Edictum.
Veniunt in hoc judicium res quas he-
redes usuceperunt, cium defuncto tradite
essent: he quoque rves que heredibus
traditee sunt, cum defunctus emisset,

to. Ulpranus lb. 19 ad Edictum.
Item predia  quae nostri patrimonii
sunt : sed et vectigalia, vel superficiaria.
Ig

De columbise
Be apibus.

De pecora
hestia crepto.

De rebus nsu-~
captis ab heredis
bus.

De pradiis nos-
tris, vel vectiga-
ibus, vel super—
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Nec minus hee quoque res quas alienas
defunctus bona fide possedit.

11. Paulus lib. 23 ad Edictum.
Partum quoque editum et post aditam
hereditatem

12. Ulpianus lib. 19 ad Edictum. *
Et post litem conteslatam , Sabinus sCri-
bit in familiee erciscunde judiciam ve-
nire, et adjudicari posse. :

§. 1. Tdem erit, et si servis hereditariis
ab extraneo aliquid datum sit.

§. 2. Res que sub conditione legala
est, interim heredum est : et ided venit
in familize erciscunde judicium , et adju-
dicari potest : cum sua scilicet causa, ut
existente conditione , eximatur ab eo
cui adjudicata est, aut deficiente condi-
tione ad eos revertatur,a quibus relicta
est. Idem et in statulibero dicitar, qui
interim ‘est heredum : existente ‘autem
conditione ad libertatem perveniat:

13. Papinianus lib. 7 Questionurn.
Alienationes enim post judicium ac-

.ceptum interdictee sunt , duntaxat vo-

luntariz : non quee vetastiorem causam,

‘et originem juris habent necessariam.

14. Ulpianus lib. 19 ad Edictum. .
Sed et si usucapio fuerit ceepta ab eo
qui heres non erat ante litem contestatam,
et postea impleta fuerit, rem de judicio

subducif.

. §. 1. Ususfructus an in judicium de-
ducatur , queritur ; utputa si deducto
usufructu , fundus fuit, ab heredibus
legatus ; ; '
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dont il naveit que le domaine ulile, et

dont la propriété divecte appartient a 'état,
aussi bien que ceux sur lesquels il n'a-
voit que le droit de superficie. On doit
encore y faire entrer les choses appartenan-
tes & autrui etpossédées de bonne foi par
le défunt.
v1. Paul au lp. 23 sur UEdit.

L’enfant né d’'une esclave , méme depuis

que la succession est acceplée,

12. Ulpien au ly. 1§ sur UEdit.
~ Celui méme qai est né depuis la demande
en partage, doivent enirer, suivant Sabin ,
dans celte action et peuvent étreadjugés a un

ides héritiers. 7
1. 1l en sera de méme de ce que les es-
claves de la succession auront pu recevoir

de quelqu'un.

2. Un effetlégué sous condition , en atlen-

‘dant I'événement , appartient aux héritiers.
“Ainsi il doit entrer dans l'action en parlage , et

peut étre adjugé & 'un d’eux ; de maniere ce-

pendant qu’il ne peut lui passer qu'avec sa
P | P I q

‘cause ; ¢ est-a-dire , que dans le cas del'évé-
nement de la condition , il sera 6té & l'adjudi-
cataire , et ‘que dans le cas contraire,, il
reviendra & ceux qui étoient chargés du
legs. Il en est de méme a I'égard dun esclave
qui, attendant sa liberté de 'événement d'une
condition , appartient toujours aux héritiers ,
et devient libre si la condition arrive;
13. Papinien au 'liv. 5 des Questions.

Car la défense qui est faite d'aliéner au-
cun effet de la succession apres que I'instance
en partage est commencée, ne regarde que
les -aliénations volontaires et non celles qui
ont une cause plus ancienne et qui se font
par nécessité de droit.

14. Ulpten au ly. 19 sur I'Edit.
Si quelquun qui west pas hérilier a com-

‘mencé A prescrire un effet de la succession

avant l'instance de partage, et que la pres-
cription soit ensuite consommeée , la chose
w'entre plus dans le jugement qui sera pro-
anoncé sur le partage.

1. On peut demander si l'usufruit appar-
tenant aux héritiers entre dans cette action
de partage; supposé, par exemple, quele
testateur eiit 1égué a quelqu’un un fonds dont
il auroit distrart Musufruit,
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15. Paul au liv. 23 sur I'Edit.

Ou que lusufruit ait été légué & un es-
clave de la succession. La raison de douter
est que l'usufruit ne peut pas passer d’une
téte sur une autre.

16. Ulpien au ly. 1g sur I'Edit.

Je pense qu’il sera du devoir du juge de
satisfaire les héritiers , s'ils veulent que l'u-
sufruit ne soit pas commun entr'éux, en lenr
faisant donner réciproquement caution sur
la maniére dont cet usufiuit sera exercé.

1. Julien pense que si le juge assigne 4 un
des copartageans le fonds, et & L'autre l'usu-
fruit, cet usufiuit n'est pas commun.

2. L'usufruit peut étre adjugé A plusieurs
copartageans a commencer d'un certantemps,
ou pour ne darer qu'un certain temps, ou
pour en jouir par eux alternativement d’an-
née en année. -

3. 8i un fleuve voisin du fonds y a ap-
porté quelque augmentation depuis que Fins-
tance en partage a été commencée, ceterrain
accru devra aussi étre partagé.

4. Si un des héritiers, par sa faute ou sa

mauvaise foi, a détérioré la chosesujelted I'usu-
fruit, Pomponius ditqu’il doiten tenir compte
dans le jugement de partage ; car en général
I'héritier doit rendre compte de tout ce dont
la succession a été diminuée par samauvaise
foi ou par sa faute , en supposant néanmoins
quil tint alors la chose a titre d’héritier.
Ainsi , si du vivant du testateur un de ceux
qui se trouvent héritiers lui edit pris de
largent , il ne seroit pas obligé de le faire
entrer dans la masse & partager, parce quiil
w'étoit point héritier dans le temps ot il a
pris cet argent. Maissiil a détérioré quelque
effet de la succession qu'il possédoit comme
héritier , Julien écrit quil est tenu den
rendre compte par Paction en partage, quand
méme on auroit d’ailleurs quelqu’autre action
_ contrelui.

5. Il dit enfin , que si un héritier altére ou
efface quelques papiers de la succession , il
est soumis a la loi Aquilia, eomme ayant
détérioré la chose d’autrui, et que néanmoins
il doit rendre compte de cette détériaration
dans Paction en partage.

6. De méme si I'esclave de la succession
vole & un des héritiers une chose qui lui
appartient , Ofilius: pense que Ihéritier ne
peut pont intenter & cet égard. laction de
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15, Paulus lib. 25 ad Edictum.
Vel si servo hereditario ususfructus -
legatus sit: nec enim a personis discedere
sine interitu sui potest.

16. Ulpranus lib. 19 ad Edictum.

Et puto officio judicis contineri, ut
si volent heredes & communione usus-
fructus discedere, morem eis gerat cau-
tionibus interpositis.

§. 1. Julianus ait, si alii fundam , alii
usumfructom fundi judex adjudicaverit ,
non communicari usumfructum.

§- 2. Ususfructus et ex certo tempore
et usque ad certum tempus, ‘et alternis
annis adjudicari potest.

alii

§. 3. Id quod amnis fundo post litem
contestatam illuit, @qué venit in hoc %
judicium.

§. 4. Sed et si dolo vel culpa quid
in usumfructum ab uno ex heredibus fac-
tum sit, hoe quoque in judicium venire,
Pomponius ait. Nam et omnia que quis
in hereditate dolo aut culpa fecerit, in
judicium familize erciscundze veniunt :
sic tamen, si quasi heres fecerit. Etideo,
sl vivo testatore unus ex heredibus pe-
cuniam suslulerit , in. familise erciscundae
judicium ea non venit: quia tunc non-
cim heres erat. Ubi autem quasi heres
fecit, elsi aliam practered quis actionem
habeal , tamen teneri eum familize ercis-
cundee judicio Julianus scribit,

§. 5. Deaique ait, si unus ex heredi-
bus rationes heredilarias deleverit, vel
interleverit , teneri quidem lege Aquilia,
quasi corruperit : non minus autein etiam
familize erciscundz judicio.

rede.

§. 6. Item si servus hereditarius pro-
priam rem heredum unius subripuerit,
Ofilius ait , esse familize erciscundee ac- .
fionem, et commuui dividundo ,*furli- it

' 10

§ialil fundus,

ususfruclus

adjudicetur.

De temipore ad-
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que actionem cessare. Quare agentem
familize  erciscundee judicio consecutu-
rum, ut aut ei sefvus adjudicetur, aut
litis ecslimatio in simplum offeratur.

17. Gatus Uib. 7 ad Edictum provinciale.

Damng commisso ab uno herede, con-
veniens est dicere , stmpli habendam wes-
timationem in familiee erciscundee judicio.

18. Ulpianus lib. 19 ad Edictum.

His consequenter Julianus ait: Si ex
pluribus heredibus uni servus sit gene-
raliter per optionem legatus, et heredes
Stichum tabulas hereditarias interlevisse
dicant, vel corrupisse, et propter hoc
renunciaverint , ne oplarefur servus ,
deindé optatus vindicetur , poterunt, si
eis vindicetur , doli mali exceptione uli,
et de servo questionem habere.

§. 1. Sed an in familie erciscunda
judicium “de morfe testatoris , vel de
morte uxoris, liberorumque suorum ha-
bebunt queestionem heredes, queritur ?
Et rectissimé Pomponius ait, heec ad di-
visionem rerum hereditariarum non per-
tinere.

+ .2, Idem queerit , si quis testamento
caverilt, ut serpus expm'!andus veneat,
officio familiz erciscundee judicis con-
fineri , ut voluntas defuncti non interci-
dat. Sed et cum monumentum jussit
testator fieri , familie erciscunde agent,
ut fiat. Idem tamen tentat, quia here-
dum interest , quos jus monumenti se-
quitur , preescriptis verbis posse eos ex-
periri, ut monumentum fiat.

¢. 3. Sumptunm quos unus ex he-
redibus bona fide fecerit, usuras quo-
que consequi potest & coherede, ex die
more’ , secundim rescriptum. imperato-
rum Severiset Antonini.

§. 4. Celsus etiam illud elegaﬂ_ter ad-
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vol , mais quil a pour se faire. dédommager
du tort que loi a fait Lesclaye, laction en
partage d’hérédité ou en division d'une chose’
commune. Ainsi; sursa demande en partage,
on prononcera ou que l'esclave lui sera ad-
jugé, ou qu'on lui paiera I'eslimation simple
de la chose qui lui a été volée.. ’

17. Gaius au livre 7 sur ' Edit proyincial.

Si un des héritiers cause quelque tort &
Ja succession , ses cohéritiers dans le juge-
ment de partage en retireront la réparation
pure etsimple.

18. Ulpien au liv. 19 sur U'Edit.

D’apres ces principes, Julien dit que si
on légue A un de plusieurs héritiers en gé-
néral un esclave 4 son choix , les aulres
héritiers accusant Stichus d’avoir corrompu
le testament, et sommant par cette raison
I'héritier légataire de ne pas le choisir pour
son legs, et le légataire venant a le choisir
et & le demander, les cohériliers pourront
Jui opposer une exception et faire interroger
Tesclave sur le délit quon lui impute. ~

1. Par laction en partage d'hérédité les
cohéritiers peuvent-ils demander quon in-
forme sur les causes de la mort du testateur,
de sa femme ou de ses enfans, et quen
conséquence les esclaves soient questionnes?
Pomponius dit avec raison que cette demande
ne peut faire partie de laction en parlage
d’hérédité.

2. Le méme demande sile juge, en ma-
titre de parlage, peut ordonner I'exécution
dela volonté du testateur, qui a ordonné par
son testament quun esclave seroit vendu
pour étre transporté au loin. Ille pense ainsi ;
de méme que si le testateur a ordonné qu’on
lui élevat un monument, les cohériliers en
demandant le partage exigeront aussi que le
monument soit élevé. Il croit cependant
quon pourroit dire qua cause de lintérét
quont les héritiers que le monument soit
élevé , parce que celte obligation les suit par
tout , ils ont une aclion innommée, indépen-
damment de l'aclion en partage, pour se for-
cer réciproquement A le faire €lever.

3. Si un héritier a fait quelques dépenses
pour conserver les effets de la succession,
il pourra les retirer , avec les intéréls du jour
de la demande, suivant un rescrit des em~
pereurs Sévere et Antonin.

4. Celse ajoute encore, avec beaucoup de
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raison , qu'un héritier peut’ demander par
laction:de partage , que son cohéritier soit
condamné & payer un créancier qui a un
effet de la succession en gage, quoiqu’il ne
l'ait pas payé lui-méme, parce que le créan-
cier ne se dessaisira pas du gage a moins qu'il
“ne soit satisfait en entier. 55

5. Si le fils de famille qui est héritier de
son peére en partie, est actionné par les créan-
ciers qui ont contracté avec lu dans des af-
faires dépendantes du pécule dout son pére
lui avoit donné l'administration, et quil offre
4 ces créanciers de leur payer tout ce qui.
leur est di , il pourra les forcer, ¢n leur op~
posant l'exception de la mauvaise foi,a le
subroger en leur place. Il pourra aussi en
formant son action en partage se faire tenir
compte par ses cohéritiers de ce quil aura’
paye a celle occasion.

6. Un des héritiers ayant payé en entier
le legs & un légataire qui avoit saisi un eflet
de la succession pour sassurer du paiement
de son legs, sen fera tenir compte par ses
cohéritiers en formant sa demande en par-
tage ; cest le sentiment de Papinien, qui
est vrai, parce que le légataire ne se seroit
point dessaisi de leffet qui lui tenoit lieu
de gage sison legs ne lui elt €té payé en
entier.

7. De méme si un héritier a payé a Ti-
tius ce qui lui étoit dit par la succession,
pour ne pas-vendre un gage qu’il avoit en--
tre ses mains, ses cohéritiers seront obligés
de lui en tenir comple. o

19. Gaius au ly. 7 sur U'Edit provincial.

_Par la raison contraire,le juge doit ayoir
soin que ce quun héritier aura reliré ou
Iobligation quil aura acquise a l'occasion
d'un effet de la succession, ne tourne point
en entier & son profit. Glest a quoi le juge
parviendra en établissant entre les cohéritiers
une compensation , ou en leur faisant donner
réciproquement caution de se tenir compte
des pertes quils auront souffertes , ou des
gains qu'ils auront faits a l'occasion de la suc-
cession. :

20. Ulpten au liv. 1q sur l'Edi.

Si la fille du défunt qui étoit mariée , et
qui a dii par conséquent rapporter sa dot , a
donné simplement caution de payer a chaque
héritier , suivant sa portion, ce quelle re-
couvreroit de sa dot, et que ses cohéritiers
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 jicit, coheredem, et si non solvit, habere
familice erciscundee judicium , ut cogatur
coheres solvere : cum aliis non sit libe-

raturus rem creditor , nisi in solidum_ el

satisfiat.

§. 5. Si filiusfamilias patri heres pro
parte extitisset, et a creditoribus pecu-
liaribus conveniretur’, cum paratus  sit
solvere id omne quod debetur , per doli
mali exceptionem consequetur & credi-
toribus mandari sibi actiones : sed etiam
familice erciscundee judicium cum cohe-
redibus habet.

§. 6. Cim unus ex heredibus lega-
tum exsolvit ei qui missus fuerat in
possessionem. legatorum  servandorum
causa , putat Papinianus , et verum est,
familize erciscunde judicium ei compe-
tere adversus coheredes : quia non alids
discederet legatarius a possessione, quam

A

Aut legatariis
solvendum est.

vice pignoris erat consecutus , quam si

totum ei legatum fuisset exsolutum.

S. 7. Sed et si quis Tilio debitum sol-
verit , ne pignus veniret , Neratius scri-
bit ; familiee erciscundae judicio eum
posse experiri.

19. Gaius lib. 7 ad Edictum provinciule.

Item ex diverso similiter prospicere
judex debet, ut quod unus ex heredibus
ex re hereditaria percepit , stipulatusve
est, non ad gjus solius lucrum pertineat.
Quee ita scilicet consequetur judex, si
awt reputationes inter eos fecerit, aut si
curayerit cautiones interponi, quibus in-
ter eos communicentur.commoda et in-
commoda. :

20. Ulpranus lib. 19 ad Edictum,
.Si filia nupta quee dotem conferre de-

buit, per errorem coheredum ifa cayit ,

ut quod a marito recuperasset , pro par-
tibus hereditaris solveret, nihilomintis ar-
bitrium familiee erciscunde sic arbitratu-

De debito so—
luto, me pignus
veneat.

Deeo quod co-
heres percepit,
autstipulatus est

De dotis col=
latione,
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De divisione
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rum Papinianus seribit , ut etiam si cons-
tante matrimonio ipsa diem suum obierit,
conferatur dos : nam imperitia , inquit ,
coheredum jurisdiclionis formam mutare
non potuit.

¢. 1. Sifiliusfamilias jussu patris obli-
gatus sit, debebit hoc debitum preci-
pere. Sed et si in rem patris vertit, idem
placet ; et si de peculio, peculinm prae-
cipiet : et ita imperator noster rescripsit.

. 2. Hoc amplitis, filiusfamilias he-
res institutus dotem uxoris *sua pracci-
piet : nec immerito, quia ipse onera ma-
trimonii sustinet. Integram igitur dotem
preecipiet et cavebit, defensum iri cohe-
redes qui ex stipulatu possunt conveniri.
Idem, et si alius dotem dedit, et stipu-
latus est. Nec solim uxoris suze dotem,
sed etiam filii sui uxoris: quasi hoc quo-

que matrimonii onus ad ipsum spectet :

quia filii onera, et nurus ipse adgnoscere
necesse habet. Preecipere autem non so-
lim patri datam dotem filium oportere,,
vernmetiam ipsi filio Marcellus scribit :
sed filio datam tandit, quandiu pecu-
lism patitar, vel in rem patris versum
sit.

€. 3. Si pater in filios , sine scriptura,
bona divisit , et onera zris alieni pro
modo possessionum distribuit , non Vi-
deri simplicem donalionem , sed potius

supremi judicii divisionem , Papinianus

ait. Plang , inquit, si creditores eos pro
portionibus hereditariis conveniant , et
unus placita defrectet , posse cum €o
preescriplis verbis agi, quasi certa lege

Source : BIU Cujas

DI GCESTE, LIVRE-: X,

Tt RE TL

trompés par cette caution, s'en soient con-
tentés, le juge n'en pourra pas moins pro-
noncer ; comme l'écrit Papinien , que la dot
sera rapportée dans le cas méme ol la
femme viendroit & mourir avant son mari;
car lignorance des cohérifiers ne peut pas
changer les regles établies dans les partages
en matiere de dot. '

1. Si un fils de famille s’est obligé par
lordre de son pére, il doit prélever surla
masse de quoi payer cette dette. Il en est
de méme s'il s'est obligé de lui-méme , et que
'obligation ait tourné au profit du pére, et
s’il a obligé son pécule , il le prélevera avant
tout: notre empereur I'a décidé ainsi par un
rescrif.

2. Ily a plus, le fils de famille institué
héritier en partie par son pere , doit prélever
avant tout la dot que son pére a recue de sa
femme lorsqu’il I'a marié; et c'est avecraison,
parce que cest maintenant lui qui supporte
les charges du mariage ; et comme ses cohé-
ritiers pourroient étre actionnés en vertu de
la clause par laquelle le défunt se seva obli-
gé A rendre la dot en cas de dissolution du
mariage , le fils qui préleve la dot leur don-
nera caution de les indemniser dans le cas
ol cette dot leur seroit demandée. H en sera
de méme si la dot a été donnée an défunt
non par sa bru, mais par un étranger qui
aura pareillement stipulé que la dot'lui re-
viendroit en cas de dissolution du mariage.
I prélevera non-seulement la dot que son
pére aura recue pour lui, mais méme celle
quil aura recue de la femme de son fils,
parce quil se trouve aussi obligé de soute-
nir les charges du mariage de son fils et de
sa bru. Il prélevera non-seulement la dot qui
aura élé donnée par sa femme a son pere,
mais encore, selon Mareellus, celle qu'il aura’
recue lui-méme; autant néanmoins que cette
dot se trouvera faire partie de son pécule,
oun aura tourné au profit de son pere.

3. Sile pere a partagé lui-méme ses biens
entre ses enfans , sans que ce partage ait été
mis par écrit, et quil les ait chargés de-
payer ses deites & proportion des posses—
sions quil leur a données, Papinien pense
que: ce partage doit étre regardé comme
une disposition de sa dernitre volonté et
non comme un testament. Si les créanciers
forment leurs aclions contre chacun pour
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les faire condammnerd payer les dettes sui-
vant leurs portions héréditaires , et qu’un
des enfans refuse dobserver larrangement
conyenu , on pourra intenter contre lui une

- action générale pour l'obliger & exécuter la
convention, comme si les cohéritiers avoient
fait un échange entr’eux sous certaines con-
ditions ; mais on suppose alors que tous les
effets ont été partages.

4. On nepeutpas former plus d’une fois sa
demande en partage d’hérédité,» moins quon
n'en obtienne la permission en connoissance
de cause; et, sil reste encore apres le juge-
ment quelque chose & partager, on a re-
cours & l'action en partage d’'une chose com-
mune, : '

5. Papinien écrit, qué si un testateur
charge un de ses héritiers de payer ses det-
tes, sans en remettre la nécessité aux autres
héritiers par uneespece de legs, le juge qui
connoit du partage de Thérédité, le con-
damnera & s’en charger ; de maniére cepen-

- dant queles dettes dont il se chargera n'exce-
dent pas les trois quarts de sa portion et
quil lui enreste un quart franc. Ainsi dans
ce cas il est obligé de promettre A ses cohé-
ritiers de les gavantir si les créanciers de 1a
succession exigent d'eux les detfes.

6. Le méme écrit que si le fils se trouve
devoir quelqae ‘chose & Foccasion des ‘dé-
penses quil a faites dans wne charge pu-
blique quil a exercée du consentement
de son pere, et quiil ait €ié institué hé-
‘xitier en partie , il a droit de prélever la
somme ‘dont il se trouve redevable ; parce
que c’eloit son pére lui-méme qui en étoit
débitenr. Mais 8il esteentré dans quelqa’une
de ces charges aprés lafmott de son pere,
ses cohériliers me sont pas obligés de payer
ce quil devra a vette occasion.

7. Nératius a répondu quun peére qui
avoit plésiedrs jenfans , ayant déclaré que
Pun d'euxépiendioit la charge de lofficier
établi pour indiquer les jours et les lieux
des combats publics ,et &tant mort avant que
son fils fiit revéiude cette charge, aprés avoir
institué tous ses enfans pour ses heéritiers,,
on avoit demandé si le fils; en formant son
aclion en partage , pourroit exiger quon lui

‘it ‘compte ‘des ‘dépenses quil a faites pour

parvenir & celte charge, ' et quil - avoit
deécidé que le fils n'avoil aucune aclion pour
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permutationem fecerint, scilicet si om-

nes res divisae sint

8i semel hLoe
judicio  actum
{fuerits

§. 4. Familiee erciscundee judicium am-
plitis quam semel agi non potest : nisi
causa cognita : quod si quaedam res in-

~divise relictee sunt , communi dividundo
~dehis agi potest. '

S. 5. Papinianus ait : Si uni ex he-
redibus onus aeris alieni injungitur ci-
tra speciem legali , officio judicis fami-
liee erciscundee cognoscentis  suscipere
eum id oportere : sed non ultra dodran—
lem portionis suae , ut quadcantem illi-
batum' habeat , indemnes igitur cohere-
des suos praestare cavebit,

De onere uni
ex heredibus in=
Juncto.

§- 6. Idem scribit , et si filius in mu-
neribus publicis , in quibus_pater ei con-
sentit, reliquatus est, et pro parte heres
scriptus est, hoc quoque debere preaci-
pere ; quia et hoe patris aes alienum fuit.
Sed si qua munera post mortem patris
suscepit, ab 'his heredes patris soluli
sunt. '

Dereliquatione
filiifamilias,

§- 7. Neratius autem tespondit , eum
qui plures filios haberet, unum ex filiis
eryovaeriay | id est , constituends designan-
dique certaminis munus suscepturum pro-
fessum esse , et pritis quam honore fun-
gerelur , mortuum esse omnibus filiis he-
redibus institulis : et queesitum esse , an

De impensis 4
filio factis in ho-
Norent suscipiens
dum,

18 filius , quod in eam rem im pendisset ,

familice erciscunde consequatur ? eigue
respondisse , nulla actione idem conse-
qui posse. Quod merito displicet. Debet
itaque hoc m ' familice erciscundze judi-



De onere dotis
solvendz uni ex

heredibus
¢ juncto.

1

4
Pe eo quod
statuliber uni ex

heredibus dedit.

e Thesaure

ellosso.

. De adjudica=
gone,

So
_ cinm venire.

D1GESTE;

§. 8. Item Papinianus seribit , si ma-
ritus alterum ex heredibus onus dotis
solvendae quee in stipulationem venit ,
suscipere jussit , et mulier- adversus
utrumgue dirigat dotis petitionem , cohe-
redem esse defendendum ab eo qui sus-
cipere onus jussus est. Sed legata quee
al) utreque pro dote data, electa dote
retinentur , in compendio coheredis esse,
qui debito levatur, non oportet : vide-
licet ut coheres qui onus seris alient
suscepit, officio judicis legatum conse-
quatur: et verum est hoc, nisi aliud
testator edixit. '

S. 9 Idem scribit , quod uni ex co-

heredibus statuliber conditionis implendee

_nomine dedit de peculio, in hoc judicium
non venire , nec communicari debere.

o1. Paulus lib. 23 ad Edictum.
Idem et in communi diyidundo.

22. Ulptanus lib. 19 ad Edictum.
Ttem Labeo. scribit, si unus heredum
thesaurum relictum a testatore effodit ,
familine erciscunda judicio eum teneri,
et si cum exiraneo conscio partitus sit.

¢. 1. Familie erciscundee judex ita po-
{est pluribus eandem rem adjudicare, si
aut pluribus fuerit unius rei preeceplio
relicta (ubi etiam necessitatem facere
Pomponius scribit, ut plaribus adjudice-
_tur), vel si certam partem unicuique €o-
lheredum adsignet : sed potest efiam lici-
fatione admissa uni rem adjudicare,

€. 2, Sed et regionibus divisum fundum
posse adjudicare secundum divisionem,
nemo dubitaverit.

Erservitutibus ~ §. 5. Sed eliam, cum adjudicat, poterit

imponendis,
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se faire rembourser ces dépenses: On pet
dive avec raison que ce senliment w'est pas
juste , et que ces dépenses doivent entrer
dans l'aclion formée en partage d’hérédité.

8. De méme Papinien écrit que si le testa-
teur dtant marié, a chargé lun de ses
héritiers de rendre 4 sa femme sa dot,
comme il sy étoit engagé lui - méme par
stipulation, et que la femme intente son
action dotale contre les deux héritiers ,
celui qui a été chargé de rendre la.dot doit
garantiv son cohéritier de cette demande.
Mais si le testateur avoit laissé un legs 2 sa
femme pour lui tenir lien de sa dot, et
quelle préférat Vaction dotale & ;son legs, il
ne seroit pas juste que le cohéritier qui est
déchargé de la dob profitat du legs: en sorte
que le juge du partage doit adjuger ce legsa
Théritier qui est chargé de payer la dot,
ce qui est vrai; A moins que la volonté du
{estateur ne soit contraire.

9. Il écrit encore que si un des héritiers
recoit une somme faisant partie du pécule
dun esclave que le testateur a affranchi
sous cette condition , cette somme n'entre
point dans l'action du partage, et quil
wen doit pas compter a ses cohériliers.

o1, Paul au liv. 25 sur UEdit.

On observe la méme regle dans l'action en
division d'une chose commune.

2. Ulpien au liy. 19 sur ['Edit.

Labéon écrit que si un des héritiers trouve
an trésor laissé par le défunt, il doit entrer
dans laction en partage, quand méme il
auroit d¢ja partagé ce Irésor ayec un étran-
ger qui l'auroitiddeonvert.

1. Lk juge); enumaticre de partage , peut
adjuger une méme’chose 2 plusieurs héri-
tiers; ce qui artive lorsque le testateur a
Jaissé par préciput cette meéme chose a plu-
sieurs héritiers (et dans ce ca§ _Pomponius

ense méme que le juge nespeutpasse dispen-
ser d’adjuger la chose a plusienss ), ou quand
il ‘2 assigné: & chacun, une portion fixe et
déterminde; mais. le juge peut adjuger
la chose & un seul qui en offrira le plus haut

TS ' :

2. Il wy a pas de doute que si un fonds
est divisé par cantons, le juge ne puisse. en
adjuger des portions a chacun, suivant la
distribution du fonds.” | FHS

5. Le juge peut aussi en adjugeant impo-

s SEx

(
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f
ser quelque servitude & la portion de I'un au
profit de celle de lautre; mais il ne peut
plus imposer de servitude sur un fonds quiil
a adjugé puremrent et simplement au profit
d’un aufre fonds qu’il adjuge ensuite.

4. Linstance en partage d’hérédité a deux
objets : le partage des effets de la succession
. et les comptes respectifs que se doivent les
cohéritiers, et qui donnent lien & une action
personnelle.

5. Papinien combat l'avis de Marcellus,
qui pensoit qua I'égard d'un effet de la
succession qui se trouve entre les mains
des ennemis, les héritiers n’étoient pas obligés
personnellement a se tenir compie des dé-
penses quils auroient faites. Quel empé-
chement y a-t-il en effet que le compte
entre en celte action, puisque la chose elle-
meéme en fait parlie ,

25. Paul au liy. 25 sur I'Edit.

A cause de l'espérance qu'on a que cette
chose sera un jour délivrée de la puissance
des ennemis? Néanmoins,comme elle peut
n'en jamais sorlir, la condamnation des co-
héritiers aux dépenses faites sur la chose se
fera sous une caution; &
fait I'estimation de cet événement incertain.

24. Ulpien au liv. 19 sur ['Edit.

Mais les comptes relatifs & la chose qui a.

cessé d'exister entrent aussi dans l'action en
partage d’hérédilé; et je suis a cet égard de
lavis de Papinien.

1. Linstance en partage d’hérédité a lien
entre les possesseurs des biens et celui & qui
Ihérédité a été restituée, en vertu du sénatus-
consulte Trébellien, ainsi que tous les autres
successeurs pretoriens.

. o5, Paul.awly. 23 sur I'Edit.

L’action .en partage d’hérédité peut étre
intentée par les héritiers de celui qui est
mort chez les ennemis.

1. 81 un testateur soldat a institué un
héritier pour ses biens castrenses et un autre
pour les autres biens, il n’y a pas lieu entre
eux a l'action en partage; car ces deux patri-
moines sont divisés et distingués par les
constitutions des princes; de meéme que
celte action na pas lieu, lorsquil ne se trouve
dautres effets dans la succession que des
dettes actives ou passives. :

2. Pour étre admis a ‘former conire un

Tome IL. ' ;
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moins qu'on n’ait -

imponere aliquam servitutem, ut alium

alii servum faciat ex iis quos adjudicat

sed si puré alii adjudicaverit fundum,
alium adjudicando, amplitis servitutem
imponere non poterit.

§+ 4. Familiee erciscundee judicium ex
duobus constat, id est, rebus, atque prees-
tationibus quee sunt personales actiones.

§. 5. Papinianus de re quz apud hostes
est, Marcellum reprehendit, quod non
putat preestationes ejus rei venire in fa-
milize erciscunda judicium, que apud
hostes est. Quid enim impedimentum est
rei preestationem  venire , clm et ipsa
veniat ,

25. Paulus lib. 23 ad Edictum.
Propter spem postliminii ? Scilicet cum
caufione ; quia possunt non reverti : nisi
si tantum sestimatus sit dubius eventus.

2.4. Ulptanus lib. 19 ad Edictum.
Sed et ejus rei que in rebus humanis
esse desiit, veniunt preestationes. Et ego
Papiniano consentio.

§. 1. Famili® erciscundea judicium, et
inter bonorum possessores, et inter eum
cui restituta est hereditas ex Trebelliano
senatusconsulto, et cateros honorarios
suecessores, locum habet.

. 25. Paulus lib. 23 ad Edictum.

Heredes ejus qui apud hostes decessit,

‘hoc judicium experiri possunt.

§. 1. Si miles alium castrensium, alium
ceeterorum bonorum heredem fecerit
non est locus familize erciscundee judicio:
divisum est enim per constilutiones in-
ter eos patrimonium : quemadmo_dt‘lm
cessat familiee erciscunde judicium , ctim
nihil in corporibus , sed omnia in nomi-
nibus suni.

§. 2, Quantim vero ad: accipiendam
iz

De rehus et
prastationibus,

De re qua est
apud hostes.

De re extincta.

De sucecessori—~
bus.

De eo qui apud
hostes decedit.

De disisione
facta & milite. De
nominibus.

De possessione.
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familise' erciscundee judicium , nihil in-:
terest, possideat quis hereditatem, necne.

Depluribushe-  §. 3. De pluribus hereditatibus quee

ZALEORES, inter eosdem ex diversis causis com-
munes sint , unum familiee erciscundee
judicium sumi potest.

‘ ' §. 4. Si inter me et te Titiana here-
' ditas communis sil, inter me autem, et
te et Titium Seiana , posse unum judi-
cium accipi inter tres, Pomponius scribit.

S. 5. Ttem , si plures hereditates inter
nos' communes sunt, possumus de una
familiee erciscunde judicium experiri.

Siparsreive-  §..6. Si testator rem communem cum
:‘l‘:]:“ bocjudi— extraneo habebat, sive rei suw. partem
; alicui legavit , aut heres anté judicium
familiae erciscundee acceptum partem
suam alienavit , ad officium judicis per-
tinet , ut eam partem quee testatoris fuit,

alicui jubeat tradi.
Pe eo quod € 5. Quod pro emptore , vel pro do-
coheres possidet 1,46 " puth coheres possidet , in familiae

titulo singulari. ‘ el _
erciscundz judicium venire negat Pom-
; ponius.
De fando cu~ ~  §. 8. Idem scribit : Cim ego, et tu he-

jus partem pro cre Eaas i =
T redes Tilio extitissemus, si tu partem

pro herede co— fundi, quem totum hereditarium dice-
herespossidet.  has, 3 Sempronio petieris , et victus fue-
- ris , mox eandem parlem’a Sempronio
emero: et traditus mihi fuerit, agente
te familiee erciscundee judicio , non ve-
niet: non solim hoc quod pro herede
possidetur , sed’ nec id quod pro emp-
tore. Cum enim per judicem priorem
apparuit, totam non esse hereditatis ,»
quemadmodim in familiee erciscundze ju-
dicium veniat?

§. 9. An ea stipulatio qua singuli he-
redes in solidum habentactionem , veniat
in hoe judicium , dubitatur = velutisi is
qui viam , iter, actus stipulatus erat,
decesserit : quia talis stipulatio per le-
gem duodecim tabularum non dividitur;

De s_ﬁpu‘at‘l’one
individua,
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héritier la demande en partage dhérédité,
peu importe quil possede ou ne ‘possede
pas les effets de la succession.

3. Si les mémes personnes ont plusieurs
successions en commun qui leursoient'échues
3 différens titres, ils peuvent former la
demande en partage de toules ces succes-
sions par une seule et meéme action.

4. Si nous avons en commun, vVous et
moi, la succession de Titius, et que celle

LE

de Séins appartienne & vous; a moi et & un
troisieme , les trois cohéritiers peuvent ,
par un méme jugement, parlager ensemble
les deux successions.

5. Si on a plusieurs successions en com-
mun, on peut ne demander le partage que
d'une seule. -

6. Si le testateur avoit une chose en com-
mun avec un autre , ou sl a légué une por-
tion d’une chose qui lui appaitenoit, ou
quun des héritiers ait vendu sa part avant
linstance en partage, le juge doit ordonner
que la portion qui a appartenu au testateur
soit adjugée & un des heéritiers.

n. Pomponius pense que si un cohéritier
possede, a titre de vente ou de donation, un
eflet qui a appartenu au défunt, cet effet ne
fait point partie des biens a partager.

8. Il propose encore cetle espece : Nous
sommes, vous et moi , héritiers de Titius.
Sempronius possédoit un fonds que vous avez
prétendu étre de la succession; en consé-
quence vous avez formé contre lui la de-
mande d'une partie de ce fonds, et vous avez
succombé. J'achete ensuite cette méme partie
de Sempronius qui m'en fait la délivrance.
Lorsque vous formerez contre moi la de-
mande en partage de la succession, je-ne
serai point obligé de vous communiquer
aucune partie de ce fonds, ni eelle que je
posséde comme héritier , ni celle que je
posstde comme acheteur. En effet le juge
ayant décidé, entre vous et Sempronius, que
le fonds ne faisoit point partie de la succes-
sion, comment voulez-vous qu’il fasse I'objet
de la demande en partage?

g. Sil se trouve davs la succession une
stipulation faite au profit du défunt, et de
telle nature que chaque héritier ait une action
solidaire pour s'en assurer Ueffet, cette stipu~
Jation doit-elle étre partagée entre les héri-
tiers?. Supposé, par exemple, que le défant
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se soit fait céder une servitude de chemin,
de sentier, de passage pour les bestiaux, La
loi des douze tables n'a pas voulu qu’une
pareille stipulation fut divisée, parce qu'en
elfet elle est indivisible de sa nature. Il faut
done décider gu'une pareille stipulation ne
peut étre I'objet dune demande en partage,
et que dans le cas on celui qui doif le chemin
refusera de