CODE GIVIL_

AVEC

DES NOTES EX'PLICATWES;__
PAR DES JURISCONSULTES

QUI ONT CONCOURU A LA CONFECTION DU CODE. '

"TOME SIXIEME.

L .; (;;/a

P e
/fnv.r & ff/_’;’,-,.,é{.

A PABITS,

DE L IMPRIMERIE DE GUILLEMINET,
L T o T, W W

AN 13, — 1805,

Source : BIU Cujas






CO MMENTATR E
LOL DU, 20, PLUVIOSE AN, 15,
PROMULGUEE, . LE 30D MAME - Mors,
RELATIVE s o ‘

AU CONTRAT DE 'MA-RIAGE-,’__

; : | gl s 3 : . _. ;.: o
AUX DROITS RESPECTIFS DES
(DI © ) sug el

3

OBSERV ATLONS, 6K NERALE S

Is est. d’autant: plus nécessaire avant d'entrer dans
Vexamen des différens articles de cette loi; de présen-
ter-un exposé’ général din ‘systéme de “jusisprudence
qu'elle a‘adopté 5 que ce systémie se'trouve :en opposi~
tion avec les principes que-Lon avait suivis jusqu’a pré-
sent dans une grande’partie de la Franice , v quiil y
change non-senlement les choses, mais encore le sens
des mots. Si dans les lois sur las successions le droit
romain avait en un; triomphe. éclatant 5-le droit coutu-
mier a prévalu 2 son tour, dans celle que rious entre-"
prenons. d’expliquer. La communautéientre €poux, -
partculiere aux pays coutamiers, et ol elle €tait méme
regue sous- des modifications infinies , est devenue le
droit public de Ia Erance. Par:tout ou-il N’y aura’ pas
, 1
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S HESHCONVMENTIONS
de stipulation contraire, les époux: seront censés ma=
yiés sous le régime de la communauté. N
~ Notre desseinn'est point de discuter si 'on a bien ou
mal fait; si le régime de la communauté est bien ou
mal assorti A lintérét général de l'état, aux intéréts pri-
_vés des époux ; ‘cest un'de ces sujets qui présente des
inconyéniens comme des avantages, €L Sut lequel Yon
peut dispuitet sanis cesse , Sans jamiais étre d'accord.
Nous ne devons cependant pas oublier de faireremar-
uer que Nos anciens wavaient pas une idée fort grande
ﬂes avantages de la communanté, si:Yon en juge par
Yespece de proverbe admis parmi eux , el que Loisel
rapporte dans ses ‘nstitutions coutumieres, liv. 3, . 3,
art. 3. De bien commun , o1 ne fait pas monceau.
- A dehetirant;; on peut pénser, dvee le ¢onsul Carii-
 bacéets, que le systéme de la communauté estle
plus approprié & 1d nature de Punion conjugale;
mais , ajouter en méme. temps. avee Wi, gz’il est in-
uste d’en faire le droit public d’un pays, dont
plusdela wioitié w’en apas Pliabitude , étqui,
quoiqu’il soit bien présenté dans le projet, ne
sera pas entendu; méme parlés gens d’affaires
daiis les contrées o il n'est pas en usage: Pro-
ﬁs:@erbg.!:(fu'conseil &’état; p: 67 Mais laloi a
prononce ; 1l nereste plus.qua sy conformer.;

H est méanmoins tres= essentiel d'éclairer sur: eetie
maticre les géns daffaires; et principalement les No-
taires appeles & la rédaction dés contrats de mariage’,
potir quils fassent biem connaitre aux. pdrties la na-
ture et Timportance des enpagemens u'elles vont con-
wacter; Malgrd céla, il y aura, ‘pendant long-temps’,
deserpeurs; et méme des surprises 3 et Cest lale plus
gvaid inconvénient de la loi ; de dresser en quelque
sorte des pidges aux personnes simples et peu éclairées,
et deles exposer i étrela dupede laruse et deVintrigue.
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MATRIMONIALES, 3
“/On a eru prévenir tous les inconvénjens , en laissant
aux futurs époux une latitude extréme pour choisir
entre tous les régimes qu'on leur présente, celui qui
leur plaira davantage. Mais cest peut-étre la encore ,
comme on l'a aussi remarqué , un des vices de la loj:
elle suppose mal & propos que tout le monde est en état de
bien discerner ce qui lui est utile, et d'en faire une juste
différence d'avec ce qui peut lui étre nuisible. Cette idée
est démentie par lexpérience. La plupart des gens se
tromperaient sans cesse-dans les affaires méme les plus
sim ﬁ:s » Sils_n'avaient . des. guides pour diriger leur
faiblesse ou leur inexpérience. Clest I Ia premiére
destinatiou_des lois ; elles doivent commander, et non
laisser: le choix de ce qu'on doit faire ; elles sont inu~
tiles, quand les hommes ont la liberté de faire ce qu'ils
veulent.

Lie régime_ dotal est donné par la loi comme le pen-
dant ou l'opposé du régime de la communauté : ce sont
comme les deux extrémes, entre lesquels la volonté hus
maine peut exercer son choix o ses caprices. 1

Suivaat les motifs, la France éuit divisée autrefois
en deux grandes parties ; 'une vivant sous le régime de’
la communauté, et I'aatre sous le régime dotal. On
ajoute que le caractére ou l'essence du régime  dotal:
est que les'biens de la femme soient inaliénables.

Ce caractére, ou cette essence , peut comnvenir aix
nouveau, regime dotal , mais non alancien. L'inaliéna-
bilité de la dot était un accident du systeme' dotal ,
mais il n'en formait pas l'essénce. Lies dots existaient:
dans le droit romain » avant qu'elles fussent déclardes
inaliénables ; et dans be'aucmp de pays modernes, soit’
en France, soit dans le reste de I'Europe; ‘ol1 16 sys-
téme dotal était ou est encore suivi » la dot n'érait-pas
toujours inaliénable.
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4 DES CONVENTIONS
Ce caractére ne conyient donc qua ce qu'on appelle
Je régime dotal , dans Ja loi nouvelle; et clest en -quoi
10us croyons etre fondés a-dire, quon a changgé non
sealement les choses ; mais le sens des mots. ;
" Pour bien développer nos idées a ce sujet , il est né-
cessaire d'entrer dans quelques détails, et de faire con-
naitre ce qu'on'a toujours entendu par la dot, et les
modifications qu’avaient éprouvées en différens temps
les lois qui la concernaient. Il est d'autant plus néces-
saire d’avoir des notions claires a cet égard, que les an-
ciens principes relatifs 4 la dot ‘étaient communs aux.
pays' de droit Sérit et aux ' pays coutumiers, lorsqu'il
'y avait pas de communauté, et meme lorsqu'elle exis-
tait, pour les biens de la femme, ‘qui 'y €taient pas
compris: Dansles pays coutumiers , On CONNALs-
sait aussi une dot 5 est-il dit, dansle proces verbal
du conseil d'état, pag: 71 La diftérence quiil y avait
entre ces deux pays, relativement a la dot, n'ctait pas
bien considérable ; car les principes: du droit coutumier:
st cette matiere avaient été tirds du droit romain.
‘Voyons a présent ce que C'était que la dot, suivant
ce dernier droit. -

, Tua dot'est le bien‘que la femme apporte au ‘mari pour
supporter les charges ‘du mariage , et par conséquent
our en jouir-et Favoir'en sa puissance: tant que le ma-
riage dure. Leg. 1, 1. de jur., dot. et Leg. 10,
St Bar €04 s ol i aan -

Les, regles de la dot, dit Domat , iv.i1, 2it. 9,
ont leur fondement surles principes naturels du lien
du mariage, ou le mari et la femme forment un senl
tout , .dont le mari est le chef ; car cest un effer de
cette union ,que la femme:se mettant elle-méme. sous
la puissance du mari , elle y mette aussi ses biens , et
quiils passent & I'usage de la société quils forment en-



MATRIMONIALES. 5

semble. Bonum eratmulierem ; que se'ipsum nia-
rito committit, res etiam ejusdem pari arbitrio
gubernari. Leg. 8, Cod. de pact. convent.

De ce principe , le méme anteur conclut quil serait
naturel que tous les bitns de la femme lui fussent do-
taux), et qu'elle ‘n’en elit point qui n’entrassent dans

- cette socicte , ¢t dont le mari, ‘qii en‘porte les charges,
“m'etit Ja jouissance. kg v YN :

Mais Tusage en avait décidé autrement. Le ‘mari
n'avait pour dot que les biens qui lui étaient donnés 2
ce titre, et si la femme ne donnait pas en dot tous

_ses biens présens et & venir , mais seulement une cer- .
taine partie;, la dot ctait bornée aux biens qui dtaient
donnés sous ce nom ; les autres qui n'y étaient pas
compris , €taicnb parapliernauz ou hors.de la doz.
- “Domat recorinait que les principes' de la loi romaine, 2
cet égard , étaient de droit commun dans toute la France.

En effet, dans les pays coutumiers méme , lorsqu’il
n'y avait pas de communauté, ou quil y avait des
biens qui n'en faisaient pas partie,.et que la femme
n'avait,pas stipulé la séparation de ces biens, ils‘étaient
réputés dotaux ; le mari en avait la jonissance et l'ad-
ministration, comme en pays. de droit éerit. :

Il n'existait d'autre différence a cet égard, sinon qu'en
pays de droit écrit, la femme w'était en 4a puissance de
sonsmari quautant qu'elle avait consenti de Sy soumetlre
par son contrat dé mariage. Il en était de méme de ses
biens; ils ne devenaient dotaux, que lorsque fa (emme

~ les avait constitués.en dot & son mari, par un contrat P

“ blic ou sous seing privé. Si ellé rendait ‘dotaux 1ous ses

“ biens présens et a venir, la constitution était geéncrale ;
si elle n'en constituait qu'tine partie , ou seulement ses
biens présens, la constitution: était particuliére. '

"Fous les biens 'que la femme n’avait pas rendus de-
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6 - DES CONVENTIONS

taux; sappelaient paraphernanz : elle les adminis-
: trait ou en disposait a son gré ; le-mari n'y exercait

d'autres droits que ceux dont la femme jugeait a propos

de lui laisser I'exercice. -

En pays coutumiers, au contraire , on croyait que
la femme passant sous l'autorité du mari, ses biens de-
vaient suivre la méme destinée , et étre réunis en quel-
que manicre a ceux que le mari possédait avant le ma-
‘riage. Le mari devenait le maitre, le seigneur, le pro-
prietaire de la dot , et tous les biens acquis 4 une femme
dans le temps de son mariage, €taient réputés dotaux ,
soit qu'il y elit communauté ou non, a moins que la
femme ne les et exceptés nommément , et quil ny
atit clause de séparation de biens dans le coritrat de ma-
riage. D’ A guess. , plaid. 3, Régles du droiz frang.

"Dela Livoniére , liv. 1, sect. 2, art.-13, et liv. 4,
Ch. 1o @1l 5)s St

Laclause de sépa{ralion de biens eni donnait ala femme
la libve administration ; mais elle ne lui. conférait pas le
droit d'en disposer entre-vifs, sans lautorisation de son
mari , comme elle Iavait dans les pays de droit écrit,

‘2 Tégard de ses biens paraphernauz.

L’on voit par la que I'on suivait plus rigoureusement
dans les pays coutumiers , que dans ceux du droit €crit ,
les anciens principes du droib romain, qui mettaient la
fernme et ses biens sous la tutelle et la surveillance de
som mari.

¢ I article 215 et les suivans du Code Civil avaient
établi Vuniformité sur ce point, en <€xigeant lautori-

i " sation du mari dans les actes pour lequels la femme en
était dispensée auparavant en pays de droit écrit. lls en

avaient fait un droit commun.

11 résulte de ce que nous venons de dire, que la do-
talitédes biens dela femme, si Lon peut se servir de
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MATRIMONIALES. 7

celte expression, ne consiste point en ce quon les rende
inaliénables , mais seulement en ce qu'on en transporte
la jonissance av mari , pour la_conserver pendant toute
la durée du mariage ; la propriétérestant toujours a la
femme. Domat , liv. 1, tit.q,sect. 1 , art. 3.

Or, le régime dotal pris dans ce sens , etil n’en a pas
eu d'autre jusqu'a présent , ¢tait commun non seulement
a toute la-France ,-mais & I'Surope enticre. |

Il est vrai que les Romains, quiavaient de hautes pen-
sées en fait de législation, 's'étaient appercus avec le
temps de la nécessité de rendre la dot inali¢nable.

Mais sur cela, comme en bien d'autres choses, les
vrais principes ne se développérent et ne saffermirent
que lentement. : el SR

I parait que dans les commencemens , le mari était
tellement propriétaire dela dot de la femme , quifpou- .
vait l'aliéner sans son consentement. Auguste, par sa
fameuse loi Julia de Adulteriis , dta au mari ce
funeste pouvoir relativement aux fouds situés en Italie,
qu'on regardait comme plus précieux que ceux situés
dans le reste de Lempire; ils ne purent plus étre aliénés
sans le consentement de la femme. :

Justinien consacra les vrais principes en déclarant
inaliénables les fonds dotaux, quelque part qu'ils fussent
situés. Ils ne purent plus étre vendus ni hypothéqués,
méme avec le consentement de la femme, de peur,
dit la loi, que par une suite de sa faiblesse, elle ne fit
réduite a I'indigence. Ne fragilitate naturae suae ,
in repentinam deducaturinopiam. Leg. unic.§. 15.
Cod. de rei uzor. action. Instit: de his qui alien.
poss. veinorn, §. 1. i

- Dés-lors on regarda comme une des maximes les
plus solennelles et les plus respectables du droit ro-
main , qu'il était de lintérét public que la dot des fem-
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8 DES CONVENTIONS -
mes fiit inalidnable: Leg: 1er 2. dejuidot:Leg.
1, f solutmatiim, e 00 . o 2 veer 0 it
Un mari, en effet; pouvait abuser de mille maniéres
de la faiblesse detsa*fenime’ et ‘de I'ascendant que tant
de causes lui ‘donnent nécessairernent sur elle;, la ré-
duire: a lindigenceren lui arrachant , pour aliéner sa
dot, un funeste consenternent. Si‘elle devenait veuve
ensuite , ouquabandonnée parsun infidele quit n'aurait
plus dlintérét a la garder, elle fit renveyée ;par une re-
pudiation ou. par un.divorce si facile chez les Romains,
elle se trouvait sans biens. et dans I'impossibilité de se
procurer un mouvea. mari , & un dge oy ellespouvait
donner encore des enfans & la patrie. 0,
Non seulement les femmes ne pouvaient vendre
leurs biens dotaux, mais encore le sénatus-consulte Vel-
léiengy dont on ignore la date précise, quoiquiil pa-
raisse avoir été fait vers 'an 763 de Rome, avait dé-
fendu ‘anx femmes de sobliger pour autrui. 77z jf
et Cod.ad s. c. Velleian. : . '
Le droit coutumier, qui avait si bien adopté les
maximes du’droit-romain concernant autorité du mari
sur la femme , waccueillit point celle qui rendait les
dots inaliénéblcg. Il s'en tintca lafjurisprudence anté-
rieure a Justinien, qui permettait Ialiénation du fonds
dotal avec lassentiment de la femme. Dans les pays
de droit écrit, an contraire, on adopta en plem la loi
de Justinien, qui prohibait cette aliémation. :

- Tiexpérience fit voir toute la sagesse et la prévoyance
dune telle loi. La stabilité des dots fut non seulement
une ressource pour elles, mais encove pour leurs enfans,
au milieu des accidens qui pouvaient renyerser la for-
tune de leur pere. Henrys. tom. 2, liv. 4 , quest. 27,

_* L/imaliénabilité de la dot ne formait poiut une dif-
~férence entre les pays régis par la loi romaine et ceux
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MATRIMONTALES L™ . o e

végis par la loi- contumiére. ‘11 y' ‘en avait un grand -

nombre de ceux-ci, oi la dot. éait inaliénable, tandis
- que, dans plusieurs pays de droit écrit, tels que ceux
du ressort/du parlement de Paris, la femme pouvait alié-
ner, ou, ce qui revient au méme, obliger ses biens
avec le consentement de son mari.

Un édit de 1606 ‘avait validé et auforisé les oblie
gations passées par les femmes, méme quand elles n'au-
raient' pas renoncé au. sénatus-consulte ({felle“ien, qui les
déclarait’ nulles. Mais cet édit, . qui fut recu dans les
pays coutumiers, ne le fut point dans ceux ot Fon suivait
le droit romain, al'exeeption des provinces'qui faisaient

partie du ressort du parlement de Paris, Nonobstant.

I'édit de ‘1606, on  suivait toujours dans ces provinces
la loi Julia, qui ‘deéclarait la dot inaliénable: 11 fallut
un nouvel ddit de 1664 pour y supprimer cette loi, et
Fon voit que le grand ‘motif de cette suppression fut
de favoriser le commerce et de donner. plus de erédit
aux négocians , en leur permettant d’engager les biens
de leurs femmes. Henyys.a, liv. 4,¢h. 5, quest. 8.
Ce qui indique. que les idées mercantiles commen-
caient & prévaloir, et qu'on leur sacrifiait des-lors le
bonheur: et la prosperité des familles, _
Dans les pays méme de IEurope oi1 'on suit le droit
romain , avec les modifications qui y ont été faites sur
plusieurs points par. le droit canomique , la dot n’est
point inaliénable, lorsque la femme a renoncé avec sér-
ment 3 la loi Jzlia, au sénatus-consulte Velléien, et
a toutes les autres dispositions que le droit romain avait
imaginées pour subvenir 4 la faiblesse des femmes. Le
respect inconsidéré pour le serment avait introduit cette
exception. Ce w'était cependant qu'a regret qu'on aban-
donnait la sage prévoyance de la loi romaine ;. et je ne
sais quel jurisconsulte avait imaginé sur cela une tran-
saction par laquelle, en cas de renonciation avec ser-
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i DES CONVENTIONS

ment par la femme , une moitié senlement de sa_dot
serait inaliénable. % )

C'était la jurisprudence del'ancien comtat d’ Avignon,
et peut-étre aussi du ci-devant Piémont et des dépar-
temens réunis de la gauche du Rhin.

1l vésulte donc de.ces longs détails, que le régime do-
tal n’élait point particulier autrefois 2 une certaine partie
de la France ; qu'il était au contraire commun a toute
la France; que l'essence de ce régime ne consistait point
dans linaliénabilité de la dot, puisque le régime datal
existait bien des siecles avant que cette inaliénabilité fiit
introduite, et qu'elle n'était pasyneme recue par-tout,
oi le régime dotal était en pleine activité.

Apres ces notions préliminaires, il sera plus aisé' de
comprendre quel est le systéme actuel du droit fran-
cais , relativement aux conventions matcimoniales et
aux droits respectifs des époux. S

La communauté des biens entre époux, qui etait
bornée autrefois a certains pays ou elle éprouvait une
infinité demodifications, est devenue le droit commun
‘de la: France ; de maniére que lorsque les époux n'au-
ront pas fait de contrat de mariage , ou n‘auront point
exclu Ja communauté par une clause expresse, 1ls se-
ront censés mariés sous le régime de la communauté.

Lia communauté est ou légale, ou conventionnelle.

La loi seule régle les conditions de la premiere, les
biens qui doivent v entrer , la maniére dont elle doit étre
administrée, et celle dont s'en fait le partage, lorsqu’elle
vient“a se dissoudre. :

La‘ conventionnelle est réglée par les conventions
des ‘parties : elles peuvent I'étendre, la restreindre a
leur gré , y comprendre tous leurs biens, ou seule-
nient une partie , la borner aux sculs acqueéts, c'est-
4-dire,aux biens qui pourront étre acquis pendant fa du-
rée du mariage. F
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A edte du régime de la communauté, on a placé le
régime dotal, pour en étre comme le pendant.

Lleffet du régime dotal est de rendre‘inaliénable les
immeubles dotaux de la femme. (Art, 1554.)

La simple stipulation qiie la femme se constitue , Ol
quiil lui est constitué des biens en dot, ne suffit pas pour
soumettre ces biens au régime dotal, s'jl n'y a dans le con-
trat de mariage une stipulation expresse a eet égard.

La: soumission au régime dotal ne résulte pas non
plos de la simple déclaration (aite par les époux, qu'ils se

_marient sans commanauté, ou qu'ils seront séparés de
biens. (Art. 1591.) >

Pour que les époux soient soumis au régime dotal,
c'est-a: dire;, pour qué les biens dotaux de la femme
soient inaliénables,, car Cest I le seul effer du régime
dotal proprement dit, il faut que les époux déclarent ex-
pressement dans leur contrat de mariage, qu'ils se sou-
mettent a ce régime.

Mais entre le régime de la communauid et celui de
la dot ,. pris dans le sens de Ia nouvelle loi, il y a un
regime iniermédiaire, auquel la loi ne donne point de
om, et qui sera cependant le plus ordinaire » puis-
quoutre quiil peut exister tout seul , il se trouvera
souvent en concours avec les deux autres.

Ainsi, lorsqu'il y aura exclusion de commumauté, ou
que la communauté ne comprendra pas tous les biens
de la femme, le mari aura 1a%jouissance et I'adminis-
tration de tous les biens personnels de la femme, et qui
seront hors de la communanté, (Art. 1428.)

Il en sera de méme quand il Y aura constitution' de

~ dot, sans.déclaration de soumission au régime dotal, ou
que e régime dotal ne frappera que sur une partie des
biens de la_femme. (Art. 154g:)

En tous ces cas, les biens de Ja femme ne seront point
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12 DES CONVENTIONS .
g inaliénables; ils pourront étre vendus avec son consen-
tement et l'autorisation'dn mari. ( Art. 1428.)
Ce régime sera en tout semblable au régime dotal
recu autrefois en pays coutumier,’ on daus les pays de .
. droit écrit oir la dot m’était point inaliénable, et qui,
- d'apres Domat, cité ci-dessus , formait le droit commun
.de la France. iviia i1/ owt 50 T
- Enfin quand il y aura clause de sépatation de biens, la
femme consérvera , comme autrefois en pays coutumier, *
entiére administration de ses biens meubles’ et 1m-
meubles, et la jouissance de ses revenus. (Art. 1536. )
Mais dans aucun cas, ni a la faveurid’ancune stipu-
lation, elle ne pourra aliéner ses immeubles , sans le
f consentement spécial de son mari, owa sonrefus, sans
.étre autorisée par justice. (Art.1538.) Lile le pouvait
- autrefois dans les pays de droit €crit, sans-d'autre con-

sentement que le sien.
11y a donc trois régimes différens.
Le régime de-la communauté; - .
L régime dotal introduit par laloi, dont Feffet est
de rendre les biens dotaux de la femme inaliénables ; et
enfinle régime dotal, qui n’empéche point cette aliéna-
~ion.’ : % _
Il y a encore I'état de séparation de Dbiens, que les
" époux peuvent stipuler , ou qui peut étreordonnée par
justice. Lia femme.a,gdans cet €tat, la libre administra-
tion'de ses biens; mais elle ne peut les alicner sans le
‘consentement du mari, ou, a défaut, de la justice.
Ces divers régimes sont susceptibles de plusieurs mo-
dificationss, que nous ferons connaitre successivement.
Mais ces éclaircissemens étaient nécessaires pour I'in-
telligence des observations que nous allonsfaire, sur les
divers articles de la lol. = e
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§d 5 g D
DU CONTRAT DE MARIAGE, ET DES .
DROITS RESPECTIFS DES EPOUX.

CHAPITRE PREMIER.
Dispositions générales. | '

SRR T O EE T8
. DU CODE CIVIL: (1)

Lix 10i ne régit P'association conjugale,
quant aux biens, qu’a défaut de conven-
tions spéciales que les époux peuvent faire -
comme ils le jugent & propos , pourvu
qu’ellgs ne soient pas contraires aux bon-
nes meeurs, et, en outre, sous les modi-
fications qui suivent. ' y '

Une des principales maximes de la loi nouvelle sur les
contrats de mariage , est de laisser aux parties laliberté
de faire toutes les stipulations qu’elles jugeront conve=
nables a leurs intéréts. Elle ne prohibe quercelles qui
seraient contraires aux bonnes mceurs ou' 3 Lordre pu-
blic, comme on le verra par les articles suivans..

Clest un axiome connu du droit , qu’on ne: peut dé-
roger que par des conventions particuliéres aux regles
concernant les bonnes meeurs on 'ordre général. Leg.

27-S+ 4, ff-depactis. Leg. 6, Cod. eod. Les contrats

(1) On suit ici le numé_rota?e de I'édition du Code Ciyil,
faite & I'Trmprimerie Nationale.
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14  DES CONVENTIONS
de mariage sont tellement susceptibles de toute sorte
de stiptlations, qu'on y en admet qui par tout autre
acte ne seraient pas valables. .

Ainsi on voit, par Vart. 1082 et suiv. du Code Civil,
que les donations des biens présens et a venir, ou &
la charge de payer toutes les dettés du donateur y ete.
que les institutions contractuelles sont permises en con-
trat de mariage , et non autrement. '

A défaut de convention spéciale des époux , l'asso-

ciation conjugale se régit de la maniere prescrite
cr-apres, art. 13g93.

SEACrS . (ARIEY¥OD B (1388

Les ¢poux ne peuvent déroger ni aux
droits résultant de la puissance maritale
sur la personne de la femme et des enfans
Ol qui appartiennent au mari comme chef,
ni anx droeits conférés au survivant des:
cpoux par les titres De-la Puissance Pa~
ternelle et de la Tutelle ; ni anx disposi-
tions prohibitives du Code Civil.

On spéeifie ici les régles de bonnes masurs on dlordre
public, auxquelles il n'est pas permis de déroger par
‘un: contrat 3& miariage " quelque étendue que soit’ la
liberté des conventions qu'on peut y faire, s

Aiiisi toutes convéntions ' qui tendraient 3 soiis-
tedive la fernre & la puissatice’ que la loi 4 accordée an
mari sir-elle ou ‘sur ses énfans, on méme aux droils
conferés sur la personne oulés biens des enfans 4n
survivant des époux, par la loi sur la puissance pater-
nelle, seraient nulles. ( Proces=verb. du conseil d'état ;
Pag. 3y et suiv. o : :

Source : BIU Cujas
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Clest potit la méme raison qu'on n'admet point les
autorisations générales dans les contrats de mariage ,
cest-a-dire, les clauses pour lesquelles il serait dit que
le mari atitoris¢ sa femmeé, non seulément pour ad-
ministrer, mais eticore pour aliéner ses héritages, & quel-

- que titre que ce soit, sans quelle edt besoin pour ¢ela
ge recourir a une autorisation particuliére. B0

Itest évident que Feffet d'une telle clausé serait de Sous.
traive indirectément fa femme 4 la puissance do mari, et
de lui doriner le pouvoir de faire, saris son autorisation
ou. celle des Tribunaux , les actes que la loi a jugé a
propos dy souniéttre. '

La dernicre partie de I'article; oi1 il est défendii de
dérogeraux dispositions prohibitives du Code Cipil,
fait unc regle générale de ce que Ia premiére partie
avait cortipris dans des régles particilidres. :

Quand on parle des dispositions prohibitives, on
entend  celles qui concernent Tordre genéral, et non
celles quiine toucheraient qu'a des ifitéréts privés, Cela
signifie: seulement ‘que les' conventions des parties ne
pourraient valider des actes qui sont déclarés nuls et
illicites par la loi. T ;

Non_ seulement les conventions qui contrediraient
ouvertement une loi prohibitive sont déclarées nulles
mais encore ¢elles qui tendraient a les dluder.

Pelleserair ; par exethple; la convention par Iéqﬁéﬂé
il serait dit qué la feme durait'sa ‘part de la‘commi-
nauté franche de dette, ou guelle en serait tenue 'pour
unie moindre partie que celle quielle 4 dans Pactif.’

Cette convention *tendrait 2 duder Ta loj qui dit
(article 1482) que les dettés'deé la commuriaute sort
l:mur moitié a la charge de chacun des époux ou de

curs hiéritiers. :

Ce serait encore uh moyen indirect d'éluder 1a loi,

L
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qui défend aux époux de s'avantager mutuellement
pendant le marlage puisque le mari en. faisant des ac-
quisitions - qui_loi dewendralem conmnunes avec sa
femme, en. paierait le prix en totalité, ouspour uné
plus forte pomon que. celle qull devrait.

Diapresle méme principe, quianaulle lesconventions
contraires a une loi prohlhmve jon rejette celle par
laquelle la femme se serait privée “du droit. de; reooncer
ala communaute ou_ de n'étre tenue des dettes que
]usqu a concurrence de I'émolument qu elle en a reure.

ARTICLE 1_389.

1ls ne peuvent faire aucune convention ou
renonciation dont l’oh]et serait de changer
Pordre 1égal des successions, soit par rap-
port d eux-meémes dans la successmn de
leurs enfans ou descendans, soit par: rap=
port & leurs enfans entre eux ; sans préju-
dice des donations entre-vifs ou testamen-
taires , qui pourront gvoir lieu selon les
formes et dans les cas déterminés. par le
présent Code.

Ces dlsposmons me sont qu'une: conséquence de ce
qui est dit dans les deux premiers articles: Llordre lé-
gal des successions tenant audroit public,, il n'est pasai
pouvoir des parties de: le changer

Celan'empéche pas que les époux ne puissent se faire
les libéralités permises par la loi sur les donauons et dans
les formes qu'elle y prescrit.

ARTICLE 1390.

Les époux ne peuvent plus stipuler d’une

Source : BIU Cujas
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maniére générale que leur association sera
réglée par 'une des coutumes, lois ou stas
tuts locaux qui régissaient ci- devant les
diverses parties du territoire francais, et
qui sont abrogées par le présent Code.

Le projet quel'on avait d'abroger tontes les anciennes
coutumes pour y. substituer une loi dniforme, exigeait
que I'on ne permit pas la clause par laquelle des époux
stipuleraient que leur association serait reglée par telle
ou telle coutume , .ou statut local. Il faut que toutes
les conventions de cette espéce soient faites daprés le
nouveau Code, qui doit étre, en ce point, la seule loi
du térritoire frangais. . Voyez ZJe procés-verbal du
conseil d’état. ; ot

La loi ne dit pas cependant si cette convenfion serait
nulle, et si les époux auraient le droit de réclamer les
avantages qui leur seraient assurés par la contume ala-
quelle ils s'étaient rapportés, : - ;

Cela ne pourrait former un doute que dans le cas oty
en se référant 4 une coutume ou 4 un statut, on n'au~-
rait point spécifié en détail les dispositions de cette cou-
tume ou de ce statut, en conformité desquelles on avait
contracté ; car si ces dispositions étaient rappelées, on
devrait les exécuter comme conventions des parties : le
surplus serait réputé comme non éerit.

ARTICLE 1391,

Ils peuvent cependant déclarer, d’une
manicre générale, qu’ils entendent se ma-
rier ou sous le régime de la communauté,
ou sous le régime dotal.

Au premier cas, et sous le régime de la

2
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communauté, les droits des époux et de
¥eurs héritiers seront réglés par les dispo-
sitions du chapitre 2 du présent titre.

Au deuxiéme cas, et sous le régime dotal,
leurs droits seront réglés par les disposi-
tions du chapitre 3. '

Les époux ont la liberté de déclarer sils veulent se
marier ou sous le régime de la communauté, ou sous
le régime dotal. On a cru beaucoup faire , en leur
Jaissant une liberté aussi illimitée. Je ne sais cepen-
dant si cela sera toujours bien avantageux pour eux. La
prévoyance des anciennes lois était, ce semble, bien plus
sage, en réglant presque toujours elle-méme les condi-
tions des contrats de mariage. Combien de gens man-
quent de la sagacité nécessaire pour bien discerner le ré-
gime qui lear convient! D'ailleurs, les positions varient. -
Combien celle 'de deux époux peut éire différente,
aprés quelques anndes de mariage , de ce qu'elle était a

Tépoque de leur union! Que de douces illusions se pré-
: scntaient 4 eux, que le temps a fait disparaitre! Coni-
ment pouvoir exiger d'eux quiils fassent en se mariant,
des conventions qui puissent s'assortir a toutes les situa-
tions ouiils pourront se trouver 2 Combien se trouvent-
ils de gens capables d'une telle combinaison ?
La loi ne parleici que de deux régimes ; celui de la
communauté et du régime dotal : mais nous avons déja
- vu que dans le cas dexclusion de la communauté et de
jion soumission au régime quon appelle spécialement
dotal, il y a unautre régime également dotal , qui exis-
1ait antrefois, et qui formait comme un point de réu-
nion pour les diverses législations, qui régissaient alors
la France. ; '

Cela sapperecyra encore mieux par la suite. -

Source : BIU Cujas
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ARTICLB'1.392.- |

La simple stipulation que la femme se
constitue , ou qu’il lui est constitué des
biens en dot, ne suffit pas pour soumettre
ces biens an régime dotal, 8’il n’y a dans
le contrat de mariage une déclaration ex-
presse & cet égard. :

La soumission au régime dotal ne résulte
Pas non plus de la simple déclaration faite
par les époux, qu’ils se marient sans com-
munauté, ou qu’ils seront séparés de biens.

Clest cet article qui établit la différence entre lancien
régime dolal et le nouveau. Nous avons déja rappelé dans
nos observations préliminaires , que le régime dotal
existait autrefois, méme en pays coutumier , lorsqu’il
y avait exclusion de la. communauté , ou méme lorsque
la communauté existant , la femme avait des biens qui
n’y étaient pas compris. : ;

Cette constitution dotale se faisait par la seule force de
la loi, qui mettant la femme sous la puissance du mari,
devait également y mettre ses biens par une conséquence
necessaire. .

Dans les pays de ‘droit écrit, la constitution dotale
navait lieu quen vertu d'une stipulation expresse ; lors-
quiln’y avait pas de contrat de mariage, la femme con-
servait non seulement I'administration , mais encore la
libre disposition de ses biens.

La loi du 26 ventose an 1 1 avait restreint cettelibertd
illimitée, en ne permettant plus a la femme non com-
mune on sepavée de biens, d'ester en jugement ,de faire

ISource' : BIU Cujas
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des actes sans I'autorisation de son mari, et a défaut de
Ia justice. b : ‘ - i
11 existait encore une difiérence que cette loi n'avait
pas fait cesser, cest que dans les pays coutumiers, ou '
méme ceux de droit écrit, o I'édit de 1606 avait été
recu, les femmes pouvaient aliéner , ou engager leurs
biens , ménie dotaux , avec lé consentement de leur
mari, tandis quelles n'avaient pas ce pouvoir dans les
pays ol cet édit n'avait pas €té regu. Lo
: Aunjourd’hui, conformément & I'ancien régime dotal
c du pays couttimier , la femme peut aliéner ses biens, ou
; les engager avec le consentement de son mari ; mais pour
que-ses biens soient inaliénables, il faut que dans le con-
trat de mariage , il soit dit que l'intention des époux est
de vivre sous le régime dotal. Aucune autre clause ne
peut remplacer celle-la. -
' Autrefois , pour quiil et constitution dotale en pays
de droit écrit , il suffisait que le contrat portdt que la
femme sétait constitué tels et tels biens, ou telle partie
de ses biens. : : '
Lleffer d'une pareille constitution serait anjourd hui
de donner au mari I'administration et la jouissanee des
biens de la femme. Mais ces biens ne seraient point ina-
lidnables. Pour les rendre tels, il faut qu'il y ait une de-
~ claration de voyloir vivre sous le régime dotal ; et cestla
_ Je caractére essentiel de ce régime. -

* Ainst, la communauté, comme on verra tout a
Fheure, s établit par le seul silence des parties; le régime
dotal au contraire:n’a lieu que quand elles ont parlé.

A défaut de I'un ou de Iautre, il y a le régime dotal
¢tabli par le seul effet de la loi.

ARTICLE '1393.

A @éfaut de stipulations spéciales qui
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dérogent au régime de la communauté ou
le modifient , les régles établies dans la
premicre partie du chapitre 2, formeront
le droit commun de la France.

Lorsque les parties n'ont pas réglé elles-mémes par
leurs conventions le régime sous lequel elles veulent
‘vivre, la loi leur donne alors celui de Ta communauté,
dont les régles sont détaillées dans le chapitre de la loi
qui-est indiqué iei. : :

Ainsi, la communauté forme en ce Poim le droit
commun de la France, clest-a-dire, qu'il est le droit
de ceux qui n'en ont pas adopté d'autre.

Quelquefois le régime dotal se trouve associé 4 celui
de la communauté, lorsque tous les biens de la femme ne
sont pas compris dans cette derniére , parce qu’ils en
sont exclus par la loi, oupar une convention. Ces biens ,
sil ny a pas clause de séparation , se régissent d'aprés
les lois de la dot, comme nous le verrons. ;

ABRTICLE 1394. -

Toutes conventions matrimoniales seront
rédigées , avant le mariagg, par acte de-
vant notaire. 1ol e

. Cet article renferme deux dispositions ; la premiére
‘veut que les conventions matrimoniales soient rédigées
avant le mariage ; la seconde qu'elles soient faites par
acte devant Notaire. :

La premiére maxime était autrefois assez, generale-
ment recue en France. On exigeait, pour la validité des
conventions matrimoniales , qu’elles fussent faites ayant
la célébration du mariage. On n'était plus a temps de
les faire, aprés que le mariage avait été célébré,
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Ainsi, comme il y a des donations, ou autres libéra-

\ _ ii‘tés qui’ ne [peuvent se fé_ire qu’en contrat de ma‘riage 5

sl ce contrat n'était pas fait avant la célébration, les do-

nations et libéralités qu'il contiendrait , quoiqu’en faveur

du mariage, seraient nulles. Les €poux ne pourraient plus

se faire d'autres avantages que ceux qui sont permis
pendant le mariage, ou par laloi sur les testamens.

L/acte de mariage doit encore étre passé devant No-
taire. Dans la plupart des anciennes coutumes, et méme
des anciens pays de droit écrit, on rejetait les contrats de
mariage qui €taient faits sous signature privée. On vou-
lait empécher par la que les conjoints n’eussent le moyen
d'éluder Ia loi qui leur défendait de se faire aucun ayan-
tage pendant le mariage , en faisant des contrats anti-
datés. : _ :

[l'y avait cependant des pays, ol les actes de mariage
sous signalure privee €laient admis, malgré les incon-
véniens qui pouvaient résulter de cette pratique.

La regle aujourd’hui est uniforme. Un contrat de
mariage 'sous seing prive , serait comme s'il n’existait
pas. Il ne produirait du moins aueun des effets que la loi
attribue aux contrats de cette espéce. Les stipulations
qu'il contiendrait seraient nulles; Foption durégime popr
lequel le choix desjépoux se serait déterminé n'aurait
aucun effet. Seulement, si un pareil acte contenait une
reconnaissance d'une dot comptée et recue, il vaudraitau
moins comme quittance a 'égard de ceux qui I'auraient

souscrit, ‘7" ' 2
“ARTICLE 1395,

Elles ne peuvent recevoir aucun chan--
gement aprés la célébration du mariage.

Cet article est 'une conséquence du précédent. Car
I'intention de Ia loi étant que les conventions matrimo-
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niales soient rédigées avant la célébration du mariage,
il suit nécessairement qu'on ne saurait les changer apres,,
ni détruire ce qui aurait été fait. ]

Ainsi, dés qu'un mariage a été célébré, il n'est plus
permis aux parties d'y déroger , méme par un consen-
tement mutuel. De'li, si les parties n'avaient point fait
de contrat de mariage, et s'ctaient pa:r conséquent ma-
riées sous le régime de la communauté, qui forme au-
jourd’hui le droit commun de la France, quand on n’y
a pas dérogé par des conventions particuliéres, elles ne
pourraient plus aprés le mariage faire un contrat pour
exclure la communauté, et se soumettre 2 un régime
différent. . :

_ 1l en serait de méme pour celles qui auraient choisi le
régime dotal. Elles ne pourraient changer leurs conven-
tions a cet égard, aprés la célébration du mariage.

Lies conventions matrimoniales sont tellement irre-
formables, que les parties méme ne peuvent se réserver,
par leur contrat de mariage, la faculté de changer oude
réformer cesconventions en totalit€ ou en partie. Lebrun,
de la communauté. Liv. 1., chap.5, n° 1. Pothier,
de la communauté, préface, n° 1qg.

ARTICLE 1396.

Les changemens qui y seraient faits avant
cette célébration doivent étre constatés par
acte passé dans la méme forme que le con-
trat de mariage. i T

Nul changement ou contre-lettre n’est,
an surplus, valable sans la présence et le
consentement simultané de toutes les per-

sonnes qui ont été parties daps le contrat
de mariage. :
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- La défense quefait la loi de rien ehanger dans les
conventions matrimoniales aprés la-célébration du ma-
riage , ne s'étend point anx \c[l?rangemens qui pourraient
étre faits dans l'intervalle qui s’éconle depuis la passation
de l'acte jusqu'au moment de la célébration. L'on peut,
pendant cet intervalle, faire aux conventions matrimo-
moniales les changemens que I'on trouve bons ; mais il
faut quiils soient constatés par un acte passé dans la

meme forme que le contrat de mariage. On ne pourrait

les faire par un acte sous seing prive.

Pour la validité de ces changerniens , il faut eneore
qulils se fassent’ du ‘consentenient ‘de toutes les per—
sounes, qui ont été parties dans le contrat de mariage.

La ecouttime de Patis, art. 258 et celle dOrléans A
art. 225, avaient & cet égard des principes qui’ parais-
saient plus rigoureux ; car elles portaient que les change-
mens que Fon ferait aux contrats 'de-mariage , dans le
cas posé ci-dessus , ne' pourraient avoir lieu qu'en pré-
sence des parens qui auraient assisté aux contrats de
mariage. REOLIE T,

En geénérdl , on n'interprétait cette disposition que
des parens dont [a présence était nécessaire aux con-
trats de mariage , comme les péres et méres , aieux et
aieules, tuteurs, etc., et non de ceux qui y auraient été
appelés seulement par bienséance; par une suite de l'affec-
tion et des liens du sang. Lauri¢re,, notes sur la cou-

tume de Paris, art. 258. : :

Larticle actuel 6te toute équivoque la-dessus, en exi-
geant qu'on appelle seulement les parens, qui auraient
été parties essentielles au contrat de mariage.

Ainsi, les enfans qui auraient fait un ¢ontrat de ma-
riage avec l'autorisation de leurs pére et mére, aieurx ou
aleules, tuteurs, etc., ne pourraient, sans leur inter=
vention, y faire des changemens. :

3
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- Al en serait de méme pour les enfans, qui, excédant.
I'dge our le consentement des péres et méres, aieux ou
aieules, n'est plus nécessaire pour se marier , auraient
néanmoins recu des libéralités de leur part dans leur
contrat de mariage. Mais slils n'avaient recu aucune
libéralité de lears pere et mére, aieux, ou aicules, comme
ils auraient pu faire leur contrat de mariage, sans leur
intervention, ils peuvent s'en passer pour y taire les chan-
gemens quiils trouvent bons. Les péres et méres, ajeux
et ajeules n'étaient point;, en ce cas, parties dans le con-
trat, puisquils n'y stipulaient pas ; ils n'y avaient été
appelés que par bienséance. :

ARTICLE 1397,

Tous changemens et contre-lettres, méme
revétus des formes prescrites par Particle
précédent , seront sans effet & Pégard des
tiers, s’ils n’ont été rédigés A la suite de la
minute du contrat' de mariage'; et le no-
taire ne pourra, a peine des dommages et
intéréts des parties , et sous plus grandes
peines s'il y a lieu, délivrer ni'grosses, ni
expéditions du contrat de mariage , sans
transcrire a la suite le changement ou la
contre-lettre. ' :

On appelle en géndral contre-leztres les actes privés
ou clandestins par lesquels on déroge en secret aux
conventions renfermées dans un acte public. Nous avons -
vu que les actes de ce genre sont prohibés 4 Pésard du
contrat de mariage ; et que quand on ¥y fait quelque
changement ‘avant les épousailles, il faut que lacte qui
porte cette dérogation soit aussi public que celui auquel
i déroge. ' " 3
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Laloi exige de plusici que cet acte dérogatoire , pour
qu’il puisse produire quelque effet a I'égard des tiers,
soit rédigé & la suite de la minute méme du contrat de
mariage. : b

Le Notaire ne peut, a peine des dommages et
intéréts des parties, et méme sous plus grande peine s'il

'y a lieu, délivrer une grosse ou une expédition du
contrat de mariage, sans transcrire a la suite le chan-
gement ou la contre-lettre. : :

On veut prévenir par la le préjudice qui pourrait
résulter pour des tiers, des changemens operés dans un
contrat de mariage et qu'on leur aurait laissé ignorer.

La loi déroge ici & celle du 22 frimairean 7, surle

~ timbre, quidéfend de mettre deux actes a la suite F'un
de, l'autre. :

ARTICLE 1398,

Le mineur habile & contracter mariage
est habile & consentir toutes les conven-
tions dont ce contrat est susceptible ; et
les conventions et donations qu’il 'y a faites:
sont valables, pourvu qu’il ait été assisté

~dans le contrat des personnes dont le con-
sentement est nécessaire pour la validite
dn mariage. :

. Le mineur quiest jugé habile a contracter mariage ,
doit I'étre par une conséquence nécessaire, a faire les
conventions dont ce contrat est susceptible. Mais ‘de
méme que pour se marier , il est obligé de rapporter le
consentement de ses pére et mere , aieuls ou aieules,
ou, a leur défaut, de conseil de famille , de; méme aussi
les conventions ou donations qiil peut faire en se ma-
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riant, ne sont valables qu'avec le concours des mémes
personnes. Voyez l'article 1094 du Code Civil.

CiH AP T ReoE vy
Dz Régime: en commu}z.a.uzé.
: ARTICLE 1399.

La communauté, soit légale, soit con-
ventionnelle, commence du jour dumariage
contracté devant Pofficier de état civil :
ou ne peut stipuler qu’elle commencera &
une autre époque.

La communauté est une sociéié qui se’ forme entre
les €poux d'une certaine partie de leurs biens, et qui
subsiste pendant toute. la crurée du mariage. - .

La communauté remonte & des temps: trés-reculés;,
elle parait étre un reste des usages des anciens Gaulois,
et s'étre conservée dansla partie des Gaules, o1 le droit
romain ne fut jamais suivi comme loi territoriale.
_Lauriere, dans ses notes sur la. coutume, de Paris,

- art. 219, veut cependant la faire naitre dudroit romain,
Mais on a sur ceg 4 Jui demander pourquoi elle a été
toujours inconnue dans les pays ot ce droit'a été cons-
tamment suivi et pratiqué, tandis qu’on la retrouve dans
les Gaules avant la conquéte des Romains; César en fait
mention dans ses commentaires. On peut voir a ce su-
jet les recherches sur le droit francais de Grosley.

On voit par les lois et par une formule de ‘Marcul-
phe, rapportées par Lauriére aTendroit cité, que la part
de la femme dans la' communauté n’était pas’ toujours
la méme; mais qu'elle lui ‘appartenait en 'propriété du
vivant'da mari, <000 :
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Philippe Auguste fit, en 1219, une loi par laquelle

il ordonna que les femmes n’auraient part en la com-

munauté, quau cas ou elles survivraient a leur mari.

Mais leur portion, long-temps avant ce prince, avait

~ é1é fixée a la moitié. Cétait depuis lors la régle géné-

rale, quand on n'y avait pas dérogé par des stipulations
particuliéres.

La communauté était le droit commun de la France-

coutumiére, On ne connaissait que deux coutumes qui

- ne l'admissent point, celle d’ Auvergneet celle de Reims;

eelle de Normandie la prohibait. G,

On a toujours distingué la communauté en legale et
en conventionnelle. :

La premiére avait lieu de plein droit, quoiqu'elle ne
soit pas stipulée par le contrat de mariage. Le silence
des parties suffisait pour l'établir.

La seconde au contraire n'existait qu'autant quelle
était établie par une stipulation expresse.

Il'n'est pas nécessaire aujourd’hui de stipulation pour
établir fa communauté. Elle est de droit a défaut de con-
trat , et lorsque les parties ne 'ont pas exclue ou n'ont
pas déclaré positivement qu'elles voulaient se marier
sous un régime différent. (Art. 1593, 1400.)

Toutes les conventions E[ue T'on peut faire relative-
ment a la communauté ne peuvent concerner que I'éten-
due qu’on veut y donner, ou les restrictions qu'on veut
74 1 AP R PR

¢ Parmi les coutumes qui admettaient autrefois la
communauté, les unes voulaient qu'elle etit son effet
tout entier du jour de la célébration du mariage; de
maniére qu'elle était acquise quand méme le mariage
waurait pas été consommé:par quelque accident sur-
venu depuis la célébration a Y'un ou ‘a lautre des con-
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joints. Contume de Paris, art. 230, et les Com-
mentat. ' _

D'autres voulaient an contraire que la communauté
ne commencdt qu'aprés-l'an et jour , a compter des
épousailles. Mais, aprés I'an et jour , elle avait un effet
rétroactif. Cela faisait cependant une différence trés-con-
sidérable ; car , dans les premiéres, si la femme mourait
avant lexpiration de I'année, le mari gagnait la moiti¢
de tout ce qu'elle avait apporté dans la communanté,
quand méme il n’y aurait rien mis du sien; et, dans
les derniéres, il était obligé de rendre tout ce qu'il avait
recu de sa femme. J ;

La loi a adopté la maxime de la coutume de Paris,
et en a fait une régle générale. Ainsi, la communauté ,
soit légale , soit conventionnelle , commence du jour de
la célébration du ‘mariage, devant Tofficier de I'état
civil Ve -

Malgré la latitude qu'on donne aux conventions en
eontrat de mariage , on ne permet- pas de stipuler que
la communauté commencera & une autre €époque que
celle fixée par la loi. On pourrait autrement deéroger
indirecternent a la régle qui défend de changer les con-
ventions matrimoniales, aprés la célébration du ma-
Tiafe. oY

PREMIERE PARTIE.
De la Commundauté légale.
_ARTICLE. 1400,

Ta communauté qui s’établit par la sim-
ple déclaration qu’on se marie sous le ré-
gime de la communauté, ou & défaut de
contrat , est soumise aux régles expliquées
dans les six sections qui suivent. '

[
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. La communauté étant aojourd’hui le droit commirs
de la France et se formant par lautorité de Ja loi, &
défaut de stipulation contraire, elle est toujours légale ,
comme nous Iayons déja observé. Elle ne peut étre
conyentionnelle qua I'égard des modifications que les
conjoints apportent aux régles générales, par des stipu~
lations particuliéres. :

- Dumoulin ne veut pas que la loi soit la cause im-
meédiate de la communauté méme légale ; la cause
veritable qui produit, selon lui, et établit cette commu-
mnauté, est une convention qui n'est pas a la vérité ex-
presse et formelle, mais qui est virtuelle et implicite,.
et par laquelle les parties , en se mariant, sont censées
étre tacitement convenues de vivre en communauté.

Mais peu importe quelle soit Ja cause de Ja commu-
nauté, pourvu que les regles en soient claires et précises.

SECTION PREMIERE
De ce qui compose la Communauté activement
‘ i et passivement.
ol
De 7 Aotif de la Communauté.

ARTICLE I40T,

La communauté se compose activement,

10 De tout le mobilier que les époux
possédaient an jour de la célébration du
mariage , ensemble de tout le mobilier qui
leur échoit pendant le mariage a.tilre de
succession ou méme de.donation , si le
donateur n’a exprimé le contraire ;
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20 De tous les fruits, revenus, intéréts
et arrérages, de quelque nature qu’ils soient,
échus ou percus pendant le mariage , et
provenant des biens qui appartenaient aux
¢époux lors de sa célébration , ou de ceux
qui leur sont échus pendant le matiage,
a quelque titre que ce soit 3 :

3¢ De tous les immeubles qui sont acquis
pendant le mariage. : € s

Apreés avoir dit dans les articles précédens,, comme
s'établit la communauté, la loi entre ici dans le détail
des biens dont elle se compose.

‘L'ous les biens appartenant aux époux n'entrent
point dans la société, que le mariage forme entre eux.
Il vy a que les meubles, leur appartenant a I'époque du
mariage,, et les immeubles acquis pendaat la durée de
la communauté qui en fassent partie.- ;

C'était 'ancienne régle. du droit coutumier, et prin-

. cipalement de la coutume de Paris. (Art, 220.) Laloi
la confirme et entre dans quelques détails pour éclairci
des doutes que la pratique et sur-tout les changemens
opérés par la révolution avaient fait naitre relativement
a certaines especes de biens.

Ainsi, on voit d'abord que tout le mobilier, sans
aucune distinction, que les époux possédent a I'épo-

ue de la célébration du mariage, et celui qui leur
echoit pendant le mariage a titre de succession ou méme
de donation, entrent dans la communautd. :

Les meubles donnés n’y entreraient cependant pas
si le donateur en avait fait une des conditions de sa
libéralité, ;

Pour connaltre ce qu'on doit entendre par mezbles,
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“il n'y a qu'a recouriv a lart. 52t et suivans du Code
Civil; et a Pothier, de Ja Communauté, tom: x ;
Part. 1, chap. 2, sect. 1, §. 1. :

La loi met ensuite au rang des choses mobiliéres,
qui entrent en communauté, les fonds, revenus, in-
1éréts et arrcrages, de quelque nature qu'ils soient,
€chus ou percus pendant le mariage, et provenant des
biens qui appartenaient aux époux lors de sa célébra-
tion, oude ceux quileur sont échus pendant le ma-
riage , a quelque titre que ce soit. _

1l faut observer ici que les biens possédés par les
€poux a I'époque du mariage, ou qui leur adviennent
postérieurement, 4 quelque titre que ce soit, lorsqu'ils
sont exclus de la communauté, ou parla loi ou par la
convention des patties , sappellent propres de com-
munawté ; cest-a-dire, quils n'en font point partie
et quils demeurent propres 4 celui des époux qui en
est le possesseur , ainsi que mous le verrons encore
ailleurs. ;

Mais i ces propres n'entrent point en communauté,
les fonds , revenus , intéréts, etc. qu'ils produisent pen-
dant la durée du mariage, font partie de la commu-
‘Dauté. _ :
Les fruits et productions de la terre, tant quils y
sont encore pendans, font partie de la terre avec la-

uelle ils sont censés ne faire qu'une seule et méme
chose. Mais ilsn’en sont pas plutét séparés, qu'ils com-
mencent a €tre une chose particuliére , absolument dis-
tincte de celle qui lesa produits. Ils forment alors une
chose mobiliére , qui entre, de sa nature, en comnmu-
nauté. Leg. 44, jf. de rei vindic. Leg. RIS,
- de action. empt. Coutum. de Paris. art. 92.

Les rentes perpétuelles ou viagéres étant aujourdhui
X - ot
au rang des meubles, (art. 527 du Code Civil), font
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- nécessairement partie de la communauté. Voyez le
procés-verbal du conseil d’état, Pag. k4 et suiy.
Mais en est-il de méme des rentes foncitres ? 11 pa-
rait, par le proces-verbal du conseil d'état; quion n'a
voulu confondre dans la commumauté que les capitaux
des rentes constitudes 4 prix d'argent , -t les capitaux
 des obligations : il n'y est pas question des rentes fon-
cicres. On doit donc continuera les mettre au rang des
‘immeubles, ainsi que les servitudes ou services fonciers.

'(Art. 526. Code Civil.)

Diapres cela, on’comprend dans la communauté
toutes les obljlgations qui:ont pour objets des sommes !
exigibles ou des eftets mobiliers, telles que celles dong
il est parlé dans larticle 539 du Code’ Civil ; mais on
doit_en exclure I'usufruit des choses immobilicres, les
servitudes ou 'services fonciers, les' actions tendant a
revendiquer unimmeuble. (Art. 526 du méme Code.)

En général, pour distinguer ce qui dans 'un droit de
créance doit étre réputé meuble ot immeuble, on con-
sidere la chose en laquelle il doit se réaliser, cest-a-dire
celle que le créancier a droit d'exiger du débitenr, en
exécution de T'obligation qu'il a contraciée. Leg. 15,
ff. de neq. jur. ; - A

Cette maxime s‘exprime par ' cet axiome : Aczio
ad mobile est mobilis , actio ad immobile est
immobilis. Pothier , de la communauté, part. 1,
chap..a, sect. 14 §. 1, n° 69. La créance dune
somme d'argent ou autre chose mobilitre , quoiquielle”
soit accompagnée d'un droit d hypothéque sur Ihéritage
du débiteur, ne laisse pas d'éire un droit mobilier , qui,

comme tel, doit entrer dans la communanté.

; : . i
L’hypothéque n'est qu'un accessoire de la créance, qui
en rend le recouvrement plus sitr, mais qui n'en change
Paslanatre. Pozhier, ibid, n® 76. . . .
3
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Aprés avoir expliqué ce qu'on doit entendre par lé
mobilier qui entve dans la commimauteé , il est essentiel
de bien remarquer qu'il n’y a que le. mobilier qui échoit
aux conjoints pendant le mariage, a titre gratuit de suc-
cession ou donation, quand le testateur ou le donateur
ne I'a pas prohibé, qui fasse partie de la communauté,

Mais tout ‘ce qui leur advient 4 titre onéreux et en
remplacement 'd'un propre de communauté , quoique
ce soit ume chose mobiliére , n'entre point en com-
munaute. . - SELCk

Ainsi, par exemple, si I'héritage propre de Fun des

" conjoints avait été vendu durant la commumauté , 'quoi-
que leprix quien seraitdil, fiit aunombre deseflets mo-
biliers, il nappartiendrait ‘point a la communaunté ,
parce qu'il west que le remplacement d'un propre aliéné,
dont il 'tient lieu. - ' :

1l 'en serait de méme de la créance d'une somme d'ar-
gent due 2 1'un des conjoints pour le retour ‘de partage
d'une succession de biens immeubles, que 1'um des con=
joints aurait. fait' durant la communauté. Cette créance
quoique mobiliere wappartiendrait point a la commu-
aauté. Car elle tient lieu encore d'un immeuble qui était
provenu au conjoint par succession, AR

Mais si dans le partage d'une succession composce de
meubles et dimmeubles, il était échu beaucoup plus de
meubles dans le lot duconjoint ; tout ce qui luiest échu
de mobilier entre dans la communanté. Pothier, ibid.
99 > 100. ' : ' )
*Autrefois, dans les communautés’ conventionnelles
Vapport fait par un mineur était réductible au tiers de
{universalité des biens de ce mineur, qui était de plein
droit restituée contre le consentement , quoique formel,
qu’il avait donné a cet apport excessif. Lovet et Brod:
Lett. M., Som. 20. : .
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Mais n'y ayant plus aujourd’hii de communauté
gu'on puisse appeler proprement conventionielle , cette
exception pour les mineurs ne saurait étre admise.

La loi a pourvu aux moyens de veiller & leurs in-
téréts, en prohibant leurs mariages qui ne seraient pas
faits avec lassistance et le consentement de ceux sur
laffection desquels ils ont droit de compter. Quand ils
se sont unis avec ce consentement, tous les engage=
mens quils ont pris sont valables. Voyez ci-dessus,
article 1398. ' ek

Nous prenons occasion de la d'obserter a ceux qui
ne sont pas familiarisés encore avec les matieres de la
communauté que, dans les mariages qui se font sous:
ce régime, le mari, dont la fortune consiste,, en totalité
ou en partie, en effets mobiliers, fait réellement en
se mariant une donation de la moitié de ses biens a
son épouse , qui; du jour de la célébration, a droit a
la moitié des biens de son mari. Il est vrai que celui-ci
a, pendant la durée du mariage, 'administration: des
biens de la communauté; qu'il peut les vendre, les en-
gager a son gré, comme nous le verrons plus bas;
~mais il ne peut faire d'aliénation en fraude de sa femme,
comme nous le verrons encore ; de maniere que tout
ce qui reste & sa mort doit se partager par moitié entre
ses heritiers et sa femme. '

Le sort de celle-ci est bien plus avantageux. Son
mobilier, composat-il aussi toute sa fortune, tombe
également en communauté ; mais, lors de la dissolution
du mariage, elle ou ses héritiers peuvent renoncer a
la communauté et reprendre ce qu'elle y a apporté frane
et quitte de toutes charges, si elle s'en est réservé le .
droit, et on y manque rarement.

e mari n'a pas un tel pouvoir ; de maniére que
la' femme gagne presque toujours ‘et me peut jamais
perdees i ; :
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La loi, aprés avoir établi que tout mobilier des
époux existant & I'époque du mariage , ou qui leur
écherrait pendant sa durée, entrerait dans la commu-
nauté, y ajoute ensuite tous les immeubles acquis pen-
dant le mariage. Nous verrons ce qu'elle entend par Ia
sur l'article suivant.

ARTICLE 1402.

Tout immeuble est réputé acqueét de com-
munauté , s’il n’est prouvé que I'un des
époux en avait la propriété ou possession :
1égale antérieurement au mariage, ou qu’il
lui est'échu depuis a titre de succession ou

*  donation.

. Cet article est un de ceux qui doit présenter le plas
de difficulté dans les lieux ol la communauté a été
inconnue jusqu'a présent. !

“11 dit d'abord que tout immeuble est reputé acqzét
de communauté. Le mot acquét, si familier dansle
langage du droit coutumier, élait entiérement étranger

a celui du droit: €crit. - ;

Il avait méme des acceptions différentes en pays
coutumier, suivant quon le considérait en matiére de
succession par opposition aux propres de succession;
ou bien qu'on en parlait en matiére de communauté,
par opposition aux propres de communauté, Dans ce.
dernier cas les acqueéts s'appelaient conquéts.

Bien des auteurs ont confondu ces deux expressions ;
mais ceux qui sexpriment exactement en font la dis-
tinction. i o _ i :

Le nom d'acquéts se ‘donnait communément aux
biens immeubles qui ne provenaient point d'une.suc-
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cession, ou qui avaient été acquis ou recueillis par une
autre voie. A

Les meubles , de quelque nature qu'ils fussent, méme
ceux qui provenaient de succession’, étaient réputés
acqueéts. : :

Tout ce qui était donné ou légué en ligne collaté-
rale €tait réputé acquét dans la personne du donataire
ou du légataire, soit qu'il se trouvdt ou non héritier
du donateur , 4 moins que la donation ne contint des
conditions qui en changeassent la nature.: \

En régle générale en pays coutumier, on ne pou-
vait éire héritier et légataire’ tout ensemble. 1l y avait
cependant des cas o les deux qualités pouvaient con-
courir, et alors il éiait nécessaire de distinguer ce qui
était acquét de ce qui était propre, par la raison que
nous allons voir. s e Wl i

Oun nommait propresles immeubles qui étaient venus
a ceux quiles possédaient par succession directe on col-
latérale, et qu'ils n'avaient point acquis par leur industrie.

Ainsi , on distinguait dans les successions les biens
en meubles, en acquéts et en propres. i

Chaque espéce de biens, formait sur-tout en colla-
térale, une succession particuliére qui avait ses héritiers
différens. : '

Tel héritait des meubles ou des acquéts qui ne
pouvait succéder aux propres, et vice versd:

Cette distinction venait de Iesprit général du droit
coutumier, qui €tait de conserver les biens non seu-
lement dans la famille, mais encore dans la ligne de
parenté d’oir ils étaient provenus. De la la régle pa-
Zernapaternis, materna maternis: daprés laquelle,
a défaut de descendans, les biens d'un défunt devaient
retourner a la ligne paternelle ou maternelle, d'ous ils
étaient dérivés. -
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- Mais cette regle m'avait lieu que pour les immeus
bles. Les meubles et les acquéls €taient dévolus aux
parens les plus proches. Dans la plupart des coutumes
on permettait au proprictaire d'en disposer. par testa-
ment. La coutume de Paris avait méme étendu cette
faculté jusqu'au quint des propres.

On voit donc combien, dans cet ordre de choses,-
il éait important de distinguer les propres des acquéts;
et cetie distinction n'était pas toujours une chose bien
aisée a faire. $ )

On tenait ala vérité, en régle générale, que dans le
doute; si un bien était propre ou acquét, comme il
fallait quil edt €1 acquét avant d'élre propre, on, le
réputait acqueét. :

La qualité primitive étant celle d'acquét, elle de=
wait durer jusqu’a ce quil fat prouvé qu'on lavait
changée. '

Mais comme l'acquét était converti nécessairement
en propre par la succession ou donation en ligne di-
recte, quil pouvait I'étre encore par subrogation ou
par accession, ete., quiil y avait peu de coutumes qui
cussent la~dessus des régles uniformes et invariables,
Ja jurisprudence,, 4 cet égard, formait un des dédales

les plus laboricux, dont on puisse se faive Iidée.

"On ne, yoyait rien de semblable dans les pays de
droit éerit. Tous les biens, de quelque espece quils
fussent , étaient d'une meéme mnature, quant a la suc-
‘cossion. L'héritier égitime ou testamentaire avait droit
de les recueillir tous , sans distinction. : ;
~La loi du 17 nivose, guoi quon ait pu dire contre
elle, rendit un grand service aux pays CcOUtUIMIErS ,
Jorsqulelle abolit, quant a la succession, la différence
des biens en meubles, propres et acquéts, et les con-
fondant fous ensemble , comme dans le droit. romain,
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les adjugea aux héritiers de 511aque ligne dans I'ordre
‘qu’elle etablit. . i

Depuis lors il n'y: a plus eu ni:meubles, ni propres,
ni acquéts en succession. L'ous le§ biens sont confondus
ensemble. { . ;

Les, dénominations de propres et d'acquéts ne sub=
sistent plus que pour la communauté. On appelle, en
général, comme nous Layons déja dit, propres de
eommunauité les biens du, mari ou de la femme qui
wentrent point dans la communauté, ou qui en Sont
exclus par les conventions des parties. lls différent
des propres de succession d'autrefois, parce que les
propres de succession €taient toujours propres de com-
munaulé ; mais, les propres de communauté n'étaient
pas toujours propres de suecessian,

Aujourd'hui, ces derniers nexistent plus, comme
‘nous venons de le dire ; mais les autres snbsistent en-
core; car, excepté dansles communautés universelles
que les époux feraient de tous leurs biens, ce qui ne
sera pas commun, il faudra toujours avoir des termes
pour désigner la partie de leurs biens qui sera com-
prise dans la communauté,, et celle qui ne le sera pas.

On appellera donc propres de communauté les hiens
des conjoints que laloi n'y comprend pas, ou quils en
auront exclus par leur convention.
 Nous avons déja va sur Larticle précédent quels
étaient les biens qui doivent étre compris dans la com-
munauté légale. Cet article finissait en disant que tous.
les immeubles acquis pendant le mariage entreraicns
en communauté. , g

Dans celui que novs examinons , on explique, sous.
le nom d'acquéts de communauts, quels sont les biens
immeubles qui doivent faive partie de la communauté.

On voit done que les. acquéts sont considérds. ish
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sous un rapport différent,de celui des acquéts de suc-
cession. ' . 574 -
‘On y dit que tout immeuble’ est reputé acquét de
communauté, il n'est prouvé que l'un des époux en
avait lapropriété oula possessioﬂégale , antéricurement
;au mariage, ou qu'il lui ‘est échu depuis & titre de suc-
cession ou donation:” s A ‘
‘Ainsilecaracteredistinetif desacquéts de communauté.
est qu'ils aient été acquis par T'un des époux pendant la
durée du mariage autrement que par la voie de succes-
sion ou donation. 3 ‘

Nous avons déja dit que les acquéts , relativement
a la communaulé, s'?ppjaient conguéts. On entendait
ar 14 tous les biens meubles et immeubles acquis par
es conjoints communs en biens, ¢t dont la propri€té
ne dérivait pas d'une cause antérieure et d'un droit échu
3 I'un d’eux antérieurement au mariage. Ainsi, tout ce
que le mari oula femme acquéraient , soit conjomtement,
soit séparément , éfait conquét, et par consequent com-
mun entre eux. Denisart, vo Conguét. :
L’on voit que les principes établis par la loi nouvelle
sont conformes aux anciens. Il est cependant un point
important sur lequelils different, et qu'il est par consé-
quent essentiel de faire remarquer. - -
La coutume de Paris disait bien que les époux étaient
communs en conquéts immeubles faits durant le
mariage. Art."220; mais elle comprenait sous ce mot,
non seulement les acquisitions faites 4 titre onéreux
de vente, d échange, etc., mais aussi une partie de celles
qui-éiaient faites a titre gratuit, comme donations et
legs en ligne collatérale, a moins que le donateur ou
testateur n'etit expressément ordonné que la chose don-
née ou léguée demeurerait propre au donataire ou lé-
gataire. Les donations faites en ligae directe n'y étaient
po.nt comprises. ( Art. 246.) "

' s
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Cela était toujours une suite de la distinction entre les
diverses especes de biens dont nous avons parlé plus
haut. Cette distinction étant abolie, il et été diﬂl:cile
d’en établir une entre les biens venus par succession ou
donation, qu'il aurait fallu comprendre dans la commu-
nauté , et ceux qu’il aurait fallu en exclure. La loi a
tranche le nceud en excluant de la communauté les biens
immeubles provenus aux époux par succession cu do-
nation ; et en cela, elle s'est rapprochée ‘davantage de
T'esprit de cette institution, qui était de faire participer
les époux aux fruits de leurs travaux communs ou sé-
parés, et non aux biens qui ne seraient point le produit
de leur industrie.

On doit donc entendre avjourd'hui par acguéss ou
conquéts de communauté, outre les meubles, les biens
immeubles que les époux ont acquis conjointement ou
séparément pendant le mariage, et qui ne leur sont
point échus a titre de succession ou de donation.

,Nous parlerons encore de cela sur I'article 1404, qui
n'est qu'une suite de celui-ci, et qui aurait dd, ce scm-
ble, étre placé immédiatement aprés, - '

ARTICLE 1&03 ‘ ,ﬁ

| P PR
I A R T J
ARE

< - i

Les coupes de bois et les produits—des
carriéres et mines tombent dans la com-
munauté pour tout ce qui en est considéré
comme usufruit, d’apres les régles expli-
quées au livre 2 du Code Civil.

Si les coupes de bois qui, en suivant
ces regles, pouvaient étre faites durant la
communauté, ne ont point été, il en sera
dit récompense & I’époux non propriétaire
du fonds, ou & ses héritiers.
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Si les' carritres et mines ont été ouvertes
pendant le mariage, les produits n’en tom-
bent dans la communauté que sauf récom-
pense ou indemnité a celui des époux a qui
elle pourra étre due. ' >

L.a loi revient aux choses mobilitres qui doivent faire
parti¢ de Ia communauté.

Ily a sur cela un principe qui trouve ici sorr applica-
tion. Toutes les choses, quoique meubles , qui provien-
nent  'un des conjoints durant le mariage, de son héri~
tage ou autre immeuble propre de communauté, sans e
étre des fruits , n'entrent point dans la communaute.

“oyez Pothier, tom. 1. part. 1 , chap. 2.,s€ct. x5
§ 35 n° g6, ¥

En effet, Yon a yu par lart. 4ox ci-dessus, quiln’y a
que les fruits revenus des propres de la femme ou du
mari, qui doivent entrer en communauté, Ainsi, tout
ce qui provient de ces propres, quoique ce soient des
effers mobiliers, sils wen forment pas le produit, n'en-
trent peint en communauté, ' ;

Autrement, on pourraitéluder la régle qui ne permet
pas & un conjoint d'avantager lautre'pendant la durée du
mariage, et qui lui défend d'augmenter la communauté
aux dépens , et par la diminution de ses propres,

Si on en retranchait done quelque chose qui en fait
partie., quoique cette chose ainsi retranchée {uit nn meu-
ble, si elle n'était point un produit ou un revenu an-
nuel, elle n'entrerait point en communaulté.
~ On donne pour exemple le eas auquel un des con-~
joints ferait abattre durant le mariage des arbres de
haute futaie sur des héritages qui seraient hors de la
€ommunaute. '

Ces arbres n'étaicnt point de leur nature censés faive
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partie des fruits et des revenus de I'héritage ; et quoique
devenus meubles, étant détachés du fond  ils ne font
point. partie de la, communauté , et appartiennent en
propre a celui des conjoints sur héritage desquels ils ont
€Lé coupés. * :

Il en serait autrement s'ils avaient €té coupés avant
le mariage ; parce qu'étant détachés du fonds et meubles
a cette époque , ils seraient entrés de droit dans la -
communauté.

Le second exemple est celui des pierres tirées d'une

-carriere ouverte durant le mariage sur 'héritage d'un des

conjoints. Elles n’éraient polint regardées autrefois comme
des fruits de cet héritage , mais comme faisant partiedu
fonds d'oir elles étaient tirées , lequel en a été diminué
dautant. Leg. 7., §. 15, Leg. 8. /., solut. matvin.
Leg.18., de fund. dotal.

-1l en est autrement , lorsque la carrisre se trouve ou-
verte avant le mariage ; on regarde deés-lors les pierres
qu'on en tire, comme faisant partie du revenuy.

Le troisiéme exemple est celui du trésor trouvé dans
un héritage propre 4 Tun des conjoints. 1 v'est pas re-
gardé comme produit de cet héritage; il est donc exclu
de la communauté. '

Ces observations étaient indispensables pour la par-

faite mtelligence de Particle (ue nous examinons, et dont

les'dis:posi{ions sont, a peu de chose prés, conformes aux
principes que nous venons de rappeler.

Ainsi, voulant décider si les coupes de bois, les pro-
duits des carritres et mines doivent tomber dans la com-
munauté, il se régle d'aprés ce qui, dans les choses de
cette espece , doit étre regardé comme usufruit ou non
et il renvoie aulivre 2 du Code Civil, qui contient, 4
cet égard, des dispositions trés-détaillées , et qui apprend
# connditre en quoi consistent les diverses espéces de
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fruits dont un héritage est susceptible, et quelle est
leur vraie nature. el ;

- Ainsi, on voit par l'article 595, qu'un nsufruitier ne
peut toucher aux arbres de haute futaie, d'ou il suit
que ces arbres ne sont point au nombre des [ruils, et
ne doivent par conséquent entrer en communaute.

On voit encore par l'article 598, que T'usufruitier ne
jouit que des'mines et carriéres qui €taient en exploita-
tion 4 l'ouverture de Fusufruit, et qu'il n’a aucun droit.
aux mines et carriéres non encore ouvertes, ni aux
tourbiéres dont I'exploitation nest point encore com-
mencée, ni enfin au trésor Gui pourrait étre découvert
pendant la durée de I'nsufruit.

Toutes ces régles servent 4 distinguer, ce quide ces
choses doit entrer, ou ne pas entrer en communauté.

Du principe qu'un des conjoints ne peut détacher
de son héritage propre une chose méme mobiliere qui
n'en est pas le produit, et, en la faisant entrer en com-
munauté ; avantager par la indirectement l'autre con-
joint, il suit encore que si les conjoints substituent un
effet mobilier & unimmeuble propre , cet effet mobilier
n'entre point en communaute. :

Ainsi, quoique le prix d'un immeuble vendu pendant
le mariage soit bien-meuble, ce prix n'entre point dans
la communiauté, parce qu'il est substitué a I'immeuble
et qu'il en tient lieu.

1l en de méme de la créance d'une somme d'argent
due a I'un des conjoints pour le retour de partage de
biens immeubles que T'un des conjoints a fait durant
la communauté avec ses cohérjtiers. j

D'aprés cela, si les coupes de bois, dans un héritage
propre, qui pouvaient étre faites et étre regardées
comme produit du fonds, d'apres les régles ci-dessus,
ne l'ont point €€, il en est di récompense ou indem:
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nité, lors de la dissolution de la communauté, 4 I'époux
non propriétaire du fonds, ou & ses héritiers.

Mais si les carriéres et les mines n'ont été ouvertes

e durant le mariage, ce n'est plus un fruit du fonds
ou elles se trouvent; et le produit qu'on en a tiré doit
étre mis a compte , lors de la dissolution: de la com-
munauté, au conjoint J)ropriétaire du fonds; c’est-a-
dire qu'on doit 'en indemniser ou lui en’ donner. ré-
compense; cest-le terme du droit, comme nous le
verrons' encore plus bas. -

ARTICLE L1404 : ..

Les immeubles que les époux possédent
au jour de la célébration du mariage, ou
qui leur échoient pendant son cours A titre
de succession, n’entrent point en commu-
nauté. ;

Néanmoins, si 'an des époux avait ac-
quis un immeunble depuis le contrat de
mariage, 'immeuble acquis dans cet inter-
valle entrera dans la communauté, & moins
‘que Pacquisition n’ait été faite en exécu-
tion de quelque clause du mariage , auquel
cas elle serait réglée suivant la convention,

Dés que, d'aprés la disposition de la loi, les meubles
seuls des époux existant a I'époque du mariage entrent
de droit dans la communauté, il sensuit nécessaire-
ment que les immeubles quils possédaient & la méme
€poque n'en font point partie, et leur demeurent pro-
pres. . AR R :

Il 'en est de méme de ceux qui leur échoient par
succession ; soit directe ; soit indirecte ,'soit collatérale,,
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pendant la durée mariage. De plus, lesacquéts dechacun
des conjoints e sont conquéts de communauté qu'au-
tant que le titre de leur acquisition n'a pas precedé la
dlébration. du mariage ; autrement ils sont propres de
corhrmunauté. el o g
Ainsi tous les immeubles dont le titre 1égal d'acqui=
sition remonte avant la cdlébration du mariage ne sont
oin conquéts de communauté. On peut voir sur cela
es différens exemples rapportés par Pothier, de la
communauté, part. 1, chap.2; art 2y 2y no15y
et suiv. | : :
Nous n'en rappéllerons qu'un ; &est celui d'une per-
sonne gui, avant son mariagg,laur@i;_ycndu un fonds
avec facullé de rachat. Quoiquil 'exerce ce rachat que
petidant Ta* dorée du rhariage, le fonds racheté 1'entre
pointdans la ‘cominunauté, parce que le titre en vertu
duquel ‘on le reprend a précédé le mariage: On doit
seulement récompense 2 la communauté, si cest.des:
fonds communs dont on, Sest seryi, pour exercer le
rachat. R VL MY g
1l en est de méme dés fonds que I'on recouvre par
14 vdie dé la rescision ov par la irésolution ‘de donatren’
par survenance denfans : jls néntrent pas en commu-~
nauté, parce: que le titre en vertu duguel on l'acquiert

est antéricur, au ariage:

* Laloi prévoit le cas ouun des conjoints aurait aquis
uin immeuble depuis le contrat demariage , mais avant
la célébration: Cet smmeuble doit entrer en commu-
nauté, a moins quil efit quelque clause dans'le
contrat qui put l'empecher.

Cette derniere disposition s'écarte un peu dela regles:

; donne la-célébration du mariage comme I'époque’
g!:ipr‘és Jaquelle 'on doit juger de ce qui entre dans la-
communauté et de ce qui en est exclu. D'ailleurs un
jmmeuble acquis par undes époux pendant la durée
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de la communauté n'est censé -conquét de cette com-
munauté, que parce quon présume qu'il a ié acquis
des fonds qu'on en a ticés. Or, cette présomption cesse
dans le cas actuel, puisque la communauté nexiste
point encore , et que, d’aprés ce que nous avons vu
plus haut, elle ne commence quau moment de la cé-
'ﬁ?b'ration du mariage,” ' '

£l

ARTICLE 1405,

Les donations d’immeubles, qui ne sont
faites, pendant le mariage , qu’a I'un des
époux, ne tombent point en communauté,
ctappartiennent au donataire seul, ' moins
que ‘la donation ne contienne expressé-
ment que la chose'don_r_:lée‘app_artie_ndra a
la'communauté. ' -

Cet article est une conséquence on une répétition
du 1402¢ ci-dessus, qui exclut de la communauté tout
immmeunble échu a I'un des conjoints a titre de dona-
tion ou de succession.. La loi laisse. cependant le pouyoir
au donateur. de mettre pour condition A sa libéralité,
que lobjet donné appactiendra 3 la communauté ; et
cette condition doit étre exécute. _ _

On suivait autrefois la méme régle en sens inyerse,
Les biens donunés ou légués en collatérale entraient en
communauté, Mais le donateur, ou le. testateur, pou-
vait apposer & sa libéralité la condition quelle serait
propre au légataire ou au donataire.

Quand on dit, an reste, que les immeubles donnéds
ou légués n’entrent point en communaute, cela ne s'en-~
tend que du fonds, mais non des fruits qui en font
toujours partie, & moins qu'il n'y ait une stipulation

ou une disposition contraire, - L
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ARTICLE 1400,

L’immeuble abandonné ou cédé par pere,
meére ou autre ascendant, & I'un des deux
époux, soit pour le remplir de ce qu’il lui
doit, soit 4 la charge de payer les dettes
du donateur & des étrangers, n’entre point
en communauté, sanf récompense ou in-
demnité.

Le premier cas prévu par cet article est celni d'un
pere , d'une mére ou autre ascendant, qui serait débi-
teur envers un des conjoints d'une somme quelconque,
en paiement de laquelle il lui abandonnerait ou cede-
rait un immeuble. .

La question est de savoir si cet immeuble est propre
ou non de communauté. '

Ce qui fait Ia difficulté, c'est que cet immeuble rem-
place une somme mobiliere qui faisait de droit partie
de la communauté : or, comme nous l'avons vu plus
haut , une obligation mobiliére, qui est substituée a un
propre de communauté, n'entre point dans cette com-
munauté; d'ob il semblerait qu'un immeuble, prenant
la place dun effel mobilier qui fait partie de la com-
munauté, devrdit, en le remplacant , entrer dans la
communauté. ' AP

Mais la lot excepte ici les immeubles donnés par les
pere,, mére et autres ascendans, ou pour remplir I'un
des époux de ce quiils lui devaient, ou i la charge de
payer des dettes du donateur a des étrangers.

La communauté n'a a prétendre; en ce cas, qué le
montant de la somme qui était due, ou celui des dettes
qui sont payées de ses fonds; la plus value de l'im-
meuble appartient au donataire. :
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Clest ce quela loi indique par ces mots': sauf ré-
Compense ou indemnité , expressions a peu prés sy
lonymes’; et qui siguifient que le' donataive, en rete-
nant limmeuble donné, doit récompense ou indemunitd
4 la’ communuauté du montany de la somme quiil re-
presente, ; & S IR
Cest 14 une suite des ancicnnes maximes, qui dé-
clarajent propres de communauté les _i[n'meublu:_s pro-
venant de succession en ligne directe, A
Mais 'si une parcille cession ou donation €tait faite
pav d'autres que par. des parens en ligne directe ascen~,
dante , Timmeuble cédé on donné serait conquét de
communauté : ce qui rentre dans la regle célablie plus
haut , qu'un immeuble representant. un effer mobilier
entre en son licu ¢t place daus la communauté,

ARTICLE 140%.

Limmeuble acquis pendant le mariage,
& titre d’échange contre I’immeubl‘e_appa:—
tenant d Pun'des deux époux , n’cntre point
en communauté, et est subrogé an Heu et
place de celui qui a ¢t aliéng, sauf la vé.
compense s’il y a soulte. i

Nous ayons ‘vu plus haut quune chose mobilicre
. subtituée ann immeuble propre de COMMUDAULE , pen-
dant la durce du mariage, n'entrait point dans la com-
munauté, parce qu'dle reprdsentait un inimenble qui
en eait excln, i TS SIS R R
A plus forte raison cette rdgle doit-elle avoir lieu,
comme le porte cet article, pour limmenble acquis pen-
dant le mariage 3 titee ‘déchange conte limmeuble
appartenant a Fun des époux. L'immeuble ¢changé est
subrogé au lieu et place de celui qui a éié alidne,
A
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Cependant, si, pour accomplir cet échan ¢ e cott>
joint, au profit duquel il a eu lieu, avait donné une
soulte ou retour en argent, le. montant de cette soulte
appm_t;ien'(f]rait 4'la communanté, et il faudrait en in-
demniser; lors du partage , lautre conjoint. D'argentré,
sur Particle 418 de la coutume. de Bretagne ;
Dumoulin, Daplessis. . - - 335

La loi ne parle ici que de Théritage acquisa titre
d'échange contre un immeuble propre de com munauté.
Cepéendant cette regle sapplique a limmeuble acquis

pendant la communauté des deniers provenant dun
immeuble qui n'en faisait point partie , sur-tout lorsque
Vachat ‘est fait avee déclavalion de remplos du prix de
Timmeuble aliéné.

(est encore 1 une conséquence de ce que nousavons
dit plus liaot, que la valeur pécuniaire. d'un_propre
aliéné lui était subroge, et n'entrait point.en commu-’

mnanté i rter RS R i

La qualité de propre de communauté €tant une
quaﬁlé dont les choses meubles sont susceptibles aussl
bien que les immeubles, cette qualité passe de héritage
au prix pour léquel il a é1é vendu, et de ce prix a I'im-
meuble ‘ou'a Vautre chose quelconque qui en a ¢Lé ac-
quise. 1l en sera encore question: ci-dessous, aré. 1454

(T e AR DHCEE S 400

" Tlacquisition faite pendant le mariage,
A iire de licitation ou autrement, de por-
tion d’un immeuble dont Pun des époux
4tait propriétaire par indivis, ne farme point
un conquét, sauf a indemniser Ja commu-
nauté de-la somme qu’elle a fournie pour
cette acquisition.
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Dans le cas on l¢ mari'deviendraif seul
eten son nom personnel acquéreur ou ad-
judicata_ire de portion oude Ia totalité d’un
immeuble appartenant parindivisa la fem-
me , celle-ci, lors de Ja dissolution de la
communauté, a le choix ot d"aband-’f)_x;]_;}é’}"
Yeffet & la communauté, laquelle deéviens
alors débitrice envers la femme de la por-
tion appartenant a eelle-ci dans le PLix, ou
de retirer Pimmeuble, en remboursant 3 Ja
communauté le prix de Pacquisition,

Les héritages et autres immeubles -_d"unelsue_cessiou

. Celui que nous examinons dtend encore céjtg':?ég!g
2 lacquisition faite 4 lilre de licitation,, ou autrement
de portion d'un immeuble, dont 'un, des__ép@u}g‘_étai';
propriétaire par indivis, A g 3
Ainsi, toutes les fois, par exemple, que dans une -
fuccession, dont un. des conjoints est portionnaire,, il
Se trouve un effet dont Je partage ne pent s'effectuer,
et quon ‘est obligé ‘de liciter, 1l derne_ure!pt'opre' au
conjoint qui l'acquiert-par celtevoie, bien qu'il excide
la. portion qui lui revenait de Ja succession. Il est vrai
‘quil est obligé alors de re’compenser ou d_'indemhis_er
a communauté de ce quil a eté obligé de payer au-
dela de sa portion hé're%ilaii'e. TIrTN
~ On suivait anciennement |a méme maxime, qui a
encore lieu, lors meéme que le conjoint auraiz acquis
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par achat ‘ou autrement le surplus de I'héritage dont
il était propriétaire par indivis. A3 :
. Dans la seconde partie de: cet article, on décide le
‘cas ott le mari seul, et sans le secours de sa femme;
deviendrait acquéreur ou adjudicataire de portion ou
de la totalité¢ d'un immeuble appartenant par indivis a
sa femme: Celle-ci a le droit, lors de la dissolution de la
communauté, ou de désavouer I'acte passé par son mari,
ou de l'accepter. Dans le premier cas, elle abandonne
Teffet acquis de cette maniége a la communautdé ;‘qui
“devient alors débitrice envers la femme de la portion
appartenant i celle-ci dans le prix de cet immeuble.

Dansle second, elleprend l'immeuble, en remboursant
a'la communauté le prix de I'acquisition.
< Cette disposition fait cesser les contrariétés quiil y
avait autrefois sur ce sujet entre les coutumes,

On doutait méme si, lorsque le mari n'avait pas pris
cette qualité dans l'acte qu'il avait passé avec les cohé-
ritiers de sa femme, et.mavait pas déclaré agir au nom
de celle-ci, Yacte pouvait étre regardé comme on pa-
tage faiv pour Vintcrét de la femme. Poth. de la com-
smunauté , tom. 1, chap. 2, art. 2, 8. 1, 7° 152.

. L présent article ote tout doute a ce sujet, puisque
Ia ‘faculté qu'il ‘accorde a la femme doit avoir lieu, lors
méme que le mari deviendrait seul et en son nom per-
sonnel acquéreur ou adjudicataire de portion ou de la
totalité d'un immeuble appartenant par indivis a la
femme. ' '

_ "Ce cas est le méme ou le mari aurait requis, sans
- 1e concours de sa femme, le partage d’'une succession
mobiliére ou immobilitre a laquelle elle aurait droit,
et dont il aurait la jouissance. Ce partage n'est que
provisionnel, et la femme peut ou sy tenir ou cn .cb.e-
mander un nouveau. Code Civil, art. 8.8,

]
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o RO A s el
Du Passif de la Communanté 5 et a’gs abzibn,s
- qui eit' résultont contre'la Communaurd,
ARTICLE 1409,
La communauté se compose passivement,
12, De. toutes les dettes mobilitres dont
les. époux étaient ‘grevés au jour de la
ctlébration de leur mariage, ou dont se
trouvent chargées les successions qui leur
échoient durant le mariage, sauf la récom-
pense pour celles relatives anx immeubles
propres a P'un ou & Pautre des époux ;
2° Des dettes, tant ‘en capitaux qu’ar-
rérages ou intéréts, contracidas par le mary
pendant la communanté, ou par la femme
du consentement du mari » sauf la récom-
pense dans les cas ol elle. a ljey 3
30 Des arrérages et intdréis seulement
des rentes ou dettes Eassives qui sont per-~
sonnelles aux deunx poux ; i
4° Des réparations usufruitidres des im-
meubles qui n’eptrent point en commu-
nauté; : : :
50 Des alimens des époux ; de P éduca-
tion et entretien’ des enfans s et de’ toute
autre charge  du mariage, o ‘
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- Aprés avoir érabli dans-les articles précédens ce qui

forme lactif d_en_la--com'rnunamé, 1a loi fixe les choses
dont le passif 'se compose. . D B80R ;
Elle établit d'abord. en général, conformément 3 la
coutume de Paris, art, 221, que la” communauté ‘est
chargde detoutes les dettes m bilieres , dont chacun des
conjoints était débiteur 2 I'époque’ de la'célébration dux
mariage. Cette disposition estune conséquencenécessaire
de celle qui fait entrer dans la communanté I'oniversalité
des 'meubles dont les conjoints' €taient proprictaires a
la méme €poque; car,-quia les avantages ' doit avoir
nécessairement les charges; et cest pour: cela que la
la loi veut encore gue la communauté supporte les dettes.
mobili¢res . des successions | qui -pourront €choir aux
€poux pendant la duréde du mariage, Car,, d'apres Iart.
1401 ci-dessus, la communauté profite des meubles
qui. leur échoient par cette voie pendant le mariage.,
La loi laisse subsister ainsi da distinction des dettes
mobiliéres et immobiliéces, qui causait un grand nom-
bre de difficuliés dans la jurisprudence coutumiére, et
qui en causera bien davantage dans les pays ol les prin-

cipes de cette jurisprudence sont absolument ¢tra ngers.
Lies lois nouvelles Font aholie dans Ia matiére des aue-
cessions ou elle existait autrefois.

Les dettes mobiliéres entrant dé droit dans I cony.
munaaté, le mari ‘qui épouse une fille ou une veuve
majeure,, e sachant pas si elle a contracté des dettes
mobilieres ou non, peut éire ruing des le jout méme
‘de son mariage; car, une fois que la communauté en
est chargée, 1l nest plus possible de Ten débarrasser
qu'en payant ; le mari mayant pas comme la femme
de‘droit de rénoneera'la communautd. Qui épouse
la femme, disent les anciens auteurs du droit cou-
tumier, épouse les dettes. Loisel, znstit. coutum.
v 3, ¢it03 Care. . Bautre part apsst, la femme ou
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les: parens qui la marient; comptant plus sur Iétat ou
lindustrie que sur les biens présens du futar conjointy et
sur les ayantages qui en résulteront pour lacommunauté,
peuvent étre déchus dans leur espoir, si cet homme
avait. contracté beaucoup de déttes mobilieres avant
le. mariage. Neus parlerons ailleurs des MOy ens quon
a Imaginés pour prévenir tous ces inconveniens. 1l faut
d'abord indiquer les caracteres auxquels on; peut dis-
tinguer les dettes mobiliéres ct les immobiliéres. -

- Une dette est mobilicre, lorsque la chiose dire est une
chose ‘mobiliére 5 ainsi, les dettes d'une somme d'ar-
gent, d'une:certaine  quantité de blé on de vin, d'un
cheval, etc.sont-des dettes mobiliéres.

1l enest de méme de T'obligation de faire on de ne-
pas faire quelque’ chose; car, faute par le deébiteur
d'accomplir sen’ obligation; elle’ se résont ‘eni -dom-
mages et intéréts, qui sont' une somme pecuniaire.

Quand méme une obligation mobiliére serait inscrite
aux liypothéques, cette’ formalité n'en change point 'Ia
nature ; clle en assure senlement le paiement.

. La communauté supporte la dette comme le conjoint
lui-meme : elle a toutes los charges .comme tous les
davantages; si elle était solidaire, elle reste de méme.

Il 0’y a cependant que les dettes personnelles .des
conjoints qui soient a la charge de Ia communautc; car,
sL cétait une dette hypothéquée sur un propre appar-
tenant a l'un d’eux, la communauté en serait bientenue,
mais ce serait a charge de reécompense. :

: . R & yay 3 . ;.

Cependant, si la dette mobilitre provenait de I'achat
d'un héritage propre 4 un conjoint, ct dont il fut dé-
biteur encore al'époque du mariage, cette dette;, quoi- -
gue mobilicre , n'entrerait point dans la commuranté.

e serait en effet bien injuste de faire supporter & la
communauté le prix d'un héritage qu'un conjoint.re- .

i
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tiendrait pour lui, et qui lui serait propre de commu-
nantd. Il ne pourrait méme se décharger de cette dette:
en faisant entrer I'immeuble dans la communauté pen=
dant la durée du mariage. C i b
Il en serait antrement si, avant la célébration du
mariage , le conjoint avait aliené |'héritage acquis, sans
‘1 avoir remboursé le prix : ce serait , en ce cas, une.
dette ‘mobilicre , qui entrerait dans la communauté.
Pothier 2.7, pare. v, ch. 2, sect. 2,.art. 15,87,
79239 et suiv. ; PO A
- Une dette mobiliére provenant d'un corps certain,
dépendant d'un propre de communauté, et qui n'en
Serait pas le pradnit, n’entrerait point awssi en coms=
nuriauté : tel serait le prix des acbres de haute futaie
vendus par ui des conjoints avant le mariage, mais qui
ne seraient point encoreabattus a I'époque de la celébra-
tion. Pothier , #bid. arz. 240 ; '
A légard des dettes passives immobilicres, elles
“pentrent point, suivant la loi, daus la communauté.
Une dette imniobiiiere est celle qui consiste & donner
ou a livrer un immeuble ¢ tel serait la dette d’'un héri+
tage Iézuéaquelqu’un par celui de qui'on serait héritier;
Vobligation de délivrer un fonds a celui @ qui on la
vendu. ; , -
L'obligation ne clhangerait pas de natare, quand
méme limmeuble ne serait pas certam ¢t déterminé,
comme si on avait légud un arpent’ de terre a prendre
daus un canton désigné. _ et
La dette cesserait d'¢ire immobiliere, sl s'agissait
dun legs fait & quelqu'un d'ane’ cortaine somme pour
¢mployer a Fachat d'une maison, ou d'une autre chose
immobilicre. C'est alors la somme d'argent qui est due,
et qui n'est qu'one chose mobilicre. '

. Sila chose due par Vun des conjoints 2 I'élsoque du

Source : BIU Cujas



MATRIMONIALES. 59
mariage était alternative, c'est-a-dire, quiil prit payer
a son choix un immeuble oy une somme d’argent,,
c'est l'option qu'il ferait qui déterminerait la nature de
la detre ol 1 ; . R

Il y avait autrefois difficulté, relativement aux rentes
constituées, pour savoir si elles étaient mobiliéres ou im-
mobiliéres. 1l n'y a plus de doute aujourd'hui, comme
nous.l'avons vy plus haut, ;

D'aprésle premier numéro de Iarticle que nous exa-
minons, non seulement les dettes mobilicres des con-

¥

joints existant 4 I'époque: du mariage entrent dans

mariage. Car la communauté » profitant des menbles
de ces successions » doit en supporter aussi les dettes
mobiliéres, : .

Mais si ces dettes mobilitres sont relatives aux im-
meubles propres 4 T'un' des époux, la communauté
€st tenue de les acquitter ; mais c'est toujours a la charge
de récompense, cest-a-dire que, lors de ladissolution
de la communanté, celui des conjoints débiteur de cette .
dette doit indemmiser la communauté de' ce qu'elle
aura pay¢ pour lacquittep, '+ AL T

Toutes les dettes contractées par le mari, ou par la
femme avec son autorisation, pendant la durée de I
eommunauté, tant en capitanx quarrérages ou intéréts,
sont aussi a la charge de la communautg.

Le mari ‘étant, ‘pendant la durée du mariage , le
seul maitre de la communauté, ainsi que nous le verrons
plus bas, ayant le pouvoir de disposer a son gré de tout
e’ qui la compose, il sensnit que: toutes les dettes
quil contracte pendant la durée de la: communautd
doivent étre i sa charge. fret ¢ :

I en est de méme de cellos eontractées par la femme
avee l'autQrisation dg mari, .
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1l st des cas ol1 il peut étre dit récompense a |'ofy

ou & l'autre’; nous en parlerons ailleurs. :
- On excepte cependant de cette regle les dettes con-
_ tractées par ,It_i marci pour une affaire qui ne concerne
I que son intérét seul; telle gue serait_celle contractée
pour. délivrer d'une servitude un héritage qui lui est
propre, etc., ou bient s'il était obligé de payer une cer-
taine somme pour un enfant d'un précédent mariage ,
ouen faveur d'un de ses héritiers “présomptifs. Il est
censé ne s'étre obligé que pour son intérét personnel,
1 ne peut le faire ao détriment de sa femme. '

On juge par I'époque ott I'obligation a été contractée 3
sila_personne en faveur de qui elle était faite était héri-
ticre présomptive , ou non. :
~ La communauté est encore chargée des arrérages et
intéréts seulement des rentes ou dettes passives qui sont
personnelles aux €poux. .

Les capitaux restent 4 la charge de celui des conjoints
«qui en est le débiteur.

La communauté profitant des revenus des immeu-
bles restant propres aux conjoints, en doit les répara-
tions qui sont une suite de cet usufruit. Les obligations
de la communauté sont a cet égard les mémes que celles
de l'usufruitier. S arfishifl

Enfin, les alimens des époux , I'éducation et I'entre-
tien des enfans , et tontes les antres charges du mariage
doivent étre supportées par: la communauté ; on y.con-
fond, en effet tous les revenus des époux. :

Si les enfans avaient un revenu propre et suffisant
pour leur entretien et leur éducation, la communauté
wen serait pas tenue. Pothier, 2.1, p. 275.

ARTICLE 14I10. N

Ta communauté n’est tenue des dettes
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mobiliéres contractées avant le mariage par
la femme, qulautant qu’elles résultent dury
acte authentique antérienr ay mariage, ou
dyant recu avant la méme €poquie une date -
certaine , soit par l’enregistrcm_e_,nt 5 SOIt
par le décés d’un ou de plusieurs signa-
taires: dudit acte, ' v

Le créancier de la-femme, en vertu d’un
acte n’ayant-pas-de date certaine avant le
mariage, ne peat en poursuivre contre elle
le paiement que sur 1a nue propriété de ses
immeubles personnels, Tomgl

Le mari qui prétendrait avoir payé pour
sa femme une dette de. cette. nature, n’en
peut demander Ia récompense ni i sa femme,
i A ses héritiers, - RO

Pour rendre la co

mmunauté responsable des dettes

de la femme, contractées avant le matiage , I loi exige
que les obligations dont clles résultent soient prouvées
par un acte qui ait une date certaine avant cette e’pogue g
et cette date s'établit ou par un acte public, ou par 'en-
registrement de l'acte sous Seing privé, ou par le déees
antérietr d'un ot de plusiears signataires de cet acte. La
Ioi'a Voulu ter par 14 3 T4 fornme le moyen d'augmenter
ses dettes par des actes antidatés, ' :
Le défaut d'acte -authemique-, avant I'époque de Ia

¢€lébration’ duy mariage , mwa cependant ‘pas Peffet de

feuits des immeubles de la femme, parce que ces fruits
faisant partie de Ia communauté, le mari ne peut en
ctre privétant que la communauté dure,

Source : BIU Cujas



6o  DES CONVENTIONS

~ Les créanciers ne peuvent poursuivre que la nue
propriété. des biens propres a la femme, et leur action
sur le fond ne peut se compléter qu'aprés la dissolution
de la communauté. " '

Laloi refuse toute action au mari qui aurait payé une
dette de celte nature, pour en obtenir récompense ou
remboursement, soit contre la femme, soit contre les

 héiniers, . Nl
! ARTICLE  14I1.

Tes dettes des successions purement mo-
bilidres qui sont échues aux époux pendant
le mariage , sont pour le tout a la charge -
de la communauté, AR

Nous avons vu parlart. 1400 que les dettes mobilieres
dont des successions, qui €choient aux époux durant le
mariage, se trouvent cliargdes , doivent éire supportées
par la communauté. -

Mais il peut argiver différens cas; savoir, qu'une suc-
cession soit composée uniquement de meubles ou d'im-
menbles, ou quelle soit mélangée des uns et des autres.

" Laloi a dt s'occuper comme elle le fait, dans cet ar-
ticle et les snivans, de la maniére dont les dettes doivent,
dans ces différens cas, entrer dans la communauté.

. Le premier cas qui fait le sujet de cet articleest fort
simple: Lorsque les successions sont purementmobilie-
res, comme les effets qui les composent entrent dans la

‘communauté, les dettes dont elles sont chargées doivent
y entrer aussi. Il ne peuty avoir de difficultésa cet égard.
1l y a cependant une distinetion a faire entre la succes-
sion mobilicre acceptée par le maxi, et celle qui Yestpar
Ja femme. Le mari en acceptant purement etsimplement
une suceession obérée ou insolvable, ohlige la commus-.
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Hauté aiu paicment des dettes, quand elles exeederaicnt
le montant de la succession. S i
Si au contraire I'acceptation a été faite par la femme,
on distingue encore, ou cétte acceptation a eu licu avec
lautorisation du mari, ou 4 son refiis avec lautorisation
des tribunaux, _ AT SN R
. Dans le premier cas, la communauté est encore obli
gée au paierpent des dettes; dans_le,second i el.!e'rle les
supporte qua concurrence de cc quelle a profité de la
succession. Le mari, en rendant compte de ee qui cn
est entré dans la communaulé , ne doit rien an-dela.,
Cette dif(érence vient toujours du droit qu’a le mari
d'engager a son gré les biens dela comminnauté; droit
que la femme n’a point sans son consentement.

R A R RC LR 1413,

~"Les dettes ' d’une - succession purerhent.
immobiliere , qui échoit' A I'un des”époux
pendant le mariage , ne sont point a la
charge de la communauté , sauf le droit
qu'ont les créanciers  de poursnivr eleur
palement sur les immeubles de ladite sic-
Cession. i AR U s R i
© Néanmoins', si la suceession est échue
au mari, les créanciers de la succession
peuvent poursuivre leur paiement, soit sur
tous Ies biens propres au mari, soit méme
sur ceux de la communauté, sauf, dans ce
second cas, la récompense due & Ja femme
oua ses héritiers. iR iodn

L f!

\ ¢ SRy ; R SOnOEIENG
et article concerne les dettes des successions pure-
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- mentimmobiliéres. Tout Tactif de ces successions étant
propreau conjointa qui elles sont échues, il doit étre tens
de toutes les dettes , de quelque espéce qu’elles soient.
L.a communauté qui ne profite de rien, ne doit point
participer a ses charges. . .
~ Elle doit seulement les arrérages et les intéréts des
~ dettes qui peuvent courir di[)uis' Fouverture de la suc-
cession jusqu'a la dissolution de la commumauté. Ces ar-
rérages et ces intéréts sont des charges des revenus des
biens de la succession ; lesquels; comme les revenus des
autres biens des conjoints, appartiennent a la commu-
nauté pendant toute'la durée du mariage. Article 1401
ci-dessus. 3 St )
Maisles créanciersde la succession ont le droit de pour-
suivre leur paiement sur les biens de cétte succession.
Il y a encore une distinction a faire pour les succes-
sions échues ‘an mari, et celles échues a la femme.
- Liorsque la succession est échue au mari, les créan-
clers peuvent poursuivre leur paiement, non seulement
sur les biens propres au mari ; maisencore sur ceux de
1acommunauté. Car le' mari étant le maitre et le proprié-
taire des biens de la communauté, ces biens répondent
de ses dettes, comme tous les autres. ,
Il est vrai que la femme, ou ses héritiers, lors du
partage de la communauté, peuvent demander récom-
' pense au mari, a prorata du montant de ses dettes, qu'il
a payces des fonds de la communauteé.
Larticle suivant dispesessur le cas oux la succession
immobiliere est échue a la femme.

| ARTIGLE 1413,
Sila ‘succession purement immobiliére
est échue & la'femme, et que celle-ci I’ait
acceptée du consentement de son mari, les
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eréanciers de la succession peuvent pour=
suivre leur paiement sur tons les biens per-
sonnels de/la femme 5 mais , si la succes—
sion ‘n'a été acceptée par la femme que
comme autorisée en justice au refus.du
mari, les créanciers, en cas d’insuffisance
des immeubles de la succession , ne peu-
yent se pourvoir que. sur la nue propriété
des autres biens personnels de la femme.

Lorsque le mari a antorisé sa femme & accepter une
succession purement . immiobiliére , les créanciers. de
Cetle succession peuvent poursuivre leur paiement, non
seulement sur les biens de la succession » IMais encore
sur tous les biens propres et personnels 4 la femme, |

Mais si I'acceptation de la femme, au refus du marij,
a €l€ autorisée par la Justice,, alors les créanciers., en
cas d'insuffisance. des immeubles de la succession , ne
Peuvent se pouryoir que sur la nue propriélé-des biens
personnels a la femme. Ils ne peuvent pas en saisir lcs
revenus tant que dure la commupauté 5 €ar ces revenus
font partie de a communaute,, dont la femme ne peut
engager les biens sans le consentement de son mary. 1ls
ont seulement le droit de poursuivre sur les biens per-
sonuels de la femme, sans pouyoir cependant se les 1?&}1-(;
adjuger avant la dissbluti'gn de la communauté. o

ARTICLE ¥4,

Lorsque la succession échue & un des
€poux, est en partie mobilitre ‘et en partie
Immobiliére, les dettes dont elle est grevee
ne sont ala charge de la communauté que
Jusqu’a concurrence de la portion contri-
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butoire’ 'du 'mobilier dans les dettes , eii
‘égard & la valeur de ce mobilier comparée -
a celle des immeubles. | N R
i Cette portion contributoire se régle d’a-
prés Pinventaire auquel le mari doit faire
procéder soit de son chef, si la succession
e concerne personnellement, soit comme
dirigeant et antorisant les actions de sa
femme , s’il s’agit d’une succession A elle

~€chue, :

. Le cas le plus embarrassant de I'ancienne jurispru-
dence coutumiére, dans'la maticre que nous traitons
ici, etait celui oir la succession échue i I'un des époux
€tait en partie mobiliere et en partie immobilicre; et
ccet embarras était d'autant plusgrand que les contumes
n'étaient point d'accord sur la distribution qui devait
se faire en' pareil cas. - Ak e
. Celle qui parait la. plus équitablé sur ce point est la
«coutume de Paris, qu faisait contribuer aux dettes les
diverses especes: d'heritiers, a4 proportion de ce que
chacun d'eux prenait dans Iactif de la succession ; pac
exemple, sile mobilier de la succession faisait le tiers
de la valenr du total, les héritiers des meubles devaient
le tiers des dettes, et ceux des immeubles'devaient les

b - »

deux tiers restant. Arz. 1358,

On se souviendra ‘que ¢haque nature des biensavait
en collatérale-des hértiers différens. ‘

La loi nouvelle a adopté cette régle ; relativement &
la portion des dettes que la communauté doit supporter
pour les successions echues a I'un des conjoints, et qui
sont composées en partie de meubles et en partie 'dim-
meubles; g '
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cgikies dettes, en ce €as, ne sont a la cha_rge de la
comnunauté que Jusqu'a concurrence de la portion
contributoire 311 mobilier dans Jes dettes, eu égard
& la valeur de ce mobilier comparée a celle des im-
meubles, Rl bt it ' f

Ainsi, si le' mobilier de la sticcession en faitle tiers,
ct les immeubles en font les detix atres tiers), la comi-
munauté dans laquelle le mobilier entrers sera tenue
du tiers de toutes Jes dettes ina’istz'nctemem, et le
conjoint sera tenn seul des denx autres ters. On suit,
a cet €gard, la méme regle que pour-les successions
ou chaque héritier supporte une portion des dettes,

' 4 raison de celle qu'il prend dans la succession, -

La portion’ contributoire doit se regler d'aprés un
iventaire quele mari est tenu de faive faire, soit que
la succession ui soit échue 2 lui, soit qu'elle soit échue
ala femme ; car, en sa qualité de man, il a la direction
de toutes les actions de sa femme. i ek

Cet inventaire doit contenir Ia prisée tant des meu-
bles que des i mmeubles, afin quon puisse en connaitre
la valeur respective, »E,

ARTICLE 1415,

A défaut d’inventaire., et dans tous les
cas ol ce défant préjudicie A -la femme b
elle ou ses héritiers’ peuvent’, lors de la
dissolution de la communauté., poursuivre
les récompenses de droit , et méme faire-
preuve tant par titres et ‘Papiers ‘domes-
tiques, ‘que par témoins, et, au besoin,,
Par la commune renommee, de la consis-
tance et valeur du mobilier non inventorié,
5
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' Lie mari n’est jamais recevable & faire

cette preunve.. o iy A
Si le mari avait négligé de faire fairel'inventaire dont
il est ‘parlé dans larticle précédent, la femme ne de~
vrait point ensouffiir. Delay si; lors du partage de
“la.communauté, elle ou ses heéritiers avaient intéret de
‘soutenir que la- communauté a €té chargée d'urne trop.
faible portion des dettes, ou qu'elle w'a pas contribué
our Ja, portion & laquelle elle €tait soumise, car la
femme ou ses, hévitiers peuvent avoir ces deux mierets
opp_os_és, suivant ‘quils’ acceptent la communauté ou
quils y renoncent, alors ils' seraient fondés a pour-
suivre les técompenses de droit; et, en cas de con-

testation sur la: consistance et valeur du mobilier non

: inventorié, ils pourraient en faire preuve par titres et
papiers domestiques, ou’ par témoins, et méme par
commune renommee, ¢ est-adire, sur la valeur d'opinion
que pouvait avpir:_le mqbilier. %
“vle miari/wa jamais cette faculté, quand méme son
intdrét Pexigerait. 1l 'a & se'reprocher de naveir pas
fait faire l'inventaire. | 1

ARTICEE  1416. .

Les dispositions de Particle 7 414 ne font
point obstacle & ce que les créanciers d’une
succession en partie mobiliére, et en partie
{mmobiliére , poursuivent leur paiement
sur les biens de la communauté ; soit que
la succession soit échue au mari, soit qu'elle
soit échue 2 la femme, lorsque cellesci Va
acceptée du consentement de son mariy le
tout sauf les récompenses respectives.
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<11 en ‘est de méme'rsi’la succession n’a
€té acceptée par la femme s que comme
autorisée en justice » €t .que néanmoins e
mobilier en-ait été confondu dans celuide la
commupante, sansun inyentaire préalable.
Les. créanciers d’une succession, composée partie
de meubles et partie dimmenbles, ont toujours le droit
de poursuivre le paiement de leur créance sur les biens
de la communauté, soit que la succession soit échue au
mari, soit qu'elle soit échue 3 Ja femme, lorsque celle-ci
I'a acceptée du consentement de son mari. Cette accep-
tation est.en ce cas regardée comme le fait. du mari,
Il est diy cependant une récompense a celui des con-
joints , an détriment duquel les dettes de lautre ont
¢té acquittées sur les fonds de la communauté. -
Les erdanciers ont encore ce droit; ‘lors méme que
Facceptation de la femme a €té faite par autorisation
de justice, 'si le. mobiliep qui-a €té recueilli est eritré

dans la: communauté. : § 8 T L S
Mais celana lieu qu’autant que le mari'a négligd de
faire faire un inyentaire ; car, si I'inventaire aen lieu,

la communauté'n’est tenue des dettes que jusqu’a con-
currence de la valeur du,mobilier dont elle profité,
comme on va le voir sur larticle suivant, s
Dioix T'on peut conclure, commé ‘de plusienrs attres
dispositions , “la ‘nécessité d'un’ inventaire 'lors de. la

dissolutioft de la"communauté! O dicdoyend
S ARTICLE . afag " °

- Si la succession n’a été acceptée par la

femme, que comme autorisée en justice ‘aw

refus du mari; et, &4l ¥'a'euinventaire,

.
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les: créanciers ne peuvent poursuivre leur
paiement que sur les biens tant mobiliers
gu’immobiliers de ladite succession ; et,
en cas d’insuffisance, sur la nue propriété
des autres biens personnels de la femme.

< 'Clesticiune exceptionde la régledablie dans T'article
précédent. Si: I'on a fait faire inventaire des biens.que
la femme a:recueillis avec I'autorisation de la_justice,
alors les créanciers peuvent poursuivre leur paicment
tant sur les meubles que sur les immeubles de la suc-
cession ; mais la communauté ne doit que jusqu’a con-
currence de ce quelle a profité de cette succession.
% " En cas d'insuffisance ,  les créanciers ne peuvent
porter lears exécutions -que sur, la: nue propricté
des biens propres a la femme; ils ne peuvent en sai-
sir les fruits , ni méme faire adjuger les fonds jus-
-quaprés. la. dissolution de la communauté. La femme
n'apunuire ala communauté par une acceptation incon-
sidérée  que son mart n'a pas autorisée.

\ ARTICLE  1418.
Les régles établies par les articles 1411 es
suivans, régissent les dettes dépendant d’une
donation , comme celles résultant d’une suc-
eEssTanLs s e NFAET e S Bt
. Les régles dont on vient de pacler, et qui ont lieu
‘danslecas d'une succession échue an marioua la femme,
: gappliquent encore 2 celui d'une donation qui_serait
. faite 3 lune on. A l'autve, en suivant néanmoins les

régles établies pour ces especes d'actes. S

»
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_ ARTICLE 1419.

Les crdanciers .peuvent poursuivre le
paiement, des dettes que la fgmme'-a con-
tractées avec le consentement du mari, tant
sur: tous'les biens de la communauté, que
sur ceux du mari ou de la femme; sauf la
récompense due 4 la eommunauté, ou I'in-

demnité due an mari.

y .
Lorsque la femme s'est obligée avec le consentement
de son mari, les créanciers envers lesquels I'obligation
a €1é contractée peuvent poursuivre leur paiement, tant
sur les biens'de la communauté que sur les biens per-
sonnels du mari ou de la femme: e ik
: Il est dit cependant une ifideminité, ou'au'mari'ou
4 la communauté, snivant que T'obligation ‘a été con-
tractée pour T'intérét de la femme seule’ on pour celui
‘du mar1. Dans le premiericas), il est dit une‘indemnité
au ma¥i; dans le second, il est di récompense a la
> communauté; car toutes les dettes du mari sont dettes
~de la communauté, et non celles de la femme,

YA R T COD B TN 20, st st
‘Toute dette qui n’est contractée par la
femme qu’en vertu de la procuration géné-
rale ou spéeiale du-mari, est 4 la. charge
de la communautéy et:le créancier n’en

- peut poursuivre le paiement ni contre la
‘femme, ni sur ses biens personnels.

Lorsque la femme ne s'est obligée qu'au nom de sore
- mari, et en vertu d'une procuration générale ou spé~ -
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ciale de ' sa part;; cette obligation ne concerne que lui;
la_femme w'en est pas plus responisable que tout autre
mandataire que le mari aurait chargé de contracter en
e e e W R
T MRS FERC PR ORINIF LT T
‘De I’ Administration de la Communante y et de
lleflet des Actes de Puniow de Uautre Epouz,
relativement. & la Société conjugale. :

S

ARTICLE 1421 .
.communauté. . . R s
-« Il peut-les vendre ; aliéner et hypothé-
quer sans lé' concours de la femme.

Ye mari administre seul Jes biens de Ta

o Apres. avoir fixé ‘quels sont les biens qui entrent
dansla‘communauté, la loi regle la maniére dont elle
doit’ étrel administrée.. ; _ & 28
1 “Pelle estla mature de la société conjugale que produit
la communauté, que le mari en est le seul maitre tant
quelle dure, et quil a parconséquent droit de disposer
a son gré des biens qui la composent , tant pour sa
~part que pour celle de sa femme, méme: sans son con-
sentement. .. i e F Tl FAnd
7 Le' domaine idu mari sur les biens de-la - commu-
nauté est illimité ; il peut les vendre, les engager ,
Jes dissiper; les perdre, sans: en''étre comptable’s il
peut laisser périr parla’ preseription les: dioits qui en
dépendent ; déarader. les héritages , les alidner;, les
hyppthéquer s les soumetire & des, servitudes, . briser
les meubles, etc. Y SRS
Ceux qui trouveraient une telle “loi déraisonnable
doivent faire attention que lafiature dela communauté

8
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Vexigeait ainsi: elle est établie pour le profit commun
des epoux : or les fonds d'une communauté ne peu-
yvent profiter si on ne peut les administrer comme
les circonstances l'exigent. Lie ‘mari peut a la vérité
abuser d'un pareil droit, mais il peut aussi le rendre
rofitable. On s'est exposé a courir la chance de la di-
Epidadon_,'pour avoir celle du'gain, On n’a passupposé
qu'un mari, intéressé lui- méme a la communauté,
cherchdt a- en dissiper” volontairement les fonds.

¥t c'est en ceci principalement que la communauté
diftere du régime t!ljotal. Celui-ci €tablit aussi une so-

_ciélé entre les époux. Mais la femme ne met en quel:
que sorte dans cette société que les revenus de sa dot,
qui doivent fournir avec ceux du mari au soutien des-
charges du ménage. Les fonds ne peuvent étre aliénés
du moins sans le consentement de la femme.

Mais de la géne qu'on impose au mari, relativement
aux biens dotaux de sa femme, il résulte’ nécessaire-
ment que ces biens restent toujours tels que'la femme
les a apportés; mais, s'ils ne peuvent perdre, ils ne
peuvent aussi gagner'; et, quam:{) le'mariage est dissous,
la femme n'a droit de reclamer que ce qulelle a ap-
porté. : ‘

Leés profits de la communauté, au contraire, sont
pour elle comme pour le mari: mais aussi elle risque
de perdre ce qulelle a mis dans la communauté. Ce
risque n'existe cependant pas toujours ; car, comme
uous le verrons ailleurs,"¢lle a droit de stipuler la re-
prise de ce quelle a versé dans la communauté,
franche et'quitte de toute dette.

Elle peut se soustraire encore aux dettes de la com~
munauté, en y renoncant; droit qui n'est pas donné.

-au mari, ni a ses heéritiers.

11 suit encore de la‘ que les droits de la fomme sur
les profits de la communauté ne naissent qu'a I'époque

Source : BIU Cujas



; \ : '
g2. . DESIC ONVENTIONS
de ladissolution du mariage. La propriéid absolue du

mari a duré Jusqualors : elle cesse & cette epoque
et de la est venue cettc ancicnne maxime, gue le
mari 6st maitre tant qu'il it s mais qu’il n'est.
plus qu’associd quand il meurt. ;

ARTICLE 1425,

Il ne peut:disposer entre-vifs 5 & titre
gratuit, des immeubles de 1a communauté,
ni-de Puniversalité on d'nne ‘quotité du
mobilier , si ce n’est pour Détablissement
des enfans communs. |

Il peut néanmoins disposer des effets mo-
biliers , & titre gratuit et particulier , ‘au
profit de toutes personnes, pourvu qu’il ne
s’en réserve pas usufruit,

On fait ici un changement notable dans les préro-
gatives du; mari , velativement aux biens de la com-
munauté. La coutume de Paris (art. 225 ) lui laissait:
la faculté: de disposer. entre-vifs 4’ titre gratuit, non
seulement de la totalité des meubles , mais encore des
conquets immeubles faits durant et constant le mariage.

Diapres le present article,, il ne lui est plus permis
de disposer a titre gratuit, non senlement des conquéls
immeubles, 'mais encore de F'universalité ou d’une
quotité du mobilier. Cela ne lui est permis qu'en un
cas, qui est celui oix il s'agirait de procurer un établis-
sement d'un enfant issu des deux €poux vivant en com-
munaute. .

On lui permet encore de disposer en particulier. et
entre-vifs d'nn effet mobilier , pouryu quil ne sen ré-
serve pas l'usufriit, 1 i
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“Cette réserve iridi'querait_qu'il_ a voulu, ense con-.
servant, du moins sa vie durant , cet effet mobilier, en.
frustrer son ‘conjoint ; et l'on verra plus bas que la .
loi, en permettant an mari de disposer 4 son gre des
effets de 1a communauté de les vendre, aliéner, etc,

excepte néanmoins les aliénations faites en fraude de
la femme,

Ve ayez Pothier, 1om. 2, part. 2, arz. » » 720479
oL suip. . ;

Il en serait de méme sil convertissait le prix d'un
eftet mobilier en rente viagere sur sa téte. Ce serait
s'en réserver l'usufruit. Auvgeard, zom. 2, arréc. 83.

ARTICLE, 1423,

La donation' testamentaire faite par le
‘mari ne peut excéder sa part dans la com-
munauté. .

§'il a donné en cette forme un effet de
la_communauté , le donataire ne peut le
réclamer en nature qu’autant que Veffet
par événement du partage, tombe au lot
des héritiers du mari : si effet ne tombe
point au lot de ces héritiers , le légataire
alarécompense de la valeur totale de effet

~donné, sur la part des héritiers du mari
dans la .communauté et sur les biens per-
sonnels de ce dernier. _ : :
Du principe que le mari mwest le maitre de Ta (otalité -
.des biens de la communauté que pendant quelle dure,
et que, par sa dissolution, il est réduit  la propriété
de la' moitié, il s'ensuit quil ne peut disposer , par acle .
*de dernitre volonté, queide cette moitié. :
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Par la dissolution de la communau(é, le droit' de la
femme est éabli sur lantre moitié; et on ne saurait
Yen priver ou l'altérer sous aucum prétexte,

Lia loi Ientend itellement  de ‘cette maniere, que, si
le mari avait disposé en' faveur de quelqu'un d'um eftet
de la communauté, le lézataire ne peut le réclamer
quautant que, 'par I'événement do partage; cet effet
tomberait au lot des héritiers ‘du mari. Autrement le
légataire n'ara prétendre:quune récompense égale a'la
valeur: de Peffet surtla part des héritiers du mari dans
la. communauté ; ou sur les biens personnels de ce
dernier. : )

. Cettedécision fait cesser les doutes qui s'étaient élevés
entre les Jurisconsultes sur les legs ‘en‘général d'une
chose commune entre le‘testateuriet dautres personnes;
et qu'on peut voir dans Pothier, de la communauté,
tom. 2y part-2; artiiyn0 475, :

ARTICLE 1424

Les amendes encourues par le mari, pour
crime, n’emportant pas mort civile, peuvent
se poursuivre sur les biens de la commu-
nauté, sauf la récompense due 4 la femme:
celles encourues par la femme ne peuvent
‘s’exéeuter que sur la nue propriété de ses
biens personnels, tant que dure la commu-
naute. '

Dans l'ancienne jurisprudence , les réparations, les.
condamnations d'amende pronoricées contre le mari a
raison d'un’ délit qu'il avait commis, se prenaient sur
toute la communauté, quand la communauté n’empor-
tait nila mort naturelle, ni-la‘mort civile, et n'opérait
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pas la dissolution du wmariage, et par une shite ndces-
saire celle de la communauté, - 8 ik
Le mari, disait-on, étant le ‘mattre de la: commu-
nauté peut.en diminuer les fonds par les amendes et
réparations auxquelles il est condamné, commeil pour-
rait le faire par le jeu et autres folles dépenses.
- On a pensé autrement dans le Code Civil. Le. re-
couvrement des amendes et réparations prononcees
contre le mari peut bien étre poursuivi sur les biens
de la communauté; mais la femme, lors du partage,
a une récompense a ‘prétendre. Clest une innovation
quirest tout 4 fait opposée aux principes fondamentaux
de la comimunauté : : :
~«Quant : aux. condamnations prononceées contre la
femme pour le délit dont elle s'était rendue coupable,,
non seulement, on ne pouvait en poursuivre I'exécution
sur les biens de la . communauté, mais encore sur les
fruits des biens propres & la femme, dont le mari avait
la jouissance. On ne pouvait exécuter «que Ja nue pro-
priété, et faire vendre les fonds qua la charge de la
Jouissance,, du mari pendant la durée du mariage et de
la. communauté, 1l fallait cependant pour cela-que le
mari désavonat sa femme, et que la communauté n'elt
pas profité du délit. Réel. du Droiz Sranc. L. 4,
chap. 1, arz. 26. Pothier, zom. 1 , part. 1, chap. 2,
sect. 1, art.1, §.%, n° 256. Le Code 2 adopté cefte
régle. GOy S '
ARTICLE. 1425.

Les condamnations prononcées contre
Pun des deux époux; pour crime,emportant
mort civile, ne frappent que sa part de la
communauté et de ses biens personnels.

La régle dont il est ici question: éuait suivie dans
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Yancienne jurisprudence. Ce n'est pas la totalité de Ia

communauté qui répond, en ce cas, du délit de I'unou'de

Tautre époux , c'est seulement la. portion du coupable.
ARTI c LE  1426.

. Les actes faits par la femme 'sans le con-
sentement du mariy et méme avec Pauto-
risation de la justice,n’engagent point les
biens de la communauté, si ce n’est lors-
‘qu’elle contracte comme marchande pu-

. blique et pour le fait'de son commerce.

¢ Lies droits de la femme sur les biens de la. commu-
dauté, tant qu'elle dure, ne'sont que des droits sans
‘réalité : ils ne prennent de la solidité qu'an moment
‘oix ‘elle se dissout , et que la loi en ordorme le partage.

<Ces droits se réduisent donc, pendant la durée du
mariage , a une simple espérance ge partager les biens
qui composeront la communauté a I'époque de sa dis-
‘solution : c’est seulement alors que les droits de la femme
se réalisent, et acquiérent de la consistance.

La femme ne peut donc seule et d’elle-méme dis-
poser de rién de sa part de la communauté, tant qu'elle
dure : clle n'en a méme pas dassurée : elle peut ce-
pendant en disposer, par un consentement €xpres ou

présume do mari, 3
- Le consentement exprés a licu lorsque la femme
‘eontracte une obligation avec autorisation spéciale de
sen.mari. On verra plus bas quels sont les cffets d’une
“obligation pareille. : \

Le consentement présumé du mari a lien lorsqu'une
femme , marchande publique, dispose de quelque effet
de la communauté par des contrats relatifs 2 son com-

Source : BIU Cujas



o MATRIMONIALES, 9
merce : clle est censée alors disposer conjointement avec
son mari , lequel, en souftrant son commercé, est censé
approuyver. ces contrats, et les faire ayec sa femme.

Les dispositions de cet article se referent a celles de
Particle 220 du Code Civil, ol 'on explique dailleurs
que la femme n'est censée marchande publique quau-
tant quelle fait un commerce séparé de celui de son
mari, et non lorsqu'elle ne fait que détailler les mar-
ehandises de son mari. X

CABTICLE 1427,

La femme ne peut s’obliger.ni engager
les biens de la communauté , méme pour
tirer son mari de prison , ou pour ’éta-
blissement de ses enfans; en cas'd’absence
du mari, qu'aprés'y avoir été autorisée par
justice. ot

« Lion verra plus bas que, méme sous le régime dotal
qui prohibe l'aliénation des biens de la femme, cette
prohibition cesse lorsqu'il est question de tirer le mari
de prison, ou de fournir 4 I'établissement des enfans,
en cas d'absence du mari. ' 4 :
Cette faculté qu'a la femme de s'obligerdoit, 2 plus
forte raison,avoir lieu sousle régime de la communauté,
ar lequel les biens ne sont point inaliénables. Cependant
}:1 femme ne ‘peut s'obliger ni engager les biens de la
communauté, sans y étre auparavant autorisée par la
justice, M _
Cette autorisation lui confére alors sur les biens de
la communauté des droits quielle. n'avait point aupa-
.ravant, puisque n'ayant encore aucune portion d’assurée
dans la communauté, elle ne pouvait disposer de ce qui
ne lui appartenait pas. | SRR
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‘La loi lui donne ici ce pouvoir dans ‘deux cas
1° lorsqu'il est question de tirer son mari de prison;
2° lorsque, en l'absence de: son mari, il s'agit d'établir
un de leurs enfans. - S L.

Enices deux cas, clleoblige, en contractant, les biens
de la communauté: elle ne fait que suppléer a ce qu'au-
rait fait le’ mari méme, il avait été libre ou présent.

L’absence ‘dont on parle ici est la disparition sans
nouvelles, sur laquelle a 'disposé le titre TV du Code
Civil. . TN

ARTICLE 1428.

Le mari a Padministration de tous les
biens personnels de la femme: _

I1 peut exercer seul toutes les actions
mobiliéres et possessoires qui appartiennent
A la femme. B v 13 ;

Il ne peut aliéner les immeubles person-
nels de sa femme sans son consentement.

11 est responsable de tout dépérissement
des' biens personnels de sa femme , causé
par défaut d’actes conservatoires.

L loi;, aprés avoir parlé dans les articles précédens
des droits'dumari sur les biensde lacommunauté, traite
icide cenx qu'ilexerce surles biens propres de la femme,
et qui sont hors de la communauté. '

Nous avons déja fait remarquer, dans nos observas
tions preliminaires, que, suivant la jurisprudence suivie
aujourd hui dans toute la France, la personne et les
bicns'de la femme passent sous la puissance du mari.

Celui-ci n'acquiert point a la vérité la propriété et
le domaine desai)ie'ns de sa femme; mais il a, en sa
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qualité de mari, on droit de gouvernement et d'admi-
nistration,, qui consiste principalement en deusx points;

Le premier cst celui de percevoir tous les fruits et
revenus des biens propres d?: la femme pendant toute -
la durée du mariagey et de jouir de tous les droits
utiles ui en dépendent. Ces fruits et ces revenus font
partie la . communauté, ainsi que nous Iavons vu plus
haut ;"2 moins, quils n'en aient ' été exclus. '

- Lesecond estd'en avoir I'administration , d’en passer
les baux, etc. : ; :

Tous ces droits appartiennent au mari, soit quil y
git communauté, soit quil n'y en ait’ point. Car la
simple exclusion de la communauté n’empéche pas le
mari d'avoir la jouissancede tous les biens de sa femme,

our soutenir les charges du mariage, et d'en avoir
Eadministralion. S :

Ce sont les mémes droits que le régime dotal or-
ordinaire donne ait mari ; ainsi, ce régime non scu-
lement ‘existe sans la’ communauté, mais il s'allie en-
core avec elle, lorsque la femme:a' des biens propres
et'personnel}s‘_ E T RO T ki ‘

Mais le domdine qua le mari. sur les biens propres
de sa femme n'est que celui: d’un usufruitier ; il. est
tenu aux meémes obligations que lui. :

1l peut exercer seul , et sansle,concours de la femme,
toutes les.actions mobiliéres. et possessoires qui appar-
tiennentalafemme; maisil ne peut, sans elle; intenter
les actions qui- concernent la propriété fonciére desdits
biens, ni y ge"fendre sans elle. Ilne peut les vendre, ni les
engager sans son consentement , non plus. que les par-
tager, ni les liciter ; car la propriété fonciére reste tou-
jours.a la femme.,, et personne, pas.méme le mari,
na-droit d'en disposer sans son consentement ; et c'est
le seul point sur lequel ce régime dotal differe de l'antre,
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dans lequeljexcepté quelques cas trés-rares, lesbicris
de la femme ne peuvent étre aliénés, méme avec son

consentement. - _ .
Le mari, ou, pour mieux dire, la communauté,
lorsqu'elle existe, ayant la jouiss de tous les biens

propres des conjoints, est chargée. de toutes Tes dé-
enses d'entretien; et cet- entretien comprend toutes
Fes dépenses quiil faut faire pour la jonissance de ces
 héritages, et pour les tenir en bon émt, selon leur dif-
férente nature. P B
Le mari serait responsable des détériorations que les
biens de la femme auraient souffert par sa faute: Ge
sont . encore ' des obligations: d'un ‘usufruitier, telles
qu'elles sont réglées par la loi. A8
. Lorsqu'il y a communauté, comme elle jouit des re-
venus des propres ‘de chacun des conjoints, clest elle
qui est tenue et reponsable des réparations 'd’entretien.

3 i e
ARTICLE 1429.

Les'baux que le mari'seul a faits des biens
de sa femme, pour un temps qui excdde
neuf ans, ne sont, en cas de dissolution de
la communauté,, obligatoires vis-a-vis de
la femme ou de ses héritiers, que pour le
temps'qui reste & courir soit.de la premiére
‘période de neuffans, si les parties s’y trou-
vent encore , soit de la seconde, et ainsi
de suite, de maniere que le fermier n’ait
que le droit d’achever la jouissance de la
période de neuf ans ot il se trouve.

Leés baux que le mari a passés des héritages proprés
de la femme, sont censés faits en sa qualité d’adminis-
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trateur de ces biens; et la femme est supposée les avoir
faits elle-méme par son ministére conjointement avee lui,
Clest pour cela que la femme, aussi bienqueses héritiers, .
sont obligés, aprésda dissolution du mariage ou de la
communauté, g’entretenir » pour tout le temps qui reste
a courir, les baux a ferme oua loyer, que le mari a fajts
seul, des héritages propres de la femme.

C'était larégle del'ancienne jurisprudence; mais alors
la durée des baux ne pouvait excéder neuf années. La loi
du 28 septembre 1791 alaisséa cet dgard une liberté a peu
pres illimitée aux parties contractantes. 1 fallait obvier &
F'abusqui pouvaitrésulterdunpouvoir trop étendu,quon
aurait laissé au mari a cet égard; car, en faisant des
baux d'une durée considérable, il aurait li¢ d'avance
sa femme, et il aurait pu porter un préjudice notable
ses iutéréts, par un arrangement frauduleux.

Aussi, si les baux faitspar le mari excédent neuf an=
nées, ilsnesont, en cas dedissolutiondela communaulé ,
obligatoires vis-a-vis de la femme ou de ses héritiers ,
que pour le temps qui reste 4 courir des neuf années
commencées, et dans la période desquelles on s trouve,
Mais si le bail, en excédant neuf ans, n'allait pas jus-
qua dix-huit, il ne tiendrait que pour le temps qui
resterait a courir. Les anciennes lois, et entre autres la
coutume de Paris (art. 227), pour prévenir I'abus que
le mari pouvait faire du droit de passer les baux des
biens propres de sa femme, en avaient fixé la durde &
six aus pour les baux des héritages assis a Paris, et a
neuf ans pour les héritages assis au champ, et au-dessous
sans fraude.

La loi nouvelle n'a pas fait de distinction & cet égard,
et elle a soumis tous les héritages indistincterment 2 la
méme régle.

r
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A RTICLE 14do.

- Les baux de neuf ans, ou au-dessous,
que le mari seul a passés ou renouvelés des
biens de sa femme, plus de trois ans avant
Vexpiration du bail courant, §’il s’agit de
biens ruraux, et plus de deux ans avant la
méme époque, s’il s’agit de maisons, sont
sans effet, & moins que leur.exécution n’ait
commencé avant la dissolution de la com-
munauteé. :

Nous avons vu par l'article précédent que la coutume
de Paris, en permettant au mari de faire des baux dont
elledéterminait la durée, exigeait ccpendant encore qu'ils
fussent faits sans fraude.

Cette fraude consiste dans le dessein affecté de priver
la fernme ou ses héritiers de la disposition qu'ils doivent
avoir de la jouissance de ses héritages propres, apres
la dissolution de la communauté.

Elle se présume lorsque le mari s'est empressé de re-
nouveler ces baux 4 une époque ou1 ce renouvellement |
était inutile et prématuré ; lorsquiil.y a, par exemple ,
encore plusieurs années a courir du bail anterieur.

La femme n'était point obligée autrefois de tenir ces
baux anticipés. Elle'ni ses héritiers ne le seront plus
aujourd hui, lorsqu'ilsauront €té renouvelés plus de trois
ansavant I'expiration du bail courant, s'il s'agit de biens
ruraux , et plus de deux .ans avant la méme époque,
sil Sagit d’'une maison. ;

“ Les baux sont de nul effet dans.ces deux cas, a
moins que leur exécution n'eit commencé avant la
dissolution de la communauteé. '

Mais cela ne concerne que les baux de neuf ans ou
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au-dessous : s'ils excédaient , il fandrait s¢ régler par
Tarticle précédent. ! :

Les regles établies dans ces deux articles sappliquent
au régime dotal, comme a celui de la communauté,

ARTICLE 1431.

La femme qui s’oblige solidairement avec
son mari , pour les affaires de la commu-
nauté ou du mari, n’est réputée , & Pégard
de celui-ci, s’4tre obligée que comme cau-

. A ° 28 iy 3 -
tion ; elle doit étre indemnisée de 1 obliga-
tion qu’elle a contractée. i

Il est: question ici des obligations contractées par la
femme pendant la durée du mariage. Nous avons déja
rappelé dans nos observations préliminaires que les
Romains, pour perfectionner le systéme dotal, avaient
non seulement déclaré les biens dotaux de la femme
inaliénables, mais que,, par le senatus-consulte Velldien A
ils lui avaient défendu encore de les obliger ou de les
hypothéquer, méme en faveur de son mari 5 ce qui
n'était qu'une aliénation indirecte. :

Ce sénatus-consulte avait para si sage , qu'il avait été
recu non seulement dans les pays de la France régis
par le droit écrit, mais encore dans un grand nombre
de pays coutumiers. Du moins dans ceux-ei les fem-
mes ne pouvaient s'obliger qu'en renongant au sénatus-

~ consulte Velléien. On trouva en 1606 que cette géne
1mposée aux femmes était opposée & ce qu'on croyait
~€tre les principes d’une saine politique, et que, pour
encourager le. commerce, et donner aux maris les
moyens de.se procurer le sommes nécessaires pour le
faire, il fallait permettre 4 leurs femmes d'obliger leurs
biens dotaux. Alinsi les idées exagerées de commerce,
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_ . qui commengaient saccréditer, prévalurent alors att
point dy sacrifier le bonheur €t la stabilité des familles,
qui ont le plus grand intérét 2 ce que les dots-soient
inaliénables. - A

Un édit de 1606 défendit donc d'insérer dans les

obligations des femmes la renonciation au sénatus-con-
sulte Velldien, et déclara toutes. leurs obligations vala-
bles, nonobstant toutes ces renonelations.

Cet édit eependant ne fut point enregistré dans la
plupart des parlemens de pays de droit écrit. Lies obli-
ations dés femmes continuerent dy étre nulles, con-
%ormément au sénatus-consulte Velléien. 1l en fut de
méme dans quelques pays de coutumes, telles que la
ci-devant Flandre. Mais, dans la presque totalité de
. ces derniers et dans les pays de droit écrit du ressort du
parlement de Paris, les obligations des femmes furent
déclarées valables.

Ainsi, comme nous I'ayons déja fait observer ailleurs,
le régime dotal adopté dans ces pays n’émpéchait pas
gue les biens dotaux ne fussent aliénables.

Les principes adoptés par I'édit de 1606 sont consa~
erés par les lois nouvelles. Les femmes peuvent s'o-
bliger pendant la durée du mariage , hors le cas ou dans
Jeur contrat matrimonial elles se seraient soumises a ce
quon appelle le régime dotal.

11 est done question, dans cet article, des obligations
solidaires contractées par la femme conjointement avec
son mari ; pourles affaires de la communauté ou de
son mari. _ .

La femme ne peut pas, comme nous Iavons déja dit,
seule et d'elle -méme disposer desa part de la commu-
nauté, mais elle peut en disposer conjoinitement avec ot
mari ; et cela de deux manieres; savoir, en sa _qualité
de commune ou en son propre et privé nont.

“Lorsque le mari dispose et contracte des biens de
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la communauté, comme cest en sa qualité de chef de
la communauté qu'il est censé contracter, il soblige
tant pour lui que pour sa femme, quoiqu’elle ne soit
ni présente , ni nommeée au contrat.

Mais comme cette obligation de la femme n’est con- _
tractée quen sa qualité t%e commune, et non en son
propre et prive nom, elle peut s'en décharger, en renon-
canta la communauté, comme nous le verrons plus bas.
Mais lorsque la femme contracte ou s'oblige person-
nellement et en son propre nom pour les affaires de
la communauté ou pour les affaires personnelles de son
mari, et en élant de lui autorisée, elle ne peut point
se decharger d'une pareille obligation en renoncant a
la communauté : elle peut étre poursuivie par ceux en-
vers qui elle s'est obligée non seulement sur sa portion
de la communauté, mais encore sur ses biens propres.
Cependant elle n'est réputée dans les obligations de
ce genre que caution de son mari ; et si elle est obligde
de payer, elle a droit de prétendre une indemnite, soit
contre lui, soit contre ses héritiers. :

ARTICLE 1432,

Le mari qui garantit solidairement, ou
autrement, la vente que sa femme a faite
d'un immeuble personnel, a pareillement
unrecours contre elle, soit sur sa part dans
la communauté, soit sur ses biens person-
nels, s’il est inquiété, e

La garantie que la loi accorde 3 Ia femme pour étre
indemnisée de ce qulelle a été contrainte de payer pour
son mari, ellela donne aussi 4 ce dernier , lorsqu'il s'est
rendu caution solidaire ou autrement de la vente que
52 femme a faite d'un immeuble personnel, '
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. Si 1é mari est inquiété a raison de ce-cautionnement,

il peut s'indemniser de ce quiil est.obligé de payer,
- ou sur la portion de la communauté qui revient a

la femme ou & ses héritiers , ou sur ses biens per-
sonnels.

A R..TI CLE 1435.

§’il est vendu un immeuble appartenant
3 T’un des époux , de méme que si Pon s’est
rédimé en argent de services fonciers dus a
des héritages propres a Pun d’eux, et que
le prix en ait été vers¢ dans la communauté,
le tout sans remploi, il y a lieu au préle-
vement de ce prix sur la communauté, au
profit de Pépoux qui était propriétaire, soit
de 'immeuble vendu , soit des services ra-
chetés.

Cet article statue, a 'égard de l'aliénation qui aurait
pu avoir été faite, pendant la communauté , d'un bien
propre de I'un oude l'autre des conjoints; car, dans le
vézime de la communauté, et méme dans les principes
de l'ancien régime dotal des pays o1 le sénatus-consulte
Velléien n’était pas recu, la femme a le droit d'aliéner
ses biens propres et hors de la communaute, comme
nous l'avons déja vu. '

Si donc 'on avait aliéné un bien propre, ou du mari

ou de 14 femme, dont le prix et été versé dans la

« communauté, sans qu'on en etit fait le remploi , C'est-a-
dire, sans qu'on en et acheté un autre fonds qui rem:-
placa celui qui avait €té aliéné ; alors le conjoint dont

le propre a ¢ié vendu se trouve créancier de la com-

| munauté du prix qu'elle en a retiré. Cela n’avait lien
autrefois quautant que le contrat de mariage en avait
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une stipulation expresse; et, quand un mari ou une
femme vendaient leur propre, les deniers provenant
cle la rente entraient dans la communauté, sans espoir
de répétition, le cas de la dissolution arrivant. Aussi,
suivant un ancien proverbe, le mari ne pouvait se lever

_trop matin pour vendre les propres de sa femme.
Loisel, instit. cout. liy. 1, tit. 2, art. 14. Mais
c’était la une voie indirecte par laquelle les époux pou-
valent s'avantager pendant la durée de la communauté,
puisque T'un d'eux, en vendant ses propres et en en
versant le prix dans la communauté, avantageait I'autre
d'autant pour la part qu'il devait avoir dans les biens
de la communauté. i

Clest pour cette raison que la coutume de- Paris,
dont cet article est tiré, orgo_nna que, lorsqu'il aurait
été vendu un héritage propre d'un des conjoints, et que
le prix en aurait été versé dans la communauté, le cons
joint a qui le fonds appartenait aurait droit d’en pré-
lever le prix sur la communauté,

Il en est de méme du rachat d’'une rente due § des
héritages propres de 'un des conjoints, et dont le prix-
du rachat aurait été versé dans la communauté,

Quid, si la femme était séparée de biens? La ques-
tion du prélevement dépendrait alors de celle de savoir
s le prix du fonds vendu a été employé ou non au
profit du mari. Pothier, zom. 2, part. 4, chap. 1,
sect. 1, art. 2, n° 6ob. ;

ARTICLE  1434.

- Le remploi est censé fait & I’égard du
mari, toutes les fois que, lors d’une acqui-
sition , il a déclaré qu’elle était faite des
- deniers provenus de laliénation de Vim-
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meuble qui lui était personnel, et pour Iui
tenir lieu de remploi,

Nous avons vu la précaution que la loi prend dans
Varticle précédent, pour assurer aux conjoints dont les
biens propres ont ¢té aliénés, et le prix versé dansla
communauté, le recouvrement de la valeur de ces fonds.

Mais cette précaution est inutile, lorsqu’il a €té fait
-remploi du prix de ces fonds, c'esta-dire, quiil até em-
ployé a I'achat d’un nouveau fonds; aussi avons-nous vu
que larticle précédent ne dispose qu'a défaut de remploi,

Icilaloi dit quele remploi est censé fait a I'égard du
mari, toutes les fois quen faisant l'acquisition d'un
fonds, il déclare qu'elle est faite des deniers provenant
de Valiénation d'un immeuble qui lui était personnel,
ou pour lui tenir lieu de remploi ; une et Pautre de
ces clauses suffit. Pothier, zom. 1, part. 1, chap. 2,
art. 2, 8, 2, art. 198.

Le domaine acquis des deniers provenant du prix
du propre aliéné, est subrogé de plein droitasa place, et
le mari n’a plus rien a prétendre contre la communauté,

Pour que la déclaration puisse rendre 'héritage nou-
vellement acquis propre de communauté par’ subroga-
tion, il faut quelle soit faite Zz continenti dans le
contrat méme d’achat ; inutilement la ferait-on apres :
I'héritage acquis serait conquét de communauté; le mari
waurait que le prix du propre vendu a répéter. Pothier,
ibid. '

Si le mari avait cependant acheté pour un prix plus
considérable que celui quil a vendu, Fhéritage acquis
ne deviendrait propre de subrogation qlue jusqua con-,
currence du prix da propre aliéné : il serait conqueét
pour le surplus.

1l en serait de méme, si en échangeant un propre
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eontre un autre fonds, on avaitété obligé de payer un
retour,

ARTICLE 1435.

Ladéclaration du mari, que Pacquisition
est faite des deniers provenus de 'immeuble
vendu par la femme, et pour lui servir de
remploi , ne suffit point, si ce remploi n’a
été formellement accepté par la femme ; si
elle ne I'a pas accepté, elle a simplement
droit, lovs de la dissolution de la commu-
nauté , a la récompense du prix de son im-
meuble vendu,

Lorsque c'est pour tenir lien de remploi des propres
de la femme que le mari acquiert un héritage durant
le mariage , il faut également que la déclaration en soit
faite par le contrat d'acquisition ; mais cela ne suffit pas

- encore pour lier la femme, si elle n’a déclaré formelle~
ment qu'elle acceptait ce remploi, ou si elle n'était
partie au contrat.

Car.elle peut refuser de T'accepter lors de la disso-
lution de la communauté, et réclamer la récompense
du prix de son immeuble vendu.

Il n'est pas nécessaire que acceptation de la femme
se fasse dans I'acte méme d'achat, elle peut la faire par
un acte postérieur,

C'était une difficulté de savoir si lorsqu’une femme ne
s'était point expliquée expressément pendant la durée
de la communauté,, elle pouvait aprés sa dissolution ac-
eepter pour son remploi Iacquisition faite par le mari,
malgré ses héritiers; la majorité des auteurs était pour
lui attribuer ce droit, La loi Ten prive, et la réduit
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en ce ‘cas i la récompense du prix de son immeuble
vendu.

La difficulté venait sur-tout de ce qu’une fois le rem-
ploi accepté, les dommages ou les augmentations sur-
venus 4 I'héritage acquis en remploi, étaient pour le
compte de la femme. Kn gardant le silence , elle laissait
Ies choses en suspens, etse réservait le droit de prendre
ce qui lui serait le plus ayantageux.

ARTICLE 1436.

La récompense du prix de Pimmeuble ap-
partenant au mari, ne s’exerce que sur la
masse de la communauté ; celle du prix
de Pimmeuble , appartenant a la femme,
gexerce sur les biens personnels du mari,
en cas d’insuffisance des biens de la com-
munauté. Dans tous les cas, la récompense

_m’alieu que sur le pied dela vente, quelque
allégation qui soit faite touchant la valeur
de 'immeuble aliéné.

Quoique cette sectionde la loi soit intitulée de I'ad-
yninistration de la communauté et des effets des actes de
F'un ou de lautre des époux, relativement a la soci€té
conjugale , on voit par les articles précédens quil y est
question de larécompense qui est due,en certains cas,
aux conjoints, et dont on ne soccupe pas pendant la
durée de la communauté, mais seulement lorsqu’elle
est dissoute. : :

- On décide ici que lorsqu'il est di récompense au
mari pour la vente d'un immeuble a lui propre, et dont
le prix a été versé dansla communauté, cette récom-
pense se prend sur la masse de la communauté ; car la
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communanté ayant profité du prix dua fonds aliéné, en
est devenue par la débitrice ; et si elle est insuffisante

pour payer, le mari ne peut avoir de recours sur les
biens personnels de la femme.’

On suit une regle opposée a I'égard de celle-ci: la
récompense de. la femme se prend d’abord, comme -
celle du mari, sur la masse d‘fe la communauté; mais
en cas d'insuffisance, elle a son recours sur les biens,
personnels du mari. ' :

La raison de cette différence vient du principe, que
le mari, étant le maitre de la communauté,, il est respon-
sable de ses dettes, non seulement sur sa portion de la
communauté , mais encore sur ses biens personnels. Or,
la récompense de la femme étant une dette de la com-
munaut€, le mari en répond comme des autres..

JARTICLE 1437.

Toutes les fois qu’il est pris sur la com-
munauté une somme, soit pour acquitter des
dettes ou charges personnelles a 'un des
époux, telles que le prix ou partie du prix
d’un immeuble a lui propre, ou le rachat
de services fonciers, soit pour le recouvre-
ment, la conservation ou ’amélioration'de
ses biens personnels, et généralement toutes
les fois que 'un des deux époux a tiré un
profit personnel des biens de la commu-
nauté, il en doit la récompense.

On rappelle ici en général les divers cas on il peut
étre di une récompense. a I'un ou a l'autre des con-
joints. Il y a quelques pincipes généraux a ee sujet,
qu’il est hon de rappeler ici.” :
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‘Cette récompense a lieu toutes les fois que I'un ou
Jautre des époux a retiré quelque profit, ou sest en-
richi aux dépens de la communauté, et cela arrive
lorsque L'on acquitte des deniers de la communauté les
dettes personnelles de 'un des époux; par exemple, st
Lon rachéte des deniers dela communauté des services
fonciers auxquels I'un de ses propres €tait soumis; st
Yon a fait & ses biens des améliorations foncieres ne-
cessaires et indispensables, qu’il eat été oblige de faire
lui-méme ; enfin , si Lun des époux s'est servi des fonds
de la communauté pour son profit particulier , comme
s'il en a acquis un bien qui lui soit demeuré propre, €lc.
Mais, dans tous ces cas, la récompense n'est pas tou-
jours de ce qu'il ena cotité a la communauté pour l'affaire
particulitre de I'un des conjoints; eile n'est due que jus-
qu’a concurrence de ce quil en a réellement profité.
Ainsi, si cest une rente imposee sur les fonds d'un
des conjoints, qui a été rachetée des deniers de la com-
munauté, celui au profit duquel ce rachat a été fait, ne
doit pas la somme qu'il ena cofté, mais seulement la
continuation de la rente.

D'onil arrive que si cest.au profit-de la femme que
le rachat a été fait, et qu'elle accepte la communauté,
elle ne doit que la continuation de la moitié de larente
en faveur des héritiers de son mari ; autre moitié de-
vant étre supportée par la portion de la communaute

wils ont eue. Si la femme renonce, elle doit la totalite
3& la-vente; il ya pour ce cas dautres difficultés dont
on peut voir la cﬁscussion dans Pothier , zom. 2,
pars. 4, chap. 1, sect. 2, art. 2, art. 622 et suis.

Le conjoint, propriétaire de I'héritage sur lequel il a
été fait une impense necessaire et indispensa])lc, en
doit toujours la récompense, quand méme I'héritage
serait venn a périr; comme si uue maison réparee aux,
frais-de la communauté avait €té incendice,
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Mais, dans ce cas, on n'est obligé de payer que les
impenSES nécessaires et indispensables que le conjoint
aurait €té forcé de faire lui-méme,:

Le montant des impenses quime sont qu'utiles n’est
point dit de sa valeur totale, mais seulement jusqu’a
concurrence de ce que I'héritage propre de I'un des
conjoints, sur lequel elles ont éié faites, se trouve va-
loir davantage au temps de la dissolution de la com-
munauté , suivant I'estimation qui en est faite par ex-
perts ; de maniere que si, par un accident fortuit,, I'hé-
ritage avait peri , les impenses utiles ne seraient pas
dues.

Flles different en cela des necessaires, comme nous
Yayons vu; mais I'époux & qui appartenait I'héritage
aurait €1é forcé de faire celles-ci ; il n’anrait fait-les au-
tres quautant qu'il laurait bien voulu.

Il n'est rien dt pour les dépenses stériles et ' de pur
ornement : ce sont d'ailleurs des régles générales.

Une troisieme maxime, c'est que la récompense n'ex-
cede pas ce qu'il en'a cotité A la communauté,, quelque
grand quiait€té le profit que le conjoint en a retird.

Cela s'entend assez; si une réparation utile avait operé
une ameélioration dont le produit excédat de beaucoup
le montant des frais qu'elle aurait cotité, on ne devrait
jamais que la valeur de ces frais.

Toutes ces regles ont aussi leur application: dans le
régime dotal; s'il S'agit , par exemple, de savoir quelles
sont les améliorations faites aux fonds dotaux 5 3ont la.
femme ou ses héritiers doivent tenir compte au mari.

ARTICLE 1438.

Si le pere et la mére ont doté conjointe-
ment lenfant commun, sans exprimer la-
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portion pour laquelle ils entendaient y con-
tribuer , ils sont censes avoir doté chacun
_pour moitié, soitque la dot ait été fournie ou
romise en effets de la communauté , soit

quelle Vait ét¢ en biens personnels a I'un

des deux époux. . :
Au second cas, ’époux, dont Pimmeuble

_ou Deffet personnel a été constitué en dot,
a, sur les biens de ’autre, une action d’in-
demnité pour la moitié de ladite dot , eu
égard A la valeur de leffet donné au temps
de la donation.

Lies questions traitées dans cet article et les suivans,
sont encore communes au régime dotal et celui dela
communauté. i

Le pre était obligé , chez les Romains , de doter ses
enfans. Leg. final. Cod. de dotis promiss. Leg.19, A
de rit.nupt. Leg. 60,69, S 4, ff- de jur. dot. Cette
obligation, qui passait en cer tain cas a lamere et méme
aux freres, avait subsisté jusqua présent , au ‘moins
a T'égard du pere ; mais le Code Civil, art. 204, a
décidé que Penfant n'avait plus d'action contre son pere
pour Tobliger 2 le doter. 1 affaiblissement de la puis-
sance paternelle, qui s'est opérée depuis la révolution;
la privationqu'on a fait subir aux péres, des fruits des
biens adventifs de leurs enfans, quils avaient aupara=
vant, nécessitaient cette réforme. Ainsi la maxime est
uniforme aujourd’hui en France ; le pere, et la mere

ui lui est assimilée aujourd hul presquen tout, ne
oivent a leurs enfans que des alimens ; ils ne leur
doivent point strictement de dot ; ils ne leur donnent a
ce titre que ce qu’ils trouvent bon, et quils jugent
conforme 2 leurs facultés.
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L'obligation ol étaient autrefois les péres en pays de
droit écrit de doter leurs enfans, faisait encore qu'une
dot constituée ,méme sur les biens paternels et mater-
nels, dans un contrat o1 la mére se trouvait présente ,
ne devait se prendre que sur les biens paternels, si on
n'avait pas spécifié la portion pour laquelle chacun des
peres et méres y contribuerait. Henrys, zom. 1, liy. 4,
chap. 2, quest. 4. Louet, letz. C, somm. 5528,
Cette maxime doit subir la méme réforme que celle
dont elle était la conséquence.

Dans I'état actuel, I'entretien et I'éducation des en-
fans sont regardés 4 la vérité comme une charge de la
communaute, puisqu’elle doit sacquitter sur les revenus
des biens des conjoints, dont la communauté est com-
posée. ek 1 it

Mais il n'en est pas de méme de la dot des enfans,
les parens ne sont point obligés de la donner ; elle est
toujours volontaire de leur part : clest plutdt une dette
propre de chacun d’eux, qu’une dette de la' commu-~
nauté ; autrement le mari étant tenu seul des dettes de
la communauté en cas de renonciation de la femme ,
devrait toute la dot qui aurait été constitude méme
conjointement.

Il ne peut y avoir de doutes que sur la quotité que
chacun des peres et méres doit en supporter, lors—
qu'ayant doté conjointement, on n'a pas spécifié quelle
serait la portion pour laquelle chacun d'enx ¥ contri-
buerait. . : W

La loidit donc.ici que si le pére etla mere ont dotd
conjointement 'enfant commun » Sans exprimer la por-
tion pour laquelle ils entendaient Y contribuer; ils sont
censes avoir.doté chacun pour moitié, soit' que la dot
ait €1€ constituée en effets de la communauid »ouqulelle
Fait été en biens personnels des €poux.

Dans le second cas, I'époux dont Fimmeuble per-

.
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sonnel a été donné en dot, ou qui Ia payee de ses
deniers propres, a une récompense ou uné action en
indemnité pour la moitié de la dot, suivant la valeur
de limmeuble au temps de la donation,, si Cest enim-
meuble qu'elle a été constituce.

- ARTICLE. 143g.

La dot constituée par le mari seul a I'en-
fant commun, en effets de la communauté,
est 4 la charge de la communauté; et, dans
le cas oii la communauté est acceptée par
1a femme, celle-ci doit supporter la moiti¢
de 1a dot, & moins que le mari n’ait déclaré
expressément qu’il s’en chargeait pour le
tout, ou pour une portion plus forte que la
moitié. ;

Quoique la femme ne puisse’ €tre obligée, d'aprés
te que nous avons dit précédemment, de contribuer
de ses biens propres & la dot des enfans communs, le
mari peut cependant , sans avoir besoin de son consen-
tement, l'y faire contribuer pour la part qu'elle a dans
les effets de la communauté , qu'il donne en dot a un

_ enfant commun; mais il faut que le mari ait eu in-
tention de doter comme chef'de la communauté, et
non de ses biens personnels.

Cest une 'suite du domaine que le mari a sur les
effets de la communauté , et du droit quil a d'en
disposer, comme il 'entend bon. Dailleurs,, dapres
Varticle 1422 ci-dessus, il peut disposer des biens de la
communanté par voie de donation pour l'établissement
des enfans communs: il ne le'peut plus pour des tiers.

La femme venant a accepter la communauté, doit
donc supporter la moitié de la dot,
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klle ne doit rien si elle renonce. Pothier, zom. -,
part. 4, chap.v, sect. 2, art.5 , n° 648 et suiv.
656. : . '

Il n'en était pas de méme autrefois, lorsque les €poux
avaient doté conjointement ; la femme , quoique renon-
caut a la communauté, devaitla moiti¢ de la dot, 3
moins quclle n'edt dit dans lacte de mariage qu'clle
n'entendait doter que sur la portion qui lui aviendrait
dans la communauté; cette déclaration est anjourd hui
toujours sous-entendue. '

- Les époux peuvent encore par des clauses particu-

lieres se charger I'un et lantre de'la totalité de la do-
tation, ou l'un d'egx y contribuer pour une plus forte
somme que i'autrt&‘outes ces conventions , mayant
rien dillicite, doivent étre exécutées : celui qui a le
moins donné doit alors récompense 4 l'autre.

Si l'on avait specifié dans l'acte de dotation les som-

mes ou les choses pour lesquelles chacun des €poux:

enterid contribuer 2 la dot, leur obligation ne s'éten-
drait pas au-dela de la valeur effective de cette somme
ou de cette chose. ( Journal du Palais, tome 1,

p- 825.)

Si ces valeurs avaient été tirdes de la communauté,

I'époux. qui aurait pris I'engagement en devrait récom..
pense. Pothier, pag. 196, _ '

Mais lorsque la dot constituée par le pére et la mére
se trouve composée d'effets tirés de la communanté, et
d'autres effets propres & 'un et & l'autre, sans qu'on ait
exprimé-la portion pour laquelle chacun contribue 4 la
dot, la question est plus embarrassante. '

Chacun alors est censé avoir voulu doter pour la
moiti€, et si I'un a éxcédé sa portion, lautre lui dojt
récompense. §ie ;

Lorsqu'une dot constituée conjointement consiste en

Fm
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un effet propre & un seul, lautre lui doit récompense
de la moitié. ‘

Sila constitution est d'une somme non encore payée,
1a femme en doit la moitié. Louet, Zezz. R, som. 54

ARTICLE I44o.

La garantie de la dot est due par toute
personne qui I’a constituée , et ses intéréts

courent du jour du mariage, encore qu’il
y ait terme pour le paiement, s’il n’y a sti=
Pulation contraire.

Lorsque 'un des pere et mérefbu toute autre per-
sonne, sest rendu caution ou garant de la dot cons=-
tituée, il la doit en entier, en cas que la personne
obligée ne soit pas exacte a sacquitter. :

"La loi regle ensuite I'épogque de laquelle courent les
intéréts de la dot. '

Autrefois les intéréts de la dot promise en argent 3
et pour laquelle on avait donné terme , ne couraient
que du jour de I'échéance, & moins quil n'y edt stipu-
lation contraire. La régle est inverse aujourd hui : la

dot constituée' méme avec terme porte intérét du jour
du mariage , 2 moins quiil 0’y ait stipulation contraire,

Ceci concerne le régime dotal tout autant que celui
de Ia communauté, ci-dessous, a@rt. 1547, 1548.

SECTION TAIL

De la Dissolution de la Communaute , et de
quelques-unes de ses suiles.

ARTICLE I44I.

Ia communauté se dissout, 1° par la
imort naturelle 3 2° par la mort civile ;
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30 par le divorce ; 40 par la séparation de
corps ; 5° par la séparation de biens,

La loi, apres avoir indiqué dans les articles précé-
cédens, comment la communauté se forme, les bieng
dont elle se compese, la maniere dont elle est adminis-
trée, traite ici des causes de sa dissolution.

Ces causes sont les mémes quautrefois; a lexce
tion du divorce, qui est une institution récente parmi
-nous. ' e i

La dissolution qui sopere par la mort civile ne
pourra avoir lieu jusqu'a ce que le code criminel ait
déterminé les peines qui doivent emporter la mort cie
vile. Jusqu'a présent il n'y a que la condamnation & la
mort naturelle, suivie d’exécution, qui emporte la mort
civile. Code Civil, are. 253. {90 :

La mortcivile se trouve ainsi confondye avec lamort
naturelle. e ;

Il ny aurait que le cas de la condamnation § I peine
de mort par contumace, qui, opérant aprés les cing
ans la mort civile, entrainerait la dissolution de la
communanté. . e '

Mais la condamnation 4 la réclusion, aux fers ou
aux galéres, ne produirait pas cet effet, 5"

Il resterait & I'époux innocent I'expédient de deman-
der le divorce ou la séparation de corps pour cause dé-
termince, ce qui opérerait la dissolution de la commu-
mnauté. !

ARTICLE 1442,

Le défaut d’inventaire y apres la mort
naturelle ou civile de I'un des époux , ne
donne pas lieu A la continuation de Ia com-
munauté , sauf les poursuites des parties
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satéressées , relativement a la consistance
des biens et effets communs, dont la preuve
pourra étre faite tant par titre que par la

commune renommee.:

Sl y a des enfans mineurs, le défaut
dinventaire fait perdre en outre, a I’époux
survivant, la jouissance de leurs revenus;
ot le subrogé tuteur, qui ne P’a point obligé
3 faire inventaire , est solidairement tentt:
avec lui de toutes les condamnations qui
peuvent £ire prononcées au profit des mi-
neurs.

Quoique régulierement la communauté, ansi que
foutes les sociétés, doive étre dissoute par la mort dun
des conjoints; cependant , d'apres quelques coutumes,
eL notamment celle de Paris, lorsqu’il y avait des en-
fans mineurs du mariage au jour du déces d'un des
conjoints,, si le survivant ne, faisait point dinventaire
des biens de la communautéy tant meubles quimmeu-
bles, la communauté continuait entre lui et tous les
enfans du mariage, si bon leur semblait. Couzume de’
Paris, art. 240.

La coutume avait €tabli cette peine contre le suTvi-
vant , afin ‘de lobliger de faire un inventaire pour la
compensation des biens des mineyrs, qui ne pouvaient
pas veiller a leurs intéréts, et qui, la plupart du temps,
n’arvaient pas dautre tuteur que leur pére ou leur
mere.

Mais ‘cette continuation de communauté causait une
infinité d'embarras , et donnait lieu a des difficultés
trés - épineuses , lorsque sur-tout le conjoint survivant
yenait a se remarier. :

Source : BIU Cujas



MATRIMONIALES. 101

On I'a donc supprimée par cet article: on laisse aux
parties intéressées le soin de constater , par tous les
moyens de droit, la consistance des biens et eft_ets

. communs, lorsque le survivant n'aura pas’ fait d'in- -
ventaire. Cette preuve peut se faire non seulement par
€crit, mais encore par (émoins; qui apprecieront cette
consistance , soit d'aprés la connaissance particuliére
quiils en auront, soit méme d'apres ['opinion commune.
~ Lorsqulily a des mineurs »le survivant ‘qui néglige
de faire inventaire des effots de la communauté, perd
" la jouissance non sculement de la portion de la com-.
munauté appartenant aux enfans, mais encore des fruits
~de leurs autres biens que lui donnait le code civil an
titre de la puissance paternelle.

Il répond encore des dommages et intéréts que les.
enfans peuvent souffrir par cette omission, et le su-
brogé tuteur qui n'aura pas requis l’invemaire,'par-.
tage celte responsabilité avec le conjoint suryivant.

Lia coutume de Paris ne disait point dans quel temps

Tinventaire, pour empeécher la continuation de com-

munauté , devait étre fait : elle voulait seulement qu'il
fiit clos dans les trois_mois aprés la confection, La
‘plus commune opinion ‘était qu'on devait procéder
aussi a linventaire dans'le délai de trojs mois.

Le Code Civil ne s'ex plique pas davantage 14 dessus;
ce qui indique qu’on est toujours a temps de procéder
a’linventaire , du moins Jusqua ce quil y ait un juge-
ment de déchéance. Les enfans ont la faculté de ré-
clamer contre les omissions qui auraient été faites.dans
Finventaire. Sil y avait sur-tout un recelé frauduleux ,
Vinventaire serait comme non_avenu; et ‘les. peines.
prononcees pour les cas ouril n’a pas existe, devraient
avoir lieu. C'était la régle ancienne : un inventaire fran-

uleux et illégal n'empéchait pas la continuation de
communauté.
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ARTICLE , 1443,

La séparation de biens ne peut étre pour-
suivie qu'en justice par la femme dont la
dot est mise en péril, et lorsque le désordre
des affaires du mari donne lieu de eraindre
que les biens de celui-ci ne soient point
suffisans pour remplir les droits et reprises
de la femme.

Toute séparation volontaire est nulle.

Personne n'ignore qu'il y a deux especes de sépara-
tions entre époux , qui sont maintenues par le Code
Civil : 'une ‘est la séparation de corps , et, l'autre la
‘séparation de biens.

La séparation de corps, qui est un diminutif du
divorce, entraine toujours la séparation de biens, ct
par conséquent la dissolution de la communauté. Code
Civil , art. 506 ; mais la simple séparation de biens
wentraine pas la” séparation de corps ; elle opcre ce-

endant aussi la dissolution de la communauté, puisque
les biens et les intéréts des époux se divisant, il ny a
plus rien de commun a cet égard entre cux.

Dans le régime dotal, la séparation de bien rend
4 la femme I'administration de ses biens , que le contrat
de mariage déférait au mari. Nous ne rappéllerons
point ici les formes nécessaires pour opérer la séparation
de corps, elles sont assez détaillées dans la lo1 sur Ie
divorce : elle ne peut avoir lien que dans les mémes
cas et pour les mémes causes que le divorce qu'elle
remplace.

TLaa loi ne parle ici que de la simple séparation de
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biens, dont la loi du 26 ventose relative au mariage
n'indiquait pas les formes. . :

Les régles prescrites dans cet article et les suivans
sont les memes que T'on observait autrefois. | :

1l est nécessaire d'observer que la séparation de biens
est conventionnelle ou judiciaire. La premitre est celle
qui est stipulée dans le contrat de mariage : il en sera
question plus bas, La seconde est celle qui est ordon-
née, en justice, et c'est sur cellela que la loi dispose
ici. Les effets en sont les mémes. ; 4
. La séparation judiciaire a lieulorsque les dissipations
du mari ou les accidens qui lui sont arrivés mettent
Ia dot de la femme en danger ou l'exposent aux pour-
suites des créanciers. Leg. 24 , ff. solut. matrim.

Pour que la séparation puisse avoir lieu, il n'est pas
nécessaire que le mari soit_totalement insolvable; ce
serait en ce cas un reméde’inutile pour la femme. Ii
sulfit qu'il comsmence 3 le devenic , et quon ait 4 crain-
dre quil le devienne de plus en plus.

Le danger ou est la dot de la femme étant la cause

* Ja plus o:"ﬁ’inaire de la séparation des biens, il semble
quondevrait en conclure que celte séparation estinutile,
quand la femme n'a pas apporté de dot.

Cependant, si une femme avait une industrie on une
profession: particuliére , dont le produit tombit dans Ja
communauté ou dans la jouissance du mari, ce pro=-

* duit profiterait a ses. créanciers ; la fermme pourrait
en ce cas demander la séparation, dont Leffer serait
de laisser 4 son administration les gains et les profits
qu'elle ferait par son industrie.

Des Jurisconsultes avaient mis en question si-un mavi
pourrait demander Ja; séparation contre sa femme, ‘la
négative avait prévalu. # oyez Denisart, de la sépa-
ralion.
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On dit a la fin de cet article que toute séparation’

volontaire est nulle. HAS ST
Une séparation en effet ne peut se faire du consen-
tement mutuel des parties ; il faut quielle soit ordonnée
par une sentence du juge en connaissance de cause.
Molineeus, iz consuet.Paris. tit. 1, §. 57 ; gloss. in

se marier,n® 15, et tit. 10.§. 110, 2° 4. Cochin,

. tem. 5, pag. 705. '

- C’est la une suvite du principe gue toutes les con~
ventions du mariage sont irrévocables, et qu'on ne peut
les changer pendant sa durée. Les époux, en consen-
-tant des séparations volontaires , auraicnt un moyen
- d'éluder la loi qui leur défend de se faire des avaniages
indirects. Car, dans une communauté ou I'un des ¢poux
aun plus grand revenu que I'autre, et qui profite a la com-
mutauté, celui-ci lui ferait un grand avantage en renon-
cant A cette communauté., ou en en opérant la disso-

lution’ par une séparation convenue. :

*'D'un autre coté, les créanciers qui y auraient intérét,
pourraient contester une séparalion non réguliere, faite
a leur préjudice. :

Ea séparation faite volontairement était cependant
quelquefois exécutée pour les époux ou leurs héritiers.

Journ. des aud. tom. 77, supplém. pag. 18, 63.

Ainsi, lorsque fa femme demande la séparation, il
faut qu'elle justifie par titres ou par témoins le délabre-
_ment des affaires de son mari. Quand celui-ci n'en
eonvient pas, il lut est libre de faire la preuve contraire.
L/effet de la séparation de biens est de dissoudre la
communauté. La femme doit méme presque toujours

~ y renoncer, puisque le désordre des affaires du mari,
étant la cause de la séparation, elle n’a pas d'intérét a
accepter ‘en pareil cas la communauté : elle ne peut
done exiger ni inventaire, ni partage : elle se borne a
reprendre ce qu'elle a mis dans la communauté quand
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le contrat le lui:permet;, ou ce qu'elle a apporté en dot.
- . La séparation de biens emporte la dissolution de la
communaut€, tant pour le passé¢ que pour l'avenir.

ARTICLE 1444.

La séparation de biens, quoique pronon-
cée en justice, est nulle si elle n’a point
_ été exécutée par le paiement réel des droits
et reprises de la femme , effectué par acte
authentique, jusqu’a concurrence des biens
du mari, ou au moins par des poursuites
commencées dans la quinzaine qui a suivi
le jugement, et non interrompues depuis.
‘Lorsque la femme a obtenu seritence de séparation
contre son mari, elle est obligée d’en poursuivre I'exé-
cution dans la quinzaine; autrement elle serait comme
non avenue, si la femme, aylieu de reprendre ce qui
.lui appartient, continuait d'en laisser la jouissance a
son mari. Les créanciers pourraient faire saisir alors
les revenus de la femme entre ses mains, tout comme:
sil n'y avait pas eu de séparation. Il n'y a qu'un paie-
ment réel et effectif, prouvé par acte authentique,, qui
puisse arréter leurs exécutions. :

Si l'acte de paiement a éprouvé des retards, il faut
: quon justifie de poursuites non interrompues.

ARTICLE 1445.

Toute séparation de biens doit, avant son
exécution, étre rendue publique par I’af-
fiche sur un tableau a ce destiné, dans la
principale salle du tribunal de premitre
instance ; et de plus, si le mari est mar-
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chand, banquier ou commercant, dans celle

du tribunal de commerce du lien de son
domicile , et ce a4 peine de nullité de Pexd-
cution. '

Le jugement qui prononce;la séparation
de biens remonte, .quant a ses effets , au
jour de la demande.

1l y avait des coutumes qui ne se contentaient pas
que la sentence de séparation ett été exécutée pour
avoir son effet : elles voulaient de plus qu'elle enit €té
publiée en jugement.

Le présent article substitue & eette forme la publi-
cation par une affiche dans la principale salle du tri-
bunal de premiere instance. :

Lorsque le mari est marchand, négociant ou ban-
quier, la séparation doil éire aussi affichée dans la salle
d'audience du tribunal de commerce de son domicile.

On avait long-temps douté, dans I'anciennejurispru-
dence, st la sentence de séparation devait avoir un
effet rétroactif au jour de la demande, c'est-a-dire, si
les acquisitions faites par la femme depuis cette €poque
devaient tomber dans la communauté ot non.

L’usage du Chdtelet était de donner aux sentences
de séparation un effet réiroactif, et la fin de cet ar-
ticle confirme cette opnion.

ARTICLE 1446.

~ Les créanciers personnels de la femme
ne peuvent , sans son consentement, de-
mander la séparation de biens.
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Néanmoins, en cas de faillite ou de dé-
confiture du mari, ils peuvent exercer les
droits de leur débitrice , jusqu’a concur-
rence du montant de leurs créances.

‘La loi prohibe ici aux creanciers personnels de la
femme de demander sans son consentement la sépara-
tion de biens; c'est-a-dire que, dans le cas ou cette sé-
rara_lion peut étre admise, les créanciers personnels de
a femme ne peuvent la demander eux-meémes , a moins
que la femme n'y consente i

Une femme, ‘en demandant la séparation, n'a pour
-objet que de mettre les revenus de sa portion de la
communauté ou ceux de ses biens dotaux a couvert des
poursuites des créanciers de son mari. T'ant que le mari
est maitre de la communauté et jouit des propres de
la femme, les créanciers personnels de la femme,
soit antérieurs, soit postérieurs au mariage, ne peu-
vent saisir sa portion de la communauté. Si la femme
faisait cesser la jouissance du mari, ce ne serait donc
que pour lintérét de ses créanciers et non pour les
si?ns : elle n'en aurait donc aucun a poursuivre cetle
scparation.

On peut induire de cet article que les fruits des
biens, soit de la communauté, soit propres ou dotaux
de la femme, qui ne peuvent étre saisis tant que le
mari en jouit, cesseraient d’avoir ce privilége, quand
la séparation serait prononcée ; car la jouissance pas-
serait alors du mari a la femme.

Cependant, comme on le verra plus bas, la séparation
ne change point la destination des biens de la com-
munauté ou des biens dotaux ; ils restent toujours sou~
mis a l'entretien de la famille ; l'administrateur seule-
ment a changé. Il semble donc que tant que le ma-. .
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riage subsiste, les créanciers antérieurs & la séparation-
ne devraient ayoir aucune action sur les revenus des
biens propres de la femme. .

La loi ajoute qu'en cas de faillite ou de déconfiture
du mari, les créanciers de la femme peuvent exercer
les droits de leur débitrice jusqu'a® concurrence du
montant de leurs créances.

La faillite et la déconfiture opérent de droit la sépa-
ration de biens; et les poursuites des créanciers ne
sauraient avoir lieu qu'antant que la femme négligerait
den faire. :

”

ARTIELE 1447,

Les créanciers du mari peuvent se pour-
voir contre la séparation de biens pronon-
cée, et méme exécutée en fraude de leurs
droits : ils peuvent méme intervenir dans
Pinstance sur la demande en séparation pour
la contester. :

~ Les créanciers du mari ne peuvent en'regle empé-
cher la séparation de la femme, quand elle est fondée -
sur des motifs Iégitimes. Ils n'auraient droit de sen
plaindre qu'autant qu'on lui aurait adjugé plus qu'll ne
ne lui serait dit, ou que cette séparation leur occa-
sionunerait quelque préjudice.
€est pour prévenir toute réclamation de leur part
quon est en usage de les appeler en totalite ou en
' partie dans Yinstance en séparation. lls ont droit dy
~intervenir d'office, si onne lesy appelle pas, ou pour
la contester, on du moins pour empécher qu'on ne
donne aux - droits de la femme une extension préju-
diciable a leurs intéréts. Si la sentence de séparation
avait été rendue sans qu'ils eussent €té ouis ou appelés,
ils auraient droit dy former opposition.
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AR;I'I-CLE 1448.

La femme qui a obtenu la séparation de
biens doit contribuer, proportionnellement
a ses facultés et & celles du mari, tant aux
frais du ménage, qu’a ceux de Péducation
des enfans communs. \ '

Elle deit supporter entidrement ces frais,
s’il ne reste rien au mari.

La séparation ne change donc pas, comme nous Ia
remarquions tout a l'heure, la destination des reveniss
de la femme; elle ne fait que les metire en stireté
et les dérober aux poursuites des créanciers du mari.
La femme reste toujours obligée de contribuer, pro-
portionnellement 4 ses facultés et a celles du'mari, tant
aux frais du ménage qu'a l'entretien et & Téducation
des enfans communs: :

S1l ne reste rien méme an mari, tous ces frais sont
a la charge de la femme. Leg. 29, cod. de jur. dos.
D'ou il semble quon peut conclure que les reyenus de
la femme sont & I'abri des poursuites de ses créanciers
personnels, comme ils I'étaient pendant Ia Jouissance
du mari, et comme ils le sont dans les cas ou Is créant
‘ciers me peuvent exécuter que la nue propriété,

ARTICLE 1449.

- Ta femme séparée, soit de corps et de
biens, soit de biens seulement, en reprend
la libre administration.

Elle peut disposer de son. mobilier , et
Paliéner,
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Flle ne peut aliéner ses immeubles sans
le consentement du mari, ou sans étre au-
torisée en justice a son refus. L

La femme séparée de biens demeure autorisée par
justice a la poursuite de ses droits : elle a la libre ad-
ministration de ses biens indépendamment de son mari;
ce qui ne sentend néanmoins que de la jouissance de

ses revenus, de Ja_poursuite de ses droils en justice,
et du droit de disposer de son mobilier.

Elle ne peut cependant , ni sobliger, ni aliéner ses
smmeubles, sans étre autorisée de son mari, 2 moins
qu’il n'y en ettt une cavse trés-urgenteel tres-nécessaire

* auquel cas la juslice la peut autoriser en connaissance
de cause, au refus de son mari, svivont la forme pres-
crite par Jes arl. 217 et suiv. du Code Civil. ¥ oyez
Cochin, zom. 6, pag. 2 et suiv.

ARTICLE I450.

Le mari nest point garant du défaut
‘@emploi ou de remploi du prix de 'im-
~ meuble que la femme séparée a aliéné sous

Pautorisation de la justice , & moins qu'il
p’ait concouru au contrat, ou. qu’il ne soit
prouvé que les deniers ont ¢té regus par lui,
ou ont tourné a son profit.

1l est garant du défaut d’emploi ou de
remploi , si la vente a été faite en sa preé-
sence et de son consentement; il ne Vest
point de lutilité de cct emploi.

Tant que la'communauté dure, ou quien vertu de
Ja constitution dotale le mari jouit des biens de sa
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femme, les aliénations faites pav elle avec Vautorisation

~du mari sont censés avoir tournd ay profit du mari,:

a moins qu’il n'y ait preuve contraire, Le  mari est

obligé d'en faire le remploi, ou la femme peut en de=

mander récompense, lors de la dissolution de la com-
‘munauté, ainsi que nous l'avons dit plus haat.

La regle est différente en cas de séparation, et,
lorsque la femme a été autorisce par justice a faire l'alid-
nation, le mari nest garant du défant d'emploi, ou
n'est soumis an remplo} qu’autant qu'il @ concouru ay'
contrat, ou quil est prouvé que les deniers ont ié
recus par lui, ou ont tourné 4 son profit. Il n’y a plus
de presomption légale; il faut une preuve, -

Sil a concourn ay contrat, ou sil y a consenti il
répond seulement du défaut d’emploi ou de remploi ;
mais il ne répond plus de son utilité; ' de manidre que st
Femploi oule remploi n'ont pasété utiles on faitsy propos,
la femme n'a aucune indemniié 3 prétendre contre son
mari.

Elle est obligée de prendre Ieffut acquis du .prix

du fonds aliéné » tel quil est.
ARTICLE 1451.

La communauté dissoute par la sépara-
tion soit de corps et de biens, soit de biens -
setlement, petit étre établie du consente-
ment des deux parties.

Elle ne peut 1’&tre que par un acte passé
par-devant notaire et avec minute , dont
une expédition doit étre affichée dans la
forme de ’article 1445, !

En ce cas, la communauté rétablie re-
prend son effet du jour du mariage ; les
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choses sont rémises au méme état que s’il

n’y avait point eu de séparation, sans pré-
judice néanmoins de Pexécution des actes

‘qui, dans cet intervalle, ont pu étre faits

par la femme, en conformité de Vart. 1449.

Toute convention par laquelle les époux
rétabliraient leur communauté sous des
conditions différentes de celles qui la re-
glaient antérieurement est nulle.

On voit parkeet article que les époux qui se sont
séparés de corps et de biens, ou de biens seulement,
ont la liberté de se réunir de nouveau, et de se re-
mettre dans le méme élat qu'ils éraient auparavant.
Pour faire cesser la séparation de corps; il suffit que
les époux se remettent ensemble. Il n'en est pas de
méme de la séparation de biens. Sils rentrent en com-
munauté, ou si les biens propres ou dotaux reviennent
dans la jouissance ou sous I'administration du mari, il
faut que ce soit par un acte public.et authentique.

La raison de la difiérence est que le rétablissement
de la communauté, apres une séparation de biens, n'est
pas un fait notoire, comme l'est le retour d’'une féemme
dans la maison de son mari. Il faut donc quil y ait une
preuve légale et anthentique. Louet ez Brodeau ,
lett. S, somm. 16, - ;

Ainsi, quand méme la femme, apres la séparation

exéculée , aurait laissé l'administration de ses revenus
5 son mari durant un long espace de temps, cela ne
suffirait pas pour en induire un retour a la commu-
nauté. On suppose en ce cas que le mari a agi comme
procureur de sa femme, et non comme associé. -

Dans le casdurétablissement de la communauté, elle
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reprend son effet du jour du mariage ; mais ¢'est sans
préjudice des actes intermédiaives qui auraient pu étre
faits pendant la séparation par I'un ou lautre des
€poux. Ainsi, les baux 2 loyer et autres actes d'admi-
nistration faits parlafemme doivent subsister, bien qu'ils
weussent pas été valables, sil n'y avait pas eu de sé-
paration. . 8

Les effets acquis par I'un ou lautre, et qui sont de
nature a‘entrer dans la communauté, doivent en faire
partie, ainsi que les dettes contractées,

Mais dans tout cela on doit se régler d'aprés les con-
ventions de la premiére communanté : on ne peut y
déroger d’aucune manitre daprés les raisons que nous
avons rappelées plus haut. '

ARTICLE 1452.

La dissolution de communauté » opérée
par le divorce ou par la séparation , soit de
corps et de biens, soit de biens seulement
ne donne pas ouverture aux droits de survie
de la femme ; mais celle-ci conserve la fa-
culté de les exercer lors de la mort naturelle

r

ou civile de son mari. :

Lorsque, par le contrat de mariage’, on a stipulé
quelque droit de survie en faveur de la femme, il ne
peut €tre exigé qu'en cas de mort naturelle ou civile dit
mari. La dissolution de la communauté par le divorce,
la séparation de corps, ou simplement de biens, n'y
donne pas ouverture. On s'en tient 4 la lettre da cort-
trat, qui fixe cette ouverture au cas de survie.

1l était d'usage autrefois, lors de la séparation, d’as-
signer une quotité de biens pour assurer le droit de
survie & la femme, si le mari prédécédait. - -

G
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' La femme est obligée d'attendre Pévénement ; et elle
ne peut rien réclamer jusqua la mort du mari.

1. hyothéque pour son droit de survie date toujours
de I'époque du mariage. ;

SIEIC /T 0N TV,

De I’ Acceptation de la Communauté , et de la
Renonciation qui peuty étre fatte, apee les
Conditions , qui y sont-relaties.

ARTICLE 1453,

Apres la dissolution de la communauté,
la femme, ou ses héritiers ou ayans cause,
ont 1a faculté de Paccepter et d’y renoncer :
toute convention contraire est nulle.

La dissolution de la communauté produit cet effet,
de priver le mari du domaine ou de la propriété quil
avait des biens dont elle est composée. Cette propriété
se réduit a la moiti€ ; la moitié restante appartenant a la

femme ou & ses héritiers. Le mari, de maitre qu’il était,
n'est plus alors quassocié. . -

Mais la femmeou ses héritiers, pour acquérir la moitié
des biens de la communauté que la loi leur adjuge,
sont obligés d’en faire Iacceptation. Cette acceptation
ceule les investit de leur droit, ou du moins leur en
donne le plein exercice. - B

‘La fernme ou ses héritiers ont la liberté de renoncer
2 la communauté ; et cette renonciation leur devient -
tres-utile, lorsque la communauté est chargée de beau-
coup de dettes, puisque, par la, la femme: est non seu- -
lement déchargée de Tobligation d’y contribuer , mais’
quelle peut reprendre , franc et quitte de toute charge,
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ce qu'elle a apporté dans la communauté , si elle s'en

est reservéele droit dansson contrat de mariage. Foyez
ci-dessous arz. 1514. i

La femme n'avait pas dans Io. principe le droit

de renoncer 2 la communauté, et de se soustrajre par

la a I'obligation de contribuer & Facquittement des dettes

- dont elle était chargée. Cette renonciation paraissait con-

traire aux principes du droit, qui obligent tous ceux

qui sont membres d’une société d’en sy pporter les char-
ges, comme ils participent aux profits,

 Ce fut, & ce qu'on assure, 2 I'époque des croisades
que I'on commenca & permetre aux femmes de'renoncer
a la communauté, parce qu'elles ne pouvaient avoir
connaissance des-dettes que leurs maris avaient ¢té ex-
Posés a contracter dans ces expéditions lointaines,

Ce privilége n’était méme accordé quaux femmes
des nobles ; et, quand elles voulaient ‘en user, elles
mettaient la clef de la maison sur la fosse, en signe
de I'abandon qu'elles faisaient des biens de la commu-
nauté. Loiseau, o déguerpiss. lip. 45 chap. ». :

Dans l'ancienne coutume de Paris, qui fut rédigée
en 1510, il iy avait encore que les femmes nobles, qui
cussent la faculté de renoncer & |a communauté.

Ce ne fut qu'en 1580, dans la nouvelle rédaction,
qu'on fit de cette.coutume, que le béndfice de Ja re-
nonciation fut accordé a toutes les femmes sans distine-
tion. ( Art. 237.) On y ajouta méme Particle qui porte
que le mari ne peut pas obliger sa femme sans son
consentement, plus avant que jusqu’a concurrence de
ce qu'elle ou ses héritiers amendent ou prennent dans
la communauté. Coutum. de Poris, art. 228.

La renonciation est de droit commun ; etles maximes
a cet égard se sont tellement affermies, que la femme
nie pourrait se dépouiller de ce drojt par une convention
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formelle : c'est la disposition du présent article, quiest
‘et ccla conforme & la jurisprudence ancienne la plus
suivie.

On n'a pas voulu laisser au mari le pouvoir d'engager
-les propres de sa femme, en contractant des dettes con-

sidérables pendant la durée de la communauté; et cest ce
qui serait arrivé, si la femme avait pu se dépouiller du
droit de renoncer 3 la communauté. Poth. de la comm.
tom. 2, part. 35 chap. 2, art. 2.5 . 2, 1° h51.

Quoique la coutume de Paris ne se filt point expliquée
alégard des heritiers de la femme, ilsjouissaient comme
elle du droit de renoncer.

Cette coutume ne parlait méme que du cas de la
_dissolution par mort; mais le droit de renoncer s'exer-
cait dans tous ceux ol1 la dissolution de la communauté

pouvait avoir lien du vivant du mari.
~ Laloiactuelle, qui patle de la dissolution en géneral,
_s'applique  tous les cas.

Le mari , comme nous 'avons déja observé plusieurs
fois, na pas le méme droit que la femme de renoncer
2 la communauté, et de se décharger ainsi des dettes qu'il

‘a lui-meéme contractécs. ;

Par la renonciation de la femme, tous les biens de
la_communauté restent au mari ; mais aussi_toutes les
dettes sont a sa charge. lln'y a pas dlinjustice a cela,
puisque c'est lui qui les a contractées. '

ARTICLE 1454

'La femme qui s’est immiscée dans les
‘biens de la communauté, ne peut y re-
noncer.

Les actes purement administratifs ou
. conservatoires n’emportent point immix-
“tion.
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- Liacceptation de la communanté se fat comme celle
d'une succession, ou expressément on tacitement , en
prenant possession des biens ou en sy immiscant, pour
parler le langage du droit. L B -

Cette immixtion cependant ici, comme dans le cas
de la succession, ne suppose point l'acceptation, quand
les actes qui en sont la sujte sont purement adminis-
tratifs ou conservatoires, Code Ciyil > art. 778 ez
suiy.

Pour supposer I'acceptation, il faut que le fait dont
on l'induit suppose la volonté daccepter ; car cette ac-
ceptation est plus encore dans l'intention que dans le
fait. Leg. 88, /. de acquir. haered.

Onagitait autrefoisla question de savoir si une femme
qui recevait une somme d’argent pour renoncer 3 la
communaulé, faisait par I un acte d'acceptation. On
décidait pour la négative. Il faut tenir l'opinion contrajre
aujourd'hui, puisque le Code Civil décide que le cohé-
ritier qui renonce 4 son drojt moyennant une somme
dargent, fait par Ix acte dhéritier. Art. 780.

' 1l y aurait encore moins de doute si la femme, an
lieu de renoncer au moyen d'une certaine somme, cé-
dait son droit pour le méme motif; car, pour céder un |
droit, il faut en étre en possession.

Une femme ne pourrait point, en fraude de ses
créanciers ; renoncer 4 une communauté avantageuse.
Ils seraient recus a laccepter 4 sa place, comme cela
a encore lieu dans le cas de la succession.

ARTICLE 1455.

La femme majeure qui a pris, dans un
acte, la qualité de commune, ne peut plus
y renoncer ni se faire restituer contre cette
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qualité , quand méme elle Taurait prise
avant d’avoir fait inventaire, s’il n’y a eu
dol de la part des héritiers du mari.

La femme mineure qui a accepté imprudemment
une' communauté onéreuse peut demander d'étre res-
Litude envers son acceptation. Mais il nen est pas de
méme de la femme majeure : lorsqu'une fois elle a pris
dans un acte la qualité de commune, elle ne peut plus
<e faire restituer contre cette qualité, quelque préjudi-

ciable que son acceptation lui soit.

Quoique la loi ne semble parler ici que du cas o ily

_ gurait une acceptation expresse faite par un acte public
ou privé , il est certain, d'aprés larticle précédent, que
Ia regle est la méme pour le cas de V'acceptation tacites
“Si cependant la femme avait la preuve de quelque
supercherie employée par les héritiers du mari pour

~ I'engager & faire cette acceptation , comme si on avait
supposé des titres de créance, ou caché des dettes, la
fomnme méme majeure pourrait en ce cas demander

1a restitution, et cest ce qua voulu direla fin delarticle
Voyez Varz. 785 du Code Civil.

La femme qui aurait pris la qualité de commune ne
pourrait plus renoncer a la communauté, ni étre res-
titude envers cette qualité , quand meéme elle laurait

rise avant d’avoir fait l'inventaire.

Carle délai, pour faire inventaire, lui est donné pour
avoir les moyens de eonnattre V'état de la communauté
et le temps de réfléchir sur ce quelleaa faire.

Si elle anticipe sur ce délai en prenant la qualité de

; commune, oy en simmiscant dans la communauté, la
formalité de Vinventaire devient inutile, au moins pour
conserver le droit de renoncer. :
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ARTICLE 1456,

La femme survivante qui veut conserver
la faculté de renoncer & la communauté ,
doit, dans les trois mois du jour du déces
du mari, faire faire un inventaire fidéle ot
exact de tous les biens de la communauté,
‘contradictoirement avec les héritiers du
mari, ou eux duement appelés.

Cet inventaire doit étre par elle affirmé
sincére et véritable, lors de sa cléture, de-
vant Uofficier public qui I'a recu.

Lorsque la dissolution de la communauté avait lien
*par le prédécés du mari, les anciennes coutumes exi-
geaient que la femme survivante, pour étre admise a
renoncer a la communauté, fit un bon et loyal inven-
taive. Coutum. de Paris, arz. 237, d'ou cet article

a £t pris. :

La femme, par le prédéces de son mari, se trouvait
en possession de tous les effets de Ia communauté ; il
fallait donc qu'elle justifiar par un inventaire , soit aux
héritiers , soit aux créanciers de son mari, qu'elle ne
retenait rien des effets de la communanté , €n Y re-
‘noncant, : ' -

Aussi cet inventaire n’est-il point nécessaire, lors-

ue la_ dissolution de la communauté a lieu du vivant
3u mari, parce qualors cest lui, et non la femme,
qui se trouve en possession des biens de la commu-
naute. ;

Cet inventaire doit étre fait, contradictoirement avec
les héritiers ou eux duement appelés , dans les trois
mois , & compter du jour du déces du. mar;, Clest 16
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méme délal qui est donné a I'héritier qui veut accepter
par béncfice dinventaire.

La femme doit afficmer Jinventaire sincére et vé-
vitable , lovs de sa clowre, devant lofficier public qui
I'a recu. : s ‘

La femme n'est pas dispensée de faire inventaire,
sous prétexte que son mari n'a rien laissé a sa mort:
elle doit en justifier par des procés-verbaux de carence.

Lees frais d'inventaire sont supportés par la succces-
sion, en cas de renonciation, comme dans le cas du
bénéfice d'inventaire. Code Civil, art. 8ro.

ARTICLE 1457

Dans les trois mois , et quarante jours
apres le déeés du mari, elle doit faire sa
renonciation au greffe du tribunal de pre-
miére instance, dans I’arrondissement du-
quel le mari avait son domicile ; cet acte
doit &tre inscrit sur le registre établi pour
recevoir les renonciations a succession.

Les coutumes variaient beaneoup sur les formes de
Ja renonciation et sur les délais dans lequels elle devait
étre faite. 1l y en avait qui voulaient qu'elle fit faite '
en jugement, en personne ou par procureur ; dautres
admettaient celle qui était faite par-devant notaire. 1l
y avait anciennement des formalités particuliéres qui
devaient accompaguer la renonciation. Quelques cou-
tumes ne donnaient que quarante joursa la femme pour
renoncer, 4 compter du jour qu'elle avait su la mort de
son mari; d'autres ne limitaient point de temps; la
femme pouvait renoncer quand bonlui semblait, pourvu
quelle ne se fiit point inuniscée dans les biens de la
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communauté sans faire inventaire. Rica rd, sur Paris,
art. 257. Pothier, de la comm. part. 3, chap. 2,
art. a, §. 5, n° 552 ez suiy. -

Cet article prescrit un délai et des formalités uni-
formes. Ce déEai est le méme que celui qui est accordé
a I'héritier pour savoir s'il acceptera ou renoncera 4 la
succession, ou s'il la prendra par benéfice d'inventaire.,
Les formalités sont également les mémes. Ces choses
en effet se ressemblent beaucoup. Code Ciyil
art. 795. )

: ARTICLE 1458.

La veuve peut, suivant les circonstances,
demander au. tribunal civil une proroga-
tion du délai prescrit par Particle précé-
dent pour sa renonciation ; cette proroga-
tion est, 8’il y a lieu s prononcée contra-
dictoirement avec les héritiers du mari, ou
eux duement appelés.

L'héritier qui veut accepter , JJaI‘ le bénéfice de la
loi, et qui ne sest pas prononcé dans le délai quelle lui

dssighe, peut aussi en demander un nouveau. Code
Civil, art. 798. .

. De méme la veuve qui n'a pas fait sa renonciation
dans le délai qui lui est assigné, peut demander que
e délai soit prorogé; mais cette prorogation doit étre
prononcée contradictoirement  avec - log héritiers du
mari, ou eux duement appelés. 2

On temait autrefois que la femme qui se serait
retirée de la' maison de son mari , incontinent aprés
son déces, et qui aurait tout lajssd entre les mains des
héritiers, ne serajt pas déchue du bénéfice deé la re-
nonciation , pour n'avoir fait inventaire dans le délai

\
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de la loi. En effet, la femme n'est pas obligée de de-
meurer gardienne des biens de la communauté : elle ;
n'est tenue de faire inventaire que quand elle demeure
en possession des biens de la communauté. (Re’gl.
du droit frang. liv. 4, ch. 1,art. 48.)

Cette regle semble bien équitable, on verra sut
Tarticle suivant jusqua quel point elle peut élre suivie
aujourd hui. :

ARTICLE 1459

Ta veuve qui m’a point fait sa renon-
ciation dans le délai ci-dessus prescrit, n’est
pas déchue de la faculté de renoncer, si elle
ne s’est point immiscee , et quelle ait fait
inventaire ; elle peut seulement dtre pour-
suivie comme commune, jusqu’a ce qu’elle
it renoncé, et elle doit les frais faits contre

elle jusqu’a sa renonciation.

Elle peut également &tre poursuivie apres
Pexpiration des quarante jours , depuis la
clbture de Pinventaire, s’il a été clos avant

+ les trois mois.

On. voit par la que la ferome qui ma pas renoncé
dans les délais que lui donne la loi, ou que lestribu-
naux ont prorogeés , mest pas pour cela privée de la fa-
culté de renoncer , pourvu quelle ne se soit point im-
miscée et qu'elle ait fait inventaire. :

Elle était traitée plus favorablement autrefois ; car,

our ladmettre & renoncer, meme hors des délais; on
nexigeait point qu'elle edt fait inventaire, mais seu-
Jement qu'elle ne se fit point immiscée dans les biens
dela communauté. Ceusont les rigles que Fon suit au~
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jourd’hmi & I'égard de Phéritier par bénéfice d'inven-
taire, qui conserve, aprés tous les délais , le droit de
faire inventaire et de se porter héritier bénéficiaire,
sil nexiste pas contre lui de Jugement passé en force
de chose jugée, qui le condamne en qualité d'héritier
pur et simple. Code Civil, art. 8oo.

Quoique la femme puisse encore renoncer, aprés
les délais, sous les conditions dont nous venons de
parler, cela n’empéche que les créanciers de la com-,
munauté , dont les poursuites sont suspendues pendant
les délais de Ialoi, et ceux quy ajoutent les tribu-
naux, n‘aient le droit, apres quiils sont expirés, de
poursuivre la femme comme commune jusqua ce
qu'elle ait fait une renonciation expresse.

Dans ce cas elle doit les frais qui ont ét€ faits contre
elle jusqu'a sa renonciation. Ces poursuites, peuvent
méme commencer 4 expiration des quarante jours

ui lui sont donnés pour délibérer, depuis la cléture
313 l'inventaire, & moins quil 0’y ait une prorogation.

La femme qui aurait été déclarée commune et con-
damnée comme telle 3 I'égard d’un créancier de la com-
munauté, pourrait faire valoir sa renonciation 4 Fégard
des autres créanciers qui n'auraient point é(é parties
dans le procés dans lequel le jugement serait intervenu.

Il en est de méme de I'héritier qui, faute de s'étre
expliqué, aurait été condamné  la poursuite d'un ou
de plusieurs créanciers.

Toutes les régles établies I'égard de la femme, re-
cowent leur application & ses héritiers,

ARTICLE 1460.

Ta veuve qui a diverti ou recélé quelques
effets de la communauté. est déclarée com-
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. mune, nonobstant sa renonciation, il'en est
de méme A Végard de ses héritiers.

La loi n'accorde a la femme le droit de renoncer a
la communauté , quavtant qu'elle ne s'est point im-
‘miscée dans les biens qui la composent, sans avoir
fait un inventaire exact et fidéle; a défaut elle est deé-
chue de son droit: a plus forte raison doit-elle en élre
privée, si ellea délourné des effets de la communauté, -
et ne les a point compris dans I'inventaire. Ce divertis-
sement des effets de la succession est un délit qu'on
appelle recélé , et dont leffet est de priver la femme
qui sen rend coupable, du droit de renoncer a la
communauté, et de obliger indéfiniment au paiement
de la moitié des dettes : elle ne peut, outre ceﬁi, récla-
mer la part qu'elle auroit eue cEms les choses recelées.

Cette régle s'observe aussi 4 I'égard des héritiers qui
auraient recelé des effets d’une succession ;ils sont prives
du droit d'v renoncer. Code Civil, art. 792, 8ol.
Journal des audienc. arrét du 15 mai 1656.

On distinguait autrefois le cas ot la femme avait
commis le recélé avant sarenonciation, et celui ou elle
Yavait commis aprés. Dans le premier cas, on se con-
tentait de lui faire rapporter les choses quelle avait
soustraites, et de la condamner aux dommages et in-
téréts. Louet et Brodeau , Zettr. R , somm. 1.

11 est peut-étre nécessaire de rappeler ici que les hé-
ritiers du mari ne peuvent pas poursuivre extraordi- -
nairement , ¢est-a-dire, par la voie criminelle, la veuve
pour raison du recélé qu'elle a commis. Ils doivent se
pourvoir par action civile, a cause de 'honneur du
mariage qu'elle avait contracté avec celui auquel ils
succedent. Louet et Brodeau , lezt. R, somm.1,é€t.
lett. H , somm. 24.

Ccla vient des légjslateurs Romains qui réputaient

Source : BIU Cujas



MATRIMONIALRS, i &1
odieux d'accuser de vol la veuve, qui peu auparavant
€tait maitresse de la chose qu'on I'accusait de s'éire ap-
proprice. Ils avaient donc imaginé, pour qualifier |a
soustraction faite par la veuve, un terme moins dur que
celui de vol. Tiz. i de action. rer. amotar. Nous

- avons adopté dans notre langue celui de recélé.

L’on permettait quelquefois aux héritiers de com-
mencer les poursuites par la yoie criminelle , parce
qu'il pouvait s’y trouver des complices , 4 I'égard des-
quels on nétait pas aussi indulgent qu'a celui de Ia
femme. Vouglans , insziz. crim. part. 2, chap. 5,
S 2, et traité des crimes, i1 5, Laction , quant
a celle-ci, diait toujours civile. :

La concubine n'avait pas le méme privilége que Ia
femme légitime ; I'action en vol avait lieu contre elle.
Leg. 17, . de action. rer. amot.

On ne suppose au reste quily a recélé, qu'autant
que la soustraction a été faite par fraude et & dessein
de s'approprier ce qui était de Ia communauté, Poth,
de la comm. tom. -, Part. 4, chap. 2, arz. » S 3.

ARTICLE 1467,

Sila veuve meurt avant Pexpiration des
trois mois, sans avoir fait ou terminé P’in-
ventaire, les héritiers auront, pour faire ou
pour terminer Pinventajre » U Nouvean
délai de trois mois, & compter du décés de
la veuve, et de quarante jours pour délib-
rer, apres la cléture de Pinventaire,

Si la veuve meurt ayant terminé I’inven-
‘taire, ses héritiers auront, pour délibérer,

un nouveau délai de quarante jours & com-
pter de son déces. ;
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1ls peuvent, au surplus , renoncer ald
communauté dans les formes établies ci~
dessus, et les articles 1458 et 1459 leur sont
applicables. :

Tontes les régles relatives & la renonciation que la
femme est en droit de faire & la communauté, sap-
pliquent 2 ses héritiers, lorsque clest la femme qui a
Srédécédé, ou quayant survécu , elle est morte dans les
délais que la loi lui accordait pour renoncer.

ARTICLE 1462.

Les dispositions des articles 1456 etsuiv.
sont applicables aux femmes des individus
“morts civilement, & partir du moment ot

~ 1a mort civile a commence.

Que la communauté cesse par la mort naturelle ou
ar la- mort civile du mari, les régles , quant @ la re-
honciation de la femme, sont les mémes; mais les dé-
lais ne courent que du jour ou la mort civile est con-
sommeée. Ainsi, pendant les cing ans de la contumace,
3 l'expiration desquels la mort civile est senlement en-
courne , la communauté subsiste 3 mais i les biens du
mari condamné sont mis en séquestre, guid juris ?

ARTICLE 1463

1.a femme divorcee, ou séparée de corps,
qui n’a point dans les trois mois, et qua-=
rante jours, apres e divorce ou la sépara-
tion définitivement prononcée, accepte la
communauté , est censée y avoir renonce,
A moins qu’étant encore dans le délai elle
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n'en ait obtenu la prorogation en justice,
contradictoirement avec le marj » ou lui
duement appelé. 43

La loi est:plus rigoureuse dans le cas de la dissolu-
tion de la communanté pour cause de divorce, que
pour celle qui alieu par mort naturelle et civile. Dans
les premiers cas, la renonciation est présumeée aussitd
que les délais accordés par la loi, ou Prorogeés par les
tribunaux, sont expires. -

Nous avons vu plus haut que dans I'autre cas, iln’y
a de renonciation que lorsque la femme a éié pour-
suivie et condamnée, méme hors des delais, comme
¢ommune par un jugement ayant force‘ de chose jugée,

ABRTICLE 1464

Les créanciers de la femme peuvent at-
taquer la renonciation qui aurait été faite
par elle, ou par ses héritiers, en fraude
de leur créance s €t accepter la commuy-
nauté de leur chef,

La loi donne ici aux créanciers , en fraude desquels
la femme aurait renoncé 4 la communauté, le 3roit
d'attaquer sa renonciation, ou celle faie par ses héri-
tiers en fraude de leurs créances, et de l'accepter de
leur chef.

Le Code Civil donne un droit pareil aux créanciers
dun héritier qui aurait renonce 4 une succession pour
les frauder de leur créance. 4z 788.

En matitre de communauté, la faveur des créan-
ciers s'étend dans le cas nverse, cest-a-dire a celyi
ou la femme aurait acceplé en fraude de ses créan-
ciers, pour décharger les keritiers de son mari de I
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reprise de son apport, stipulée par le contrat de ma-
riage en cas de renonciation 2 la communauté. Les
crdanciers de la femme peuvent en ce cas se pourvoir
contre les héritiers du mari, pour faire déclarer nulle
et frauduleuse I'acceptation de la femme , et étre ad-
mis a exercer en son lieu et place la reprise stipulée.

ARTICLE I465.

Ta veuve , soit qu’elle accepte , soit

qu’elle renonce, a droit, pendant les trois
mois et quarante jours qui lui sont accor-
dés pour faire inventaire et délibérer, de
prendre sa nourriture et celle de ses do-
mestiques sur les provisions existantes, €t, a
défaut, par emprunt au compte de la masse
commune , & la charge d’en user modéré-
ment. :
Elle ne doit aucun loyer & raison de P’ha-
bitation qu’elle a pu faire pendant ces délais -
dans une maison dépendant de la commu-
nauté , ou appartenant aux héritiers du
mari ; et, si la maison quwhabitaient les
époux 4 Pépoque de la dissolution de la
communauté était tenue par eux a titre de
loyer, la femme ne contribuera point, pen-
dant les mémes délais , au paiement dudit
loyer , lequel sera pris sur la masse.

Les droits que la loi donne ici a la femme, lui ont
appartenu de tous les temps. Ils sont fondés sur des

considérations de justice et dhumanité : tant que V'on
ignore si la femme accepte ou renonce le partage de
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“la communauté nest point effectude, elle est censéa
exister , et la femme doit vivre a ses frais comme ag-
paravant. -

Ce méme droit lui serait conserve siles délais qui
lui sont donnés par la loj étaient prorogés par les tri-
bunaux qui en ont le droit, comme nous lavons vy

plus haut. :
_ ARTICLE 1466.

Dans le cas de dissolution de 1a commu-
‘Dauté, par la mort de la femme , ses hé-
ritiers peuvent renoncer 4 la communaunté
dans les délais et dans les formes que Ia
loi prescrit & la femme survivante.

Nous avons déja dit que toutes Jes régles éuablies a
I'égard de la femme, relativement 3 Iacceptation et a

une prorogation de ddlai, lorsque la femme est décé-
dée, pendant la durde do celui que la loi lui donne 3
pour faire sa renonciation, -

SECTION V.

Dz Partage de la Communauté aprés Paccep-
: Zation. :
ARTICLE 1467, _

Apreés Tacceptation de la communauté
Par la femme ou ses héritiers ,» Lactif se
Partage, et le passif est supporté de la ma-

niere ci-aprés déterminde.

Lorsque la femme oy ses héritiers acceppqm la com-
munauté, il ne reste plus qua’s'occuper, dir parlage,

9
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et ce partage se fait d'aprés les regles quivont éire dtas
blies dans les articles syivans. .

Qi
Du ParZage de : Zfﬁct%
ARTICLE 14068,

Les époux ou lears héritiers rapportent

& la masse des biens existans, tout ce dont

ils sont débiteurs envers la communatité,

& titre de récompense ou d’indemnité, d’a~

“prés les régles ci-dessus prescrites, sect. II
du présent titre. '

On en use s I'égard de la communauté comme ponr
les successions, ouavant de procéder au partage entre
les cohéritiers, il faut que chacun d'eux rapporte a Ia

‘succession ce dont il a été avantagé plus que les antres.

‘En fait de communauté, on regarde comme avans
tages sujets & rapport tous les profits particuliers. ¢t
{Jersonnels , qu'un des conjoints a retirés des biens de

a communauté. On trouve la plupart de ces cas spéci=

fids dans la section II de cette loi, a laquelle le pré-
sent article renyoie. ¥ oyez entre autres l'art. 1457
ci-dessus : on va entrer dans des détails a ce sujet.

ARTICLE 1469."

.. Chaque époux, ou son héritier, rapporte
également les sommes qui ont été tirées de
la communauté, ou la valeur des biens que
Pépoux y a pris pour doter un enfant d’un
autre lit, ou pour doter personnellement
Penfantcommun.
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- Lorsqu'un homme a » durant la communantd, doté
es biens de cette communaule, un enfant qu'il avait
d'un précédent mariage, iln'est pas' doutenx quil doit
récompense 4 la communauté du montant de cefte dot;
car, dapres l'art. 1422, il ne eut disposer entre-vifs
a titre gratuit, des immeubles J; la commuuauté, ni de
Yuniversalité, ou d’une quotité du mobilier,, si ce n'cs
pour I'établissement des enfans communs, Y
. De méme lorsque Ia femme, avec le consenterment
du mari, ‘a doté des biens de la communauté un enfasy
quelle a d'un précédent mariage, elle doit récompenise
a la communauté du montant de cette dot, soit quelle
aceepte la communauté » SOIL quelle y renonce.

La méme obligation de la part des epoux existe
lorsquiils ont pris sur les fonds de la communauté de
quoi doter personnellement un enfant commun, et que
leur intention n’a point été que cette dot fitt supportée
également par tous les deux s ainsi que mous Fayons
expliqué ci-dessus, art. 1438, 1439, ' _
- Dans tous ces cas, pour qguela femme profite des
Tapports faits 4 la communauté, il faut qu’elle laccepte;
car si elle y renoncait , toutes les dettes se tronvant 4 Ja
charge du mari, il'se ferair €n sa personne une confii-
sion des dettes et des créances 5 tout loi deviendrait
propre, ; 05 ik Tk

La femme méme, en renoncant a la Cefnmimauté,
weste toujours redevable envers elle des indemnités ou
des récompenses qu'elle doit & raison dés‘profits parti-
culiers qu'elle en a retirés ; telles seraient Jes augmenta-
tions ou réparations foncieres faites 5 propres, etc.,
et ses dettes personnelles qui auraient €le acquiliées
des fonds de la communauté, etc, ' Lk

Il en est de méme pour le régime dotal; Ja femme,
en répétant sa dot, doit les impenses et améliorations,
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- faites d ses biens dotaux , ainsi que la valeur desdettes
payées a sa decharge.

ARTICLE I470.

Sur la masse des biens , chaque époux
ou son héritier préleve, :

10 Ses biens personnels qui ne sont point
entrés en communauté, s’ils existent en na-
ture, ou ceux qui ont été acquis en rem-
ploi ; ] _
20 Le prix de ses immeubles qu‘i ont été
aliénés pendant la communauté, et dont il
n’a point été fait remploi ; :

30 Tes indemnités qui lui sont dues par
1a communauté. -

‘ Avant de procéder au partage de lacommunauté,, il
faut, auparavant en retirer les biens propres et per-
sonnéls des époux qui n'‘étaient point entrés dans la
communauté , ou qui en avaient été exclus.

. Ainsi, au premier rang des effets que la loi per-

‘met aux conjoints de prélever, se trouvent leurs biens .
immeubles , qui n’étaient point entrés dans la commu-

nauté, ou dont les revenus seuls en faisaient Partie‘
_comme nous avons dit ci-dessus.

Ces biens, ne pouvant entrer-dans le partage, doi-
R e R L 2
vent étre prélevés par celui & quiils appartiennent.
Cette regle sapplique natutellement aux biens ac-
quis en remploi des propres aliénés. - '
Sil n'a pas été fait de remploi des propres aliénés,
Te prix, sil a été versé dans la communauté, doit étre
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prélevé par celui a qui ils appartenaient. Art. 1433
ci-dessus.

Enfin, sil est dit des indemnités & I'un des époux
ar la communauté, le prélevement doit auss avoir
e : i’
Ces prélevemens se faisant sur la masse de la com-
munauté, sont supportés également par les conjeints,
puisque leur portion suw les biens de la communauté
en est diminuée d’autant. NAR

ARTICLE 1471.

Les prélévemens de la femme s’exercent
avant ceux du mari. {540
Ils s’exercent pour les biens qui n’exis-
tent plus en nature, d’abord sur Pargent
Comptant, ensuite sur le mobilier 5 €t sub-
sidiairement sur les immeubles de la com-
munauté : dans ce dernjer cas, le choix des
immeubles est'déféré 3 la femme et'a ses
héritiers, e
‘La loi accorde ici 4 la femme le privilége de faire
ses prélévemens avant ceux du mari; et elle indique
la gradation dans laquelle ils doivent étre faits.

Ces prélévemens n'étant en quelque sorte que des
créances de la femme sur la communauté, elle aurait
droit de les répéter, quand méme elle renoncerayf  la
communauté : elle est en' cela platdt créanciére que
commune ; elle doit done passer avant le mari, qui,
en qualité de propriétaire de la communauté, est res-
ponsable de toutes ses dettes, en cas de renonciation
de la femme, ou d'insuffisance de Ia portion de la com- -
munauté qu'elle a recueillie, Car nous yerrons cisapres
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gue la femme west pas tenue des dettes deda commus |
vauté au-dela de la portion qu'ei?c en recoit. b

AT TOLR ,14_7_"2_. :

Le mari ne peut exercer ses reprises gue
sur les biens de la cofamunauté. =

“La femme et ses hé&i_tiers' , en cas din=
suffisance de la communauté, exercent leurs
reprises sur les biens personnels du mari.

Cet article est une conséquence de ce qui a été dit
sur le précédent. Le mari, en qualité de’ bmitre de la
‘communauté, répond de tons les engagemens. quiil
contracte en-son nom. Sil a des reprises a faire , il ne
peut les exercer que sur les biens de la communauté ,
mais il ne peut les porter sur les biens personnels de
sa femme , qu'il n'a’ pu engager sans son consentement.
Ce serait a lui seul qu'il aurait 4 sen prendre’, en cas
d'insuffisance des biens de la communauté.” 1 o

Il n'en est pas de méme de la femme. Si les biens
- de la communauté ne suffisent pas pour la payer de
ses reprises , elle peut les exercer sur les biens per-
sonnels de som mari ;- car ces reprises €tant urie dette
de la communauté, le mari sen trouve responsableen
cas d'insutlisance. Il doit rendre tout ce quil a recude
sa- femme ; on prend a la vérité d'abord sur les. fonds
communs ; mais une {ois qu'ils sont €épuisés, sans que
‘la femme soit entierement. payee, ¢:€st i mari ou a Ses
h::’\x'i_ﬂcrs a compléter le paiement. : :

H en est dans, ce cas comme de celui du régime do-
tal, ol le mari est obligé de restituer la dot quila
recue e sa femme ; car , aumoyen de la renonciation
gue celle-ci fait 4 la communauté, elle est eensée n'a-
voir jamais existé, et les époux sont réputés avoir véeu
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sous le régime dotal , ou sont, si l'on veut, dansla méme
position que s'ils avaient vécu sous ce dernier régime.
Journ. du Palais , tome 1, p. 797. '

ARTICELE 1473.

Les remplois et les récompense dus par
la: communauté aux époux, et les récom-
penses et indemnités par eux dues 4 la com-

‘munauté, emportent les intéréts de plein
droit-du jour de la dissolution de la com~.
munauté.

Toutes les fois qu'il ya lieu & récompense de la.
part de la communauté envers les €poux, ou que ceux-
¢l doivent une indemnité 2 la communauté pour un
profit particulier qu'ils en ont retiré, les mtéréts des
sommes dues courent de plein droit du jour de la ‘dis-
solution de la communanié:

.

ARTICLE  1474. : g

- Aprés que tous les prélévemens des deux
époux ont été exécutés sur la masse af le
surplus se partage par moitié entre les époux
ou ceux qui les représentent. ;s

Il est de la mature de teutes les $0ciéleés, que cha-
cune des parties qui a.une part dans les biens communs,
ait le droit d'en demander le partage , lorsque la sociéé
est dissoute. g

Personne ne, peut étre obligé de rester dans I'indi-
vision. C'est une maxime wiviale dans le. droit, et que
le Code Civil ¢nonce d’une manitre positive, relative-
‘Eent aux successions ; art. 1815 : elle trouve naurelle-
wenit ici son application, |,
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. En geénéral, il n’y a que les majeurs qui puissent.
provoquer un partage définitif d'un bien commun. Les.
partages fails par les mineurs ne sont que provision-,
nels , 2 moins qu'on 'y ait observé les formes prescrites
par le Code Civil, art. 466 et art. 818, qui ne sont
pas trop daccord ensemble sur ce point.

Quoique la loi relative aux conventions matrimo-
niales ne semble pas faire de distinction entre les ma-
jeurs® et les mineurs , cependant on ne peut guere
douter que si I'un des époux était encore minéur lors-
du partage de la communauté, il serait obligé de suivre .
les formes auxquelles sont soumis les parlages oix les .
minenrs se trouvent intéressés. Liarticle 1476 ci-des-
sous le dit implicitement. =~ «

ARTICLE T475.

Si les héritiers de.la femme sont divisés,
en sorte que 'un ait accepté la communauté
a laquelle I'autre a renoncé, celui qui a ac-
cepté ne peut prendre que sa portion virile
et héréditaire dans les biens qui échoient
au lot de la femme. :

' Le surplus reste au mari, qui demeure
chargé , envers ’héritier renoncant , des .
droits que la femme aurait pu exercer en
cas de renonciation, mais jusqu’a concur-
rence seulement de la portion virile héré-.
ditaire du renoncant. ;

Lorsque la femme laisse plusieurs héritiers, le droit
qu'elle a dans la communauté se divise, de méme que
tous les autres droits divisibles de la succession, entre
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ses. heritiers, lesquels y succédent chacun pour leur
part héréditaire. R -

Cela est sans difficulté, quand tous les héritiers ac-:
ceptent la communauté; mais si , de plusieurs héritiers
un seul accepte, cet acceptant aura-t-il la totalité de la

rtion de la femme, ou bien n'aura-t-il que celle qui
Fl:; avenait dans sa succession ? Cette question avait été
long-temps indécise dans I'ancienne jurisprudence. Mais .
1l avait €té enfin décidé que le droit d’accroissement n'a- .
vait point lieu dans le partage de la communauté, de
maniere que si de plusieurs héritiers de la femme,les
uns acceFlaiem la communauté, et les autres Y renon-
caient ; les acceptans n’avaient jamais que la portion
quiils auraient eue, si leurs cohéritiers mavaient ‘pas:
renoncé. La portion de ceux-ci restait au mari : cest
T'opinion que le Code Civil a adoptée.

- Mais le mari qui profite de la pertiorr des héritiers.
de la femme, qui ont renoncé, est tenu envers enx:
_des indemnités qui auraient &ié dues i la femme , en
cas qu'elle edt survécu et qulelle etit renonce i la com-
munauté; cette indemnité n'est due aux cohéritiers re-
noncans qu'a concurrence de leur portion virile dans.

a.

la succession de la, femme. )
ARTICLE 1476.

~ Au surplus, le partage de la ecommu-
nauté pour tout ce qui concerne ses formes ,
lalicitation des immeubles quand il y a lieu,
les effets du partage, la garantie qui en ré-
sulte, et les soultes, sont soumis 3 toutes
les régles qui sont établies au titre des.

; Sugcessz'ons pour les partages entre cohé~
ritiers. {
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“Llon voit par cet article que les partages de la com--
“munaulé sont soumis aux mémes formes que ceux des:
successions, ainsi que nous l'avons déja remarqué. Ces
formes sont suffisamment détaillées dans les lois sur les
suceessions , |pour que nous pussions nous dispenser de

les. rappeler ici.. : {4ex i 00
‘Nowre objet d'ailleurs est d'expliquer ce qui est relatif
aux: conventions' matrimoniales, et non ce qui y -est
étranger ou qui leur est commun avec d'autres ma-
tigres.” . - : :

ARTICLE T4770

+ Celui des époux qui aurait diverti ou re-
celé quelques effets de la communauté ess
privé de sa portion dans lesdits effets.

{

- Cet article se rapporte an 1461¢ ci-dessus , qui pro-
nonce des peines contre la femme qui a recélé des ef-
fets de la communauté, et qui rappelle encore l'article
du: Code  Civil ;. contre les eohéritiers, quiont recdlé:
des; effets communs. Nous renvoyons a ce que nous
avons dit surce premier article. ;s g

4 ARTICLE 1478.

Apres le partage eonsommé, si un des
deux époux est eréancier personnel de au-
tre , comme lorsque le prix de son bien a
été employé a payer une dette persennelle
de Vautre époux, ou pour toute autre cause, -
il exerce cette créance sur la part qui est
échue & eelui-ci dans la communauté , ow
sur ses biens personnels. S

“On voit que la loi distingue ick avee heaucoup de
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raison les créances personnelles quun: des €épounx.au=
rait envers l'autre, de celles qui lui seraient dues par
la communauté ;. et qui- sofit ‘connues sous le nom de
récompense: ou -d'indemnité. b6y appg b
¢ La récompense se prend sur la masse de la com-
munauté,, de maniére’ que les époux y contribuent cha-
cun pour leur part, et qu'en réalité celui & qui la ré:
compense est due, n'en recoit jamais -gﬁa moitié,

_ . gticommuly

nauté , a la moitié de laquelle il a droit. gz

Mais quand il s'agit d'une créance personnelle 3 'un
des époux, elle ne se prend plus sur la communauté,
mais surla portion de celui des époux qui en est débi-
teur, ou, en cas d’insuffisance , sur ses biens person-
nels , ou méme indistinctement sur les uns et sur les
autres: Car une fois la communauté partagée , la por-
tion que chacun des époux én a eue, se confond dans
ses biens personnels. - jor e, it Y
... La loi indique ici un des cas les plus.communs, oix
Tun' des €poux se trouve personnellement débiteur de
Tautre; c'est celui ol1 le prix d'un propre aliéné a été
cmployé a payer une dette personnelle d'un des époux.
Ce n'est plus une dette de la.communauté, puisque le
prix de ce fonds n'y a. point été versé :, la communauté
wen est donc pas responsable, mais seulement I'époux
au profit particulier duquel le prix de ce propre a été
employé, g :
_ARTICLE 1479.

Les créances personnelles que les: époux
ont ajexercer 'un contre Pautre, ne por-
tent intérét que du jour de la demande en
justice. * IS : :

On vaitici la différence qu'il y a entre les récom<

A
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penses et les indemnités ‘dues ‘par la communauté, et
les: créances personnelles de ['un des époux envers
Vautre; c’est que Iintérét des premiéres court de droit
du jour de la %issolmion de la communauté, art. 1473
ci«dessus, tandis que celui des créances personnelles
n'est du que du jour de la demande ‘en justice, comme
des créances ordinaires.

Si cepengdant les époux avaient des conventions par=
ticulieres sur le cours de cet intérét , elles devraient

€tre exécutées.
ARTICLE - 1480.

Les donations que I'un des époux a pu
faire & Pautre ne s’exécutent que sur la
part du donateur dans la communauté, et

sur ses biens personnels,

., La donation particuliére qu'un des époux a faite a
Yautre n'est qu'une créance personnelle qu’il a con-
tractée envers lui: elle ne doit donc s'exécuter que sur
Ia part du donateur dans la communauté ou sur ses
biens personuels. Si on prenait sur la masse dela com.
munauté , la donation se trouverait réduite de moitié,
puisque le donataire y contribuerait alors dans cette
proportion : or, cela serait absurde..

ARTICLE 1481.
Le deuil de la femme est aux frais des
héritiers du mari précédé.: '

La valeur de ce deuil est réglée selon la
fortune du mari.

Il est dd méme A la femme qui renonce

a la communauté,
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v L’héritage du mari doit toujours fournir 4 la femme
les habits ge deuil. Cest, dit-on, aux frais du mari,
que la femme le pleure.-La valeur de ces habits qu'on
doit payer en argent et non en nature , se réglait au
trefois suivant les facultés et la qualité des personnes.

" Le présent article porte qu'elle sera réglée seulement
sclon la fortune du mari.

- Ledeuilestdiala ._fgéxme méme quirenonce a la com-
munauté. D’ailleurs, cest 1a une dette de la succession
du mari, sous quelque régime que les époux aient vécu.

Le deuil est une dette privilégide de la succession:
car les frais des habits de deuil sont censés des frais
funéraires; on ne les donnait, dans le principe, i Ia
femme que pour la mettre en état de paraitre d'une
maniére décente aux funérailles de son mari. Louet et
Brodeau, letz. V7, no 11. Lebrun, de la communauzé
lip. 2, ch. 3, n° 38. Or, les frais funéraires sont mis
au rang des dettes privilégices par la loi sur les hypo-
théques. : AT

Lorsque clest la femme qui est prédécédée, le mari
n'est pas recu a demander a ses héritiers les frais-de
son deuil. I'usage est constant, quoiqu’il soit difficile
d'assigner les motifs de cette différence. On cite, pour
la justifier, la loi g, f: de kis qui notant. infam.
qui porte, uzores viri lugere non compelluntur,

Mais les maris portent le deuil de leurs femmes,
comme les femmes de leurs maris. :

&

Du Passif de la Communauté, et de la Contri-
bution auz Dertes. '

ARTICLE 1482.

Les dettes de la communauté sont pour
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moitid a'la charge (de chacun des épouXx oit
de ledars héritiers ; les frais- de scellé), in<
ventaire, vente de niobilier,, liquidalion
licitation au partage , font partie de. ces
dettes. i '

De méme que les héritiers d'une snceession doivent
contribuer:a ses dettes pour la part et porlion quils

~recueillent ,'dé méme les époux qui partagent la com=

munauté par-moitié , doivent en supporter les dettés
dans cette proportion. Les . frais de scellés, invens
taires, ‘etc., sontprélevés sur les fonds de la commus
nauté, comne dans le cas de la succession.

Mais il y a sur cette contribution ‘des régles partis
culiéres), relativement 4 la femme; comme on e verra
par les articles: suivans. 3

ARTICLE 1483.

. La femme n’est tenue des dettes' de 1a
communauté, soit & I’égard du mari, soit
a Iégard des créanciers, que jusqu’a con-
currence de son émolument, pourvu qu’il
¥y ait eu bon ‘et fidéle inventaire, et en
rendant compte tant du contenu de cet in-
wventaire , que de ce qui lui en est échu
- par le partage. i gt i

Il est question ici d'une des_prérogatives les plus

importarites, qui' aient été accordées aux femmes, qui
«~  sont mariées sous le régime de la communauté.

Nous avons déja remarqué plusieurs fois que le mari,
en qualité de chef de la communauté pendant fe ma-
tiage, avait le pouvoir d'en dissiper les biens et de les

Source : BIU Cujas



"MATRIMONIALES; 1453
«chavger de dettes, sans la participation'de la’ femme ; et
sans qu'elle puisse I'empécher. :
I était alors de la prévoyance et de la sagesse du I¢-
gislateur d’empécher que le mari n'edit; par un tél
moyen, la faculté d'engager les propres de la femme,
‘et de les soumettre au paiement des dettes de'la cori-
-munauté, a la’ création desquelles: élle ‘n'avait pas con-
“couru. ‘ i .
. Deux moyens furent établis pour cela. Le premier
“est celui de la renonciation dont nous avons déja parlé,
et au moyen de laquelle la femme  est ‘décharade de
toute contribution aux dettes de la: communauté.

¢ Lesecond est celui par lequel la femnme, en cas méme
dacceptation de la communauté, ne%peut étre tenue de
‘ses dettes que jusqu’a concurrence des biens qu'eile en
~‘a recueillis, C'est ce qui est trés-bien exprime dans l'ap-
‘ticle 228 de la coutume de Paris. « Le mari ne peut,
w pav contrat et obligation faite devant ou durant le
« mariage , obliger sa femme sans son consentement ,
« plus avant que jusqua la' concurrence de ce quelle
« ou'ses héritiers amendent de la communauté; pourvu
« toutefois quiapres le décés de Tun des conjoints, soit
< fait loyal l'inventaire, et qu'll ny ait faute ni fraude
« dela part de la femme ou de ses héritiers. »
L'article que nous examinons a éié fait d’aprés ces
principes. ... : _
Ce privildge accordé aux femmes est 4 peu prés sem-
blable a celui du bénéfice d'inventaire, qui est accordé
a Phéritier, qui ne veut pas étre tenu des dettes de la
succession,, au-dela de la valeur des biens qui la com-:
posent. ' e :
L'un et T'autre, pour jouir de ce priviléze , doivent
faire un bon et loyal inventaire . et rendre compte tant
du contenu en cet inyentaire , que de ce qui leur est

-
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«€chu par le partage de la communauté ou I'acceptation
de la succession. §d :
Par une suite de ce privilége accordé 4 la femme,
_lorsque ce qu'ellea eu des biens de la communauté ne
suffit pas pour acquitter la moitié des dettes, les héri-
tiers du mari sont chargés du surplus; et si la femme
~.avait payé pour sa part des dettes de la communauté,
plus quelle n’en a recu de bien, elle aurait recours
pour l'excédant contre les héritiers du mari.

La femme peut donc repousser la demande intentée
contre elle par les créanciers de la communauté, en
offrant de leur rendre compte de ce qu'elle en a re-
cueilli. Les créanciers qui ne sont pas entiércment payés,

‘m'ont plus alors de recours que contre le mari.

Cela n'a lieu gependant que lorsque les dettes ont
€té contractées par le mari seul sans le concours dela
femme; car 4 I'égard des dettes qu'elle a contraciées
.elleeméme, soit qu'elle Jes ait contractées seule, soit
quelle se soit obligée avec son mari, elle ne peut pas
user de ce privilege envers les créanciers : elle est obli-
gée de les payer, sauf son recours contre le mari ou
ses heéritiers, #oyez lart. 1451 ci-dessus , et 1500
ci-apres. _

Le privilége qu'a la femme & I'égard des créanciers
de la communauté, a lieu aussi pour les reprises qu'elle
a 3 faire sur la communauté, et dontla communauté
lui est debitrice. Si ces reprises excédent la moitié de
la communauté, qui lui appartient, elle a droit de ré-
péter I'excédant contre son mari ou ses héritiers.
~ Le privilége accordé a la femme appartient aussi 3 -
ses heritiers. Fy .

On a déja dit que la femme, pour pouvoir jouir du
privilége qui lui est accordé par cet article,” doit pré-
senter aux créanciers de la communauté un bon et

fidele inventaire. - .
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= Gt inventaire doit éive fiit dans les mémes formes
que celui qui a licu en eas de venonciutiog. s

Liinventaive qiii est nécessaire alégard des créan-
ciers ne l'est pas a' Iégard des héritiors du’marj ; le
partage qui a été faitde la communautd est suffisant

~ pour constater la valeue dece qué la fémmme a pe-
cuetili, ' et :

Si quelques-uns des effets de Ia communauté que la
femme a recucillis avaient péri par sa faute, elle’ en
serait responsable envers les erdanciors. .

- Elle Teur doit un compte fidéle de ce quelle a recu
de la commuuauté, et de I'emploi qu'elle en a fait,

" Si clle avait payé des créanciers, on devrait luj en
tenir compte, ponrvy qu'elle n'edt pas interverti ordre
des inscriptions hypothécaires, et payé les plus récens
au préjudice des plus anciens. : by

On suit & cet égard les mémes régles que pour le
compte que le Code Civil exigea de Ihériticr par bé-
nefice d'inventaire. Art. 805, : il

ARTICLE 1484,

Le mari est tenu par la totalité des dettes
de la communauté par Ini contractées, sauf’
son recours contre la femme ou ses hérj-
tiers , pour la moitié desdites deties.

Cet article ne fait que rappeler une maxime dont
Tlous avons souvent fait mention, que le mari est tentr
en totalité d. s dettes de la communauté qu’il a contrac-

Jes. Cest contre Jui pring palement que Ics' créancicrs
doivent diviger lours potrsuites.

Il a néanmoins un recours 4 exercer contre sa femme
et ses heritiers pour contribuer & ces dettes, dans lécas

10
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ot ils-ont accepté la;communauté, et sous les modi-
fications dont nous avons déja parlé. y

ARTICLE" 1485.

1l n’est tenu que pour moitié de celles
personnelles & la femme , et qui ¢taient
tombées & la charge de la communauté.

Le mari ne doit que la moitié des dettes personnelles
et mobilitres de la femme, qui éldient tombées a la
charge dela communauté. Ces dettes, une fols entrées
dans la communauté, lui deviennent propres, et c'est
2 elle a les acquitter ; mais la femme renoncant a la
communauté, le mari n'est pas chargé 4 son €gard de
la totalité des dettes qui étaient dans leur origine per-
sonnelles & la femme, comme il le serait a I'égard des
autres créanciers. 1l n'en doit que.la moilié.

La femme est tenue de la moitié restante. P oyezle
casde l'art. 1459 ci-dessus. _

Une fois que la femme S'est obligée en son propre
nom , rien ne peut la dispenser d'acquitter son obli-
gation.

i ARTICLE 1486. .

La femme peut étre poursuivie pour la
totalité des dettes qui procédent de son chef,
et étaient entrées dans la communauté, sauf
son recours contre le mari ou son héritier
pour la moitié desdites dettes. '

Apres Ta dissolution de la communauté , la femme,
soit quelle I'accepte, soit qu'elle y renonce, continue .
d'étre débitrice pour le total envers les créanciers des
dettes, qui procédent de son chef, et qui €taient en-
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trées dans la communaute, cest-a-dire de toutes celles

qu'elle a contractées elle-méme, avant le mariage, et
de celles des successions qui lui sont échues. !

Elle a seulement son recours contre le mari ou ses
biéritiers, pour se faire rembourser la moitié de ce
qu'elle a payé, : :

ARTICLE 1487. /

La femme, méme personnellement obli
gée pour une dette de communauté s De
peut étre poursuivie que pour la moitié de
cette dette, 3 moins que Vobligation ne
soit solidaire. '

Si pendant le mariage, la femme n’a pas contracté
seule, mais conjointement avec son mari » Saus expres=
sion de solidarité, quoique le mari soit censé, en ce cas,
sétre obligé pour le total; la femme n’est consde sétre

- obligée que pour moiti€, et n'est debitrice envers le
créancier que pour moitié. Il en serait autrement si elle
stait obligée solidairement , elle devrait la totalité ,
sauf son recours contre le mari ou ses héritiers. ¥ yez
Fart. 1431 ci-dessus.

ARTICLE 1488.

La femme qui a payé une dette de 1a
communauté au-deld de sa moitié , D’a
point de répétition contre le créancier pour
Pexcédant; & moins que la quittance n’ex-
prime que ce qu'elle a payé était pour sa
moitié. '

Source : BIU Cujas



148 DES CONVENTIONS

. On était en doute autrefoissi, en vertu daprivilége
que la loi lui accorde, la femme avait non seulement
une exception pour repousser les poursuites des créan-
‘giers de la communauté, lorsquelle aurait payé des
dettes pour le montant des biens qu'elle aurait eus ; mais
si elle avait encore le droit de répéter d'un créancier
ce qu'elle lui aurait payé par erreur au-dela de la va-
leur des biens qulelle'a recusde la communauté ; on
distinguait sile paiernent avait été fait au nom de la
femme seulement , et si elle avait en la précaution de
faire énoncer dans la quittance, qu'cile payait pour la
moitié dont elle était tenue.
 En ce cas elle pouvait répéter ce quelle avait paye
de surplus; car par la elle avait manifesté une intention
bien expresse de ne payer qu'a concurrence de ce'qu'elle
avait recu de la communanté. Voyez la loi 65, §.

final. ff. de condict. indeb.

Mais si le paiement avait été fait par la femme sans
1a restriction dont on' vient de parler, alors on suppo-
sait qu'enpayant indéfiniment pour la communauté, elle
pouvait avoir payé tant pour elle-méme que pour son
mari, et on ne lui accordait point de répetition contre
le créancier , mais senlement un recours contre le mari,
pour sa part de cette dette qil devait supporter.

On voit par le présent article que cette distinction
est devenue une loi.

ARTICLE 1489.

s’

Celui des deux époux qui, pour Peffet

" de Yhypotheque exercée sur Pimmeuble &
1ai échu en partage, se trouve poursuivi

pour la totalité d’une dette de commupauts,

a de droit son recours pour la moitié¢ de
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cette dette contre Pautre épouxou ses hé~
riflers. : el

Lorsquiil est échu & un des époux dans le partage
de la communauté un immeuble sur lequel une inscrip~
tion hypothécaire avait éié prise, si cet époux sctrouve,.
en vertu de cette inscription, poursuivi pour la totalité:
de la dette inserite, il a de dreit son recours pour 1.
moiti¢ de cette dette contre I'autre époux et ses héritiers,,
soit quon ait négligé de sexpliquer au sujet de cette
hypo(t{h'eque dans le partage de la communauté, soit que
Vayant fait, celui qui s'était chargé d'acquitter la dette
nait pas rempli son obligation. Les epoux doivent se
garantir mutuellement les lots qui leur sont échus en:
Ppartageant la communauté, comme des eohéritiers se
garanlissent réciproquement les lots , qu'ils ont eus dans.
e partage de la succession. e

On formait autrefois 4 ce sujet une difficulté qui peut
renaitre dans la jurisprudence nouvelle ; c'était de sa—
voir si un créancier du mari ,antérieur au mariage, pop--
vait former une hypothéque sur un conquét'de coms-
munauté. .

Ceux qui tenaient pour l'affirmative se fondaient sur
la propriété que le mari a des biens de la communanté
pendant, qu’clle existe, et qui autorise ses créanciers.
‘personnels a y former des hypotheques, comme sur.
tous les aulres biens. Ils pensaient qu’une fois I'hypo-.
theque acquise . elle ne pouvait étre détruite par la dis-.
solution-de la communauté. :

Dans I'opinion contraire , on disait que Ihypothéque-
ne pouvait avoir plus d'étendue que la propricté de celui
dont elle dérivait, et qui en avait é¢ le principe; que
par conséfuent la propriété du mari se réduisant a la
moitié des biens de la communauté, lorsqu’elle venait
ili se dissoudre, Phypothéque devait se réduire ala portion.

U mari, :
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‘Les coutumes et les tribunaux étaierit fort ‘partagés
la-dessus. ;
Le présent article, en ne parlant que de I'hypothéque
provenant d'une dette de la communauté, semble se
décider pour la derniére opinion.
' Elle exclut par I les dettes personnelles aux époux,

quine doivent étre poursuivies que sur leurs biens per-
sonnels, ou sur la portion quiils ont eue dans'la com-
munaute. '

ARTICLE - 149o0.

Les dispositions précédentes ne font point
obstacle & ce que, par le partage, ’un ou
Pautre des copartageans soit chargé de payer
une quotité de dettes autre que la moitié,
méme de les acquitter entiérement.

Toutes les fois que I'un des copartageans
-a payé des dettes de la communauté au-
dela de la portion dont il était tenu, il y a
lieu au recours de celui qui a trop payé
contre Pautre.

Il est permis aux époux, comme il l'est & des cohé-
ritiers, de convenir que l'un d’enire eux sera chargé
‘de payer une quotité de dettes autre que la moitié,
méme de les acquitter entiérement , en compensant cette
charge par une portion plus considérable qu’on lui ad-
juge dans le partage.

"L conjoint qui a contracté une pareille obligation est
garant vis-a-vis de l'autre de la négligence qu'il mettrait
a la remplir. L

La loi dit ensuite que lorsque I'un des copartageans a
pay€ des dettes de la communanté an-dela de la portion
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dont il était tenu, il y a lieu au recours de celui qui a
trop paye contre lautre. Wit

Quoique cela soit' mis en régle générale, il y a ce-
pendant quelque différence, suivant qu'il s'agit du mari
-ou de la femme.

« Le recours du mari contre la femme ne peut avoir
lien qu'en cas que celle-ci accepte la communauté; car,
si elle y renonce, elle est déchargée de toutes les dettes
de la communauté, qui restent a la charge du mari.

Mais le recours de la femme contre le mari a tonjours
lieu, soit qu'elle accepte, soit qu'elle renonce, si, aprés
ladissolution de la communauté, elle en a payé queﬁ;ue
dette. Dans le premier cas, elle ne peut en repeter

que la moiti€ : elle en répéte la totalité dans le second.

Lemari ne peut former de répétition contre la femme
que lorsquil a payé, ou quiil est poursuivi par les
créanciers. ,

La femme au contraire peut réclamer son indemnité’
toutes les fois qu'elle s'est obligée en son nom pour la
communaute. Ly

Le mari n'a pas d'hypothéque de ‘son chef sur les
biens de sa femme pour la portion concernant desdettes
de la communauté qu'il a acquittées; il peut seulement
faire valoir contre elle les droits du créancier, s'il sy
est fait subroger. :

‘La femme au contrairea une hypothéque pour son
indemnité , comme pour la restitution de ses bieus
dotausx. .

Cette hypothéque remontait autrefois a I'époque de
la célébration du mariage. Lebrun, /v 3, chapii2,
sect. 2, distinct. 6, journ. du Palais, tome r,
p- 557. g it REA

- Mais aujourd'hui cette hypotheque est réglée d'une
autre maniére. -
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La femme. a encore hypothéque pour raison de 3’
dot ‘et des conventions matrimouiales & compter dir
jour du mariage ; mais, quant a. celle de l'indemnuité
pour les dettes qu'elle a conwractées ayee son mari, et
pour le remploi de ses propres alidués , elle ne comple:
quédu jour de I'obligation ou de la vente. Code Civil,
arizarany oo : :

ARTICLE 14gr.

. Tout ce qui est, dit.ci-dessus a 1'égard
du mari on de la femmeya lien & I’égard
des héritiers de I'on ou de Pautre, et cés
héritiersexercent les mémes droits, et sont
soumis aux mémes actions que le conjoint
qu’ils représentent,

On répéte encore ici que tout ce qui est dit & Pégard
de la femme et du mari a lieu 4 l'égard des héritiers
des uns ou des autres qui succedent respectivement '
leurs droits. - ' '

On yerra cependant qu’il y a eertains cas oix les droits
des héritiers ne sont pas les, mémes que ceux des per=
sonnes a qui ils succedent. ; -

SECTION VL

De. la. Renonciation & la Communautd s et de

ses effersiyiid
S ERTIcLE 1)

La femme qui renonce perd toute espéce
de droit sur les biens de la communauté =
et méme sur le mobilier qui y est entré de"
soly ¢hefo = (R S '
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Elle retire seulement les linge et hardes
a son usage. s

Laloi a déja parlé précédemment de la renonciation,
a la communauté, de'sa forme et de quelgues—uns de;
ses cffets : elle va enwer dans de plus grands détails
sur ce dernier objct. ' :

On traitait autrefois avee dautant plus de rigueur
la femme qui renoncoit 4 la communauté, que c'était
une grace’ qu'on lui faisait,, et dont elle n'a joui que
tard, ainsi que nous l'avons dit ci-dessus.

Non seulement, par celte renonciation , la femme
perdait toute espéce de droits surlesbiens de la commu-!
nauté , mais encore ¢lle était obligée d'abandonner tout
le mobilier qui y était ¢cntré de son chef; et , sion lui
permeltait d'emporter avec elle un habillement, c'était,
a cause de lindécence qu'il y aurait en 4 l'obliger de
sortir toute nue de la- maison de son mari. | 7

La plipart des coutomes contenaient des dispositions’
sur la nature de habillement qu'on Fantorisait & em-
porter. La plupart voulaient qu'clle ne patprendre que le
plus mauvais ; les plus indulgentes lui permettaient d'en,
prendre un qui ne fiit ni le meilleur, ni le plus man-
vais. B e 3

Le Code Civil est plus généreux s légard des femmnies
qui renoncentala-communauté : il Jeur permet de re-’
trer le linge et les hardes a leur usage; mais clest I
tout; elles ne pourraient emporter ni les bijoux, ni les:
autres effets précienx qu'elles auraient eus, méme an-
térieurement au. mariage. : S13059

‘Clest au reste la régle quon suit quand'il ny &'

- pas de stipulation contraire. Car la femme peut sti-
puler qu'elle reprendra, en cas de renonciation, tout:
¢ quelle aura apporté dans la communaute; et on né-
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glige rarement d'insérer aujourh'ui cette stipulation
dans les contrats de mariage , comme on le dira plus bas.

Nous avons vu ci-dessus (art. 1465 ) que la femme
qui renonce a droit, pendant qu'elle délibére, de vivre
aux dépens de la communauté, dansla maison qu'occu-
pait son mari. © | :

Nous avons également CFarlé ailleurs des récompenses
dues 2 la femme en cas'de renonciation.

ARTICLE 1493.

La femme renoncante a le droit de re-
‘prendre, SPa :

10 Les immeubles a elles appartenant
lorsqu’ils existent en nature, ou Pimmeuble
qui a été acquis en remploi ;

20 Le prix de ses immeubles aliénés dont
le remploi n’a pas été fait et accepté comme
il est dit ci-dessus;
¢ 30 Toutes les indemnités qui peuvent lui
étre dues par la communauté. :
- Cenlestici qu'une répétitionde ce quia été dit, article
1469 ouTon parle des prélevemens que les époux ont
~ droitde faire sur les biens de la communauté.

+!Ce prélevement a lien en faveur de la femme, lors
méme qu'elle y renonce, puisque , comime on doit s'en
appercevoir, le prélevement ordonné par cet article ne
“porte que sur des biens qui ne faisaient pas partie de
la communauté. : :
Il en est de ce cas comme de celui des biens dotaux
‘quidoivent étre restitués a la femme aprés la dissolution
gu mariage., quand ils n'ont pas été aliénés dans les
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cas olx cette aliénation est permise; et toujours la femme
a-t-elle une indemnité a prétendre, quand cette aliéna-
tiort a tourné au profit du mari. L

* Lorsque la'femme renonce a la communauté; et qu’il
n'y a pas dailleurs clause de séparation de bien, le ré-
gi meﬁe-la communauté se change en régime dotal. Nous
aurons.occasion de rappeler encore cette observation.

-— =

CARTICLE 1494

La femme renoncante est déchargée de
toute contribution aux dettes de la commu-
nauté, tant a I’égard du mari qu’a Pégard
des créanciers. Elle reste néanmoins tenue
envers ceux-ci lorsqu’elle s’est obligée con-
jointement avec son mari, ou lorsque la
dette , devenue dette de la communauté 5
provenait originairement de son chef; le
tout sauf’ son recours contre le mari oun ses
héritiers. ; 2 :

Le principal effet de la renonciation 4 la communauté
est de décharger la femme et ses héritiers de toute con-
‘tribution au dettes de cette communauté.

Ils en sont déchargés méme envers les créanciers,
lorsque la femme n’était pas obligée en son nom.

Si cependant la dette de la communauté procedait
originairement de son chef, ou qulelle sy fitt obligée
‘€n sen propre nom, ayant €té partie dans le contrat
‘avec som mari, qui laurait autorisée, la femme et ses’
héritiers, nonobstant la renonciation, en seraient tenus
envers les créanciers; mais.ils auraient toujours unein-
demnité a Fre’tendre contre le mari, d'aprés les prin-
«cipes rappelés ci-dcssus._
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Mais, toutes les dettes auxquelles la femme n'est pas
obligée ason nomne sauraient lui étre demandées, quand
méme elles procéderaient des fournitures faites an mari,
ou quand méme elle aurait arréte les comptes, pourvu
qu'elle ne fiit obligée personnellement a les acquitten,
Journ. des Audiences, tome 5, liv. 10, o/ ap. 5,

La femme qui renonce ne doit peint aussi les frais
dinventaire : ils sont a la charge du mari.

ARTICLE I495.

Elle peut exercer toutes les’ actions et
reprises ci-dessus détaillées, tant sur les
biens de la communauté que sur les biens
personnels du mari. Kh g .

Ses héritiers le peuvent de méme, sauf

“en ce qui concerne le prélévement des linge
‘et hardes, ainsi que le logement et la nour-
riture pendant le délai donné pour faire
inventaire et délibérer; lesquels droits sont

purement personnels a la femme survi-
vante.

Le mari restant seul le maitre des biens de la com-
munauté par la renonciation de la femme, ces biens
se confondent avec les siens propres; ainst, la femme,
i raison des prélevemens quelle a a faire;, ou des in-
demnités gu'elle est en droil de prétendre, peut exercer
ses poursuites, tant sur les bicns de la communauté
que sur ceux du mari, qui ne sont plus qu'une seule
et méme: chose.

Lie méme droit appartient & ses héritiers. Il en est
un cependant qui est personnel a la femme; c'est celui
relatif au prélevement des linges et hardes, ainsi qu'an
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Egémént et ala nourriture pendant le délai donné 3
la femme pour' délibérer. §i elle a négligé ses droits a
Fegard de ces deux choses, ses Liéritiers n’ont rien 4
y prétendre. FEgl ; :

e

e L,

Disrostrron relative ¢ la Communauié légale,
lorsque I’un des Epoux ou tous deuwx ont des
Enfans de précédens mariages.

ARTICLE 1496.

Tout ce qui est dit ci-dessus sera observé
méme lorsque Pun des époux ou tous deux
auront des enfans de précédens mariages,

Si toutefois la confusion du mobilier et
des dettes opérait, au profit de 'un des
époux, un avantage supérieur & celui qui
est autorisé par lart. 1098 au titre des
Donations entre-vifs et des Testamens,
les enfans du premier lit de Pautre époux
auront l’action en retranchement.

Tout ce qui a été dit précédemment doit s'exéenter
dans un second ou subséquent mariage, comme dans
un premier. La seconde partie de l'article a eu en vue
dobvier al'abus qu'on pourrait faire de la communauté
pour frauder la disposition de I'article 1098 de la loi
sur les donations et testamens, qui défend aux péere et

- meére quise remarient et quiontdesenfans dunprécédent
mariage, de donner  leur nouveau conjoint une portion
plus forte de leurs biens que celle (ul avient au moins
prenant des enfans du premier lit, et sans que, dans

aucun cas , ces donations puissent excéder le quart de
leurs biens, '
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Cette fraude pourrait se faire de deux maniéres, si la
femme mettait dans la communautd un mobilier qui ex-
cédat]a valeur dela portion dumoins prenant, ou le quart
de son bien, ou sile mari se chargeait des dettes mobilie-
res de sa femme au-dela de cette valeur ou de cette quan-
tite. Les enfans du premier auraient I'action en retran-
chement. #7oyez les motifs qui portent que les époux
ne peuvent se donner au-dela de la portion disponible.
Mais cette portion disponible est sans doute celle de
Yarticle 1094 de la loi gu 13 floreal, et non celle dont
il est question dans l'article g13.

La fraude pourrait encore avoir lien si la femme
renoncaita une communauté avantageuse pour favoriser
les enfans du second lit. Ceux du premier lit pourraient
revenir sur cette renonciation pour tout ee qui exce~

‘derait la portion disponible de l'article g13.

DEUXIEME PARTIE.

De la Communauté conventionnelle , et des
Conpentions gui peupent modifier ou méme
ezxclure la Communauté légale.

ARTICLE 1497.

Les époux peuvent modifier la commu-
nauté légale par toute espéce de conven-
tions non contraires aux art. 1387, 1388,
1389 ‘et 1390.

Les principales modifications sont celles
qui ont lieun en stipulant de 'une ou de
Vautre des maniéres qui suivent ; savoir,

12 Que la communauté n’embrassera que
les acquéts;

Source : BIU Cujas



‘MATRIMONIALES = 15

29 Que le mobilier présent ou futur n’en-
trera point en communauté, ou n’y entrera
que pour une partie ; '_

30 Qu’on y comprendra tout ou partie des
immeubles présens ou tuteurs, par la voie
de Pameublissement ; 1 g ey

4° Que les époux paieront séparément
leurs dettes antérieures au mariage ;

50 Qu’en cas de renonciation, la femme
pourra reprendre ses apports francs et
quittes; _ i ;

6° Que le survivant aura un préciput; ,

7° Que les époux auront des parts iné-
galeseii e b

8¢ Qu’il y aura entre eux communauté
a titre universel. e

Nous avons déja observé, en commencant ce com-
mentaire,quedansl’anciennejurisprudencecoutumiére,
on connaissait comme anjourd’hui la distinction de la
communauté légale et de la communauté convention.
nelle. Mais celle~ci, en portant le méme nom que celle
da présent, n'est plus la méme chose.

La communauté n’était anciennement légale,, c'est-4-
dire, établie par la seule autorité de la loi que dans quel-
ques coutimes , a Paris par exemple. Dans d’autves, et
cétait le plus grand nombre, élle navait lieu qu'autant
qu'elle était établie par les conyentions des parties. Aussi,
lorsque, parleur contrat de mariage, elles disaient simple-
ment qu'ily aurait'entre elles communauté de biens, sans
s'expliquer d'avantage, cette communauté convention-
nelle n'était plus différente de Ja communauté legale,
et elle était régie par la coutume du liew oi1 le mar; avait
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son domicile, lorsqu'il s#tait marié. Il n'en est plus de
méme avjourd’hui. La communauté forme le droit pu=
blic de toute la France : elle existe par cela seul qu'on
ne I'a pas exclue, et que les parties n'ont pas déclaré
vouloir se soumettre a un autre régime.

Elle ne sétablit done plus nulle part par les con-
ventions des parties. On peut seulement par ces con-
ventions l'exclure; si on lexclut, il ny a plus de com-
munauté, ni légale ni conventionnelle, Si au contraire,
sans l'exclure, on en modifie les régles. générales que
nous avons exposces ci-dessus, et qui la régissent a
detaut de stipulations particuliéres, cest alors ce qu'on
appelle la communauté conventionnelle, qui nest pas
celle qui est établie par des conventions, mais qui en est
seulement modifice.

Cet articleindique les principales modifications qu'on
eut apporter aux regles genérales de la communauté.
lles n'excluent pas, comme on le verra plus bas, les

autres que les partics jugeraient a propos dy faire,
pourvu qu'elles n'aient rien de contraire aux bonnes
mceurs et aux-lois prohibitives du Code Civil, ainsi
que nous l'avons dit plus haut.

SECTION PREMIERE.

De la Communauté réduite aux Acquéts.

ARTICLE 1498.

Lorsque les époux stipulent qu’il n’y aura
entre eux qu'une communauté d’acquéts,
ils sont censés exclure de la communauté,
et les dettes de chacun d’eux actuelles et

futures, et leur mobilier respectif présent
et futur, | o
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“En ce cas, et apres que chacun des époux
a prélevé ses apports duement justifids, le °
partage se borne aux acquéts faits par lés
époux ensemble ou séparément durant le
mariage, et provenant tant de Pindustrie
commune que des économies faites sur les
fruits et revenus des biens des deux époux.

La premiére modification que la loi suppose que les
€poux peuvent apporter par leurs conventions aux re-
gles générales de la communauté, est de la réduire aux
simples acquéts, c’est-a-dire , aux acquisitions provenant
tant de l'industrie commune que des économiies faites
sur les fruits et revenus des biens des denx époux. -

« Cette espéce de communauté existait déja dans quel-

ques paints de la 'France, méme dans des pays régis
parle droit romain, Mais la pratique n'en était pasbien
générale, et les régles nen sont pas encore trop bien
connwes. Il erit éte 3 desirer que la loi fiit entrée, 3 cet
égard, dans quelques détails, ainsi quelle I'a fait pour
des usages bien plus répandus, et par conséquent plus
genéralement connus. :

‘I wésulte cependant, de ce que la loi dit ici, que les
€poux; en stipulant une simple communauté dacquéts,
sont censés exclure de la communauté les deites de
chacun d'eux actuelles et futares, et leur mobilierres—
pectifprésent et futur, qui entrent de droit dans la
communaut€ ordinaire, ' :

11 est certain que, la communauté se trouvant ré-

- duite aux acquisitions faites postérieurement ay mariage,
rien de'ce qui appartenait aux époux avant cette époque
ne doit Iy entrer, ni méme ce qui leur écherrait par

- succession ou donation, et auirement que par un effet
de leur industrie; Cette société ne peut également étre -
! 4 §
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responsable des dettes qu'ils avaient antérieurement au
mariage ; car , n'ayant pas le bénéfice , elle ne peut.
avoir les charges. La seule difficulté que presente la dis-
 position de cet article, cest quelle parle non seulement
des dettes actuelles, c'est'-h—-;lire, existantes a l'époque
de la célébration du mariage, mais encore des dettes
Jutures ; de manicre qu'en prenant ces mots a la lettre,
la communauté d’acquéts ne serait pas méme respon-
\ sable des dcttes contractées par le mari pendant la durée
du mariage. e : '
Cependant le mari est le chef de cette communauté,

comme de'la communauté légale ; pour la faire pros-
pérer, il doit avoir la liberté de disposer pendant sa-
durée des effets qui la composent. Les deltes quik
conlracte a raison de son administration doivent étre
a la charge de la communauté, d'acquéts, comme élles
le sont a celle de la communauté légale. '

;. La société d'acquéts doit se régler de la méme ma-
nicre que celle de gains et profits, dont il est parlé dans
le droit romain, qui ne comprend ni les legs, ni les
donations , ni ce qui pourrait étre acquis aux associés
d’ailleurs que de leur industrie; elle ne‘comprendpasnon’
plus les dettes actives des associés, si ce nlest qu'elles,
tussent provenues des affaires ou commerce de’la so-
cié. Leg. 7,8 et g, seq. ff. pro socio. Leg. 45,
S: 2, ff-de acquir. vel amitt. hered, Domat. liv. 1,
2it48, isect. 3, §.\5. .
Au reste, les régles concernant le remploi des'pro-;
pres aliénés, et dont le prix aurait été versé dans la
communayté, la récompense pour les dettes personnelles
- des époux acquittées des fonds de la communauté, :les.
améliorations faites anx heritages propres dun des:
€poux, etc., trouvent ici leur application comme dans
la communauté légale. _ St psiitn
La seconde partie de l'article’, ot il parle ‘dupréle-
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vement des apports duement justifiés , suppose que
chacun des époux est autorisé i les faire avant le par-
tage de la.communauté. ; B et
Ce partage se borne aux acquéts faits parles époux, -
ensemble ou séparément durant le mariage, et prove-
nant tant de l'industrie commune que des économies
faites sur les fruits et revenus des biens des deux époux..
La femme doit sans doute étre autorisée a renoncer
a la société d'acquéts, comme elle I'est 4 renoncer a
la communauté ordinaire. Il est vrai que, s'il ny avait
pas de dettes a payer, cette renonciation_serait- sans
objet. ! e e
Enfin Particle que nous examinons, en disant que
la communauté des acquéts sera réduite aux profits
provenant tant de I'industrie commune que des éco-
nomies faites sur les fruits et revenus des biens des -
deux époux, suppose  que tous ces fruits et revenus se-
ront mis en communauté. /
Mais cela ne déroge pas aux droits qu'on laisse aux
époux de fixer une quantité plus ou moins grande de
~ ees fruits pour mettre en communauté, comme nous
le verrons plus bas.. s

ARTICLE 1499.__'

Si le mobilier existant lors du mariage,
ou échu depuis, n’a pas été constaté par
inventaire ou état en bonne forme, il est
reéputé acquét.” ' I

La loi veut prévenir par cette disposition les contes-
tations qui Pourraient' selever, lors du partage de la
_communaiteé , sur les-meubles qui seraient censés pro-
pres aux épuux, comme existant avant le mariage, et
ceux qui feraient partie de la communauté d'acquéts,
eomme ayant €té acquis apres. Sty
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Les époux qui youdront empécher que les meubles
quiils auront 2 I'époque de leur rmariage , ou’ qui
Jeur seront échus depuis par succession ou donation,
ne fassent partie de la communauté , sont obligés d'en
constater, par un inventaire on un étaten bonne forme,
Yexistence et la valeur. A défaut descette précaution,
tout le mobilier existant a I'époque de la dissolution
de la communauté sera réputé acquet..

SEGCGTION 1L

De la Clause qui exclut de la Communaxute le
Mobilier en tout ou en parlie.

ARTICLE : 1500. f

. Les époux peuvent exclure de leur com-
munauté tout leur mobilier present et futur.
Lorsqu’ils stipulent qu’ils en mettront ré-
ciproquement dans la commun auté, jusqu’a
“concurrence d'une somme ou d’uné valeur
déterminée , ils sont, par cela seul, censeés
se réserver le surplus.

La seconde modification que les époux peuvent ap-
porter aux régles générales de leur communauté est
celle par laquelle ils en excluent tout leur mobilier pré-
sent et futar. : g ) -

Cette stipulation rentre dans celle dont nous avons

arlé sur les deux articles précédens, et est exactement
l; méme: car lexclusion de la totalité du mobilier pre-
“sent et futur, comprend également les dettes mobilieres
presentes et futures.
" La communauté est donc réduite aux acquisitions
qui seront faites pendant la durée du mariage.

-
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. “Aussi regardait-on autrefois la stipulation que les

€poux seraient communs en tous-les biens quiils ac~

~ querraient, comme une exclusion de tout le mobilier
existant & I'époque du mariage. .

Mais, dans I'exelusion de tout-le mobilier présent
et futur, la loi n’entend par le mot fuzur que celui qui-
écherrait par succession ou donation , et mion celui qui
serait acquis par lindustrie commune ou séparde :ies
€époux : autrement la communauté serait réduile a rien,
étant presque toujours composée - deffets mobiliers.
Dailleurs, on ne peut acquérir des immeubles qu'avee
de l'argent, qui ‘est meuble de sa nature. Tous les ac~
quéts ont été meubles avant de.devenir immeubles.

L’article 150/ ci-dessous indique trés-bien que par-
le mobilier futur, on ne doit entendre que le mobilier
€chu , ou par succession, ou par donation , et non celui
acquis par l'industrie commune ou séparée des époux.
“4%Cette ‘stipulation, qui exclut le mobilier de la. com-
munauté, sappelle, dans le langage du droit. coutu-

- ‘mier, conventionde réalisatiorn ,parce qu'on donnait
par la la qualité de propres de eommunauté aux
meubles qui ne I'avaient pas de leur nature; et que cette
qualité appartenait specialement aux immeubles; ob-
jets plus réels que les meubles.

\ «. La convention de réalisation est ou expresse ou tacite.

Elle est expresse quand elle est nommément expri-
mée dans le contrat ; elle est tacite quand elle est une
«conséquence d'une autre convention expressément sti-
pulée. £ i) ¢ e

Nous en avons déja cité un exemple. On en voit
an antre dans la seconde partie de cet article,, oiil est
dit que les époux stipulant qu'ils mettront réciprocue-
ment dans la communauté jusqu’a concurrence d'une
somme ou d'une valeur déterminée , sont censés s'étre-
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réservé lesurplus. La limitation de Iapport ou-de la
contribution a la communauté ; | qui est faite & une cer-
taine somme, renferme une réalisation tacite da’ sur-
plus du mobilier. w00l SEBEA
La convention de réalisation est de droit étroit, et
ne setend pas d'unc chose a l'autre, de maniére que -
si les futurs conjoints, aprés avoir fixé la somme que
. chacun d'enx apporterait: dans la communauté, ‘ont
i3 stipulé que le surplus de leurs meubles serait propre ;
cette: clause me comprend que les biens mobiliers qu'ils
avaient alors’; et elle. ne s'étend pas & ceux qui leur
aviennent durant le mariage, 4 titre de succession et
de.donation, et qui, d'aprés: les régles générales ci-
dessus, doivent entrer en communauté. Pothier L
1, part. 1, ch 3, art. 4, § 1, art. 3ig,

Mais il faut que le titre. en vertu duquel ces meu-
bles leur :avienneut: pendant le mariage , soit posté-
rieur a la-célébration, et non antérieur , comme nous
Tavons expliqué ailleurs. Ibid. 7% 320 ez Suiy.

L'effet de la convention de réalisation, par rapport
au mobilier.des conjoints , est de le faire réputer im-
meuble et propre. conventionnel , an moyen. de quoi
il est exclu de la. communauté, et conservé au con-
joint seul qui l'a réalisé. |

Ily a cependant une grande différence entre les
[propres conventionnels et les propres réels.

La communauté n'a que la jounissance de cés der-
niers, lls ne se confondent, jamais avec les biens de la
communaulé ; le conjoint & qui ils appartiennent: en
reste propriétaire pendant la durée du mariage; et le
mari ne_peut aliéner les propres de la femme , sans son

~consentement;, ainsi quon I'a dit plus haut.
¢ Maisles biens mobiliers réalisés ou- propres conven-
tionnels se’confondent avec les autres biens mobiliers
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.de la communauté; le: mavi, chef de'la communauté,
peut les aliéner, et lors de sa dissolution, celui des
époux qui les a réalisés n'a qu'une reprise pour leur
valeur 4 exercer contre la communaulté. Le conjoint
n'est pas créancicr iz specie des meubles réaliscs; il
xe l'est ‘que de leur valeur. S'il s'en trouyait quelqu'un
en nature lors de la: dissolution de la communauté, il
y aurait seulement un privilége pour la_créance de re-
‘prise, en les faisant reconnaitre. Pothier, Zoc, ¢zz. n° 325.
* 'Si la communauté n'avait. pas le droit d'aliéner les
biens mobiliers qui pour la plupart se consomment par
Tusage, la jouissance qui lui est accordée, serait nulle
-pour ‘elle, 2 la différence des immeubles qui ont un -
‘produit réel, sans altérer le fonds. ;

ARTICLE 1501:.1

Cette clause rend I’époux débiteur envers
la communauté, de la somme qu’il'a pro-
-mis d’y melttre, et I'oblige & justifier de cet
‘apport.; it e

. Lorsque les époux sont convenus de mettre réci-
proquement-dans la communauté jusqu'a concurrence
d’une somme ou d'une yaleor déterminée, ils sont par
la débiteurs de cette somme envers la communauté;, et

. 1ls sont obligés de justifier par une preuve légale, qu'ils
ont rempli leur obligation; -~ " ¢
A défaut de cette obligation, lors du partage de la
* communauté , époux qui ne prouverait point avoir
“fait Je versement ow I'apport de la somme convenue,
. en devrait une indemnité a 'autre owt: & ses héritiers.

ARTIcLE ‘1502. |
L’apport est suffisamment justifié, quant

1
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au mari, par la déclaration portée au cons

trat.de mariage, que son mobilier est de

telle valeur,” = B it
Il est suffisamment justifié a I’égard de

la femme, par la quittance que le mari lui

donne, ou 4 ceux qui Pont dotée.

Ici la loi indique quelles sont les preuves ordinaires
par lesquelles les époux ou leurs héritiers peuvent jus
tifier que I'apport convenu a en Jien. W
. Ainsi Iapport est suffisamment justifié de la part du
mari, par la déclaration portée au contrat de mariage,
que son mobilier est de telle valeur ; cette déclaration
suppose que ce mobilicr a été verifié et qu'il existait
réellement. Le mari est parfaitemént quitte envers la
communauté, si la valeur de son mobilier égale, celle
de l'apport’ promis-; si celle-ci’ excede, il ne doit que
le surplus. | i O )

La femme justifie suffisamment. qu'elle s'est acquittée
envers la communauté, par la quittance que son mari
lui a donnée, ou a ceux qui T'ont dotée. .

Ces deux especes de preuves n'excluent point toutes

“lesautres par lesquelles on pourrait justifier d'une ma-
niere légale, que apport promis a été reellement versé
dans la communaute. R

ARTICLE 1503

Chaque époux a le droit de reprendre et
de prélever, lors de la dissolution de la
communauté, la valeur de ce dontle mo-
bilier qu’il ‘a apporté lors du mariage, ou
qui lui est ¢chu depuis, excédait sa mise
en communauté. £ A
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- Nous avons déja dit que le mobilier méme des époux,
- qui ne fait point -partie de la’ communauté , y entre
néanmoins , de maniére que le mari chef de la commu-
naute, peut.en disposer , sauf le. prélevement lors; de
la dis_soTu_ti_on de la part de celui a qui ce mobilier ap-
partenait.. _ A LAl TR
Mais ce prélevement ne se fait en nature: qu'autant
que les effets qui en font partie existent encore dans
la communauté lors, de sa_dissolution. L'époux méme
a qui ils appartenaient n'est point forcé de les reprendre.
Il'a droit d’en démander Ja valeur telle qu'elle était lors
du mariage, ou 'l est échu apres, & I'époque de cette
échéance, et jusqua concurrence de ce quelle excede
la mise en communauté.

CARTICLE 15p4.

Le mobilier qui échoitd chacun des époux
pendant le mariage doit étre constaté par
un inventaire, :

A défaut d’inventaire du mobilier échu
au mari, ou d’un titre propre 4 justifier de
sa consistance et valeur, déduction faite
des dettes, le mari ne peut en exercer la
FEpriser & Jalight o i :

Si le défaut d’inventaire porte sur un
mobilier échu a sa femme, celle-ci ou ses
héritiers sont admis & faire preuve, soit

_ par titres, soit par témoins, soit méme par
commune renommeée, deila valeur de ce

mobilier,

- Lua loi régle ici la mani¢re dont les époux~doivent
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constater’ la valeur &t'la consistance du' mobilier qui
deur échoit pendant la‘durée  du mariage. b

Cette précaution est nécessaire dans le cas o1 I'on
‘aurait mis en communauté: le: mobilier des époux
‘existant a 'époque de la célébration’ du mariage, et
quon en aurait exclu celui qui leur serait échu pendant
Ja:durée de la communante. : ;

“*l serait impossible de distinguer ce qui fait partie
‘de ce dernier , ‘si l'oh'n'en avait constaté I'existence et
Ia valeur , déduction faite des dettes ; or cela ne peut
se faire que par un inventairé. i
- A défaut de cette. précantion ou d'un titre légitime
“capable de la remplacer, le mari n'aurait aucune re-
prise a exercer relativement a ce mobilier.

Il en serait autrement si-au lieu de mettre indéfini-
‘ment en communauté le mobilier existant 2 I'époque
-du.mdriage , on 'y ayait mis' qu’une somme détermi-
xée ; alors le mari comme la. femme aurait droit de
prélever tout ce qui excederaitla somme fixée, comme
on le voit par l'article précédent. =~ _ '

Mais la difficnlté serait tovjours de déterminer la

“waleur respective’ du mobilier échu au' mari et 4 la
femme. g 3 it - :
«. Lemari est tenu'de: constater la valeur du sien par
un inventaire ou autre preuve légale, a peine d'étre
privé de la reprise. “o :

A defaut dinventaire, la femme ol ses héritiers sont
admis a faire preuve, soit par titres, soit par témoins,
‘soit méme par commune renommeée de la valeur du
umobilier qui loi est-échu. SER

2 Lia femme est traitée plus favorablement, ‘parce que
ne pouvant ester en justice, ni faire aucun acte quel-
conque sans l'autorisation de son mari, on ne peut la
';:'cngrb responsablé ‘du défaur dinventaire ,'comme on

\
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fait. du < mari, maitre d'agir comme:il veut et guand

- il Jui plait. :
- SECTION IIL
De la Clause d’dmeublissement.
ARTICLE 1505,

Lorsque les époux, ou I'un d’eux, font
entrer en communauté tout ou partie de
leurs immeubles présens ou futurs; cette
‘clause s’appelle Ameublissement.

- Nous avons v, sur les précédens articles, que 'on
peut réaliser les meubles , et donner par 1a1a qualité de
propres de communauté, a des choses qui ne I'ont pas
de leur nature, et qui doivent y' entrer, lorsqu’il o'y a
pas de clause qui les en exclut, [ i
1l est ici question de l'opération contraire ,” lors-
quon stipule qu'un immenble , qui de sa nature nentre
point en communauté,, en fera néanmoins partie ; Cest
e qu'on appelle ameunblissement. _
. Lieffet de cette convention est de faire entrer des
immeubles dans la communauté de la méme maniére
que les meubles, et de donner au mari les mémes pou

‘voirs sur les uns que sur les autres.

La convention d’ameublissement a lieu ordinaire-
ment lorsque la femme n'a pas assez deffets mobi-
liers pour mettre en commnnauté: car les plus grands
‘gains d'ine communauté provenant presque. toujours
de Iindustrie du mari, il est juste que la femme qui
yeut en avoir sa part, y apporte plus de mobilier (iue
16 mari , afin de faire une compensation saisonnable ;
ce mest pas que le mari ne puisse aussi ameublir 'ses
‘propres pour'les faire entrer dans la communauté;; cela
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dépend’ absolument de la volonté des contractans : ils
peuvent, quand ils sont majeurs, ameublir la totalité
de leurs immeubles, soit présens, soit futurs, ou seu-
lement une portion déterminée. .

Les peres et les méres qui marient leurs enfans mi-
neurs, les érangers méme qui leur font des donations
par contrat de mariage , penvent stipuler que les im-
meubles donnés entreront dans la communauté, ‘et a
cet effer qu'ils demeureront ameublis. Louet et Brod.
letr. M, som. g. .

L’ameublissement peut comprendre , comme on le
voit par cet article, la totalité des immeubles présens
.t futurs des époux , ou senlement une partie; Cepen-
dant les conventions d'ameublissement, comme; celles
de réalisation, sont de droit étroit. On doit les res-
treindre aux effets nommeément exprimés, ou du moins
aux ‘biens présens; et quelque générale que fiit la cause
d'ameublissement, on ne pourrait I'étendre aux biens
a venir, si les parties ne s'étaient expliquées a ce sujet
d’'une maniére claire et positive. :

Mais quand il est question d'un mineur qui n'a que
des immeubles, I'ameublissement qu'il fait n’est valable
quantant qu'il a rapporté le consentement et [assis-
tance de ceux dont le consentement est requis pour
la validité de son mariage. Code Civil, art: 1091 , et
ci-dessus, art. 1398, o
 Ce défaut de formalité n’annullerait cependant pas

“Fameublissement , sl n’excédait point la somme ordi-
naire qu'on est en coutume de meltre en communaute.

ARTICLE 1506,

i

- ‘T’ameublement peut étre déterminé ou
indéterminé. b
1l est déterminé quand Pépoux a déclaré

~
'

Source : BIU Cujas



' MATRIMONIALES. 173

ameublir et mettre en conmmnauté un tel
immeuble en tout ou ]usqu a concurrence
d’une certaine somme.

11 est indéterminé quand l’époux a' sim-
plement déclaré apporter en communauté
ses immeubles, jusqu’a concurrence d’une
certaine somme.

On ne distingue pas seulement les ameublissemens
€n gener‘aux et en PaTlICUIICI‘S, ma;ls encore €h deter—
minés et en mdelermmes.

L'ameublissement est déterminé, quand Iepoux a
déclaré ametblir ou faire entrer en communauté un
immeuble désigné en totalité, ou bien seulement jus-
qu'a concurrence d'une certaine somme. '

Il est au contraire mdetermme, quand I'époux a
samplement et vaguement dit qu il apportalt en coms
munauté ses immeubles, jusqu'a concurrence d’une cer-
taine somme.

. Nous verrons sur les articles suivans quels sont les
effets de ces diverses sortes d'ameublissement.

1l faut seulement observer ici que I'époux , en pro-
mettant de miettre ses immeubles en communauté jus-
qu'a concurrence d'une certaine somme , prend un en-
gagement bien différent, que lorsqu il promet d’ ‘apporter
dans cette communauté jusqu'a concurrence d’une cer- *
taine somme ; obligation dont nous avonsparlé plus
haut.

Par ce dernier pacte, il ne dou; qu'une somme d’ar-
gent; par l'autreil s'engage a fournir dé ses immeubles
Jusqu'a_concurrence de la somme convenue; et c'est
ce qui produit Tameublisserent. -
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: ARTICLE 1507.

Teffet de Pameublissement déterminé est, -
de rendre 'immeuble ou les immeubles qui

en sont frappés, biens de la, communauté
-comme les meubles mémes.

Lorsque les meubles ou les immeubles de=
la femme sont ameublis en totalité, le mari
, en peut disposer comme des autres effets
de la communanté, et les aliéner en totalité.
Sil’immeuble n’est ameubli que pour une -
Certame somme, le mari ne peut ’aliéner
quw’avec le consentement de la femme ; mais
il peut I'hypothéquer sans son consente- .
ment, jusqu’a la concurrence seulement de-
la portion ameublie

Par l'effet de Pam eublissement général on detemnne,
tous les héritages et autres immeubles quil comprend
deviennent des effets de la: communauté. -

Ils:sont donc & ses rl.sques, et Sils viennent & perlr,'
la perte en tombe , non sur le: con]omt qu1 lesa -ameu-
‘blis, mais sur la cMimunaute

- Im'importe que cette tPerte arrive par la faute du
mari , puisqu'étant le chef de la communauté, il peut

* disposer-a son gré, et sansle consentement de sa femme,
des effets qui la composent.

Aussi la loi ajoute-telle que lorsque les immeubles
de la femme sont ameublis en totalité, le marien peul:
disposer comme des autres effets de la communauté )
et les aliéner en totalité. -

Lorsque l'immenble n'est ameubli que jusqu'h une
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certaine somme, le mari ne peut laliéner, quavec le
consentement de la femme ; mais il peut hypothéquer
sans ce consentement jusqua concurrence seulement
de la portion ameublie. Al A PR

C’est une grande questiou de savoir si lorsque la
communausé a été évincée d'un héritage ameubli par
un des conjoints, il"est tenu & la garantie envers elle.

Cette garantie n'a pas lieu dans les ameublissemens
genéraux, les époux n'ameublissant que ce qui leur ap-
partient , et au titre qu'ils le possédent. LT I

Mais la difficulté est grande pour les ameublissemens,
yarticuliers, déterminés ou indéterminés. On avait eru.
fc?ng—.-temps que lor_sqge l'amepblissement n'était pasrés
ciproque, |'époux qui l'avait fait, exercant en quelque.
sorte une libéralité envers la communauté, ou lautre.
conjoint n'apportait rien, ne ponvait étre tenua la ga-
rantie. On pensa ensuite que l'industrie de celur quine
faisait pa‘s'(g:apport, valait souvent mieux que les fonds;
versés par Iautre dans la communauté, et que par con-,
séquent il devait étre tenu de, garantir la communauté
de I'éviction qu'elle avait soufferte. Pothier, z. 1, part.a,.
¢hap. 3, art, 3, n° 311. AR e e

ARTICLE 1508. -

I’ameublissement indéterminé ne rend:
point la communauté propriétaire des imi--
meubles qui en sont frappés ;' son effet s’
réduit a obliger I’époux qui'I'a consenti 4
comprendre dans la masse, lors de la dis-’
solution de la communauté , quelques-uns’
de ses immeubles, jusqu’d la concurréncer
de la somme par lui promise. e o

Le mari ne peut, comme en I’article pré-
> p
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cédent y aliéner en tout on en partie, sans
le consentement de sa femme, les immeu-
bles sur lesquels est établi Pameublissement
indéterminé ; mais il peut les hypothéquer
jusqu’a concurrence de cet ameublissement.

"Tant que 'ameublissement demeure indéterminc ,
ét qu'on n'a pas fixé les immeubles du conjoint, sur
lesquels il doit opérer,, aucun west entré dans la_ com:’
munauté; et, lors de sa dissolution, on a seulement une:
action contre le conjoint qui a promisl'ameublissement,

ur l'obliger a comprenare dans la masse des biens de

a communauté qui sont & partager, quelques-uns de
ses immeubles jusqu'a concurrence de la somme par [ui
promise. ; o 11t R '

" Le choix méme de ces immeubles lui appartient ,.
ou'a ses héritiers, 2 moins que ne I'ayant pas fait dans,
le délai assigné par le juge, il elit éié déféré a Iautre.
conjointou a ses héritiers. 1l suit de la encoreque tous
Jes dommages qui pourraient saryvenir aux immeubles,
du conjoint, qui aurait promis I'ameublissement , _se:
raient pour son compte, et rion pour celui de la com-

' munauté. TN, A T 5 R L

* Le mari ne peut 4 plus forte raison, comme dans
Tarticle ‘précédent, aliéner les immeubles soumis in-
déterminément i Tameublissemenit. Il 'a qu'un droit
d’hypothéque & y imposer. fp
* + Mais l'ameublissement déterming éfant une‘espéce
daliénation en faveur de Ja communauté, nestil pas

“sujet ala transcription? BT e

Une simple inscription doit suffire, pour Iamgublis-

sement indéterminé.. R I e O T

’
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| ARTICLE 1509. :

L’époux qui a ameubli un héritage, a,
lors du partage, la faculté de le retenir en
le précomptant sur sa part pour le prix
qu’il vaut alors, et ses héritiers ont le méme
droit. :

Les héritages ameublis par les conjoints doivent, lors
du partage de la communauté, y étre compris; ce-
pendant la loi laisse an conjoint qui a ameubli I'héri
tage a partager, la faculté de le retenir, en le pré-
comptant sur sa part pour le prix qu'il vaut au temps

du partage, ou en laissant prélever sur la masse d'autres
effets de pareille valeur.

- Ce droit passe aux héritiers des conjoints.

L o g G o g
| De IZa clause de Séparation\ des Dettes.
| ARTICLE, 1510.

La clause par laquelle les époux stipulent
qu’ils paieront séparément leurs dettes per-
sonnelles les oblige & se faire , lors de la
dissolution de la communauté , respective-
ment raison des dettes qui sont justifices
avoir été acquittées par la communauté, &
la décharge de celui’ des €poux qui en.était
débiteur. ‘Gette obligation est la méme iy
soit qu’il y ait eu inventaire ou non ; mais ,
si le mobilier apporté par les époux n’a pas
été constaté par un inventaire, ou état au

I2
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thentique antérieur au mariage, les créan-
ciers de I'un et de Pautre des époux peu-
vent, sans avoir égard a aucune des dis-
tinctions qui seraient réclamées, poursuivre
“leur’ paiement ®ar le mobilier non inyen-
torié, comme sur tous les autres biens de
la communauté. ) _ e

Tes créanciers ont le méme droit surle
mobilier qui serait échu aux époux pen-
dant laicommunauté , sil n’a pas été pa-
reillement constaté parl' un inventaire ou
état authentique.

‘Nous avons dit précédemment quen régle générale ,
de méme que le mobilier entre de droit dans la com-
munauté, de méme aussi la communauté est de plein
droit obligée de se charger de leurs dettes mobiliéres.
¥V oyez ci-dessus, articles 1401 —1409.

Mais, en sen tenant & cette regle, il peut arriver
que la communauté,’au lieu d’étre profitable, de-
vienne onérense pour les époux, sil'un d'eux, ou tous
les deux se trouvent avoir contracté avant le mariage
des dettes considérables. ' :

Pour prévenir cet inconvénient, on inventa une
clause que I'on insere dans la plupart des contrats de
: mariage , et par laquelle on stipule, gue chacun des
épouzx paiera séparément ses detles contractées
avant le mariage ; la communauté , en ce cas, n'en
est plus“chargée. Ap

Cette convention comprend non seulement les dettes,
dont chacun des conjoints était débiteur envers des
tiers, mais encore celles dont I'un des conjoints pouvait
étre débiteur. envers Tautre, 25
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Dans ce cas, sil n'y avait: pas: clause de séparation
de. dettes, ce que les époux se devraient mutuellement
tomberait dans la communauté, et séteindrait parla
cohfusion, pendant la durée du marlage, et ce ne se-
rait que lors de la dissolution , que I'époux créancier
pourrait en former répétition en totalité, ou pour la
moitié , suivant que la femme: accepterait ou renonce-
rait a la communauté. ‘Pothier, zom.1 , part. 1 ch.
3ycant 4, Suins 703584 A s
- Les dettes antérieures au'mariage qui sont exclies
de la communauté’ par la ‘clause de séparation sont
toutes celles que les époux ont contractées avant I'é-
poque de-la celébration da mariage, ou dont Lorigine
- et la cause sont antérieures a celte époque. | '
Ainsi, une dette contractée avant le mariage sous
‘une condition qui ne se serait réalisée quapres; celles
qut nauraient éié liquidées qire postérieurement au
mariage , quoiqu’existantes auparavant, seraient exclues
par cette clause ‘de la communauté: '
Il en'serait de méme de l'amende prononcée contre
un des époux pour un délit commis avant le mariage, ou’
dela condamnation soit au principal, soit aux frais pour
un proces commenceé avant le mariage , etc. ; & moins
que le proces ayant €té commence par la femme
avant son mariage n'eut €t¢ repris par le mari posté-
rieurement., ' pote &3
La clause de séparation de dettes peut étre consi-
dérée de deux manieres, ou par rapport aux époux,
et a l'indemnité ‘ quils ont'a prétendre I'uu envers
Faatre, & raison de cette, convention, ou ‘par rapport
aux creanciers: - ! B b
L'effer de cette convention & I'égard des conjoints
est tal ; que,!si les dettes ‘exclues de la communauté
out €1é acquitées de ses deniers,, le:conjoint qui en était
débiteum, ou ses héritiers en doiyent récompense  la
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communauté , lors de sadissolution, (art. 146 ci-dessus)
ct cela a lieu soit que les époux aient fait inventaire
ou non. :

Mais, a I'égard des créanciers de 'un et lautre des
conjoints, la convention de séparation des dettes ne’
peut les empéclier ‘de poursuivre leur paiement sur le
mobilier, comime sur les autres biens de la commu-
nauté. Cela ne saurait ‘souffrir aucune difficulté rela-
tivement au mari, quiest réputé le ‘maitve de la com-

< munauté, et dont les effets sont par conséquent res-
ponsables de ses deites, soit qu'ily ait eu mventaire
ou non. b

Quant & celles de la femme, nous avons vu plus
haut que la communauté n'en éiait responsable que
jusqu'a concurrence du mobilier qu'elle y avait ap-
porté, lorsque le mari avait eu la précantion d'en
faire faive un inventaire exact et fidele. ¥ oyez article
1414 ci-dessus.

Ces principes s'appliquent également dans le cas de
la clause-de separation; la communauté n'est & couvert
des poursuites des créanciers de la femme qu'autant
qu'on aurait fait inventaire du mobilier de la femme,
existant antérieurement au mariage, le mari n'est
obligé de payer que jusqu'a concurrence de la valeur
de ce mobilicr. e ,

A défant d'inventaire, il serait tenu de payer la to-

talité des dettes mobilieres, nonobstant la clause de se-
paratio:. ' ,
. Mais, si le contrat contient, par le détail, les biens
mobilicrs dela femme, il tient lien d'inventaire, l'ar-
ticle le décide expressément , lorsqu'il dit : par un
inventaire ou état authentique.

Les droits des créanciers s'¢tendent aussi sur le mo-
bilier échu aux époux pendant la durée de la.commus
nauté , sil n'est constate aussi par pn inventgire.

£
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Les coutumes anciennes n'exigeaient l'inventaire
que pour le mobilier de la femme, et pour mettre la
communanté a couvert des poursuites des créanciers de
la femme. La précantioniest inutile pour le mari, puis-
que la communauté doit toujours, -soit quily ait in-
venlaire on non, sauf la recompense de la femme.

Dans le régime dotal, le mari n'est tenu des dettes
de sa femme anterieures au mariage, que fusqu’a con-
currence de ce quiil a recu delle, et dont le montant
est constaté parc{c contrat de mariage.

ARTICLE >IHII.

- Lorsque les époux apportent dans la com-
munauté une somme certaine oun uin-corps
_certain, un tel apport emporte la conven-
tion tacite qu’il n’est point grevé de dettes
antérienres au mariage, et il doit ¢étre fait
taison par Vépoux débiteur a lauire de
toutes celles qui diminueraient Papport
promis..

C'était autrefois une question de savoir si , lorsque
les conjoints avaient, par leur contrat de mariage , ap-
porté chacun une somme fixe, ouun corps certain, pour
en composer leur communauté, ils élaient censés en
avoir par la exclu leurs dettes antérieures au mariage ,
sans quil fit nécessaire d'en faive une clause particu~
licre.

Il parait que les Jurisconsultes étaient partagés li-
dessus. La loi décide pour lalfirmative, et sa déci-
sion est équitable. Quand les conjoints déterminent la
valeur ou ?a quantit¢ de leur apport dans la commu-
nauté, c'est pour le connaitre d'une manitre positive;;
leur objet serait manqué, si la communauté restait
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chargée de leurs dettes; car; le montant ‘des dettes
devant se déduire sur la valeur de 'apport , il ne serait
jamais ce que les conjoints ont vouluquiil fiit; mais
seulement: ce qu'il; vaudrait, les dettes déduites.

- Si- donc l'apport certain fait ‘par un des' époux €tait
un immeuble sur'lequel il y efit des dettes inscrites ,
le conjoint devrait a: la communauté: une indemnité
pour le mditant de ces dettes. :

© TR AT L 1912,

Ta clause de séparation de dettes n’em-
péche point que la communauté me soit
chargée des intéréts et arrérages qui ont
couru depuis le mariage.

Quoique les dettes mobiliéres des conjoint;,anté-
rieures au mariage, soient exclues de la communauté
par la clause de séparation , les intéréts de ces dettes, de_

* méme qué les arrérages des rentes soit foncieres, soit
conslituées, et autres dus par chacun des conjoints,
quoique €tablis avant le mariage, ct qui ont courn: pen-
dant la communanté , se trouvent a sa charge, comme
étant eux-mémes des charges des revenus des époux,.
qui entrent de droit dans la communauté. Article 1401
ci-dessus. :

: ' AR TTCL E 1910, :
- Lorsque'la communauté est poursuivie
pour les dettes de F'un des époux, déclaré
par un contrat franc et quitte'de toutes
dettes antéricures au mariage, le conjoint
. a droit a une indemnité qui se prend soit
sur la part de communauté revenant & 1’¢-
poux débiteur, soit' sur les biens person-
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nels dudit époux ; et, en cas d’insuffisance,
cette indemnité peut étre poursuivie par
voie de garantie contre le pere, la mere,
P’ascendant ou le tuteur qui Yauraient dé-
claré franc et quitte. e sy

Cette garantie peut méme étre exercée
par le mari durant la communauté, sila
dette provient du chef de la femme; sauf,
en ce cas, le remboursement dit par la
femme ou ses héritiers aux garans, apres
‘la dissolntion de la communaute.

Quoique cet article soit placé dans la section inti-
tulée de la clause de séparation des dettes, iy
est cependant question d'une autre clause, qui, en cer-
tains cas, est tres-différente de celle-la. Cette clause
esticelle par laquelle I'un des époux est' déclaré franc
et gquitte de loutes dettes antérieures au maria%e.

Ce sont ordinairement les parens du mari qui le
déclarent franc et quitte de toutes detttes antérieures
au mariage. : g Rl

En général, par cette clause , celui des épolik qui
I'a stipulée doit a lautre une indemnité proportionnée
aux dettes qu'il aurait eues antérieurement au mariage,
et au préjudice que la communauté en aurait éprouve.

Liorsque ce sont les parens du mari ‘qui Font sti-
pulde, sil ne se trouvait pas exempt de toutes deltes,
comme le contrat le porte, el que la femme en
éprouvét quelque préjudice, son indembite se prendrait
d'abord , soit sur la part de la communaiité revenantan
mari, soit sur ses biens personnels ; et, en cas d'insuf-
fisance, cette indemnité pourrait étre poursuivie par yoie
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de garantic contre le pere, la mére, Fascendant o le

tuteur, qui aurait slipulé la clause de franc et quitte.
La femme peut souffrir, en plusieurs maniéres, du

préjudice de I'existence des dettes antérieures au ma-
riage, nonobstant la clause de franc et quitte. .

_1° Par linsolvabilité de son mari; elle peut se trou-
ver dans l'impnissance de recouvrer sa dot et les con-
ventions matrimoniales stipulées'a son avantage.

2° Elle éprouve une diminution de sa part dansla
comuaunaute , - qui-aurait €€ meilleure si le mari n'a-
vait pas eu des dettes, :

Les " anciens auteurs sont tous d'accord pour sou-
metire les ascendans i indemniser la femme du pre-
judice de la premitre espéce.

Ils ont été divisés au sujet du second, et les diffi-
cultés qui s'étaient élevées a cet dgard n'ont jamais
été résolues d'une manitre positive. La loi nouvelle
ne s'explique pas non plus 4 cet égard. Elle se borne 2
dire que lorsque la communauté sera poursuivie pour
les dettes de I'un des époux déclaré franc et quitte de
toutes deltes antéricares au mariage, le conjoint a droit
& une indemnité proportionnée au montant de ces dettes.

On doutait encore si' la femme avait 3 prétendre
une‘ﬁ_}demnité pour I'inexécution de cette clause , a rai-
son des obligations contractées par elles en faveur de
son mari, pendant la durée du mariage.

On avait décidé pour Taffirmative. La femme en
s'obligeant pendant la durée du mariage , a dit compter
sur les biens du mari, tels quiils devaient étre francs
et quittes de toutes dettes.

Il est essentiel de remarquer que Tindemnité due i
eelui des €poux pour l'inexécution de la clause, ne s'é-
léve point au montant de la totalité du dommage qu'’il
éprouve, mais seulement dans la proportion des dettes
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existantes, et dont on avait déclard son conjoint franc
et quitte.

Ainsi , par exemple, si par I'insolvabilité du mari A
lafemme était perdante de sa dot, montant 4 30,000 fr.,
et que, malgré la clause de franc et quitte, les biens
du mari se fussent trouveés greves d'une créance pri-
vilégiée ou hypothécaire, antérieurc au mariage , de
la somme de 12,000 fr., son recours contre les ascen-
dans se bornerait 4 cette somme de 1 2,000 fr., Pothier,
Zom. 1, part.x 5 chap.3, art. 5,§. 2. Lies simples
dettes chirographaires n‘autoriseraient point 4 demander
V'indemnité;; puisqu’au moyen de Ihypothéque acquise
par le ‘contrat de mariage, la femme les primerait
toujours. :

1l suit de ce que nous venons de dire, que la clause
de franc et guitte se confond avec celle de sépa-
ration de dettes, lorsqu'elle est seulement stipulée entre
les époux, et , qu'en ce cas, les effets en sontles mémes,
cest-a-dire, quelle ne concerne que la communauté,
dont elle exclut les dettes antérieures an mariage; mais
ces clauses sont entitrement distinctes quand ce sont

. .

les ascendans du mari qui stipulent en faveur de la

]

femme la clase de franc et quitte. ;

Il se forme alors une convention qui n'existe qu'entre
la femme et les pparens du mari, qui le déclarent franc
et quitte de dettes antérieures au mariage ; il W'y a, par
cette convention, que les parens du mari qui contrac-
tent une ohligatior; envers la femme; le mari, déclaré
ranc et quilte, n'en contracte aucune, et n'est pas
censé partie & celle qui est faite. :

La clause de franc ez quilte , stipulée par les ias-
eendans, ne concerne pas exclusivementla communanté,,
elle pourrait avoir lieu dans un mariage ou il y aurait
exclusion de communauté ; ety quandilya communauté,
son‘objet n'cst pas d’en exclure la charge des dettes du
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futur conjoint antérieures au mariage , mais que. ces
dettes n'empéchent pas la femme d'étre payde sur les
biens du mari. o : ' :

Diou il suit que la clause de franc et quitte , stipulée -
par les parens, est encore différente de celle par laquelle
1ls s'engageraient a payer les dettes de leur enfant, an-
téricures au mariage. s sont obligés, dans ce dernier |
cas), de l'en acquitter ; ils e le'font pas dans l'autre,
- Les deux clauses de séparation de dettes, et de franc
et quitte, peuyent donc se trouver réumnies ou séparées.

Lorsqu’elles sont réunies, c'est-a-dire, lorsque le
«contrat de mariage renferme a la fois la clause de franc
et'quitte, et de séparation des dettes, les parens de la
femme, qui, en exécation de la clause de franc et
quitte, ont payé ses detles antérieures au mariage , en
ont la répétition contre elle , apres la dissolution de la
communaité, qui. ne peut étre tenue de ces dettes, at-
tenda la clause de séparation. :

Mais, si le contrat de mariage ne renfermait pas
la clause de séparation des dettes, mais seulement celle
de franc et quitte, les parens de la femme qui, en exé-
cution de leur engagement enversleur gendre, auraient
acquitté les dettes antérieures au mariage, nauraient
point de répélition contre la femme qui aurait renoncé
a la’ communauté ; la femme ayant contre son mari,
ou sés- héritiers, une action pour étre garantie des
dettes de la communauté, dont celles payées par ses
parens feraient partie, faute de clause de séparalion

- de dettes. g g
- *Si la femme acceptait la communaute , les parens
pourraient exiger delle la moitié des: dettes quils '
auraient payees. Foyez la fin de I'article. :

Larticle qui donne lien & ces longues observations
finit en disant que la garantie contre les parens peut
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étreexercée durantla communauté, si la dette provient
‘du chef de la femme.

Elle peut avoir lieu aussi , en. cas d exclusson de Ia.
communauté; car le mari ayant, en cette qualilé, le
droit de jouir de tous les revenus de sa femme pour
le soutien des charges du mariage, a intérét que, ces
revenus ne soient pas diminués par les dettes antérieures
au mariage ; en cas de poursuite,, il doit étre indem- .
nisé par ceux qui ont stipulé la franchise.

A DM B b S N g i b

De Zafaczz!té accordée & la-Femme de reprendre :
son. Apport franc et gzzzn‘e. -

ARTICLE & 1014\

La femme peut stipuler qu’en cas de re-
nonciation a la communauté, elle reprendra,
tout ou partie de ce qu’ %elle y aura apporte,
soit lors du mariage, soit depms mais cette
stipulation ne peut s’étendre au-deld des
choses formellement exprimées, ni au profit
des personnes autres, que celles désignées.,

Ainsi la faculté de reprendre le mohilier
que la femme a apporté lors du mariage,
ne s’étend point a celui qui serait échu
pendant le mariage.

Ainsi la faculté accordée a la femme ne -
s’étend point aux enfans ; celle accordée
a la femme et anx enfansine s’étend point
aux hérmers ascendans ou collatéraux.

Dans tous les cas, les ‘apportstne.peuvent
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dtre repris que déduction faite des deltes
personnelles a la femme, et que la commu-
nauté aurait acquittées.

i

En regle générale, les femmes qui renoncent a la
communauté ne doivent non seulement en retirer aucun
profit, comme nous l'avons vu ci-dessus ; mais elle ne
doivent pas méme en reliver les sommes ou les effets
qu'elles y ont apportés, de manicre: que celles qui ne
se servent que de la faculié de renoncer, telle’ que
la loi la leur accorde, perdent sans ressource la portion
de leurs biens qulelles ont appertée dans la commu-
naute,

Pour leur éviter cette perte, on inventa la clause
portant, que la future épouse reprendra tout ce
gqu’elle aura apporté dans la communauté.

Ainsi, le sort des femme, si rigoureux dans le
principe,, saméliorera avee le temps. Il ne leur était
pas d'abord permis de renoncer ; clles devaient partager
avec le mari les pertes de la communauté, comme
ciles profitaicnt des augmentations. On leur permit de
de se décharger des dettes, en renongant ; mais alors
il fallait qu'elles abandonnassent tout ce qu'elles avaient
yiiis dans la communauté. Ce fut un nouvel avantage
quand on leur permit de stipuler la reprise de leur ap-
port , méme lorsqu'elles rénonceraient & la commu-
naute. 18

La faculté de reprendre n'a pas lieu de plein droit
en favenr de la femme , comme celle de renoncer. Elle
nexiste qu'en vertu d'une stipulation particuliere.

Mais cette stipulation, dans laquelle on est libre de
comprendre ce que la femme a apport¢, soil:- lors du
mariage, soitpostéricurement , e s'étend jamais quaux
choses qui y sant formellement exprimées , et ma licu
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qu’au profit des personnes quiy sontdésignées,, comme
on le voit par cet article. Arrés du 18 juin 1687.
Journal du Palais, tom, 2, pag.673. ,

L’étendue qu'on doit donner 4 la faculté de reprendre
dépend beaucoup de la maniere dont elle est énoncde 3
ct de l'exactitude que le notaire a mise 4 la rédiger,

Pour y donner toute la latitude possible, il faut dire,
quarrivant la dissolution de la communauié | la
Juture pourra, eny remoncant, reprendre fran-
chement et quittement tout ce gu'elle y a ap-
POrié. ' '

La clause ainsi concue s'applique & fous les cas dans
lesquels la communauté peut étre dissoute,

Si on disait , au contraire, Ja future, seule survs-
vant , pourra renoncer @ la communaunté, et ce
Jaisant reprendre, etc., on pourrait soutenir que la
clause de reprise ne sapplique qu'au cas de dissolu-
tion pan mort, et non & celui par divorce, sépara-

© tion, elc. : -

Lorsque la clause de' reprendre n'a été stipulée
qu'en faveur de la femme, les enfaris n'ont pas le droit
den faire usage. L’article le dit expressément; et par
Ja cesse la présomption quon avait voulu etablir, et
suivant laquelle la stipulation faite en faveur de Ia meére,
devait Iétre en faveur des enfans. Louet et Brod,
Lett. f. somm. 28. Par le mot enfans, on entend les
descendans a quelque degré qu'ils solent. Zeg. 220,
JIf de v. s. Code Ciyil, article 914. Mais une fois

ue ce droit a été ouvert en faveur de la femme, ce
3roit forme une portion de ses biens, qui passe a ses
héritiers avec tous ses autres droits.

La stipulation faite en faveur des enfans comprend
les enfans a naitre du mariage , comme ceux des ma<
riages précédens , & moins qu'ils n'en fussent exclus,
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T faculté de reprendre peut étre ouverte en faveur
de la: femme . lorsque la communauté est dissoute par’
le prédéces du miari , le divorce ou *la ‘séparation ;
mais . quand clle a é1é stipulée en faveur des enfans -
ou des autres: héritiers dé Ja femme , ce n'est que par
le prédéces de la femme méme qu'il est ouvert.

Quand la femme a'stipulé la reprise en faveur des
collatéraux 5 $ans parler'de ses héritiers en ligne directe
descendante ou ascendante , ceux-ci y sont compris de
droit; car , on ne. pense point que la. fenme ait pris,
plus d'intérét pour des héritiersen ligne collatérale , que
pour ceux en ligne directe. .

La stipulation de la femme. pour ses héritiers , méme
gn_c_ollatéral_c-, ne compreud-qu.eux ; elle nes’étend point
a la succession vacante, et aux. successions irrégulieres.

Si la femme , ‘pour frauder ses créanciers ,- avait ac-
cepté une! communauté onéreuse , et sétait privée par.
Ir d'une reprise lucrative, les créanciers pourraient
I’exercer a sa place. ; .

La-reprise des effets mobiliers' que 1a femme a fait
entrer dansla communauté ne se fait pas en nature;
le mari ou ses héritiers sont seulement débiteurs de
de valeur de ces effets. -

Si'Cétaient * des héritages qui y fussent entiés , la
fermmie, ou ses héritiers seraient obligés delesreprendre,
sauf les ‘@étériorations causées par la’ faute du mari,
dont' il serait responsable. : ' :

On' lui devrait les améliorations, sil enavait faites; .
si les héritages avaient été ameublis, et ensuite aliénés,
la fernme ni scs héritiers ne pourraient en revendiquer
que le prix, le mati ayant eu le pouvoir de les aliéner.
Sion prétendait quils n’ont pas ¢té vendus a leur juste
prix , on aurait dvoit de demander une estimation-par
experts.
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On voit parTa fin de Farticle quela femme qui exerce
lareprise doit faive: déduction des déttes passives qulelle
avait lors du ‘mariage , et qui’ ont été acquittées des
des deniers de la communauté, &1 _ )

_ W résulte de tout ce quion vient de dire, que lors<
quil y a dans un mariage la_clause de reprise, et que
la femme ou ses hériticrs, pour profiter du bénéfice
de cette clause, renoncent & la communauté, alors le
régime sous lequel les époux s'élaient mariés change
entierement  de nature; et dé commun qu'il ait, il
devient dotal; cav la femme reprend alors ses.apports;
tout comme: elle reprendrait la dot quelle se serait
constituée. ; .

“ Qnand la femme majeure a une fois accepté la com-
munauté; ellene peut plus jouiv del'¢ffer de laclause de
reprise, sila:communanté se trouve ehargée de dettes
au-dela de ce:quil y a de biens: Louet et Brod: Zezz.
C. somyn. b4 B : joihi B tel

Lia femme pent, ala vérité, en fajsant un bon et
loyal inventaire ; étre . recue i rendre compte, et ne

peut étre chargée de dettes an-dela de ce quelle a recu
de la:communanté, ainsi que nous avons vu plus-haut,
article 1483. Mais tout ce qu'elle a apporté a la com=- .

- munauté y reste confondu, et elle’ ne peut plus le re-
prendre au préjudice des créanciers de la. commu-
nauté, ni des héritiers du magi. Elle ne pent pasméme,
pour €viter celte confusion, prendre la communauté par
bénéfice d'inventaire.

SECTION VI

Du Préciput conpentionnel.

¥

ARTICLE T1575.

La clause par laquelle époux survivant

!
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est autorisé & prélever, avant tout partage,
une certaine somme ou une certaine quan-
tité d’effets mobiliers en nature, ne donne
droit a ce prélévement au profit de la femme
survivante, que lorsqu’elle accepte la com-
munauté, 4 moins que le contrat de ma-
riage ne lui ait réservé ce droit, méme en
renoncant.

Hors le cas de cette réserve, le préciput
ne s’exerce que sur la masse partageable,
et non sur les biens personnels de Iépoux
prédécédé. _

Le préciput est aujourd’hui un avantage stipulé en
faveur du survivant des: époux, et qui I'autorise 4 pré-

lever, & son profit, sur la communauté, une partie des
biens dépenddnt de ecette communauté.

On le distinguait autrefols en légal et en conven-
tionnel, Le premier était fixé, indépendamment de
toute convention , par la loiméme, on pour mieux dire,
par la coutume; car le mot préciput, était un des
termes particuliers du droit coutumier.

La coutume de Paris ne donnait de préeiput qu'aux
nobles, article 238. D'autres I'accordaient indistine-
tement aux personnes defoutes les classes. 11y en avait
enfin ‘qui €taient muettes 4 ce sujet. :

On stipulait presque par-tout un préciput pour sup-
pléer au silence des coutumes, ou pour en rectifier les
dispositions , souvent obscures ou incomplétes.

C'était le préciput conventionnel.

Dans presque tous les pays de droit écrit, les époux
se faisaient. une donation réciprogue des bagues et
joyaux, et quand il n’y avait pas de donation, ils ap-
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partenaient en pleine propricié au mari, comme les,
ayant achétés, = _ 5w : '

On comprenait quelquefois sous ce nom tous les.
meubles personnels a la femme. _ =
! C'étaitlé'le précipulconventionnel du droit coutumier,
qui pour l'ordinaire ne comprenait que les «ficts mo~
biliers, et sur - tout ceux qui Caient personnels aux -
€poux.

- Aussi la plupart des contrats de mariage portaient-
ils que le futur-mari aurait, en  cas de survie, dans
les biens de la communauté par. préciput;, scs habits
et linge a son usage ; ce qui comprend ,. oulre ses
meubles personnels, ses armes et ses chevaux ».Si ¢'est
un militaire, ou ses livres, si c'est un homme de lettres,
‘ou, ses outils, si cest un artisan, :

A Tegard de la femme , on stipulait qulelle aurait, -
en cas de suryie, ses habits , bagues et joyaux., .

_ Sil éuait dit ses habits , les bagties ‘et joyaux n'y
ctaient pas compris’, ez vice versd. Leg.25, §.10;
T de auryet arg, legat. Code Civil, art. 535 ot suiv.

La loi du 17 niyose an 2, qui opéra un si grand
bouleversement dans Ia partie de la législation sur la-
quelle elle disposa , abolit tout les avantages qui étaient
etablis en faveur des poux par Fautoritd seule dos lois
et des coutumes, Ellé ne permit que les avantages qui
seraient stipulés par des conventions » OU Créés par des
actes de derniére volonté, en se renfermant dans les
limites qu'elle fixa, ;

Il 0’y eut plus dés-lors de préciput légal; le conven-
tionnel seul resta. Il en est de méme encore avjour-
d’hui, comme on le voit par la loi que nous commen-
tons, ou il n'est question que du dernier.

Le préciput conventiorinel peut s'établir de plusieurs
manieres : quelquefois on le fixe en.espéces, en déters

; 13
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minant les effets qui y seront compris ; d'autrefois, on
le fait consister en une somme d'argent, comme lors-
quil est dit que le survivant pren?lra pour préciput
une somme deéterminée. |

~ Le preciput en espéce peut étre illimité, lorsqu'on
it que le survivant prendra tous ses meubles, linge
et habits; il peut étre limité, lorsqu'il est dit quil
prendra les meubles, etc., jusqua concurrence d'une
telle somme. )

Dans le premier cas, il a le droit de prendre toutes
les choses de I'espéce déterminée, qui se trouvent dans
la communauté, pourvu que d'ailleurs la valeur n’en
soit pas excessive relativement a la fortune des parties;
ce qui aurait été acquis en fraude pendautla durée de
la derniere maladie devrait étre retranché.

Dans le second, il ne prend que jusqua concur-
rence de la somme convenue ; sil ny avait pas dans
la communauté des effets d'une pareille valeur, le sur-

* vivant ‘n'aurait rien & prétendre au-dela. :

Le mot de préciput, signifiant zors de par? , snp-
pose par conséquent une communautéa partager. Ainsi,
la femme survivante qui renoncait a la communauté ,
ne pouvait jouir du préciput établi par la loi.

Llarticle que nous examinons adopte cette régle ; il
‘excepte cependant le cas our le contrat de mariage lui
aurait réservé ce droit.

Mais lorsque cette réserve existe, son effct est de.
rendre le mari et sa succession garans du préciput
de la femme, non seulement lorsqu'elle renonce a la
communaulé, mais encore lorsqu’en I'acceptant, iln'y a
pas suffisaimment dans la communauté, de quoi la rem-
plir en entier de son préciput. _

Hors le cas de cette réserve, commg le dit fa fin de
Tarticle, la ferame n'a aucun recours contre la succes-
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cession de son mari, pour ce qui manque dans les
biens de la communauté, pour Ia remplir de son pré-
ciput. Le préciput, n'étant qu'un prélevement 3 faire
sur la masse , ne peut avoir lieu . qu'autant quil y a a
prelever, 4

- Lorsque cest le mari qui survit, et que les héritiers
de la femme renoncent 4 la communaute , la convention
de préciput, devient inutile au mari, puisque les effets
de la communauté lui restent en entier.

ARTICLE 1516.

Le préciput n’est point regardé comme
un avantage sujet aux formalités des do-
nations, mais comme une convention de
mariage. ; :

1l en était ainsi dans I'ancienne jurisprudence. Le
préciput était regardé platdt comme une convention de
mariage que comme une donation ; il était par consé-
quent exempt des formalités que la loi exige pour la
validité de cette derniére. Rerriad

Il n'y est pas nécessaire d'acceptation. Code Ciwil ,
art. 1037, 3 Fis

L'hypotheque date du jour du mariage. Code Civil,
art, 2134.

ARTICLE: 1517.

La mort naturelle ou civile donne ou-
verture au préciput. '

Il parait que la question, si Ia mort civile donnajt
ouverture ‘au preciput , avait été trés - problématique -
dansl'ancienne jurisprudence ; on avait tenu long-temps
pour la négative. Laffirmative Iavait enfin emporié;
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- ¥V qyez Pothier , zorm. 1, part. 1, chap. 3, art. 7,
S 2,:2° 443, : : ‘

Le présent article fait disparaitre tout doute & ce
“sujet. :

.1l petit s'en élever encore un autre, si les époux ve=
naient 4 périr dans un méme accident, sans quon. pit
savoir lequel des deuk a survécu. On ne pourrait se

“décider, en pareille cas, d'aprés les régles établics par
le Code Civil, au titre des Successions , art. 720
et suiv. ) :

Ces régles ne concernent que les successions ab
ntestat , et non les succession testamentaires.- Celui
.qui réclame, en alléguant la survie, doit la justifier
par une preuve authentique, et non par une simple
présomption. Pothier , a I'endroit cité ci-dessus, n° 444.
Vioyez mon cours de Droit C ivil francais, tom. 2,

28 322., _ Fieh,
ARTICLE 1518

Lorsque la dissolution de la communauté -
s'opére par le divorce ou par la séparation
.de corps, il n’y a pas lieu & la délivrance
actuelle du préciput ; mais I'époux qui a

“obtenu soit le divorce , soit la séparation
de corps, conserve scs droits an préciput,
en cas de survie. Si cest la femme, la
somme ou la chose qui constitue le pré-
ciput , reste toujours provisoirement au

“mari , & la charge de donner caution.

Lorsque la dissolution de la.communauté arrive du
vivant-des deux époux par le divorce ou. par une sé-
paration, la loi veut que celui qui a obtenu le divorce
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ou la séparation conserve ses droits au préciput en cas
de survie.. Code Civil, art. 500. Mais, comme, cest
encore un ¢vénement incertain, au cas ou ce soit la
femxme qui ait obtenu le divorce, la somme oula
chose qui. constitue. le. préciput reste. tcujours provi-
soirement,au mari, a la charge de donner caution.

Cela est bien dur, dans le cas oix le préciput com-

‘. prend les habits et meubles pérsonnels & la ferime. En

scra-t-elle privee jusqu'a la mort de son mari -

~ La regle ancienne était plus équitable. Lorsque le

% précipat élait en espece, et sur-tout en mobilier per-
sonuel, on estimait les meubles qui se trouvaient dans
la communauté; ensuite chacun des conjoinfs prenait
sur-le pied de l'estimation les choses sujetles & son pre-
ciput, en les précomptant sur sa part , et a la charge que
lorsqu'ily aurait auverture au préciput par le décésdel un
des conjoints, la succession du prédécédd deyrait au sur-
vivant, sur la part qu'il aurait eu au partage, la moitié
de I'estimation du préciput dia survivant. ;

!' E'héritier du mari le devait en entier, si la femme
renongait a la communauté: elle devait avoir le préciput,
méme en renoncant. - -

Cette regle semble devoir étre suivie encore lorsque
le préciput comprend les effets personnels des époux ;
la disposition de la loi ne devant sappliquer quau pre-
clpul qui y est €tranger. ;

ARTICLE 1519.

‘Les ‘eréanciers de }a communpauté ont
toujours le droit de faire vendre les effots
compris dans le préciput , sauf le recours
de I'époux, conformément & Particle 1515.

* Lorsque la femme s'est réservé son préciput an cas.
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oii elle renoncerait & la communauté, cela Wempéche -
point que les créanciers de la communauté ne puissent
faire vendre les effets compris dans le préciput. Il reste
seulement & la femme, dans le cas on elle a renonce,
un recours sur les biens personnels du mari. -

{6 B1GI OGN W KL

o

Des clauses par lesquelles on assigne a chacun
des Epoux des parts inégales’ dans la Com-
munauté. . : e
: ARTICLE 1520,

Les époux peuvent déroger au partage
égal établi par laloi, soit en ne donnant a 1¢4-
poux ‘survivant ou a ses héritiers, dans la
communauté , qu’une part moindre que la
moitié¢ , soit en ne lui donnant qu’une
somme fixe pour tout droit de commu-
nauté , soit en stipulant que la commu-
nauté entieére, en certain cas, appartiendra
a I’époux survivant, on a 'un d’eux séu-
lement.

La loi qui laisse aux conjoints le droit de se marier
en communauté, on d'exclure a leur choix ce régime,
et d'en adopter un autre, doit, par une conséquence
necessaire, leur donner la faculté, sans exclure entie-
rement la communauté, de la resserrer ou de I'étendre - -
a volonte. : _

Ainsi, quoiqu'en régle générale , les biens de la com-

*  munaulé doivent se partager par moitié, sans avoir
égzard & ce que chacun d'eux y a apporté ; on peut y
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déroger par des conventions particuliéres, et stipuler
que I'époux suryivant ou ses héritiers n’auront qu’une
part moindre que la moitié, etc., ainsi qu'il est dit dans
cet article. ' ' ;

ARTHCLE T52L, 1)

Lorsqu’il a été stipulé que Pépoux ou ses
héritiers n’auront qu’une certaine part dans
la communauté, comme le tiers ou le quart,

I'époux ainsi réduit, ou ses héritiers, ne

¥ supportent les dettes de la communauté que

proportionnellement 4 la part qu’ils pren-
nent dans Pactif. A

- La convention est nulle si elle oblige
I’époux ainsi réduit, ou ses héritiers , a
supporter une plus forte part, ou si elle
les dispense de supporter une part dans
les dettes , égale a celle qu’ils prennent

- ' dans Pactif. Sk 7

Dans le cas ol 'on a stipulé quelqu'unie des con-
ventions mentionnées dans larticle précédent, chacun
doit supporter la méme part des dettes que celle qui
lui est assignée dans le partage de aetif.

Le pacte par lequel on conviendrait que 'un des
conjoints aurait une certaine part dans l'actif de la com-
munauté, et qu'il supporterait une part diftérente dans

le passif, ou plus grande ou moindre, serait nul. Car,
outre l'injustice que*présente une pareille convention,
on pourrait éluder par son moyen les lois qui ne per-
mettent pas que l'un des conjomts, puisse, pendant la
durée du mariage, ou s'avantager aux dépens de l'autre,
ou l'avantager aux siens. -
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. Si la femme n'avait, par exemple, que le tiers de
Tactif, et quielle diit supporter la moitié des dettes,
_Je mari, en qualit¢ de maire de la communauté, pour-
rait acqucrir des fonds dont il ne paierait pas le prix;
Jet, apres la dissolution de la communauté, la femme
naurait queletiersdo fnds, ef'serait cependant obligée
de payer la moitié de sa valeur. f,
_ Dans I'hypothtse contraire, s'il était dit que la femme
waurait que le tiers de la communauté, et qu'elle ne
supporterait qu'une portionmoindre des dettes, ouméme
pas du tout, le mari pourrait- avantager sa femme, en
acquérant des biens dont il devrait le prix. Car, a la
dissolution de la communauté, la femme prendrait sa
portion d'us bicns acquis, et ne contribuerait que pour
ufte portion, et meme en aucune maniere, au prix
' de ces biens, qui serait encore di.

Il s'éleve un doute a ce sujet, c'est de savoir si‘la
stipulation dont nous parlons est nulle pour le tout, on
sealement pour la partic qui décharge I'époux survivant
d'une portion de dettes, moindre que celle de Tactif”
qui lui est assignée. ' _

La loi ne distingue point, et Ta déclare nulle pour
e taut ; c'érait d'aillenrs Pancienne jurisprudence. Poth. -
tom. 1, part. 1, chap. 5, art 8,8 2, n° 449. La
premiere partie de la convention est inséparable de la
seconde ; on suppose que l'époux n'a consenti & renon-
cer a la totalité de sa portion Iégale, qu'en considé-
ration de I'avantage quon lui promettait pour l'acquits
tement des dettes. : : :

CARTICILE 1522,
~Lorsqu’il est stipulé que I'un des époux
- ou‘ses héritiers - ne pourront prétendre
qu’une certaine somme pour tout droit de
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communauté, la clause est un forfait qui
oblige ‘,‘il’aiutr'e époux ou ses. héritiers &
payer la somme conyenue, soit que la com-
munauté soit bonne ou mauvaise, suffisante
ou non, pour acquitter la somme. :

Par une suite de la liberté qu'on a d'arranger la
communauté comme on le juge 4 propos, on peut
convenir que I'un des époux ou ses héritiers auront
pour tout .droit de communauté une certaine somme
déterminge, ] -

Clest ee qu'on appelle forfait de communauté.

Leffet de cette convention est dobliger I'autre époux
ou ses héritiers de payer la somme convenue, soit que
la commugauté soit bonne ou mauvaise , suffisante ou
non, pour acquitter la somme. VLT

La cession d'un droit de commumauté;, de méme que.
celle d'un droit de succession ,-€st un contrat aléatoire,
dont le résultat est incertain et subordonné aux évé-
nemens. Il peut étre onéreux comme profitable. Il ny

a donc pas de restitution a intenter.
Si la communauté s'était trouvée opulente, I'époux
qui aurait promis le forfait en aurait profité; lorsqulelle.
. est mauvaise, il doit en supporter la perte. Louet ez
Brod. Z. M. chap. 4. ' ;

. ARTICLE - 1523,
Si la clause n’établit le forfait qu’a é-
gard . des héritiers de époux s celui-ci, -

dans le cas ou il suryit, a droit au partage:
1égal par moitig. sy

Source : BIU Cujas ; &
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Lorsque le forfait n'est établi qua I'égard des héri-
tiers de 1'époux , celui-ci, s'il survit, ou si la commu-
‘nauté st dissoute autrenient que par la mort , partage
également Ja communauté, ‘et transmet son droit A ses
héritiers, sil décede avant que le partage soit effectué.

Le mari débiteur de la somme convenue envers les
héritiers de la femme prédécédée a le droit d'en déduire
toutes les créances personnelies que la communauté a
contre la femme, soit pour lacqmttement de ses deues,
soit pour les impenses faites a ses biens propres, soit

- pour la dot constituée en’ commun, etc.

Si ces dettes excédaient la somme convenue , les
héritiers de la femme devraient le surplus.

Mais :ls ne doivent rien des dettes de la communauté
qui sont a la charge de l'autre époux.

Iin'ya plus de partage de communauté a fa:re. Louet
et Brod. Z. M Som. 4.

ARTICLE 1524

Le mari ou ses héritiers, qui retiennent,
en vertu dela clause énoncée en lart. 1520,
la totalité de la communauté, sont obligés
d’en acquitter toutes les dettes.
Les créanciers n’ont, en ce cas, aucune
action contre la femme ni contre ses hé-
| T1Llers.

& estTa femme survivante quia, moyen-
nant une somme convenue, le dr01L de re-
tenir toute la communauté contre les héri-
tiers du mari, elle a le choix ou de leur
payer cette somme, en demeurant obligée

Saurce : BIU Cujas
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-4 toutes les dettes , ou de renoncer i la
communaute, et d’en abandonner aux hé-
ritiers du mari les biens et les charges.

Lorsque c'est le mari qui retient tous les biens de
la communauté, & la charge de donner une somme
conyenue aux héritiers de la femme, il est tenu de
toutes les dettes de la communauté; il doit par con-
séquent payer 4 la femme ou i ses héritiers, outre la
somme convenue, tout-ce que la communauté doit 2
la femme pour ses reprises, remplois, ‘etc., qui sont
des dettes de la communauté. g

Les créanciers n'ont aucune action contre 1a femme
~ou ses héritiers, & moins qu'elle ne fiit personnellement
obligée; auquel cas elle devrait payer, saufle recours
contre le mari ou ses héritiers. :

‘Quoique la loi permette de stipuler le forfait de com-
munauté & I'égard de I'vn ou de T'autre des époux , on
voit, parla derniére disposition de cet article, que l'effet
de cette stipulation est bien différent, lorsque c'est Ia
femme qui survit oumon. Lorsque cest le mari qui
survit, quelque mauvaise que soit la communauté, il
ne peut se dispenser de payer aux héritiers de la femme.
la somme convenue, franche et quitte des dettes de la
communauté, dont il demeure seul chargg.

La femme survivante au contraire, peut bien, si
elle trouve la communauté avantageuse, en retenir tous
les biens en donnant aux héritiers du mari la somme
portée par la convention; mais cetle convention ne -
prive pas la femme du droit de renoncer 4 la commu-=
nauté, lorsqu’elle la trouve onéreuse, et de 'abandonnes
aux héritiers du mari avec toutes ses charges. |

Clest la une suite du principe (iue le mari ne pent
renoncer a la communauté dont il est le' chef, tandis

L
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- que la femme a tellement ce pouvoir, qu'elle ne sau-
rait s'en dépouiller par quelque convention que ce soit.
Le mari est donc toujours 1ié par la convention qui
établit le forfait de la' communauté; la femme ne lest
qu'autant qu'elle accepte la communauté.

ARTICLE 1525,

Il est permis aux époux de stipuler. que.
la totalité de la communauté ‘appartiendra
~au survivant, ou & 'un d’eux seulement,
-sauf aux héritiers de Iautre A faire la re-
prise des apports ét capitaux tombés dans
fa communauté du chef de leur auteur.
- Cette stipulation n’est point réputée un
¢ avantage sujet aux régles relatives.aux de-
nations, soit'quant au fonds, soit quant a
la forme, mais simplement une convention
de mariage et entre associés.~ R

Cetarticle permet aux époux de stipuler que la totalité
de la communauté appartiendra au suryivant ou a I'un
'enx seulement. Daus ce cas, les héritiers de celui qui
se trouve exclu de toute participation a la- commu-
nauté n'ont droit de prétendre que la reprise des ap-
ports en capitaux tombés dans la communauté du chef
-de leur auteur. > %

Ce mot capz’éau.r » que- la loi emploie ici, n'est pas
trop clair, ct peat faire naiire des doutes. Dés que
I'eépoux survivant ou l'un d'eux seulement doit avoir
toute la_communauté, il sensuit qu'il a droit sur tout

. ce qui faisait partie de la communauté, soit d'apres
les regles générales a ce sujet, soit d'apres les conven-
tions particulicres. Les héritiers de I"époux-exclu n’ont
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donc & prétendre que ses biens propres et personnels .
dont la communauté jouissait, ou les autres droits qui
doivent en étre préleyés, d'aprés les dispositions ci-des~
sus : c'est ce quon doit entendre par le mot ca-
pilauz. . . el

La loi ajoute que cette stipulation ne doit étre con-
sidérée que comme une convention ordinaire'da con-.
trat de mariage et de société, et quon est point obligé
dy suivre les formes prescrites pour les donations.

SECTION VIIL :
De la Communauté & Titre universel.
ARTICE R 35260 hai |

Les époux peuvent établir par lenr con-
trat de mariage une communauté univer-
selle de leurs biens, tant meubles qu’im-
meubles, présens et A venir, ou de tous
leurs biens présens seulement, ou de tous

~ leurs biens 3 venir seulement.

] o e - .I S ‘ - ".

Clest encore jci une modification aux régles géné-
rales de la communauté, puisqu'on permet aux époux
de faire entre eux une société universelle de tous leurs:
biens, et dy faire entrer par.conséquent des especes

de biens, qui, de leur nature et d’aprés les régles ex-
pliquées ci-dessus, ne doivent pas ytentrer de_ droit.

Dirsposirions communes auz. huit Sections
: " ci-dessus. - :

ARTICLE 1527,

Ce qui est dit aux huit sections ci-dessus,
ne limite pas & leurs dispositions précises
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les stipulations dont est susceptible la com-
aunauté conventionnelle.
~ Les époux peuvent faire toutes autres
conventions, ainsi qu’il est dit a I’art. 1387,

" et sauf les modifications portées par les
art. 1388, 1389 et 13go. -

Néanmoins, dans le cas ot il y aurait des

enfans d’un précédent mariage , toute con-
vention qui tendrait dans ses effets & don-
ner & Pun des époux au-dela de la portion
réglée par Particle 1088, au titre des Dona-
tions entre-vifs et des Testamens, sera sans
effet pour tout ’excédant de cette portion;
mais les simples bénéfices résultant des tra-
vaux commuuns, et des économies faites sur -
les revenus respectifs , quoique inégaux,
des deux époux, ne sont pas considérés
‘comme un avantage fait au préjudice des
enfans du premier lit.

La loi déclare ici que tout ce quelle a statué pré-
cédemment, relativement aux conventions par lesquelles
les parties contractantes peuvent déroger aux regles
générales de la communauté, est plutét démonstratif
que limitatif; c'est-a-dire, quiil leur est permis d'en
faire d'autres, si elles en imaginent quelles croient fa-
vorables 2 leurs intéréts ; qu'elles peuvent réunir, 5€=
parer , modifier a leur gré celles qui ont été indiquées,
pourvu dailleurs qu'elles n'aient rien de contraire aux
maximes contenues dans les articles 1388, 1389 et
1390 ci-dessus. ' :

Il n'est pas non plus permis aux conjoints, qui ont
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des enfans d'un précédent mariage, d'éluder, par les
conveutions qu'ils feraient entre eux, la disposition de
Farticle 1ogo du Code Civil, qui défend & homme
et a la femme, ayant des enfans d'un autre lit, de’
donner & son nouveau conjoint une portion de ses
biens autre que celle du moins prenant des enfans du
 premier lit. #oyez nos observations sur l'art. 1496.

ARTICLE 1528.

La communauté conventionnelle reste’
soumise aux régles de la communauté 1é-
gale, pour tous les cas anxquels il n’y a
Pas ¢été dérogé implicitement ou explicite- .
ment par le contrat.

Toutes les fois qu'il n'y a pas de conventions par-
ticulieres, ou que ces conventions sont nulles ou inex¢é-
cutables, il faut en revenir aux régles générales de Ja
communauté. : '

11 faut méme avoir attention de restreindre les con-
ventions et les clauses particuliéres aux cas pour les.
quels elles ont été faites, et en revenir aux regles géné-
rales pour ceux sur lesquels il n'a rien été statud.

SECTION I'X

Des Conventions exclusives de la Communauté.

ARTICLE, 1529,

Lorsque, sans se soumettre au régime
dotal, les époux déclarent qu’ils se marient
Sans communauté, ou qu’ils seront séparés
de biens, les effets de cette stipulation se-
ront réglés comme il suit.
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On peut convenir, dans le contrat de mariage, qu'il
n'y aura pas de communauté de bien entreles conjomts}
/.« cestce'quon appelle la clause d'exclusion de commu-
: nauté: Mais si les conjoints, en excluant la commu-
nauté, ne' deéclarent pas se soumettre ‘au régime dotal,
ils restent dans un régime intermédiaire, auquel on
n'a pas jugé 4 propos de donner de nom, quoique ce -
ne soit ,dans le fond, que le régime dotalj sauf I'aliéna-
tion des biens dotaux, quiy est permise, tandis qu'elle
ne 'est point dans le régime qualifié dotal. <«

S 'L
De la Clause portant que les Epounz se marient *
sans Communaulé.

&

ARTICLE 1530."

‘La clause portant que les époux se ma- -
rient sans communauté ne donne point-a
la femme le droit d’administrer ses biens,
ni d’en percevoir les fruits : ces fruits sont
censés, apportés au mari pour soutenir les
charges du mariage. BRI

Ce sont ici les régles qu'on doit suivre dans le ré-
gime intermédiaire entre celui de lacomrmunauté et
celui de la dot, et qui n'est autre chose que l'ancien -
régime dotal du pays coutumier, qui ne différait de celui
dune partie des pays de droit écrit, que sur I'article de
Taliénation des biens dotaux. A

Comme nous expliquerons plus au long lés regles
du régime dotal sur le chapitre Iil ci-dessous,, nous ne
nousy étendrons pas beaucoup ici, pour ne pas tomber
dans des redites. _ : ;
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' Ce'premier article est exactement applicable au ré-

gime dotal proprement dit. ; ! : :
. ity .. ' J\IR.'I‘__-I CLE: 1531

Le mari conserve 'administration des
biens-meubles et immeubles de 1a femmme,
et, par suite, le droit de percevoir tout le
mobilier qu’elle apporte en dot , ou qui lui
échoit pendant le mariage , sauf la restie
tution qu’il en doit faire aprés la dissolu-
tion du mariage, ou aprés la séparation de
biens qui serait prononcée par justice.

Clest encore Ia une régle du régime dotal, sur la-
quelle nous nous étendrons plus bas.

ARTICLE 1532,

Si, dans le mobiljer apporté en dot par
la femme, ou qui lui échoit pendant le ma-
riage, il y'a des choses dont on ne peut
faire’ usage sans les consommer, il en doit
étre joint un état estimatif au contrat de
mariage, ol il doit'en étre fait inventaire
lors de I’échéance, et le mari en doit rendre
le prix d’aprés estimation,

3 Clest encore une régle du régime dotal: proprement
itk . g , ey )
"ARTICLE 1533,
. Leimari est tenu de toutes les charges *
de Pusufruit. b ot T .
14
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. La méme obligation est imposée -au mari dans le
régime dotal , et méme dans celui de la communaumé,
quant aux propres de la femme. ( Art. 1428.)
Clest. que, dans lé vrai, les propres de la femme ne
sent que des biens dotaux., '

AR T IO EE X034,

La clause énoncée au présent paragraphe

ne fait point obstacle a ce qu’il soit con-

- venu que la femme touchera annuellement

syr ses seules quittances, certaine portion

de ses revenus pour son entretien et ses
besoins personnels.

Une pareille réserve pourrait étre faite en faveur de
la femme , dans le régime de la communauté sur les
revenus de ses propres, comme. dans celui de la dot.

ARTICLE ~1535.

Les immeubles constitués en dot, dans
le cas du présent paragraphe, ne sont point
aliénables., : _

Néanmoins ils ne peuvent étre aliénés
sans le consentement du mari, et, a son
refus, sans Vantorisation de la justice.

“ Clest ici précisément ce qui constitue la différence
du régime dotal intermédiaire, et du régime dotal
proprement dit. Si les époux , en excluant la commu-
“nauté, ne déclarent pas se soumettre au régime dotal
" proprementdit, ils sont censés se marier sous ce régime
dotal intermédiaire, qui érait celui de I'ancien droit
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coutumier, et dans lequel les femmes pouvaient aliéner
lears. biens dotaux avec le consentement  de leurs
maris, :

Au reste, tout ce quion a dit ci-dessus, concernant
Valiénation des propres de la femme, sur la récom.
pense quelle est en droit dexiger 4 cet égard sur [es
biens de son mari , s'applique naturellement. joi.
(Art. 1428, IiSI » 1470.) iy

Les biens propres dela temme song régis comme les
biens dotaux. :

S- 1L i

De lz Clause de Séparation de Biens.

: ARTICLE -1536. .
Lozsque les époux ont stipulé par leur
contrat de mariage qw’ils seraient séparés
de biens, la femme conserve I’entiére ad-
ministration de ses biens-meubles et im-
meubles, et la jouissance libre de ses re-
venus. .

*-_On peat convenir par le contrat de mariage,, non
seulement quil n'y aura pas de communauté entre les
€poux , mais’ encore que chacun d’eux jouira separé-
ment de ses biens. On appelle cette convention clause,
de séparation,
Elle a cela de plus que la simple exclusion de com.

munauté, qu'elle prive le mari de Ia Jouissance et -
de l'administration des biens de la femme. Clest 3 clle -
que cette jouissance et cette administratipn appartien-
nent : elle a en consequence le droit de recevoir les
revenus de ses biens, de faire les baux a loyer ou & -
erme, et genéralement tous les actes d'une simple ad-
ministration, sans ‘avoir besoin, ‘pour 'tous ces actes,
de l'autorisation.de son’ mari.
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- Laséparation peut étre stipulée pour les propres de
la' femme ou du'mari, sous le régime de-la commu-
nauté ; les revenus de ces propres n'en font point alors
partie. : X ; f

ARTICLE 1537.

Chacun des époux contribue aux charges
du mariage , suivant les conventions con-
tenues en leur contrat; et, s’il n’en existe
point a cet égard , la femme contribue 2

__ces charges jusqu’a concurrence du tiers
de ses revenus. - ;

Lorsque les époux ont stipulé la séparation de biens,
et que la femme jouit séparément des siens, il faut
quelle contribue comme son mari aux charges du mé-
nage et a l'entretien de la maison. Si elle sy ‘refusait,
le mari pourraiv 'y faire condamner.

Laloi dit que chacun des époux y contribuera ; cela
va sans dire pour le mari, qui, étant le .chef de la mai-
son, est chargé spécialement de la dépense. Il ne peut
y avoir de doute (}uc quant a la portion de la femme,
qui vient en supplément de celle du mart.

Les époux fixent pour l'ordinaire la proportion dans
‘laquelle cette contribution doit se faire. Autrefois , lors-
quil n’y avait pas de convention & cet égard, les tri-
bunaux fixaient la proportion dans laquelle la femme
devait contribuer, suivant sa qualité et ses faculiés,

-~ Llarucle actuel dit qua défaut de convention, la
femme contribuera aux dépenses de la maison Jusqu’a
concuerence du tiers de ses revenus ; mais c'est dans, -
la supposition sans doute que le mari aurade quoi fours
nir au restant ; car s'il n'en avait pas, 1l faudrait bien
que la femme y supplédt, e
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Liarticle 1448 ci-dessus., qui statue dansle cas d'une
séparation prononcée parla justice, le dit bien précisé-
ment : leffet des deux séparations doit étre le méme ;
car la seule différence quil y a entre elles, clest que la -
séparation judiciaire peut ‘cesser par le consentement

es comjoints qui rentrent alors en communauté, ou
sous le régime dotal , tandis que la conventionnelle ne
peut élre changée pendant la durée du mariage.

ARTICLE 1538,

Dans aucun cas, ni 3 1a fayeur d’aucune
stipulation , la femme ne peut aliéner ses’,
immeubles sans le consentement spécial de
“son.mari, ou, A son refus, sans étre auto-
risé par justice. i

Toute autorisation générale d’aliérer les
immeubles donnés A la femme , Soit par
Contrat de mariage, soit depuis, est nulle,

Cest ici ce qui distingue le régime dotal intermé-
diaire et le'régime dotal proprement dit. Sous le pre- .
mier, les biensde la femme ne sont point inaliénables ;
mais cependant ils ne peuvent étre vendus ou hypothé-
qués par la femme sans Pautorisation spéciale du mari,
ou , a défaut , sans celle de la justice,

On dit'une autorisation $péciale, et donnde dans le

contral méme ou I'aliénation se fait; car lautorisation

~ géneérale contenue dans le-con_ul"at‘de mariage ou dans

un autre, serait regardée comme non avenue, attendu

que l'effet en serait de rendre la femme indépendante

et de la soustraire, contre le yeeu de la loi, s la puis-
sance maritale. !

La femme, au lieu de se réserver la jouissance sé«
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parée de la totalité de ses biens, peut s'en réserver
seulement une partie. Les économies qu'elle fait sur
celte, jouissance ne tombent pas en communauté,, puis-
que les revenus des propres pour lesquels on a stipulé
la séparation, n'en font pas partie.

ARTIGLE 1539,

TLorsque la femme séparée a laissé la

. jouissance de ses biens a son mari, celui-ci
n’est tenu , soit sur la demande que sa
femme pourrait lui faire, soit a la disso-
lution du mariage , qu’a la représentation
des fruits existans, ét il n’est point comp-
table de ceux qui ont ¢té consommés jus-
qu’alors. T Mg '

1l arrive quelquefois que la femme séparée de biens
en laisse I'administration et méme la jouissance &
son mari. En ce cas, sila femme veut rentrer dans
cetle jouissance et reprendre I'administration, ou si le
mariage vient a étre dissous, le mari ne doit aucun
compte des fruits percus et consommés; il doit seule-
ment représenter. et restituer les fruits existans.

La femme ecst eensée avoir retiré le surplus des
mains de son mari, ou lui en avoir indiqué I'emploi.

G HA PRI RCIR ERRLRE
Du Régime dotal.
ARUT TAC I BUE .1540.

Ladot, sous ce régime comme sous celui
du chapitre II, est le bien que la femme
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apporte au mari pour supporter les charges
du mariage. " } ' et

Cet article confirme tout ce que nous ayons dit pré-
cédemment sur l'identité dn régime dotal des pays cou-
tumiers et des pays de droit écrit. On donne ici la méme’
définition de la dot pour un régime que pour l'autre:
cétait dailleurs celle du droit romain. Leg.7, prine.
Leg, 46, §. 1. Leg. 76, ff. de jur. dos. Leg. 20,
Cod. eod. :

Les anciens Jurisconsultes, qui avaient voulu cher-
cher une différence entre ladot des pays coutumiers et
celle des pays de droit écrit, n'en avaient trouvé de
réclle, que dans la faculté daliéner les biens dotaux ,
permise dans les uns, interdite dans les autres. Encore
la regle n'était pas uniforme , y ayant des coutumes
out la dot élait inaliénable et des pays de droit écrit,
tels que ceux du ressort du parlement de Paris, oix
on pouvait l'aliéner. . .

La communauté méme, lorsque la femme y. renon-
Gait, et qu'elle avait stipulé la reprise de ses apports,
se transformait en régime dotal; la femme reprenait
tous ses biens comme dotaux. Yoyez le Journal diw
Palais , tom. 1, pag. 799 et suiv.; et Lraité du
contrat de mariage , pag. 615. '

v

ARTICLE 1541,

Tout ce que la femme se constitue ou
qui lui est donné ‘en contrat de mariage
est dotal , s’il n’y a stipulation contraire.

3 St . ;
Clest encore ici un trait de ressemblance entre les
deux régitnes dotaux. '

- "Fous les biens' qu'une femme a en sa' possession, et
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tous cetix qui lui aviennent pendant la durée du ma-
riage, sont dotaux en ce sens, que le mari en a la
jouissance et ladministration, & moins quil ny. ait
clause de seéparation de biens. Mais les biens dotaux de
, la femme ne sont inaliénables qu'autant que les époux
ont declaré se marier sous le régime. dotal.

1 1 'SECTION' PREMIERE.
De la Co?z_sz_z'z‘utim:z de. Dot

ARTICLE 1542. " :

La constitution de dot peut frapper tous
les biens présens et & venir de la femme,
ou tous ses biens présens seulement, ou
une partie de ses biens présens et & venir,
ou méme un objet individuel.;

La constitution, en térmes généraux, de
tous les biens de la femme ne comprend
pas les biens a vemr, ' -

Diapres ce que nous avens dit précédemment, on
comprendra plus facilement le sens d= celui-ci, qui,
sans ces explications préliminaires, ne laisseraii pas de
présenter quelque obscurité, lorsqu'il dit que la consti-
tution de dot peut frapper tous les biens présens

et a venir de la femme, ou tous ses biens pré-
sens, etc. - e i

La constitution de tous les biéns en géuéral ne com-
preqd que les biens présens. LD
. Gela nesignifie autre chose ysinon que la femme peut
par son contrat ds mariage constituer dotaux tous ses
biens préstns ou a venir, ou seulement les biens présens,
ou un objet individuel, ou stipuler que les biens pré-
sens seront senlement dotanx, et non les biens a venir.
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- Leffet d’une pareille stipulation sera de donner 4 Ia
femme la jouissance ou I'administration des biens non
-constitués dotaux ,comme on verra ci-dessous, art. 1 574.
- Elle scra alors dansla méme position ot elle se tronye
dans le régime dotal intermédiaire, lorsque la clause de
séparation de biens est stipulée. Art. 1536 ci-dessus.
Il aurait été plus simple et plus clair de faire de I'ina-
linabilité de la dot l'objet d'une exception particulicre.
On aurait cu'des régles communes alors pour les deux
régimes dotaux , et on n'aurait pas €t¢ obhgé de répéter
les mémes dispositions pour chacun, qui ctant identi-
ques dans le fond, mais différentes- dans:les expres-
sions, peuvent faire croire aux gens peu versés dans
ces matieres, qu'ily a_quelque différence entre des r€.
gimes qui se ressemblent exactement.

ARTICLE 1543.

La dot ne peut étre constituée, ni méme
augmentée, pendant le mariage, '

Clest une répétition de Ia maxime ci-dessus, qu'on
ne peut faire pendant la durée du mariage , aucun char-
gement dans ?es conyentions matrimoniales. 7 oyez ci-
dessus art. 15g)5.

ARTICLE ' 1544

Si les pére et mere constituent conjoin-

- tement une dot , sans distinguer la part de

chacun, elle sera censée constituée par por-
tions' égales. B i :

51 la dot est constituée par le pere seul,

pour droits paternels et maternels, la mere.,

quolque présente au contrat, ne sera point:

-

Source BIU Cujas



218 DES CONVENTIONS

engagée, et la dot demeurera en entier &
la charge du pére. : ST

Clest encore Ja répétition de la maxime énoncée dans

Yart. 1438 et suiv. ci-dessus. Foyez ce que nousy
avons dit.

ARTICLE 1545,

81 le survivant des pére ou mere cons-
titue une dot pour biens paternels et ma-
ternels , sans spécifier les portions, la dot
se prendra d’abord sur les droits du futur
époux dans les biens du conjoint préddécédé,
et le surplus sur les biens du constituant.

Lorsque le pere onla mere a prédécéde, et que le
survivant constitue une dot 4 un de ses enfans pour
biens paternels et maternels, la dot se prend d'abord
sur les biens,, ou sur la portion hércditaire que T'enfant,
a a prétendre sur la succession du conjoint prédécédé,
_iat E}e restant sur les biens du survivant qui “constitue

a-dot, : ~ 1

Clest une regle toute simple el quine saurait donner
lien a difficulté. % . / :
: ARTICLE 11546

' Quoique la fille :dotée par ses pere et
mere ait des biens a elle propres dont ils
* jouissent, la dot sera prise sur les biens des
constituans, §’il n’y a stipulation contraire.

Cet article semble apporter une exception ala regle
établie dans le précédent. Il n'est pas aisé 2 comprendre.
On vient de voir en effet que lorsque le pere ou la
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mere survivant constitue une dot; tant pour droits pater-
- nels que maternels, on applique d'abord cette constitu--
tion sur la portion héréditaire, que l'enfanta i prétendre
sur la succession du prédécéds, i if
Iei on suppose sans doute que Ja dot est constitude
par les pére et mére vivans et présens. Dans ce’cas,
cette dot ne doit pas se prendre sur les biens propres
de I'enfant, dont les pére et mére jouissent,, mais sup
les biens des constituans » @ moins que le contrat ne
 dise le contraire. el '

Mais la mére ne peut jouir des biens des enfans
qu'a défaiit duo pére. 1l faut done que la constitution

- dont il est parlé dans cet article puisse étre faite par le
pere et la mere, ensemble o 4 défaut I'un de lautre;
et alors cet article se trouve en opposition avec le pre-
cédent, ou Ia dot constituée par le pére ou la mére
survivant, doit se prendre sur les biens que Teufant
@ aprétendre dans Ja succession da prédeécédé, et dont
le pere on la mére survivant a Ia Jouissance d'aprés

Yart. 584 du Code Civil, = -
ARTICLE 1547.

Ceux qui constituent une dot sont tenus
a la garantie des objets constituds. .

Clest la répétition de Tarticle 1440 ci-dessus,

IT est essentiel de rappeler ici que, suivant Ja dispo-
sition de la loi du 26 ventose, sur le mariage ( Code
Civil, art. 204 ), lenfant n’a pas daction contre ses
pere et mére, . pour un établissement par mariage ou
autrement. Autrefois, en pays de droit éerit, le pére
€tait obligé , en certain cas , de.doter sa fille lorsqu’elle
venait a se marier, Il ne Juj doit plus avjourd’hu que
des alimens, ) :
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: ARTICLE 1548, '

. Les intéréts de la dot courent de plein
droit du jour du mariage, contre ceux qui
Yont promise, encore qu’il y ait terme pour
le paiement, s’il n’y a stipulation contraire.

- La regle était différente autrefois. Quand on avait
donné terme pour le paiement. de la dot, les intéréts
ne couraient que du jour del'échéance de chaque terme,,
a moins que le contrat ne le portdt autrement. Aujour-
d'hui les intéréts courront malgré les termes , 2 moins
quil n'y ait stipulation contraire. ;

Cette régle est applicable aux deux régimes dotaux.
et méme. a celui de la communauté.

§ BAC T'1 Q'ND 1L

Du Droft du Mari sur les Biens dotauz , et
de I’ Aliénabilité du Fonds dotal. :

ARTICLE 1549.

Le mari seul a Padministration des biens
dotaux pendant le mariage.

11 a seul le droit d’en poursuivre les dé-
biteurs et détenteurs , d’en’ percevoir les
fruits et les intéréts, et de recevoir le rem-
boursement des capitaux. :

‘Cependant il peut étre convenu par le
conirat de mariage, que la femme touchera
annuellement , sur ses seules quiltances 4
une partie de ses revenus pour son entre-
tien ct ses besoins personnels.
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On voit que le mari n'a, sous le régime quon ap-
pelle dotal, que les mémes droits sur les biens de sa
femme’, qui lui sont attribués sur-les propres de sa
femme,, sous le régime de la communauté (art. 1458
ci~dessus ), etdans le cas de Pexclusion de communauté,
quand il n'y a pas clause de séparation de biens, (Art,
1531 ci-dessus.) ‘

Les droits du mari, quant a ladministration et jouis-
sance des biens personnels de la femme, sont les mé-
mes. Nous verrons plus bas que les obligations et les
charges ne %ont pas différentes,

La fin de Farticle est la répétition du 1526 ci-dessus.
ARTICLE 1b50; :

Le mari n’est pas tenu de fournir caution
pour la réception de la dot, s’il 0’y a pas
6té assujeiti par le contrat de mariage.

En général, o ne peut obliger un mari de donner '
caution pour la stireté de la dot quon a promisde lui
compter , lorsqu’a Féchéance du paiement, sa fortune
est encore ce quelle éiait a I'époque du mariage, 1l a
du calesler sur cette somme, faire en conséquence un
établissement de commerce ou autre quelconque. On
lui causerait inévitablement du dommage, si on'déran-
geait ses projets, cn exigeant un cautionnement sou-
vent impossible et toujours inconvenant. Leg. 1 , cod.

/  de fid. dot. dand. Leg. 30, ff. de usu et usyfr.
Molin. de usur. quaest. 32, n° 264,

La loi ne'le permet point, & moins quon n'en ait
fait une des conditions'du contrat demariage. ,

Si- cependant, 4 Yépoque du paiement, ' Ja fortune
du mari se trouvait dérangée, le débiteur de la dot
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sgrait'en droit de' prendre des précautions pour sd
sureté. - - : "
La fernme, en pareil cas, peut demander la sépa
ration et la restitution de la dot qui a été payée. A plus
forte raison , on ne doit pas éte contraint de compter
celle qui ne I'élait pas. { ' '

~ Ces regles s’appliquent 3 tous les régi_mes.
ARTLCLEN TSI

Si la dot ou partie de la dot consiste en
objets mobiliers mis a prix par le contrat,
sans déclaration que Pestimation n’en fait
pas vente, le mari en devient proprictaire,
et nest débiteur que du prix donné au
mobilier. ' : '

On peut ‘donner en dot toutes les choses qui sont
dans le commerce. La dot consiste douc, ou en im-
meubles, ou‘en meubles, ou en argent comptant. St
elle’ consiste en immeubles ou en effets mobiliers, ou
on les cstime 4 une certaine valeur, ou- bien on les
donne sans estimation, oy il

Autrefois lestimation qu'on en faisait, ef transpor=
tait la propriété au mari, de maniere qu'il ne devenait
lus débiteur de la chose, mais seulement du prix de
Festimaticm. Leg.10, §.1, ff. de jur. dot. Leg. 10,
Cod, eod, d Aguess. plaid. 20 ; mais dans le Code civil,
“on a éiabli une regledifférente pourles meubles et pour
les immeubles:
S'il slagit deffets mobiliers donnés avec estimation
et sans qu'on ait ajouté la déclaration que 'estimation
.n'en fait pas vente, le mari en devient pmpriéiaire, et
il mest debiteur que du prix donné au mobilier; mais
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si le contrat contenait la déclaration que lestimation
n'en fait pas vente, le mari serait teny de restituer Je
mobilier en I'état o1 il se trouverait a Tépoque de la
dissolution du mariage. Il ne serait responsable que des
dégradations ou des pertes arrivées par sa faute,

Il est quelquefois de I'intérét da mari que les effets
dotaux ne soient point estimés : car si ce.sont des ani-
maux tels que des beeufs; des chevaux s ete., et qu'ils
viennent a périr, clest la femme qui en supporte la perte,
Elle serait pour le compte du mari, ¢il y avait eu une
estimation: cette régle admet des exci{gtions dans le
cas sur-tout oit la femme n'a pas exigé de clause de s¢-
paration de biens. 5 i .

§ St les eftets mobiliers de la femme sont des choses qui
s¢ consomment par l'usage, comme du ‘blé, du vin » de
Thuile, etc., le mari en est toujours censé acheteur; il
en doit la valeur a I'époque olr elles lui ont été livrées,

Leg. 42, if. de jur. dot. et ibi Gotofy.
ARTICLE 1559,

- L’estimation donnée 4 Pimmeuble cons-
titué en dot n’en transporte point la pro-
priété au mari, il 0’y en a déclaration :
expresse. kit -+

On ' a vu sur Varticle précédent, que Testimation
donnée aux meubles en transporte la propriété au mari

& moins qu'il 'y ait une déclaration contraire dans e

contrat de mariage. Clest Fopposé pour les immenbles :

Lestimation qu'on en fait dans lo contrat n'en donne

la propiiétd au mari quautant que cela'y est dit ex-

pressement, y ' QA '

- Autrefois , par le seul fait de Festimation, le mar; -

était le maire’ du fonds dotal, 1| pouvait le vendre,. *
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l'aliéner sl le trouvait bon ; la femmg n'avait que la
valeur estimative a répéter. Son hypotheque pour le prix
de ses immeubles datait du jour du contrat de mariage:
Il en serait de méme aujourdhui, d'apreés les disposi-

tions du Code sur les hypothéques. .

Mais la femme avait encore dans 'ancienne jurispru-
dence wne hypothéque judiciaire str le fonds dotal
estimé et aliené par le mari; de maniére que; si le
mari se trouvait insolyable et n'avait pas de quoi rems
bourser la valeur estimative du fonds dotal de sa
femme, celle-ci avait , malgré I'estimation et le: trans-
port: de propriété qu'elle avait opéré en la personne
du mari, le droit dy exercer son recouts entre les
mains du tiers-acquéreur, non pas pour reprendre le
fonds, mais pour s’y payer de la valeur a laquelle il
avait €té estimé. Leg. 10,8, 1., /. de jur. dot. Leg.
10, cod. eod. d Aguess, ploid. 20, e

Le Code Civil n'a: pas prévu cette difficulié. Le
droit de la femme devrait étre le méme aujourdhui

§ qu'autrefois. L. daat:
ARTICLE . 109D,

- LZimmeuble acquis des deniers dotaux
n’est: pas dotaly si la‘condition de Pemploi
n’a été stipulée par le contrat de mariage.

1l en est:de méme de I'immeuble donnd
en paiement de la dot constituée en argent:

-Lies biens acruis de I'argent de ' la dot ,'ne sont pas
pour cela dotaux : car il est certain que, daprés:les
régles du, droit, le propriétaire d'une somme d'argent
ne devient pas propriétaire de la chose achetée avec cet
argent, Leg. 12, Cod. de jur. dot. Quelque grand que

» ' soit le priyilége de la dot, il n'y a pas d’exception poui
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«elle & cet égard’, & moins quela condition 'de Vemploi
nait été stipulde par le contrat-de mariage. On excep-
tait encore autrefois le cas o1 le- mari déclarait qu’il
achetait des denges de la femme, et que celle-ci ac-

+ ceptait lacquisition par-un: acte expres.  Daguess.
Pplaid. 27. Voyez art. 1435 ci-dessus.
oL Il en est de méme lorsque celui qui @ constitué une
dot en argent, donne un immeuble cn%ﬁiémem de la
somme promise. Cet immeuble ne devient pas pour
cela dotal : la conséquence de ces principes est que la
femme , dans les deux cas ,0'a que la somme promise
ou comptée a réclamer, et les immeubles qui la rem-
‘placaicnt né participent -point an privilége de I'inalié-
nabilitéaccordée aux immeubles véritablement dotaurx.
Le mari en était propriélaire et cn avait la libre dis-
positioni, sauf les droits de la femme pour les deniers
employés & leur acquisition. - '

ARG e iy '1.554-

Les immeubles constitués en dot ne peu-
vent étre -aliénés ou hypothéqués pendant
le mariage, ni parle mari, ni par la femme,
Ti par les deux conjointement , sauf les ex-
ceptions qui suivent, - : :

Clestici la seule différence qu’il y a‘entre Je régime
dotal en général et celui introduit ‘par! le Code Civil,
Dans le premier , la femme , méme avec le consente-
ment de son mari, peut aliéner ou hypothéquer  ses
biens' dotaux ; ellé ne le peut pas dans le dernier.

Clétait Ia une ‘sage prévoyance que la loi romaine

 avait eve pour empécher que T'on ne profitdt de la fai-
blesse des temmes pour les réduire 4 I'ndigence, et
sur-tout pour conserver aux enfans dans la dot de leur

: ; 15
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mére une derniére ressource contré la prodigalité: ou
l'infortune de leur pére. (6218
Un grand nombre de législations modernes s'étaient
conformées a ces vues équitables de'la loi romaine;
dans d'autrés on lesavait négligées ot modifides, comme
nous I'avons dit dans nos observations préliminaires.”.
On voit pap ce qui est dit"ici,*que I'aliénation du
fonds dotal est nulle, soit qu'elle ait été faite par le mari
‘ou la' femme conjointement ; soit quelle ait été faite
seéparément. ' :
| (CARTICLE " A5E5

\ La femme peut , avec Pautorisation de
son mari, ou, sur son refus, avec la per-
mission de justice, donner ses biens dotaux
pour I'établissement des enfans qu’elle au-
rait d'un mariage antérieur ; mais, si elle
n’est autorisée que par la justice, elle doit
réserver la jouissance & son mari.

Malgré la prohibition que faisait la loi romaine d’a-
liener les biens dotaux de la femme ; elle avait apporté,
en certains cas urgens et favorables, des exceptions a
la sévérité de ces régles.

Le Code Civil en a fait de méme. On trouve ici une

~ des exceptions qu'il a établies ; c’est le ‘eas o1 une femme
remariée aurait a établir un enfant d'un premier lit. On
lui permet d'aliéner ses biens dotaux pour fournir aux
frais de cet €tablissement.

Mais la femme, pour faire cette aliénation; a besoin
de l'autorisation de son mari, et, 3 défaut, de celle de
la justice. Si elle n'est autorisée que par la justice ; elle
doit, en aliénant ses biens dotaux , réserver 4 son mari

- la jouissance que la constitution dotale lui avait trans-
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férée. Si au contraire le mari avait autorisé Ialination A
il serait censé avoir par la renoncé aux fruits des biens
dotaux., dont il avait droit de jouir. :

ARTICLE 1556.

Elle peut aussi, avec Vautorisation de
son mari, donner ses biens dotaux pour
Pétablissement de leurs enfans communs.

Si la femme peut, méme en cas de refus de lautori-
sation du mari , mais avec celle de la justice, doter des
enfans d'un premier lit, elle le peut, a plus forte gai-
son, pour doter des enfans communs, :

~ La loi exige ici, pour constituer cette dot ; I'autori-
- sation'du mari : mais il me semble que ce n’est pas ici
Proprement une aliénation ; c’est une donation en avan-
cement d'hoirie que la mére fait a ses enfans, Tout ce
que le mari peut exiger, clest que, par cette donation;
on ne le prive pas de la jouissance des biens dotaux,
¢t son autorisation ne peut étre nécessaire que pour lui
oter cette jouissance. 3 19843

Voyez ci-dessus art. 1438 et 1439. &
ARTICLE 1557,

I’immeuble dotal peut étre aliéné lorsque:
Paliénation en a été permise par le contrat
de mariage. ;

Cet article est'sans doute une. distraction echappée
dans la rédaction du Code. Le régime dotal n'est en-
effet imaginé que pour empécher l'aliénation de la dot :
et cette aliénation est permise lorsque le contrat ne

porte point la clause de sozmission au régime dotal.
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Quand on veut que la dot soit aliénable, il n’y a qu’a
- ne pas mseérer cette clause dansle contrat; mais si on

I'nsére, on ne peut ajouter ensuite que Faliénation des

biens dotaux sera permise.

Car , en se soumettant au régime dotal , les conjoints
sont censés convenir que les biens dotaux seront ina-
liénables; ils contrarieraient cette clause en y ajoutant -

la-permission d'aliéner. Ce serait dire a la fois oui et
non. . : e
ARTICLE 1558,

. I’immeuble dotal peut encore tre aliéné
avec permission de justice , et aux en-
chéres , aprés trois affiches,

" Pour tirer de prison le mari ou la femme;
.. Pour fournir des alimens & la famille dans

les cas prévus par les art. 203, 205 et 206,
au titre du Mariage. :

. Pour payer les dettes de la femme ou de

ceux qui ont constitué la dot, lorsque ces
dettes ont une date certaine antérieure au
contrat de mariage; i

Pour faire de grosses réparations indis-
pensables pour la conservation de' Pim-
meuble dotal ;-

Enfin, lorsque cet immeuble se trouve
indivis avec des tiers, et qu’il est reconnu
impartageable. S

Dans tous ces cas, Pexcédant du prix de
la vente au - dessus des besoins reconnus
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restera dotal, et il en sera fait emploi comme
tel ‘au profit de la femme. - ' :

Toutes les exceptions dont cet article fait mention,
et dans le cas desquelles les biens dotaux de la femme
peuvent étre aliénés, étaient admises dans Iancienne

jurisprudence,

+ On lui permettait cette “aliénation’, non seulement
pour tirer son mari de prison ou de captivité , mais
encore son pere. Yoyez Lordonn. de la marine de
1681, 2i2.6, art. 12. Leg. 73 , ff. de jur. dot. Leg.
1, ff. de fund. dotal. Prrie,

Dans tous ces cas, I'acquéreur du fonds dotal doit,
pour sa streté, veiller a I'emploi des deniers, et en
avoir les preuves, autrement la femme pourrait se faire
restituer. -

On ajoute, 4 la fin de larticle, que I'excédant du
prix de la vente restera dotal , et quil en sera fait em-
ploi comme tel au profit de la fenme.

Mais on ne doit aliéner les biens dotaux, autant
qu'il est possible, que jusqu'a concurrence des besoins
qui 'exigent. Quant au remploi de I'excédant, on doit
y suivre les régles des art. 1434 et suivans ci-dessus.

ARTICLE 1559.

Dimmeuble dotal peut étre échangé,
mais , avec le consentement de la femme,
contre un autre immeuble de méme valeur,
pour les quatre cinquiémes au moins, en
justifiant de Putilité de I’échange, en ob-
tenant ’autorisation en justice, et d’apres
une estimation par experts nommés d’office
par le tribunal. '
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Dans ce cas, l'immeuble recu en échange
sera dotal ; 'excédant du prix, s’il y en a,
le sera aussi, et il en sera fait emploi comme
tel au profit de la femme.

On permetnon seulement d'aliéner les biens dotaux,
lorsque les circonstances l'exigent, mais encore de les
¢changer, quand il peut y avoir de l'avantage pour la

~femme. Mais comme l'échange peut n'étre qu'une af-
faire de convenarnce, et quil n'est pas l'effet de la né-
cessité, comme l'aliénation , on doit y suivre scrupu-
leusement les formes prescrites par cet article.

ARTICLE  1bbo.

_8i, hors les cas d’exception qui viennent
d’étre expliqués, la femme ou le mari, ou
‘tous les deux conjointement , aliénent le
fonds dotal, la femme ou ses héritiers pour-
ront faire révoquer I'aliénation apres la dis-
~ solution du mariage, sans qu’on puisse leur
opposer aucune prescription pendant sa du-
rée: la femme aura le méme droit aprés la
séparation de biens.

Le mari lui-méme pourra faire révoquer
Valiénation pendant le mariage, en demeu-
rant néanmoins sujet aux dommages et in-

~ téréts de Pacheteur, s'1l n’a pas déclaré dans
le contrat que le bien vendu était dotal.

Toutes ces régles sont encore prises de Iancienne ju-
risprudence, et ont €€ originairement puisées dans le-
droit romain. it

L'aliénation des biens dotaux de la femme, qui a
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¢é1é faite ‘sans nécessité, est nulle, Lia femme ou ses hé-
ritiers, aprés la dissolution du mariage, ou aprés une
séparation prononcée en justice, ont droit de faire révo~
quer cette aliénation. Nulle prescriptionme court contre
elle pendant la durée du mariage. © -
- Lie mari lui-méme peut attaquer l'aliénation 4 la-
quelle il a consenti, ou qu'il a faite tout: seul. 1l n'est
tenu de garantie envers l'acquéreur quautant qu'il lui
aurait caché que le fonds vendu était-dotal. 1l ne lui doit
autrement que la restitution du prix qu’il a recu.

Le mari , héritier de sa femme , doit cependant en-
tretenir la vente du fonds dotal (qu'il a faite, quoique
nulle dans son principe. Leg. 42, ff. de usurpat. ez
usucap. P S
- Lia séparation de biens entre mari et femme ne’
change rien aux lois sur I'aliénation -du. fonds dotal: I1

reste inaliénable jusqu’a la dissolution réelle du ma-,
riage. Leg. 29, cod. de jur. dot. '

1 nous reste a rappeler a cet ézard quela loi julia,
en déclarant d’abord la dot inaliénable, ne s'6tait point
expliquée sur la validité des obligations que la femme
pourrait contracter, et qui, en hypothéquant ses biens -
dotaux , en feraient une aliénation indirecte. Lie sénatus.
consulte Velléien y avait pourvu, ainsi que nous avons
déja dit plus hautj, en déclarant nulles les obligations
passées par des femmes en faveur de'leurs maris ou
des tiers; mais on ‘avait tovjours distifizuéilés disposi-*
tions: de la ‘loi jzliz d'avec celles du isénatus consulte:
Velléien, de'maniére que T'abrogation:des tings r'eni-

[

portait pas toujours celle des autres.

Le Code Civil ‘parait les avoir réunies en prohibant
aux conjoints mariés sous le régime dotal, d’aliéner et
d'hypothéquer les biens dotaux de la femme:! -

Mais cette prohibition sétend-elle” anx obligations
purement personneélles de la femme, qu'elle’ aurait con-
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tractées avec|'autorisation de son mari 2 Cela:faisait des:
doutes autrefois dans les paysméme: de droit:écrit; car
une femme n'élait point considérée comme incapable
de s'obliger-personnellement,, pouryu que ce ne fit pas
pour cautionner. son mari ou des tiers: 4 oo
Auvjourdhui; Tobligation « purement. personnelle ‘ne
pourrait étre valable méme quand elle aurait été con=
tractée avec l'autorisation du mari ; en vertu de cette
obligation; le créancier pourrait prendre hypothéque sur
les bieus de la femme;; que lailoi lui défend d'hypo-
thequerhss sgamiit sl . e
ARTICLE  156T.

Les immeubles dotaux non déclarés alié=
nables par le contrat de mariage, sontim-
prescriptibles pendant le mariage, 4 nioins
que la prescription n’ait commencé aupa-
Tay AT i SRR SR e

- Jls deviennent néanmoins prescriptibles,
apres la séparation de-biens, quelle que soit
Yépoque: a laquelle la prescription a’coms=
TRECE SR : R

ClesticiTa question de savoir si la preséription court
contre. la femme relativement 4 ses biens ‘constitués:
sous le régime detal: Le Code Givil décide’, en régle)
geneéiale, que. la.preseription contre la femme niaride;
encore quil w’yait pas de séparation: convenue ‘o ‘6r<
donnée en justice, a l'égard des, biens dont le mari a:

Yadwinistration,, sauf son recours contre le mari; ( Art.

Ainsi la prescription -court 4 l'égard de la femme.
pour: ses propres sous l¢ régime de la:communauté;, et
pour, ses biens 'dotaux sous le régime. dotal intermé--
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diaire; mais elle ne court point relativement aux biens
dotaux devenus inaliénables; par l'effi ¢ de la soumission
au régime dotal, & moins quela prescription n'erit com-
mence avant le mariage : elle continue alors; ce qui est’
contraire al'ancienne jirisprudence , suivant laquelle le
mariage avec c'onsliuftion dotale guspcndan 'la.prescnp-
Uon commencee , ui ne reprenait son cours que lorse
que la femme était redevenue: libre par la mort de son:
mari ou par une séparation de biens.

Auvjourdhui, lorsque cette séparation existe; la pres=
cription qui n'avait pu avoir lieu auparavant, com-
mence a avoir cours. Liarticle ajoute, quelle gue
soit L'époque a laguelle la prescription a com-
mencé; cﬁsposilion qui n'est pas trop u;lgire.

Car T'on a déja vu que la prescription qui a ‘com-
mence avant le mariage , n'a pas-cessé 3’avoir son
effet; que celle qui n'existait pas ne pouvait commen-:
cer tant qu'il n’y avait pas de séparation ; comment
peut-on. donc dire qu'en cas de séparation; les biens;
deviennent prescriptibles, quelle que soit I'époque 4 la~
quelle la prescription a commencé 2 On ne peut- pas
avoir voulu dire que la: séparation arrivant » la pres-
cription qui n'avait pu commencer depuis le mariage ,
aurait alors son effet ; mais cela serait absurde. Car, s1
pendant le mariage et avant la séparation, il sétait
€coulé un temps suffisant pour opérer la prescription ,
Ja femme qui aurait eru mettre ses biens en stireté par
une séparation, se trouverait dépouillée par la; la sé-
paration vivifiant une prescription Impuissante sans
clle. :

ARTICLE 1562,

Le marij est tenu, & I'égard des biens
dotaux, de toutes les obligations de Pusu-
fruitier. . g Vb -
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“/Il'est responsable de toutes prescriptions’
acquises et détériorations survenues par sa
négligence. 35 4
Cet article n'est que la répétition des 1425 et 1530
ci-dessus,, qui concernent I'administration que le mari’
a des propres de la femme sous le régime de la com-
munauté, ou de ses biens dotaux: sous le régime in-’
termédiaire. Les regles, a cet égard, sont les mémes’
pour le régime dotal proprement dit, dont il est ques-
. tion ici.. INous renvoyons a ce que nous avons dit sur
les articles indiqués. - - s
- D'ailleurs, les obligations du mari, & cetégard , sont
suffisamment expliquées, en les comparant celles det

Lusufruitier. : : '

ARTICLE 1563.

- Si la dot est mise en péril , la femme.
peut poursuivre la séparation de biens ,
ainsi‘qu’il est dit aux art. 1443 et suivans.

On peut voir, & ce que nous avons dit, sur la sépa-
ration de biens, art. 1535 et suiv. i -

SECTION. ILIL

De Iz re._szitutio# de la Dot.
ARTICLE "'1564.

Si la dot consiste en immeubles,

Ou en meubles, non estimés par le con-
trat de mariage, ou bien mis & prix, avec
déclaration que Destimation n’en dte pas
la propriété a la femme ,
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Le mari ou ses héritiers peuvent étre
contraints de la restituer sans délai aprés
la dissolution du mariage. -

- La dot n'étant établie que pour le sontien des charges
du mariage, il est certain qu'elle doit retourner 4 ceux
qui l'ont donnée , ou qu’elle doit étre restituée & la femme
ou a ses heritiers, quand le mariage est dissous d'une
maniére quelconque. :

Au reste, ce que I'on va dire s'applique aux propres
de la femme sous le régime de la communauté, sur-
tout lorsqu'elle y renonce et quelle a droit de reprendre,
et ensuite aux deux régimes dotaux.

Le Code Civil; au titre des successions, (art 747 )
admet un droit de retour en faveur des ascendans pour
ce qu'ils ont- donné a leurs descendans morts sans pos-
térité. En ce cas, la dot provenant d’eux doit leur étre
restituée. .

I sagit particuliérément ici de la restitution que le
mari doit fg;:-e a la femme ou & ses héritiers. ;

La loi dit que, sila dot consiste en immeubles ou
en meubles non estimés par le contrat de mariage , ou
bien mis a prix avec déclaration que l'estimation n'en
Ote pas la’ propriété & la femme , le mari ou ses héri-
tiers peuvent étre contraints de la restituer sans délai
apres la dissolution du mariage. Cette régle est tirée
du droit romain. Leg. unic. cod. de rei uzxor. action.
Leg. 7, 11,31, § ultim. ff. solut. matrim.

Mais les fruits de la derniére année se partagent 2
proportion du temps: que le mariage a duré, sil n’y a
point de stipulation contraire; car la femme, ou ceux
qui doivent la dot pour elle, peuvent stipuler en la
donnant, que les fruits de la derniére annde appartien-
dront entiérement 2 la femme: Zeg. 31, £, de pact.
dotal (ci-dessous, art. 1571.)
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' ARTICLE 1565.
Si elle consiste en une somme d’argent,
Ou en' meubles.mis & prix par le contrat,
sans déclaration que Pestimation n’en rend:
pas le mari propriétaire, Wiy
La restitution n’en peut étre exigée qu’un
an apres la dissolution.
~ Lorsque la restitition que le mari ou ses héritiers
sont tenus de faire consiste en une somme pécuniaire,,
on lui donne le délat d'une année pour se procurer cette
somme, et ce mest qu'aprés ce délai qu'il ‘est tenu de
la payer. Leg. unic. Cod. de réi uzor. action. Hen-
rys. tom. 2'y liv. 4, quest.g; et liv. 4, chap. 6,
quest. 5q et 164 :

ARTICLE 1566,

o

. Si les meubles dont la propriété reste 3
la femme ont dépéri par usage et sans la .
faute du mari, il ne sera tenu de rendre
que ceux qui resteront, et dans I’état ou
ils"se trouveront. _ _ :

. Bt néanmoins la femme pourra, dans tous
les cas, retirer les linges et hardes & son
usage actuel ; sauf & précompter leur va-
leur lorsque ses linges et hatrdes auront été
primitivement constitués avec estimation.

‘Lorsque la propriété des effets'mobiliers de la femme
n'a pas eté transportée au mari par l'effet d'une ‘estima-
tion, la femme les reprend en-I'état ol ils se' trouvent
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a Pépogue de la dissolution du mariage. Le mari wes
responsable de la dégradation quils pourraient avoir
€prouvée, quautant qulelle serait arrivée par sa-faute.
" Cependant, quand méme, par I'effet de I'estimation
des meubles de'la femme, la propriété en aurait éié
trausportée an mari, elle a toujours le droit de retirer
les linges et hardes 3 son usage actuel, sauf d’en dé-

duire la valeur sur celle de L'estimation que le mari
est obligé de restituer. ‘ /

ARTICLE 1567.

“ 81 la dot comprend des obligations ou
Constitutions de rente qui ont peri, ou souf-
fert'des retranchemens qu’on ne puisse im-
puter a la négligence du mari, il n’en sera
point tenu, et il en sera quitte en resti<
tuant les contrats. -

Clest toujours la méme maxime uve celle de Tarticle
précédent, que le.mari ne 're'ponccil"du.-dépér'is‘seniént
que peuventavoir éprouvéles effetsdotaux de sa femme,
qu'autant quil serait arrivé par sa faute;: &t

ABRTICLE 1568. -
Si-un usufruit a été constitud en dot, 1e
mari ou ses héritiers ne sont obligés, 4 la
dissolution du mariage, que 'de restituer le

droit d'usufruit, et non les fruits échus pen-
dant le mariage. . PRI

Cette régle est évidente. Llusufroit tenant lieu de
dov, tout ce quia été percu pendant le mariage ne doi¢
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pas étre rendu, comme le mari n'est pas tenu'de res-
tituer les fruits des biens dotaux qui bnt servi au sou-
tien des charges du mariage.

ARTICLE 1569,

Si le mariage a duré dix ans depuis I’é-
chéance des termes pris pour le paiement
de la dot, la femme ou ses héritiers pour-
ront la répéter contre le mari apres la dis-
solution du mariage , sans étre tenus de
prouver qu’il Ya, recue , & moins qu’il ne
justifidt de diligences inutilement par lui
faites pour s’en procurer le paiement.

Le mari, étant chargé par la constitution dotale de
Padministration des biens de lafemme’, est responsable
de la négligence qu'il mettrait dans cette administration,
et des suites prejudiciables qu'elle pourrait avoir pour
les intéréts de la femme.

Il est tenu encore de faire'le recouvrement des som-
mes constituées en dot; et la loi veut ici que, sil alaissé
passer dix ans aprés les termes échus, sans en avoir
exigé le paiement, la femme ou ses héritiers puissent,
apres la dissolution, répéter contre lui la restitution de
ce quiil aurait di recevoir, sans étre tenu de prouver
qu'il 'a recu réellement. b '

" Le mari ne pourrait se mettre 4 couvert, en ce cas,
des poursuites de la femme ou de ses héritiers, quen
justifiant quil en aurait fait lui-méme d'inutiles et d'in-
fructueuses pour retireg lespaiement de la dot, qui lui
avait été promise, ou polf se faire payer des creances
qui lui avaient été constituées en dot.

Le mari devient donc débiteur de sa femmme des
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sommes constituées endot, lorsqu'il a négligé d'en pour-
suivre le paiement pendant dix ans.

- Ces regles tirées de I'ancienne jurisprudence peuvent
s'appliquer aux deux régimes dotaux, et méme 3 celui
de la communauté, si le mari avait négligé d'exiger une
créance mobiliere indiquée par la femme, pour entrer
dans la' communauté. Autrefois la responsabilité du
mari cessait a cet égard, lorsque c'était le pére qui
était débiteur de la dot. On pensait que la femme ne
pouvait savoir mauvais gré a son mari, de n'avoir pas
poursuivi son propre pere en toute rigueur. Leg 3,
9,10, 14, de impens. in res dot. fact. Leg. unic.
Cod. de rei uzxor. act. : '

i

ARTICLE  Tb70:

Si le mariage est<dissous par la mort de
la femme, Vintérét et les fruits de la dot
a restituer courent de plein droit au profit
de ses héritiers depuis le jour de la disso-
lution. gt R

Si c’est par la mort du mari, la femme a
le choix d’exiger les intéréts de sa dot pen-
dant I’an de deuil, ou de se faire fournir
des alimens pendant ledit temps, aux dé-
pens de la succession du mari ; mais, dans
les deux cas, ’habitation durant cette année,
et les habits de deuil, doivent lui étre four-
nis sur la succession , et sans imputation -
sur les intéréts A elle dus.

Lorsque le mariage est dissous par la'mort de la
femme, l'intérét des sommes mobiliéres: et les fruits
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des immeubles constituésen dot ‘courent de plein droit
au profit de ses héritiers; depuis :le jour de la disso=
luuon. Aatist ob et il aglad 1 Bl
Mais si au contraire c'est'par la mort du mari que
le mariage ‘est dissous, la fermme a le choix d'exiger les
mtéréts desa dot pendant I'an de deuil, ou de se faire
fournir pendant ‘ce temps des alimens aux dépens de

la: succession'‘du mari.

Mais cela n'a lien que dans le cas ou la dpt.éll__ar\iit
constituée en argent, les héritiers du mari veulent -
profiter de I'année que Ja loi- leur donne pour en faire

le remboursement;; car, s'ils payaient tout de suite, ou

que la dot fiit constituée en immeubles dont la resti-
tution doit étre faite sans délai, ainsi.qu'on I'a dit plus

> haut , la femme n'aurait aucun ntérét a prétendre.

Mais , soit qu'on restitue la dot de suite; soit qu'on

profite du délar donné par la loi, les héritiers du mari

ne peuvent empécher la veuve d'habiter dans sa maison
pendant I'annce de viduilé, et ils ne peuvent se dis-
penser de lui fournir' des habits de deuil aux frais de

la succession, et sans aucune imputation sur les droits
quelle ‘a a y prétendre. Poyez art. 1471 ci-dessus.

Cette derniere-regle est commune & tous les régimes.
Lautre I'est aux deux régimes dotaux, et méme aux
propres de la femme sous le régime de la com-

munaute.

ARTICLE. 1571.

A la dissolution du mariage , les fruits
des immeubles dotdux se partagent entre
le mari et la femme, ou leurs héritiers, &
‘proportion du temps-qu’il a duré, pendant
la dernitre année.
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I’année commence & partir du jour ot
le mariage a été célébré. '

Cet article regle la manitre de partager les fruits
des immeubles dotaux échus pendant la dernicre annéde -
du mariage. ;

Si le mariage a duré six mois, ils se partagent par
moitié; s'il n'a duré que trois mois, le mari on ses hé-
ritiers ont le quart des fruits, et la femme ou ses hé-
tiers les trois autres quarts, et ainsi du reste!

ARTICLE, 15724

La femme et ses héritiers n’ont point de
privilége pour la répétition de la dot sur
les créanciers antérieurs & elle en hypo-
theque.

Il était fort inutile de faire tne loi pour cela. Ce
n'était que dans le ressort du parlement de Toulouse
que les femmies avaient autrefois une pareille péétention,
Il n'en était plus question depuis la loi du 11 brumaire
an 7. Le Code Civil a donné la-dessus les régles -que
Yon doit suivre aujourd’hui, 105

ARTICLE 1573.

Si le mary était déja insolvable, et n’a-
vait ni: art, ni profession lorsque’ le pere
a constitué une dot a sa fille, celle-ci ne
sera tenue de rapporter A la succession du
pere que Paction qu'elle a contre celle de
son mari, pour s’en faire rembourser.

‘Mais si le mari n’est devenu insolvable
que depuis le mariage, :

16
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Ou s’il' avait un métier ou une profes~
sion qui lui tenait lieu de bien,

La perte et la dot tombent uniqﬁement
sur la femme. -

. Clétait une grande question autrefois de savoir si le
[pere qui avait compté sans précaution la dot de sa fille

- a un gendre dénué de fortune, ou qui par ses dissipa=
tions etait devenu insolvable, en demeurait responsable
envers elle, et éiait tenu de la redoter.

Lintention de cet article est de prévenir les difficultés
qui pourraient s'élever & cet égard : il veut donc que,
si le mari était déja insolvable, et n'avait ni art ni
métier a I'époque du mariage, le pére soit responsable
de la dot qu'il lui a inconsidérément comptée, et que

a fille n'ait pas moins sa portion de sa succession, en
y rapportant Faction qu'elle a contre celle de son mari,
pour la restitution de sa dot. '

Mais tout cela est bien vague. Entendra-t-on par mari
insolvable & I'époque du mariage, celui qui n'avait pas
de fortune a la vérité, mais qui n'avait pas aussi de
dettes? car on n'est insolvable que lorsqu'on n'a pas de
quoi*payer ce que l'on doit. SR

Il y a tel art ou tel métier quine sont pas de strs
garans de la solvabilité d’'nne’ personne.

Cependant, lorsque le mari n’est devenu insolvable
que depuis le mariage, ou que le mari a un art ou un
métier qui lui tient lien de bien, le pére ne répond
plus de la dot : la perte en est pour le compte de-la

- femme, : :

Source : BIU Cujas



MATRIMONIALES 153
i 4 e o e S 0 G

15 R b

£ paneeh
Des  Biens paraphernauz.

ARTICLE 13574

"Hous les biens de la femme qui n’ont.
pas été constitués en dot sont parapher=
sk ot

““Onappelle biens paraphernanz ceux que la femme
ne donne point en'idot; soit qu'elle exprime ce quclle
réserve, ou qu'elle spécifie ce qulelle veut seulement’
donuer a_titre dedot ; ce qui lui reste est para
phernal. Clest un mot grec qui signifie lors de la dot.
Leg g, § 3, ff-'de jur. dot. s

Lion voit par 1" que les biens paraphernairx e sont
autres que cepxxquon a exclus de la dot par la clause
de séparation , et dont nous avous parlé ci-dessus, ar='
ticle 1536 et suive Ce quion dit ici;relativement aux

- biens paraphernaux w'est qu'une répétition de ce quon
a'ddja dir sur lés biens’ exclas de la dot par Ja clause
de séparation. Cela prouve bien lidentité des deux
régimes dotaux, qui ne different que sur le point 'de

]’ina!iﬁuabilité. TENE mimaa :

~ On‘aurait done pu s'en tenir a ce qui a été dit a cet
€gard, en statvant sur la clause de séparation ret on
pouvait se dispenser. de conserver  dans notre langue
le mot barbave de parapherual ; qui ne peut jamars
etre pour elle une brillaute acquisition. 6K s

ARTICLE; 1_5_75-

<1 81 tous les biens de la femme sont paras
phernaux et §’il m’y a pas de convention
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dans le contrat pour lui faire supporter une
portion des charges du mariage, la femme
y contribue jusqu’d conctirrence du tiers de
ses revenus.

L
Voyons 4 ce qu(. nous _y avons ' di t' P

ARTICLE 1576

La femme a Vadministration et la jouis=
sance de ses biens panaphemaux.- o)

Mais elle ne peutles aliéner , mi paraftre
eén jugement, a raison desdits blens sans
I’autorisation du mari, ou’, & son refus T

-sans la permission de la ]uslmc. :

“Clest encore la répetition de lar[. i 558 Ci- dessus

ARTICLE r577 2 4

Si.la femme donne sa plromranou au
mari pour administrer ses biens parapher~
naux, avec' charge de’ lui‘tendyre compte
des fruite: , 1l sera tenu vis-a-vis delle .
comme tout mandataire.

© Clest ici e re«le qui peat apphquer au' cas de la
sde‘ralloﬁ de blens ‘comme ‘aox biéns paraphernatix
qui sont deux hypotheses parfaitémeént semblables” 1>

ARTICL'E " 1578

++8itle mard @ joui des 'biens pard phernaux
de sa femme, sans mandat, ét néanmoins
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1

- sansiopposition de sa part, il n’est tenu a
la dissolution du mariage, ou &'la premiére
demande de sa femme, qu’d Ja représenta-
tion' des fruits existans, et il n’est point
comptable de ceux qui ont été consommés
jusqu’alors. " &

Clest encore ici la répétition de l'article 1539 ci-
dessus. RCRAE 0 < ' '

Lia jouissance des biens libres.ou paraphernanx n'est
interdiie au, mari que quand la femme ne consent pas
de la lui laisser. Mais; quand elle me s'y oppose pas,, cette
jouissance de la part du mari est légitime ; il est tenu
seulement d’en appliquer le produit dTentretien du mé-
nagé. Leg .8, 11, Cod. de pact. convent.

' La femme diaillears peut retirer cette jouissance au
mari, quand elle le trouve bon. .

ARTTELE " (5.

S1 le mari d joui des biens paraphernaukx,
malgré Popposition constatée de la feinme,
1l est comptable enverselle de tous les fruits,
tant existans que consommds.

Il avrait fallu indiquer les moyens de constater T'op-
‘position que la femme aurait mise 4 la jonissance de
son mari. Faudra-t il pour. cela une_citation cn justice
ou uu acte extrajudiciaire, ou tout autre ? pouryu
quiil soit authentique, sera-t-il suffisant? Il semblera
que toutes les fois qu'il sera constant que le mari s'est
approprié€ la jouissance des biens libres de sa femme,
et quil Ia conservée malgré ellg, il doit étre tenu d'en
restituer tous les fruits, tant existans que consommés.
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' La preuve par témoins ne sévait cependant adrise
‘que dans les casde droit. , ., . 1o AT
Il n'est pas nécessaire de remarquer que tout ceci
a lieu pour les biens exclus de la dot par la_clause de
" scparation. _ _ -
il A‘RTICL‘E’ 1580.
Le mart qui jouit des biens paraphernaux
est tenu de toutes les obligations de Pusu-
fruitier.

Il en est de méme pour celui qui jouit des biens
exclus par la clause de separation.

.Dispaéz':z’on particuliére.

ARTICLE 15871.

En se soumettant au régime dotal ; les
époux peuvent néanmoins stipuler une so-
cicté d’acquéts ; et les effets de cette so-
cléré sont réglés , comme il est dit aux
articles 1498 et 1499, '

La constitution dotale, quelle quelle soit , n’'empéche
la société dacquéts. i

]
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FORMULES
DG AT T
PRINCIPALES CLAUSES ET STIPULATIONS
INDIQUEES |

Par la Loi relative au Contrat de Mariage et
aux Conventions Matrimoniales,

Premrere Cr4vsr ;3 Stipulation de
Communauté. '

T.1 communanté forme aujourd’hui le droit commun:
de la France. T'ous ceux qui se marient sans stipuler
les conditions sous lesquelles il veulent s'unir, sont
€ensés contracter sous le régime de la communauté.
Ainsi ,-soit qu’en se mariant, on ne fasse pas de con-
trat de mariage, soit qu'en’ en faisant un, on déclare
se marier purement et simplement sous le régime de
la communauté, les intéréts respectifs des époux sont
réglés par larticle 1400 et suivans du Cede Civil.

On n’apas besoin de faire & cet ézard desstipulations
particulieres.- Ces stipulations ne sont nécessaires que-
guand on veut déroger aux lois générales qui régis~
,sent la eommunauté, s
_Si cependant, en déclarant se marier sous le régime-
de la communanté légale, on voulait entrer dans
quelque détail a cet égard, on pourrait s'exprimer de;
la maniére suvante: :

« Seront lesdits futurs époux uns et communs .em:
biens meubles qu'ils possedent , ou qui leur aviendrong:
pendant leur mariage par “succession, donation, legss
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ou autrement , ainsi que dans les biens immeubles
quiils acquerront pendant la durée de la communauté,
€t dans tous les fruits, revenus, intéréts et arrérages ;
de quelglie nature qu’ils soient , échus ou percus pen-
dant le mariage , et provenant des biens quelconques qui
lear appartenaient lors de la célébration, ou qui pourront
lenr écheoir depuis & quelque titre.que ce soit,, ete.

Devxiimzr Cravse ; Exclusion de la
e Communauté.

Cette formule est trés-nécessaire pour les pays ci-
deyant de droit €crit, ou le rézime de la communauté
€tait inconnu, et o peu de gens seront tentds den faire
Pexpérience. Ainsi, quand on voudra exclure la com-
munauté,on pourra le faire de deux maniéres, 1°en -
declarant exclure la communauté, 29 en se mariant
dune maniére positive sous le régime dotal.

La clause portant que les époux se marient sans
communauté n'entraine point la séparation de biens,
et ne donne pomt a la femme le droit d'administrer ses
biens, ni d'en percevoir les fruits; Code Civil, art, 1530.
1 faut pour cela une clause de séparation de biens;
ibid , art. 1536.

Par Teffet de I'exclusion de la communauté , on 'se
trouve sous le régime dotal intermédiaire,, dont nous
avons souvent parlé dans le commentaire.

La clause d’exclusion de communauté peut s'ex-
primer de la maniére snivante : 2 .

«ll 'y aura entre les deux €poux aucune commus-
nauté de biens, soit de ceux qui leur appartien-
nent présentement, soit de ceux qui leur écherront 3
Vdavenir , de quelque maniére que ce soit, nonobstant
toutes. lois a ce contraives, auxquelles ils dérogent et
renoucent , €tc, » ; i
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Tro1srimz Cravse ; Exclusion de Communauté,
ayec Séparation de Biens, :

La clause de séparation de biens ne donne 41a femme
ue le droit de jouir de ses biens, de les administrer et
g'en percevoir {es revenus ; mais elle ne lui donne pas
celui de lesaliéner ou hypothéquer sans le consentement
de son mari, ou de justice, comme nous I'avons dit
sur larticle 1556, ou de faire aucuns des actes pour
lesquels la loi exige une autorisation spéciale,
Cette clause de séparation peut se \'conce\‘goir de la
maniére suivante : D = . 2
«1° Quil n'y aura entre ledit P . et ladite
) aucune communauté de biens, soit de ceux
qui leur appartiennent présentement, Soit de cenx
qui leur écherront 4 l'avenir, en quelque’ maniere que
ce soit, nonobstant toutes lois & ce contraires , aux-
quelles ils ont, par ces présentes , dérogé et renoncé :
a €L€, en outre, convenu que les époux seront ct de-
meureront separes de biens, an moyen de laquelle se-
paration de biens, chacun desdits futurs époux jouira
a part et divis de tous les biens meubles et immeu-
bles, ensemble du revenu de ses immeubles, ainst
quils avraient pu faire avant le présent contrat; et,
ladite future épouse aura la libre et enticre disposi-
tion de tous lesdits biens meubles et immeubles, pré-
sens et avenir pour les régir, gouverner et administrer
comme ‘bon lui Semblera, en percevoir les revenus,
faire les baux, donner quittance, receboir tous ra-
chats et remboursement de rentes ou capitaux , et des’
sommes qui s¢ trouveront lui étre dus, faire toutes
acquisitions qu'il lui plaira, sans néanmoins qu'en vertu
de ladite clause, elle puisse, en aucun cas, aliéner ou
hypothéquer lesdits biens sans le consentement de son
futur époux ou de la justice, ni faire et passer sans la
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méme autorisation tous autres actes et contrat devant
notaires, intenter action en justice , poursuivre et dé-
fendre devant les tribunaux a toutes celles Gui seraient
formées contre elle; comparaitre en justice de paix et
bureau de conciliation , y transiger, ester en juge-
ment pour, la conservation de ses droits et intéréts,.
nommer et conveniv d'experts et arbitres, faire des
actes conservatoires, poursuites ct contraintes , accepter
purement et simplement une succession , don ou legs,
ou par bénéfice cf inventaire, ou y renoncer , traiter,
transiger ou composer , €t généralement faire aucuns.
des actes pour lesquels le Code Civil exige une autori-

'~ sation speciale.

: Nota. Le Code Civil porte, art, 1537, qu'en cas
de séparation de biens, chacun des époux contribue
aux charges du mariage, suivant les conventions con-
tenues en leur contrat. '

- Ces conventions, comme nous I'avons dit dans le
‘commentaire , Me peuvent guére cencerner que la
temfne.

On les exprime de la maniére suivante:

« Et pour la part et portion, dont ladite future
€pouse doit contribuer aux charges du ménage, il a
€t¢ convenn entre elle et sondit futur époux, qu'elle
lui paiera, ainsi qu'elle sy oblige sur les quittances
quil lui en donnera, et tant que durera leur dit ma-
riage, la somme de de pension annuelle ,
‘en quatre palemens, de trois mois en trois mois, a
compter du jour de leur union en mariage, prononcé
par Lofficier public, laquelle pension aura cours sans
aucune diminution, méwme pour le temps des absences.

¢ que ladite future épouse pourrait faire pour quelque
€ause (ue ce soit.n ;
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T':I.Q.rf.érméﬂﬁ __C’L.Jifsia ,C' ommunautds limitées,

Le Code Civil permet non seulement d'exclure Ia
' communauté , mais méme, en la maintenant , daj

porter aux regles géncrales qui la régissent , les modi-
fications que les patties contractantes jugeront 2 propos
d’y apporter. o

Le Code lui-méme spécifie quelques - unes de ces
modifications, art. 1497 et suivans; sans par la borner
celles que les contractans pourraient y ajouter , et qui
doivent recevoir leur exéeution,, quand elles ne portent
pas sur des objets prohibés, art. 1527. .

La premiere modification, dont parle le Code, est
celle qui réduit la: communauté aux acquéls , arti-
cle 1497, n° 1. :

On peut concevoir cette convention de la maniére
suivante :

« Des biens desdits époux, il n'entrera en com-
munauté que les biens meubles et immeubles quiils
pourront acquérir ensemble ou séparément par leur
industrie commune pendant la durée du mariage, qu
provenant des économies faites sur les fruits et revenus -
réciproques , et le surplus de tous leurs biens qu'ils
possedent actuellement, ou qui pourront leur éc 101r
pendant le mariage, par donation, succession legs ou
autrement que par effet de leur travail et de leur in-
dustrie,, appartiendront a celui desdits epoux du cité
duquel lesdits biens seront échus et ayvenus, sans que
Fautre y puisse prétendre aucune part; au moyen de
quoi chacun- des époux demeure chargé de ses dettes
aulérieures an mariage , etc. »

Nota. Larvéduction de la communauté aux acquéts,
ne priverait. point le mari de la jouiscance et adminis~
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tration des biens de sa femme, s'il ny avait encore
clause de séparation de bien, art. 15%0.

)

"Cixeurenr Cravse ; Exclusion du Mobilier.
Lia seconde modification que la loi permet d'apporter
aux regles générales'de la communauté est celle par
laquelle on en exclut le mobilier , en tout-on en partie;
Le, mobilier: appartenant aux époux i I'époque du
mariage , ou qui leur échoit dans la suite, entre: de
droit dans la communauté ; (art. s401) pour len ex»
clure, il faut -une - clanse particuliere. ) :

L’époux dout toute la fortune serait en mobilier peut
avoir grand intérét d'en exclure au moins une partie.
- Cette exclusion: peut étre faite. comme s'ensuit :

« Des biens meubles appartenant aux éponx.a I'é:
};)oqu_e du ‘mariage, ou qui pourront leur échoir dans
a suite, il n'en entrera que jusqu'a concurrence des
effets mentionnés en linventaire ¢i - joint , ou jusqu’a
concurrence de la somme de 12,000 francs..
~Et le surplus de tous leurs biens meubles, ainsi que
tout ce ‘qui leur écherra, et aviendra pendant ledit
nfariage , tant en meubles quimmeubles par succes-
sion, donaton , legs ou autrement, demeurera propre
et appartiéndra a celui des deux époux , du c6té duquel
lesdits biens seront échus et avenus, sans que lautre
Y puisse prétendre aucune part. »

Noza. Si Ton excluait la totalité des meubles, ce
serait alors une,communauté réduite aux acquéts.

Srxrime Cravse ; Ameublissement.
- :

L’ameublissement a lien lorsque les époux , n'ayant
pas de imeubles suffisans pour compléter ‘la- portion
quills: consentent de meltre en' communauté, jugent
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4 propos dé'les remplacer par des immeubles, Poyez
article 1505 et le commentaire. ity et o)
* Elles peuvent concevoir. aitisi leur's Conventions: .
« A Teffet de quoi lesdits ont ameublis de part et
d'autre leurs ‘immeubles jusqu’a la concurrenice de la-
. dite somme de .- | . ou bien, on dit quc disbiens
meubles et effets des futurs époux , il en entra en com-
munautéla somnie de aprendre sur le mobilier,
si tant se monte, simon ce qui s'en'manquera pour-
parfaire ladite somme de ' | se prendra sur lés in-
meubles de ladite future épouse , laquelle en consent
Fameublissement par ees présentes jusqu'al conetirrence
de ladite somme ‘de - s au,moyen de quoi les
effets ainsi ameublis entreront en communauté et se-
ront réputés conquéts, tout comme s'ils avaient é1¢ ac:
quis pendant le mariage , et seront soumis aux mémes
regles. : : ; 1991 1k
' gkl

dé-';Dettés; .

" SeprremE. Craose 5 Séparation

Tous les meunbles des époux faisant . partie: de la
communauté, leurs dettes mobiliéres ‘existant 2 I'épo-
que du mariage doivent y entrer aussi (art. 1409 );
mais il peut de la resulter de grayes inconvenieus pour
P'un, ou lautre des conjoints, comme nous lavans, ob-
Séryé" dans le commentaire, et cela est cause que, la
plupart du temps, on met une clause’ de’ séparation
de deties; cest la quatrieme modification que le Code
indique , qu'on peut, apporter an régime genéral de la
communauté ; en vyoict la formule: ' o
.« Ne seront tenus: lesdits futurs épanx des dettes
kun de Pantre antérieures i la célébration de leur mas
riage:siiliy enai, ellés seront acquittées et payéas, vamit
en principal qu'intésétsy par celui qui les aura contrae:
tées);. dt.sux ses’ hiens: personnels , sans’ que eeux de
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Tautre conjoint, .ni ceux de la.communauté en soicfit
aucunement tenus. » L e i

Hoirisme Cravss s facultd &la Future'de
renoncer & la CO??IMHFL(ZHZB’E et de reprendre. . -

Le droit de renoncer a la communauté, pourne pas
étre soumis au paiement de ses dettes, est un des pri
viléges les plus importans, qui-soit accordé aux femmess
Mais ce privilége ledr appartient de droit, et il est dautans
plus inutile, d'en faire Tobjet diune stipulation, que la
femme meémé ne pourrait y renoncer. ¥ oyezart. 1492
et le’ commentaire. Mais ce quiil ‘est important pour
elledestipuler, c'est, en cas dé renonciation; de pouvoir
reprendre son apport franc et quitie. Cette faculté
n'est point de: droit, comme celle dé renoncer : elle
nexiste qu'aatant. qu'elle a été stipulée ; et elle n'a liew:
que pour  les personnes qui y sont désignées, S'il 'y,
est question que de la femme, elle seule peut reprendre;
et, si son intention est d'étendre cette faculté & ses
héritiers, soit, directs, soit. collatéraux , elle doit en .
faire mention. ( Art. 1514.) :
“\ Cette' ‘clause est ‘concue 'de la maniére stivarite :

« Arrivant la dissolution de ladite communauté :
la future épouse ‘et les enfans qui mnaltront ~dudit
mariage ' auront la faculté ‘d’y' renoncer, et, y rénons
cant, de reprendre franchement et quittement tout ce
quelle aura‘apporté en ‘mariage , et ce qui lui sera
venu et échu par succession'directe, ‘ou collatérale’!
donation, legs et autre titte que ¢e puisse étre, tant.
meubles quimmeunbles, ontre 'son’préciput, habit' de
deuil et autres avantages'stipulés en sa faveur, o' éta=~
blis par la loi; pourle tout, audit cas' de renonciation,
appartenir a la future sans elle ;niles siens étre tenus
d’aucunes dettes ou hypothéques de ladite communautéi;
encore .que; ladite future y et parlé, qulelle:sy fae
obligée, ouqulelle y fiit condamnée; dont ledit futur ét

»

!
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ses héritiers seront tenus de 'acquitter et indemniser. »
" Si on veut étendre cette faculté aux heritiers ou
ayans cause, autres que les enfans, on ajoute « méme
« aux héritiers collaléraux et ayans cause de la future. »

Nzvrieme Cravse; Préciput conventionnel.

1l y avait autrefois dans plusieurs coutumes un préa
ciput légal, en vertu duquel I'époux survivant était au-
torisé a prélever avant le partage certains effets sur la
communauté. Le préciput n'existe aujourd’hui qu'en
vertu d'une convention, et, en regle geénérale, il n'est
dii qu'au cas oix I'on accepte la communauté, a moins
qu'il n’y ait stipulation contraire. ( Art..1551.)

Le préciput sétablit de la maniére suivante :

« Et arrivant la dissolution du mariage, le survivant
des conjoints sera antorisé a préleversur la communanté
tels et tels effets, ou des effets de la communauté juss
qu’a concurrence de la somme de _
au choix et option du survivant; outre lequel préciput
qui seradi a la future épouse, soit qu'elle accepte, soit

welle renonce a la communauté, elle aura ses habits
e deuil proportionnés a ses facultés et I'habitation pen=
dant I'année dansla. maison de son mari.

De la Clause que les Epoux n’auront que des
Parts inégales dans la Communauté , on que

. deur Part et Portion sera réduite a une somme
déterminée. :

De droit commun, le partage de la communauté se
fait par parties égales entre les époux, ou entre le sur-
vivant et les héritiers du prédecedeé ; mais il est permis
de déroger par des clauses particuliéres i ces regles gé-
nérales. (art. 1520.) \

On peut faire a ce'sujet des conyventions a linfini ;
en voicl quelques-unes des principaless. :

Source : BIU Cujas



256 DES CONVENTIONS

« L survivantdes futurs époux n'aura et ne prendra
pour sa part dans les biens de la communauté , qu'un
tiers ou un, quart, et le surplus appartiendra aux hé-
ritiers du prédécédé. » Y

Ou bien : .

"« Arrivant ladissolution de la communauté, I'épousx
survivant se contente dés & présent , comme pour lors,
pour tout droit de communauté , et pour Ja part qu'il
pourrait prétendre dans les meubles et conquéts diicelle
de la somme de franche et quitte de toutes
dettes. » : ' : 3E

- Noza. 'La franchise des dettes ne peut se stipuler
qu'en faveur de la femme, qui, en renoncant 4 la com-
munauté, s¢ décharge de toutes les dettes d'icelle. Mais
cette stipulation- serait inutile & 'égard du mari, tou-
jours responsable des dettes' de la communauté, quil
2 faites luicmémre: VB

Dautrefois on stipule :

« Que la: communauté n'aura liew qu'au profit de la
femme et de ses enfans, et non de ses héritiers col-
téraux qui‘en sevont exclusy en sorte quen cas de
prédéces de la-femme sans enfans,Ja totalité des meu-
bles et conquéts appartiendra au mari survivant. »

.. On peut faire. une stipulation semblable en faveur
de la femme , au cas ol le mart meurt sans enfans.

On peut encore stipuler, « que la femme n'avra et
ne prendra & la communauté, quau cas ou il y aura
des enfans. » . ;
Owzismp Crdvse de franc et quitte de toutes
g deties antérieures an mariage.

.. 1l est paclé dansle Code Civil , art. 1515, de la clause
de franc et quitie de toutes detles antérieures
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au mariage , 'qu’on_exige quelquefois de la part des
Peéres et meres, mariant leurs enfans, qui pourraient
se trouver chargés de dettes au moment de leur ma-
riage. Nous avons expliqué dans le Commentaire quels
€taient les effets de cette clause, qu'on peut concevoir
de la maniére suivante: : 3 gl '

« Que toutes les dettes dont le futur, on les futurs
époux se trouveront chargés personnellement au jour
du mariage , seront acquittées par ses pére et mere,
qui promettent de les payer en leur propre et privé

nom, et de I'en indemniser. »

Dovzreme Cravse ; contrat de mariage sous
le régime dotal. '

L'on se souviendra de ce que nous ayons repété
si.souvent dans notre Commentaire , qu'il y a deux ré-
gimes dotaux, I'un ol les biens de la femme ne sont
point inaliénables, et I'autre ol ils le sont. :

Mais pour le reste, ces deux régimes sont parfai-
tement semblables. ; b
Pour rendre les biens inaliénables , il faut que les
epoux déclarent quils se soumettent . au régime
dotal. Si le contrat ne contient pas cette clause, bien
wil y ait seulement celle d'exclusion de communauté,
i(]njr a pas de régime dotal proprement dit, mais seu-
lement le régime dotal simple, qui ne rend point les
biens inaliénables. (Art. 1530.) TRy .
‘Dans tous les deusx, il y a une constitution de dot,
qui peut étre genérale ou particulicre. La premiére
comprend tous les biens présens et avenir de la femme;
la seconde les biens présens ou seulement une partie, ou
un objet individuel.( Art. 1542.) Sl
Tout ce qui n'est pas dans la constitution est pa-
raphernal ; ouhors de la dot. La jouissance et I'ad-
ministration n'en appartiennent peint au mari, et res

2%
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tent a la femme. Clest tout comme sl y avait clause
'de séparation de bien pour ces objets.(Art. 1574.)1l y
a cependant cette différence , c'est que dans le régime
dotal simple , tout ce qui n'est pas exclus de la consti~
tution est dotal, tandis que dans l'autre, il n’y a de
dotal que ce qui n’y est pas compris. Voici les formules
par lesquelles ont pent énoncer ces diverses conventions.

Contrat de mariage sous le régime dotal simple , qui
ne rend pas les biens inaliénables. « Par-devant nous,
« notaires furent presens : lesquels sont

“convenus d'exclure la communaute , (si ce sont les
pére et mere qui constituent la dote, ) ont dit :

« Lesdits pere et mere de ladite
future épouse lui ont donné conjointement et cons-
titué en dot, et pour elle a son futur époux, la somme
de payable de six en six mois avec intéréts
ou sans intéréts: i S

« Ladite future épouse , avec l'approbation et con-
sentement de sesdits pere et mére , s'est de plus cons-
titué en dot tous ses biens présens et 4 venir en quot

u'ils consistent et puisse consister, et a constitue le-

¥ 3it , son futur époux, procureur general et

irrévocable, pour en jouir et les administrer pendant

toute la durée de leur mariage.

Sila future épouse ne veut se constituer qu'une partie

de ses biens, on doit la spécifier, et ajonter ensuite:

« Et pour le surplus de ses biens, ils demeureront

libres 2 la future épouse, qui en conservera la jouissance
et I'administration pendant la durée du mariage. »

Lorsque les peres et meres sont décédeés, ou qu'ils

- mne constituent point de dot de leur chef, c'est la future

- épouse qui constitue toute seule la dot dans le premier

cas , et sous leur consentement, dans le second , si elle

n'est point majenre. Car, lorsqu'elle ‘est majeure;, I'in-

’ tervention dans le contrat civil de mariage des peres et
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méres, qui ne donnent rien 2 leurs enfans, n'est pas
de rigueur, elle n’est que de convenance.

La constitution, dans le régime dotal proprement
dit, se faitde la méme maniére. Il n'y a de différence

que dans la clause de soumission au régime dotal qu'on
est obligé d'y insérer. » -

On peut s'exprimer de la maniére suivante :
« Par-devant nous notaire ~ furent pré-
sens lesdits ' 5
~ « Lesquels desirant s'unir en vrai et légitime mariage,
ont déclaré vouloir vivre sous le rdgime dotal, au
moyen de quoi, lesdits , pere et mere de
ladite future épouse, ont, '

ou, i
leur défaut, la future épouse sest
constitué en dot , et pour elle audit = , Son
futur époux : tous ses biens présens et

a venir , ou tels et tels biens pour lesquels elle I'a cons-
titué son procureur général et irrévocable pour les ré-
gir et administrer sa vie durant, etc.

Trrzz1imze Cravse ; Remploi des Propres
.| aliénés ou Emploi des Deniers dotauz.

La clause de remploi des propres aliénés de I'un des
époux €tait fort usitée autrefois dans les mariages des
pays coutumiers, qui se faisaient sous le régime de la
communauté.

Au moyen de ce remploi, I'époux dont les propres
avaient été aliénés acquérait la propriéié du fonds ac-
quis du prix de laliénation.Cette clause est assez inutile
aujourd’hui, puisque la loi a pourvu sur ce point aux
intéréts respectifs des époux. Code Civil, art. 1433
et suiy. : :

La femme a le droit de prendre le fonds acquisdu -
prix de son propre aliéné, ou de prélever seulement
ce prix sur les fonds de la communauté. Pour qu'elle
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soit recevable a reprendre le fonds acquis, 1l faut
queelle ait formellemeut accepté le remploi qui a été
fait des deniers provenant du propre vendu. Poyez
ci-dessus, art. 1435 et le commentaire. gatigt

Elle a méme action pour cela sur les biens personnels
de son mari, en cas d'insuffisance de la communauté.

Si on jugeait a propos dinsérer; a cet égard, une
clause dans le contrat de mariage, on pourrait I'exprimer
de la maniére suivante: '

« Eit sil est aliéné pendant le futur mariage , aucuns
biens propres a 'un ou a l'autre des €poux ou ‘rem-
boursé quelques rentes, le remploi en sera fait en
autres heritages ou rentes pour tenir méme nature de
propres au profit de celui du chef duquel les biens
sont procédés; et le dit remploi ne se trouvant fait
au jour de la dissolution de la communauté, la reprise
en sera faite réciproquement sur les biens de la com-
munauté; et sil ne suffisent al'égard de la future seu-
lement, ce qui s'en manquera se prendra sur les biens
propres et personnels dudit futur €poux indistinc-
tement, etc. LR

La clause de remploi peut avoir lien ézalement sous le

_régime dotal simple qui ne prohibe point l'aliénation,

des biens dotaux. On peut donc stipuler , comme -
dans la clause précédente, que, venant 4 aliéner un
immeuble dotal de la femme, le remploi en sera fait
en dautres heritages ; et qua défaut la femme aura
action sur les biens personnels da mari , pour étre
remboursée du prix de l'aliénation en cas que le mari
en ait profité. . :

Dang le régime dotal proprement dit, la clause de
remploi ne saurait avoir lieu ; car la dot étanti naliénable,
exceplé dans quelques cas oi1 il n'y a pas de remploi

‘a faire, toute clause 4 cet ¢gard serait superflue.

Mais, il ne peut avoir de remploi, il peut y étre
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question de I'emploi des deniers’ dont la dot est com-
posée. L'immeuble acquis des deniers dotaux ne de-
 vient dotal, et par conséquent inaliénable, qu'autant
w'on I'a stipulé dans le contrat de mariage. Il en est
ﬁe méme de I'immeuble donné en paiement de Ia dot
constituée en argent. (Art. 1553.) -

Quand on compte donc la dot en argent, et quon
~veut qu'elle soit employée en achat d'héritagés qui de-
viennent dotaux, il faut le spécifier dans le contrat
de mariage, de méme que si I'on veut que les im-
meubles donnés en paiement d'une dot promise en
argent deviennent dotaux. e

‘A défaut, la femme n'a que la somme comptée ou
promise a répéter. (Art. 1435.)

On peut s'exprimer ainsi pour le premier cas :

« A laquelle future épouse a été conslitué la somme
de pour lui tenir lien de dot, avecla con-
dition que cette somme sera employée de son aveu et
consentement, ou'de celui de ses pére et mére, en
acquisition d'héritages, qui, au moyen de cet emploi,
deviendront dotaux , tout comme s'ils avaient été cons-
titués par ladite fature épouse, etc.

Dans le second cas on ajoute :

« Kt le cas arrivant qu'en paiement de la dot pro-
mise en argent, les pere et .meére donneraient des
biens immeubles, lesdits biens deviendront dotaux,
tout comme sils avaient €té constitués. par le présent
acle, etc. » :

F1N.
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Par ordre afﬁ]mbe‘tique.

._A.c QUETS, ce cilue c'est, page 36.. Voyez Immeubles.
— Communauté d’ Acquéts, 160 et suiv. 246.—Formula,
251,

Arienation des biens constitués dotaux non permise,
225-228. Voyez Dot, Régime dotal.

Ali¢ration nulle peut étre révoquée par le mari méme ,
230. & ; ”

AwmeuBL1ssEMENT , (clause d') ce que c'est, r7r.— 1l est
déterminé ou indélerminé , 172.— Ses effets, 174, —
T'époux qui a ameubli un héritage , a le droit de le
retenir lors du. partage, 177. — Formule de la clause
d’ameublissement , 252. ' . _

Baux des biens de la femme, passés par le mari; leur

durée, 80 et suiv. Voyez Mari. -

Bors. (coupe de) Quand entre dans la communauté, 41.

CarrIEREs. Quand leur produit entre en communauté, 42,

Conmmuna uTE. De ses avantages et de ses inconvéniens, 2.
— Forme le droit commun de la France, 10-21-30-
247. — Hormule de stipulation de communauté, 247.

€ommunautd légale et conventionnelle, ro.

' Commuiaute. Quand commence, 27,— Quels biens elle
comprend , 30. FVoyez Meubles, Acquéts. — La commu-

" mauté est une espece de donation de la part du mari,
quand 1l n’a que des effets mohiliers, 35.— Du passif de
da communauté, 53. — Mari administrateur de la- com-
munauté, maitre des biens qui la composent, 70, —Com-
ment différe du régime dotal, 71, —Droits de la femme,
quand sont acquis, zbid, : .

Communauté. Mari n'en peut disposer a titre gratuit, 72
et suiy.—Si elle répond des amendes encourues par le
mari ou par la femme, 74.— Des condampations pour
crime emportant mort cwvile, 75. — Actes faits par la
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femme n’engagent la communauté 5 sects si elle est mar-
chande’ publique, 76. Voyez Femme, : _

Communauté, comment se dissout, 98 et suiv.—II n'y a
plus aujourd’hui de continuation de communauté , gg.

. —Obligation du survivant des époux de faire inventaire,

quand 1l y a des enfans mineurs, 100. :

Communautd dissoute par la séparation de corps ou de biens
peut étre rétablie, rrr.

Communauté, son acceptation et ses effets , r14.— La femme
peut y renoncer. Yoyez Renonciation. g _

Communauté. (partage de la) Voyer Partage, Rapport.
— Passif de la communauté, Voyez Dettes. — Les regles
de la communauté sont les mémes pour un second ma-
Tiage comme pour un premier, 157 -206. — On ne peut
déroger aux lois concernant les secondes noces, zbid.

Communautd donventionnelle, chefs divers sur lesquels on
peut déroger & la communauté légale, 158,

Communauté véduite aux ac uéts, 1bo, Voyez Acquéts, —.
Clause qui exclut le mobilier existant lors du mariage ,
164. — Comment se fiit, 165. — Effets de cette clause,
167. — Convention par laquelle on RSSi%lE des parts mné-
gales dans la communauté, 198. — Ses e ets, tbid. et suiv.
— Formules diverses, 255.— Forfait de communauté, .
ce que cest, 201, — Celui qui a toute la communauté .
doit en payer toutes les dettes, 202-204.

Communautd a titre universel , 205. — Oa suit dans la com-
munauté conventionnelle les régles générales de ce con-
trat, quand il n'y a pas été dérogé, 207.—GClause d’ex—
clusion de communauté, 208-209, — Hormule, 248.

CoxnzrATs de mariage, susceptibles de toutes les conven-
tions non contraires aux lois, etc. 13. — A quels droits
on ne peut déroger, 14.— On ne peut y. changer lordre
1égal des successions, 16, -

- Contrats de mariage doivent étre rédigés avant le mariage,
et faits pardevant notaire , 21.— Ne peuvent étre changés
aprés la célébration, 22.— Comment se font les change- -
mens avant la célébration du mariage, 23.—Ne peuvent
préjudicier a des tiers, 25. . : :

CrEANcEs des époux I'un contre Yautre , comment se pren~
nent sur la communauté, 138.—De quel jour portent
intérét, 159. .
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Creaxcizrs de la femme, quand peuvent faire exécuter
ses biens, 62 -69.— D'une succession partie mobiliére,
. partie immobiliére, 66. _ T
Dettes des conjoints , quand entrent dans la Communauté,
53 et suiy. bo. J
Dettes mobiliéres et immobiliéres , leur caractére ; 56.

Dettes contractées par le mari sont & la charge de la com~
munauté, 57.

Dettes mobiliéres de la femme doivent étre constatées par
un acte authentique, 59. = .

Dettes immobilieres non & la charge de la communauté; 61.
Quid, des dettes d’une succession partie mobiliére, partie
immobiliére, 63 et suiy. Kb

Dzrres de la communauté ; la femme ne les doit que jus-
qua concurrence de son émolument, 142. — Le mar: en
est le débiteur principal, 145. —Ne doit que la moitié
des dettes personnelles de la femme , 146. — Celle-ci
peut étre poursuivie pour la totalité, sauf son recours,
146. — Femme qui a payé au-dela de sa portion , ne peut
répéter contre le créancier , 147. — L'époux poursuivi
pour une dette hypothécaire a son recours contre I'autre ,
148. —Les époux ou leurs héritiers peuvent se¢ charger
d’une quotité des dettes au-dela de la moitié, 150. —

. Clause de séparation de dettes, ses effets, 177.— Est

" tacite et présumée , 181. — Formule, 253. — La com-
munauté en doit toujours les arrérages, 182.—Si la com-
munauté est poursuivie pour les dettes d’un conjoint, il
est di indemnité a l'autre. — Comment se régle , 183.
— Clause de franc et quitte de toutes dettes, 257.

DEvuir est dta la femme sur les biens du mari , comment
seregle, 140.

Dowarion faite par lun des époux, sur quels biens doit se-
prendre ¥ 140. :

Dot ; sa définition suivant le droit romain , 4. Voyez
Régime dotal, 214.— Biens paraphernaux, quand la ‘dot
devint inaliénable chez les Romains, 7.

Dot constituée conjointement par les pére et mere, 93 et
suiv. 2177 . .

Dot, quand est a la charge de la communauté, g6-151.

Dot doit étre garantie par ceux qui l'ont constitude, g6-
219.
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Dot aliénable sous e régime dotal ordinaire, i210..—La
_ clause de séparation nautorise pas l'aliénation des biens
dotaux, 213, —Tout ce qui est constitué ou donné A la
femme est dotal , 215, -~ Constitution de dot géndrale
ou patticulicre, 216.— Ne peut étre constituée ou aug~
mentée pendant le mariage, 217. s/ el
Dot constituée par le suryivant des pere et mére, quels biens
elle comprend, 218. ' ATl
Dot constiluée en meubles, 222,—En immeubles 24220
— L'immeuble acquis des deniers dotaux n’est pas dotal 4
224.— Les immenbles dotaux non aliénables, 225, —Si
a femme peut donner ses biens dotaux pour I'établisse-
ment de ses enfans, 227. — Gas ot Ialiénation des biens
dotaux est permise, 228 et suiy. — Echange du fonds
dotal, 22q.. . iy
Dot (restitution dela) 234 et suiv.— Comment se fait,
* ibid. —Distinction si elle consiste en meubles ou én im-
meubles, ibid.— Ou en rentes et en obligations , 237.
— En usufruit, 7bid. ChToagt
Dot censée ﬁ)ayée dix ans aprés I'échéance des termes, 238.
— De quel jour I'intérét court, 239. :
Dot quand le pére est obligé de redoter sa fille, 241, —
Fruits des biens dotaux, leur partage en cas de dissolu-
tion du mariage, 235-241, :

Drorr de suryvie n'est-ouvert que par la dissolution du ma-
riage par mort, ri5. Voyez Préciput.

on des effets dotaux en trans-
orte la propriété au mari, 222 et suiy. Voyez Dot,
R[eubles. : ' T
FemmEs De pouvaient s'obliger suivant le droit Tomain » 8.
— Leurs' obligations  autorisées dans une partie’ de la
France, 83. fy oA A
Femme non responsable des dettes contractées en vertu d’un
pouvoir-de son mari, 69.— Ses droits dans la- commu-
nauté. Voyez Communauté. — Comment contribue aux
dettes. Voyez Dettes. — Engage la communauté , 81 elle
est marchande publique, 76.~Pour tiver son mari de

prison , ou établir ses enfans, 77

Femme s'obligeant solidairement avec le mari, n'est réputée
- que caution, 83, — Quand !_eur droit de survie est ouvert %
115, Voyez Droit de Survie. — Les femmes qui ont re-
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célé les effets de la communauté ne penvent étre pour-
suivies criminellement, 124. Voyez Recélé. — Quand re- |
prend ses apports. Poyez Reprises. ;

Femmes peuvent se réserver de toucher une partie de leur
revenu, 210-220-250.— 8i leurs obligations sont nulles,
quand elles sont marides sous le régime dotal , 231.

Fruirs des biens dotaux , comment se partagent aprés la
dissolution du mariage, 235-241. _

HYrorHEQUE du mari et de la femme qui ont acquitté des
dettes de la communauté, 151.

IvvEUBLES; quand sont réputésacquéts de communauté, 36.
Voyez Acquéts. — Immeubles acquis avant le mariage,
ou échus par succession, n'entrent en communauté 5 49.
— Non plus que ceux donnés pendant le mariage , 47.
— Ou donnés, ou.cédés par les pere et meére des con-
joints , 48.— Ou acquis pendant E’e mariage a titre d’é-
change d’un propre d’un des époux, 49.— Ou a titre de
licitation , 50. i

INVENTAIRE ; mari tenu de faire inventaire du mobilier échu
4 la femme pendant le mariage , 65. #oyez Renonciation.

M AR ; ses droits sur les biens 1l)zersonnels et propres de la
femme_,YG-zo -220. Voyez Régime dotal. — Baux faits
“par lui, leur durée, 8o. :

Mari caution'des ventes faites par la femme, 3 une garantie
contre elle, 85.— A ladministration ‘des biens de la
femme, quoiqu’il y ait/exclusion de communauté, comme

" dans lerégime dotal , 208 et suiv.—Est tenu des devoirs
de Pusoftuitier, 209-233. — N'est tenu de donner caution
pour la sireté de ?a dot, 22r.

MEevBLES ; qu'entend-on par choses mobiliéres, 34. —Quelle
espece de mobilier entre dans la communauté , zbid.
et suw. :

Meubles de la femme donnés en dot, leur estimation ,
209-222.— Exclusion des meubles de la communauté
formule, 252, :

Mings ; quand leur produit entre en communauté, 42.
MIxzUR, capable de toutes les conventions matrimoniales,
a quelles conditions, 26. o :
PARAPHERNAUX, (biens) leur nature , 9-253, — Comment,,

sadministrent, 244 et 'suiy. eItk
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PArtAcE de la communauté, comment se fait, 129-135.
— Rapport qui doit étre fait par les conjoints ou leurs
héritiers, 130. —Prélévemens qui ont lien , 132.— Dans
quel ordre ils s'exercent, 133, — S'il peut étre consenti
par des époux mineurs, 136. — Quid, en cas.que les hé-
ritiers de la femme soient divisés, que les uns, aceeptent
et que les autres renoncent, 136.:—_-8&5 formes les .méme§
que celles du ar'ta_ﬁe des successions, 137. — L'époux qui
aurait recélé des effets de la communauté est pravé de sa
portion sur ces effets, 138. / :

Pricreur conventionnel, en quoi consiste, 191. — Nest
soumis aux formalités des donations, 19%5.—Est ouvert
par la mort naturelle on avile, 2bid.— Non par la simple
séparation de corps ou le divorxce, 196. Poyes Droit de
survie, — W'empéche les poursuites des créanciers de la
communauté, r97. — Formule de la stipulation du pré-
ciput, 255. :

PrescrrprION, quand elle court contre la femme, 232.

ProprE de communauté, ce que c'est, 37 et suiv, — Indem-
nité ou récompense due anx époux pour Valiénation de
leurs propres, 86. ; .

« Raprort. On doit rapporter a la communauté tout ce qui
2 PPOXter a X g
Y a été pris pour lintérét d’un des époux, 130. :

Rzcirk, ce que clest, 123. — Prive du bénéfice de la re-
nonciation la femme qui-l'a commis, ibid. V: oyez Renon-
ciation. Quid, en cas de partage. Voyez Partage.

RECOMPENSE,Huand est due, comment se prend, 86-go-gr.

Recive dotal. Poyez Dot. — Droit commun autrefois de
la France et de toute 'Europe, 3.— Différence du ré-
gime dotal en pays coutumier et en pays de droit écrit, 5.

Régime dotal, ce que cest aujourd’hui, 1 1-19. — Il y a un
double régime ﬂﬂtai, 11-208 ef suiy.

Régime dotal proprement dit, 214.— Formule de contrat

e mariage sous le régime dotal, 257 et suiy.

Remrror; quand doit avoir lieu, et quand est censé fait,
87 et suiy.— Le mari non garant du défaut de remploi,
dans le cas de séparation , 110. —De quel jour porte

intérét, 135. — Formule de stipulation de remplo1, 259,

RENONCIATION A la communauté, quand introduife en fav
veur des femmes, 115, — Elles sont privées de ce droit,
si elles se sont immiscées dans les' biens de la commu~
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‘nauté, 116-r22.— Ou si elles ont pris la qualité de com-

munes, 117. — Ou recélé les effets de la succession, 125.

— Doivent faire inventaire, 119. — Délai et forme de la

renonciation, 120 et suiv.— Ce délai peut étre prorogé

en faveur de la femme ou 'de ses héritiers, 125. — Ces
régles ont lieu, que la communauté soit dissoute par la
mort civile ou par la mort naturelle, 126. — Quid, dans
le cas de divorce ou de séparation, 127. — Les créanciers
de la femme peuvent attaquer la renonciation frauduleuse,
tbid. — Les héritiers de la femme sont admis & renoncer,

129. @ ! ; )

Renonciation, de ses effets, 152.— Reprises de la femme,
154-156. — Non tenue des dettes, quand elle n'est obli-
gée personnellement, 155. f

Reprisks ; clause qui permet a la femme de reprendre ses
apports , 187.— Est de droit étroit , ne sétend qu'aux
cas exprimés, 189. — Résout la communauté en régime
dotal, 215.— Formule, 254.

SirArATION de biens volontaire est nulle, roa — Quand
la séparation judiciaire a lieu, 105-254.— Dot élre suivie
d’exécution, 105. — Affichée, ibid. — Ne peut étre pour-
suivie par les créanciers de la femme, 107.— La femme, -

. apres la séparation, doit contribuer aux dépenses du mé-

- nage, 107-%09. — Femme séparée administre ses biens ;
ne peut les aliéner sans le consentement de son mari, 109.
—N’empéche le retour a la communauté ou au régime
dotal , 111. — Clause de séparation de biens, 2r1.—
Formule, 249.— Le mari qui a joui des biens malgré la
séparation ne doit restituer les fruits, 214.

Vzuve. La femme veuve a droit d’habiter dans la maison -
de son mari pendant le délai, pour accepter la commu-
nauté ou pour y remoncer, i28.

FIN DE LA TABLE.
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Le présent ouvrage devant suivre la série des
titres, telle qu'elle a.été consacrée par le Code
civil, ce Commentaire formera le tome septieme.
Le Commentaire du titre du Contrat de mariage
qui fait I'objet d’un abonnement particulier ,
forme le tome sixieme. i3
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TOTRE Vi
De la VPente.

{ Décréré par le Corps-Tégislatif, le 15 ventoss an XIT,
promulgué le 25 du méme mois. )

CHAPITRE PREMIER.
De la nature et de la forme de la Vente,
. ARTICLE 1582

La yente estune convention par laquelle
'un s’oblige & livrer une chose, et 'autre
a la payer. %

“Lille peut étre faite par acte authentique,
ou sous seing-privé,

Le titre des contrais et obligations a &tabli les

rincipes généraux sur lesquels reposent toutes
ﬁes conventions: nous avons déji remarqué que
parmi les conventions qui peuvent se modifier
d’'une infinité de manieres, il y en a dont I'usage
est tres-fréquent dans le commerce de la vie ci-
vile. Les lois ont donné i ces conventions un
nom propre et ont trace certaines regles parti--
culieres qui leur sont applicables. Le Code civil
met dans ce dernier rang la vente, I'échange, le
louage; la société, le prét, le dépot, les contrats
aléatoires, le mandat, le caulionnement , les tran-
sactions, le nantissement et les hypothéques.

. Le titre de la vente est sous-divisé en huit cha=
: i _ ¢ ;
1 7
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pitres. Le premier traite de la nature et de la
forme de la vente. ' ' '

Le second, des personnes qui peuvent acheter

ou vendre,.
Le troisitme , des choses qui peuvent étre ven-
dues. - S

Le quatriéme , des obligations du vendeur.

Le cinquieme, des obligations de I'acheteur.

Le sixieme, de la nullité et de la rescision de
la vente.

Le septitme, de la licitation.

Le huitieme , du transport des créaunces et autres
droits incorporels. :

Ce premier article donne la définition de la
vente et indique les formes sous lesquelles elle peut
étre faite.

La vente, dit-il, est une convention par la-
quelle I'un s’oblige a livrer une chose, et lautre a
la payer.

Domat, au titre du contrat de vente Sect.
1% somm. 1, la définit ainsi. « Le contrat de
» venteest une convention par laquellel'un donne
» une chose pour un prix d’argent de monnoie

ublique, et I'autre donne le prix, pour avoir
a chose. '

La définition du Code civil a le mérite de la
concision , mais il faut/convenir que la défi-
nition de Domat a celui d’une plus grande exac-
titude. '

L obligation de Zivrer que contracte le vendeur
est sans doute la principale : mais la délivrance
exprime-t-ellebien nettement le veeu du contrat,
qui est de transférer la propriété a I'acquéreur ?

v M
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le locateur doit aussi délivrer la chose loude Sie
préteur, la chose prétée, le nu propriétaire, la.
chose soumise a Yusufruit; et cependant ni les
uns ni les autres n’entendent transférer la pro- -
priété de Pobjet délivré. :

]
Domat se sert de 'expression donner qui rend
- d’une maniére plus parfaite le sens et la fin du
contrat. Cette expression emporte avec elle lidée
du transport de Ja propriété et de la possession
d’une chose. Elle a été employée parle Code civil
lui-méme dans la définition du ‘contrat en géné-
ral, art. 1101, et lobligation de Zivrer nlest con-
sidérée par I'art. 1136, que comme le principal
et premier effet de l'obligation de donner. La,
loi romaine 5, S. 1, ff. de preescript. verb. em-
ployait aussi la méme expression sz pecuniam,
dem ,ut rem accipiam , emptio venditio est.

Quoi qu’il en soit de la plus ou moins grande
exactitude de ces deux définitions, leur intention
est la méme. Elle se manifeste de la manicre la
plus claire dans V'article suivant, qui dit que la
vente est parfaite entre les parties et que la pro-
pricté est acquise de droit a Pacheteur, ete. Tl est
donc certain que dans I'esprit du législateur, Po-:
bligation de livrer contractée par le vendeur com-

rend non-seulement I'obligation de transporter
Fa propriété, mais ‘encore le transport actuel de
cette méme propriété. Nous verrons plus am-
plement sous’article suivant etsousl'article 159,
comment doit s’entendre ce transport de propriété
que nous regardons comme inhérent & la vente ;
nous y verrons de plus la raison ‘'qui a determiné
le législateur a garder le silence dans sa défini-.
tion, sur le transport de prgpriété et a n’y ex-
primer que l'obligation de ligrer. En effet, si la
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- vente opere par elle-méme le transport actuel
de la propriété méme avant la délivrance; o~
bligation de . ce, transport ne peut plus exister
puisqu’elle est remplie,, et il ne reste plus que celle
de délivrer la chose vendue. i

Le prix dans la vente doit consister en argent
« monnayé. S'il consistait dans un autre objet, le |
conirat dégénérerait en échange. Cest ce qui a -
fait dire & Domat, avee le §. 2, instit. de empt.
wendit, quele vendeur donne une chose pour un -
- prix d’argent en monnaie publique. Liarticle que,
nous expliquons se contente de dire que I'ache-
teur s”obli%e a payer la chose. Le terme paie-
snent dans la science du droit a une tres-grande
Jatitude et peut signifier toute espece de satisfac-
tion ; mais il faut convenir que dans notre langue
son acception la plus ysuelle est celle de Ia déli-
vrance d’une somme en argent monnayé.

‘Nous ajouterons avec la’plupart des docteurs
que la vente est un contrat nommé bilatéral ou
synallagmatique , qui s'opere par le seul consen~
{ement-et qui tire son origine du droit des ‘gens.
. La vente, continue notre article, peut éfre faite .
par acte authentique ou sous seing privé. =

“Nous avons, dit plusieurs fois sous le titre des
- contrats et obligations que le  consentement for-
mait le contral et queles éerits n'en €laient que la
preuve. Cela s'applique d’une manicre plus par-
ticuliere aux contrats purement consensuels: ;
c’est-a-dire a ces contrats qui se forment par le
seul consentement sans_-qg‘ii's doivent étre essen-
tiellement accompagnésni de tradition , nid’écrils,,
ni d’aueun autre signe sensible qui laisse des tra-
ces apres lui. R

L’article n’indiqne quesdeux maniéres dantla

- =
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vente peut étre faite ; 4 savoir, par acta authen-
tique ou sous seing prive : son sens gramma-
tical semble exclure ainsi tous les autres modes
et celui d’une vente verbale en particulier. Mais
ce n’est ni ne peut étre la vue du législateur. 11
‘est si parfaitement établi par le droit.ancien et
moderne, que le contrat est parfait deés I'instant
ou le vendeur et Pacheteur ont convenu de la
chose et du prix; il est si' clair"d’'un autre edté
que cetle convention s’énonce d’abord: par des
paroles , que Teffet ne peut en étre annulé de
cela seul que la convention n’a pas ¢éié rédigée

ar ecrit ; a moins que les parties n’eussent su-

ordonné la vente a cette condition ;c’est-a-dire
quelles n’eussent expressément ‘convenu’ que la
vente n'aurait d’effet , qu’autant qu’elle serait ré-
digée par écrit, proem. instit: de empt. et vend.

Le législateur dirons-nous n’a nullément voulu

établir des formes ‘particulieres pourle ‘contrat
de vente; il n’a excluaucune’de celles qui peu-
vent constituer une obligation en général, et il -
en a laissé le choix aux parties; sauf‘aelles'a se-
tenir en mesure contre les risques auxquels expo-
sent les conventions verbales dont la preuve tes-
timoniale est inadmissible’, lorsque lear objet ex-
céde une valeur de cent cinquante francs , comme
nous Favons expliqué sous V'article 1341

Ausst les orateurs du gouvernement et du'tri-
bunat', dans les discours prononcés devant le
corps-législatif, ont-ils tous proclamé d’une voix
unanime, que la vente verbale était tout aussi effi-
eace qu'une yvente écrite, lorsque les deux parties
Iavouaient; que le désaveu seul en compromet-
stait la validité et existence lorsque son objet ex-<
cédait une valeur de cent cinquante francs; parce

.,
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8 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
que , comme nous lavons dit, la preuve testi- '
moniale d’une pareille vente est inadmissible.

AR TOX ¢ T .E 1583.

Elle est parfaite entre les parties, et la
propriété est acquise de droit 4 Pacheteur
a I'égard du vendeur, dés qu’on est con-
venu de la chose et du prix, quoique la
chose n’ait pas encore été livrée , ni le prix
payé.

La yente est parfaite, dit cet article , des qu'on
est convenu de la chose et du prix, I art. 1138
aemployé presque lesmémesexpressions : « [2obli-
» gation de livrer la chose est parfaite, dit-il,
» par le seul consentement des parties contrac-
» tantes »; et 'un et Pautre sont d’accord avec le
texte des lois romaines qui déclarent aussi que la
vente est parfaite dés l'instant ol I'on a convenu
de la chose et du prix quoique a chose ne soit
pasencore délivrée et que le prix ne soit pas payé
L.x et o, ff."de contract. empt. — proem. ins-
7i1. de empt. et vend. 5

Les législateurs romains et francais attachent
_a la perfection de la vente les mémes idées et
les mémes effets relativement au péril de la chose

vendue , comme nous le verrons dans la suite de
ce titre. vl

Mais les effets de la perfection sont tres-diffé-
rens dans les deax législations, relativement au
transport de la propriété. ' '

Les Romains tenaient pour principe quela pro-
~ Pri€té n’était pas transférée par les pactes, mais
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seulement par la tradition ou la délivrance. En
appliquant ce principe a la vente,ils décidaient

- que, méme dans le cas d’une vente parfaite , le
vendeur restait propriétaire, tandis qu'il n’avait
“pas lived la chose a l'acheteur, witique tamen ven«
dicationem rei et condictionem exhibere debe-
bit emptori ; quia sane qui non dum rem emp-

. Zort tradidit , adhuc ipse dominus est, §. 3, ins-
Lit; de empt. vend. :

Le Code civil, au contraire, déclare que la
propriété est acquise de droit a Yachetear, @
l'égard du vendeur, dés Vinstant de la perfection
de la vente, quoique la chose n’ait pas encore été
livrée , ni le prix payé.

On pourrait induire de ces mots @ l'egard du
vendeur que Pacheteur n’est regardé comme
propriétaire de la chose vendue, quautant qu'elle
continue de rester dans la possession du veudeur ;
et on pourrait fortifier cette opinion par un pas-
sage du discours prononcé par Poratear du tri-
bunat devant le corps-législatif, ot il est dit que
la régle de la transmission de la propri¢ié ne de-
vait pas étre appliquée a I'égard des tiers qui n’au-
raient acquis un droit sur la chose vendue que
postérieurement a une premicre vente ef qui se-
raient autorisés a le conserver. (Editionde Firmin
Didot, Tom. VI, p. 88. )

« L’observation est juste dans le cas de la vente
d’un meuble non livré: car la vente postérieure
_da méme meuble, accompagnée de la délivrance,
transmet la propriété au second acquéreur; ce qui
ne pourrait étre, si la propriéte eut été réelle-
ment acquise au premier achetear. "

Mais il n’en est pas de méme dans le cas de la

vente d’un immeuble. Lepremier acheteur , quoi-
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1o  COMMENTAIRE DU CODE CIVIL,
que Pimmeuble ne lui et pas été livré, obtien-
drait la préférence sur le second acheteur auquel
on aurait délivré la possession réelle : il Pobtien-
drait, disons-nous, parce que la- regle générale
posce dans Part. 1138, établit que la simple obli-
gaﬁon de livrer rend proprictaire celui auquel la
élivrance doit étre faite, et que la préférence’
accordée par Part. 1141 au second acheteurd’une
chose purement mobiliére , est présentée comme
une exception a cette regle.

L’orateur du gouvernement dont nous avons
parlé, faisait allusion a la disposition de la loi du
11 brumaire de I'an 7, qui subordonnait & la for-
malité de la transcription, le transport de la pro-
priété d’un immeuble; et il supposait que cette
disposition pourrait étre maintenue dans le Code
civil, qui a conservé la formalité de la transcrip-
tion comme un moyen de purger les hypotheques
existantes lors de la vente, mais qui n’a point du
tout suspendu le transport de la pmfriété jus=
qu'a l'accomplissement de cette formalité.

Nous pouvons conclure de I que lorsqu'il s’agit
de la vente d’un immeuble appartenant réelle-
ment auvendeur, la propriété est acquise alache-
teur des I'instant ou ils ont convenu de la chose

- et du prix, quoique I'immeuble n’ait pas encore
été delivré; qulelle lui est acquise d’une manitre
incommulable, et qu’une seconde vente accom-
pagnée d’une délivrance réelle ne dépouillerait
point du tout le premier acheteur. On peut voir
sur le méme sujet ce que nous .avons dit sous les
art. 1138, 1140 et 1141. o]

Nous avons surtout voulu bien déterminer Pins-
tant ous'opere la translation de-la propriété. Et
nous pensons avoir établi que la propriété des

]
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immeubles est transmise du moment que le ven-
deur et I'acquéreur sont convenus de la ehose et
‘du prix; mais que, lorsqu’il sagit d'une vente de
meubles , la propriété n’en est pleinement acquise
a Pacheteur que lorsque la possession réelle lui en
a été délivrée. Yy :
Nous aurons l'occasion de parler du péril de
~ Ja chose vendue. Il suffit d’annoncer ici qu'il n’est
pas tellement inséparable de la propriété, qu'il
~ ne puisse retomber sur celui qui n’a ni le titre ni
la vraie qualité de propriétaire. ALY

ARTECLE 1584

La vente peut éire faite purement et
simplement, ou sous une condition, soit
suspensive , soit résolutoire. ;

Elle peut aussi avoir pour objet deux
ou plusieurs: choses alternatives. '

Dans tous ces cas, son effet est réglé par
les principes généraux des conventions.

1l faut voir particulierement la premiere et
troisieme section du chap. IV, du titre des con-
trats et obligations. Il serait inutile de répéter ici
les principes qui 8’y trouvent tres-bien analisés.

ARTICELE 1585

- Lorsque des marchandises ne sont pas
venduesen bloc, mais au poids, au compte
ou 4 la mesure, la vente n’est point par-
fuite en ce sens, que les’ choses véndues
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12 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
sont aux risques du vendeur jusqu’a ce
quelles soient pesées, comptées ou mesu-
rées; mais 'acheteur peut en demander ou
ladélivrance, ou les dommages et intéréts -
s'il y a lieu, en cas d’inexécution de Pen-
gagement. = °

Cet article est le premier du titre de Ia vente,
ot1 il est parlé des risques ou du péril de la chose
vendue. Iart. 1624, pose la question générale et
renvoie, pour la solution, aux régles prescrites
au titre des contrats ou des obligations conven-
tionnelles en général. Ces regles sont expliquées
sous le chap. 3, sect, 2, sous Je chap. 4, sect. 1Te,
S- 2, et sous le chap. 5, sect. 6 ; nous ne repren-
drons pasici 'analise de ces regles. Nous nous con-
tenterons de considérer les risques dans le cas de
la vente et les motifs qui les font retomber sur
Pun ou sur 'autre des contractans, '

Laloiromaine etle Code civil attachent, avons-
nous dit, & la perfection de la vente les mémes
idées et les mémes effets relativement au péril de
la chose vendue. L’art. 1138, veut que l'obliga-

' tion de livrer la chose mette cette chose aux pis-
ques du créancier ou de Yacquéreur, des linstant
"ot elle a di étre livrée. Le §- 3, instit. de rempt.
vend. présente la méme disposition en ces termes ;
Cum autem emptio et venditio contracta sit...
periculum rei vendite statim ademptorem per-
Zinet ; tametsi adhuc ea res emprori tradita non
sit.

Les meubles et les immeubles sont soumis 2 Ia
méme regle: il n'y a d’exception qua Pégard des
marchandises qui’se vendent au nombre »au poids

.
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TITRE DE LA .VE NTE 13
oua la mesure, et & celles qui sont soumises &
Pessai ou a la dégustation, ainsi qu'il sera expli-
qué sous les articles suivans.

Un des plus célebres et des plus illustres coo.
pérateurs du Code civil , dans les discussions du
-conseil d’état, a donné pour raison ‘de cette dé-
cision, que la chose périssait pour son maitre, -
Séange du 3o frimaire an XALie

Cette raison ne pouvait élre celle des lois ro-
maines, puisque Ja propriété resfait sur la téte
du vendeur jusqua la tradition, guia saneé qui
non dum rem emptori Zradidit, adhuc ipse do-
minus est , §. 3, instit. de empt. vend.

Elle ne pouvait étre non plus celle de Ia loi
francaise,, du moins dans le cas de la vente d’un
meuble dont la propriété n'est transférée quavec

la délivrance réelle, quelle que soit la date dutitre,
art. 1141,

Vinn. dans son commentaire sur Je S. 3, instit.
de empt. vend. n°. 7, donne des raisons plus
justes et qui se concilient mieux avec les deux sys.
temes: 1. Les cas fortuits ne peuvent étreimputés
a personne dans les actes de bonne foj 5 2% d’apres
la nature du contrat de veale, qui a pour objet
Tutilité des deux contractans, le vendeur n’est
tenu que de son dol ou de sa faute 5 3% le vendeur
devient débiteur d’une espece, et tout débiteur
d’une espce est libéré par sa perte arrivée sans
sa faute ; 4°. 'acheteur profiterait des avantages
'8l survenaitune amélioration dans la chose ven-
due; il doit supporter les désavantages,

Au surplus, il est bon de rappeler que cette
regle n’a lieu quedans les ventes pures et simples
et lorsque la chose vendue perit avant la. déli-
vrance par un cas purement fortuit, sans quel'on

]
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12 COMMENTAIREDU CODE CIVIL.,
puisse imputer au vendeur, ni faute ni négligence ,

ainsi qu'il a été exfliqué sous le titre des obliga-
. tions conventionelles.

L’article que nous commentons excepte de la
regle, la vente de marchandises faite au poids,
au compté, ou a la mesure, Ces marchandises
restent aux risques du vendeur, jusqu’a ce qu’elles
out €té pesées, comptées , ou mesurées. La loi 35 ;
S. 5, fl. de contract. empt. contient une déci-
sion semblable. Elle en donne ce motif, qu'une
pareille vente est censée faite sous la condition

que le yendeur pesera, comptera, ou mesurera la
quantité yendue.

7

L'un et Tautre texte disent, que, dans ce cas
la vente n’est pas parfaite jusqu’a ce que la mar-
chandise est pesée, comptée, ou mesurde, Mais
le texte francais, plus clair en ce point que la loi
romaine, prend soin d’expliquer ce genre d'im-
perfection, endisant que son effet est de laissersur
le vendeur le risque des choses vendues ; mais que
d’ailleurs la vente est obligatoire, et que l'ache-
teur peut demander ou la délivrance ou des dom-
mages et intéréts 'il y a lieu en cas d’inexéeution
de I'engagement.

Larticle ne paﬂant que de l'acheteur, enten-
drait-il dénier au vendeur le droit d’exiger ,de la
part de-Pacheteur , exécution du contrat ?

I’art. 1657, dira plus bas qu'en matitre de
vente de denrées ct effets mobiliers , la résolution
dela vente auralieu de plein droit et sans som-
mation au profit du vendeur, aprés Pexpiration
du ferme convenu pour le retirement. Mais on

-ne peut conclure d’aucun de ces deux textes que
Pacheteur de denrées ne soit obligé tout comme
un autrea exéculer ses engagemens.
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L'art. 1585, ne refuse pas ce droit au vendéur <
ou plutdt il le lui accorde implicitement, de cela,
seul quil Paccordeal’acheteur; car, dans ce con-
trat, les obligations sont essentiellement récipro-
- ques. L’art. 1657, déclare le contrat résolu au’pro-
fitdu vendeur, mais nullement au profitdelacqué-
reur. La disposition de ce dernier article n’est
donc pas une résolution absolue, mais une fa-
culté qu’elle met dans la main du vendeur, pour
en user selon ses vues ou son intérét, :

Aussi lorateur du Tribunat, dans son rapport,
tom. 6, pag. 49, édit. de Firmin Didot, professe-
t-il hautement que, dans ce cas, il existe un en=
gagement réel entre les parties, désle moment du
contrat; que de cet engagement réciproque, ré-
sulte pour Pacheteur, le droit de demarider la
livraison des marchandises, en faisant Ia vérifi-
cation convenue ; et pour le vendeur, le droit de
demander le prix de la vente, en offrant d’en
faire la livraison.

ARTICL;: 1586.

Si au contraire les marchandises ont été
vendues en bloc, la vente est parfaite,
quoique les marchandises n’aient pas en-
core €t¢ pesées, comptées ou mesurées.

La loi 35, déja citée, contenait aussi une djs=
position semblable. La vente était parfaite par le
seul accord des contractans, sur la chose et sur
Ie prix : et les risques des marchandises ainsi -
vendues en bloc , ‘étaient dés cet instant sur la
téte de 'acheteur. -
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16 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.

. La vente d’une certaine quantité de vin a 20 fr.
le muid, est en quelque sorte la veate d’un-genre ;
au contraire, la vente' de tout le vin qui se trouve
dans une cave , moyennant le prix de mille francs,
est moins la vente d’un genre que d’une espece.
Dans cette différence se trouvent les plus puis-
sans motifs qui ont déterminé le ‘législateur a re-
jeter le péril, au premier cas, sur le vendeur, et

- au second cas, sur Pacheteur.

ASRVTAT Gy kB v 1087
)

A I'égard du vin, de T’huile et des autres
choses que I’on est dans l'usage de gotiter
avant d’en faire I'achat, il n’y a point de

- vente , tant que lacheteur ne les a pas
goutées et agréées.

1l faut remarquer en premier lieu que la dispo-

sition de cet article n’est applicable qu’a la vente

* du vin, de lhuile, des liqueurs et autres objets

qu'on est dans 'usage de gotter, attendu qu’on

ne peut juger leur qualite, ni par lear couleur,

ni par aucune autre apparence sensible a I'ceil ou
au toucher.

Il faut remarquer en second lieu, que larticle
suppose quil y a eu vente, c’est-a-dire, quiil y a
eu convention entre les deux contractans sur la
chose et sur le prix, avant que la marchandise
ait été goutée et agréée parl'acheteur.

~ Alors larticle décide avec raison que la vente
est tacitement subordounée a la condition que
Pacheteur retrouvera dans la marchandise , les
qualités quillui a supposées, lors de son marché,
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TITRE DE LA VENTE. 17
et c}ue jusque la il 0’y a point de vente; parce
quil n’y.a pas d’objet connu sur; lequel Pacheteur
ait pu émettre un consentement vrai et formel,

S'il y avait contestation entre les deux contrac-
tans surlefait de la dégustation , elle devrait &tre
vidée d’apres lesrégles qui concernent les preuves
et les présomptions.

' AR T.XCILE. . 1588 :

Lavente faite 4 essai, est toujours pré-
sumée faite sous une condition suspensive.

_ La dégustation' et I'essai sont deux choses tres—
différentes dansle sens de la loi et dans celui qu'on
attache vulgairement & ces deux expressions. On
goute, comme nous: Favons dit, les vins, les li-
queurs et autres objets qui n’offrent des signes
sensibles de leur qualité, qu'au gotit ou & I'odorat,

On essaie un cheval, une montre et autres ob-
jets semblables pour étre plus assuréde leur bonté,
quoiqu’elle offre a I'eeil des signes assez sensibles,,
pour étre reconnue par des hommes {rés-expéri~
mentés. 1RO

La dégustation: relativement aux objets anx-
quels elle est applicable, est une condition inhé-
rente a la vente, par la raison quon ne peut
agréer une chose qu’on ne connait pas et qu'on ne
peut connaitre qu’en la goutant. :

* Mais il n'en est pas ainsi de lessai qui n’est

~ quune’ précaution ajoutée a la défiance de ses
propres connaissances.. La conven’tion de I'essai
ne se présume pas; il faut qu’elle ait été formelles
ment stipulée pour produire un effet suspensif,

Le Tribunat, dans ses observations rapportées.
7o A
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dans la conférence du Code civil avec la discus~ -

sion particuliere du conseil-d’état et du tribunat,
tom.. VI, pag. 6, avait proposé d’assimiler les
ventes & l'essai avec celle des marchandises que
Von est dans 'usage de gofiter; et il avait proposé
en conséquence la rédaction suivante : « La vente
» des objets qu'on es? dans Uusage d’essayer est
» Zoujours présaumée faite sous une condition sus-
> pensive ».

. Cette rédaction, comme l'on voit, ne fut pas

~ adoptée: on ne voulut pas s’en rapporter a 'usage
pour reconnaitre les ventes faites a I'essai. La loi
ne parle positivement que des ventes faites a I'es-
sai; c’est-a-dire, des ventes faites sous la stipula-
tion expresse de I'essai. -

Cette stipulation entraine avec elle une condi-
tion suspensive quisubordonne la vente a I'appro-
tion de lacheteur , dont le consentement n’est
censé donné que lorsqu’il a éprouvé la chose; et
quil I'a trouvée telle qu'il la:supposait. ' :
. Au surplus ; les ventes sous'la condition tacite
de la dégustation et celles sous la condition ex-~
presse de l'essai, ont cela de commun avec toutes
les ventes conditionnelles, que, jusqu’a I'accom-
plissement de la condition, les risques regardent
le vendeur. : :

ARTIC L E . 1589.

I.a-promesse de vente vaut vente, lors-
quil y a consentement réciproque des
deux parties sur la chose et sur le prix.

) P

~ La promesse de vente vaut vente, sans doute,
lorsqu'il y a consentement réciproque des deux
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‘parties sur la chose et sur le prix, et qu'elle n’est
d’ailleurs subordonnée & aucune espece-de condi=
tion. Alors, en effet, il y a promesse de la part du
vendeur de livrer la' chose convenue : il Y 'a pro=
messe réciproque de la part de Pacheteur, de payer
le prix convenu et cette double promesse consti-
1ue précisément le contrat de vente ainsi que foutes
les obligations essentielles anu méme contrat.

Sila promesse de vente était émanée, soit dir
vendeur, soit de I'acheteur, sans convention sur
le prix; comme si Pun avait dit simplement ‘a
Yautre: je promets de vous vendre, ou je pro-
mets de vous acheter un tel objet, il n’y aurait
pas contrat de vente, mais une simple promesse-
dont inexécution pourrait, suivant les circons-
tances, donner lieu & des dommages et intéréts.

A1’y aurait pas vente non plus, si la promesse
de vente était subordonnée & des conditions po-
testatives qui la rendissent révocable. 7z promets
devous vendre mon domaine de Stafford, pour
cent mille francs ; mais nous conpenons que'
cette vente n'aura son'effet , qu’autans qu'elle
sera rédigée en contrat public de notre con-
seniement mutuel. 11 est sensible que cette con-
vention ne forme pas un contrat de .vente . et
(quelle ne produit méme aucune obligation si les
parties ou une d’elles ne veulent pas , apres coup,
souscrire au contrat public. 249 ,

Nous continuerons le méme sujet, sous Pasticle
suivant.. /

ARTICLE 150,

Si la promesse de vendre a été faite
avec des arrhes ; chacun des. confractans.

Source : BIU Cujas



20 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.

est maitre de S'en départir; celui qui les
a données, en les perdant, et celui qui
Jes a recues, en restituant le double.

Les Romains connaissaient aussi Pusage des
arrhes: on donnait quelquefois des arrhes lorsque
le contrat était parfait, c’est-a -dire, lorsque le
vendeur et acheteur étaient convenus de la chose
et du prix. Alors les arrhes ne dénaturaient nul-
lement le contrat niles obligations qui en déri-
‘vaient al’égard des deux contractans. Elles étaient
au contraire une preuve de plus de I'existence du

* contrat de vente et de toutes les obligations res=
pectives quiy sont attachées.

Rien de plus clair et de plus expressif que leurs
Jois sur ce point, quod scepe arrkee nomine pro
.emptione dalur non eo pertinet, quasi sine
-arrhd conventio nihil proficiat; sed ut eviden-
#ius probari possit conyenisse de pretio, 1. 35,
ft. de contrat. empt. — Quod arrhe nomine
datur argumentum ‘est emplionis venditionis
contractee prem.instit. de empt. et vend.

Aussi lorsque, apres la perfection de la vente,
Tes arrhes étaient ‘données en argent monnoyé,
‘ces arrhes étaient imputées sur le prix suivant les
dois 11,'S.6, ff. de act. empt. ez I. uit.'f. de leg.
commiss. Si, dans le méme cas'd'une ‘'vente par-
Saite et accompagnée de dation:d’arrhes, les deux
parties venaient a se départir du contrat par un
consentement contraire, celui qui avait recu les
arrhes, était tenu de les restituer, 1. 11, S. 6, de
act. empi. et leg. 2, Cod. quand. lic. ab empt.
disc. : ;

Quelquefois aussi des afrhes étaient ‘données
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TITRE DELALVENTE.,, 21
sur un simple pprojet de vente non parfaite par le
consentement pur et simple des contractans, sur
la chose et le prix. Dans ce cas celui qui refu-
saitd’accomplir le contrat, devait , si c’était’ache-
teur , perdre les arrhes; et si c’était le vendeur,
en restituer le double; cette perteou cette restitu-
tion d’arrhes n’avait lieu que lorsque la vente
était imparfaite et avait resté aux termes d’'un
simple projet: les lois s’expliquent la-dessus de la
‘maniére la plus précise. Si arrhe, ditla loi 17,in
fin..cod.de fid. instr. , superfacienda emptione...
‘date sint.... licet non sit specialiter adjec-
2um , quid super iisdem arrhis, non procedente
contractu, fieri oporteat ; tamen ct qui vendere
pollicitus est venditionen recusans , in duplum
eas reddere cogatur ; et qui emere pactus est ab
‘emptione recedens , datis a se arrhis cadat.

Laméme disposition est répétée dans le proem.
inst. de empt. et vend. et elle est appliquée taxa-
tivement au cas ot la vente a été subordonnée a
la condition qu’elle serait rédigée ppar €crit.

Vinnius, dans son savant commentaire sur ce
dernier texte , examine I'opinion de ceux qui
avaient pensé avant lui, que lorsque des arrhes
avaient él1é données méme comme une preuve
d'une vente parfaite , chacun des contractans
pouvaient se départir du contrat; 'acheteur en

erdant les arrhes, le vendeur en en restituant.
-Je double. Cette opinion, dit-il n® 13, estinto-
lérable. Qu’y a-t-il de plus certain que ce principe
-du droit qui ne permet pasa l'une des parties-de
renoncer malgré Lautre a un contrat.parfait? Ge
principe s'applique :plus particulierement a la
-vente. Il n’est {)oint du tout changé; il est platot

2

-confirmé par lintervention des arrhes apres la
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perfection du contrat. Les arrhes en effet ne sont
Pas données pour anéantir la vente, mais bien
pour la confirmer, puisquelles doivent servir de
preuve de son existence. Etil serait absurde d’em-
ployer & la destruction de la vente des moyens
qui n’ont été donnés que pour la cimenter. Il re-
garde comme absolument fausse I'assertion des
sectateurs de cette opinion qui disent que la da-
tion des arrhes est une réserve tacite pour l'un et
Pautre des contractans, de la faculté de se dé-
partir du contrat. Il n’appartient pas, s’ écrie-t-il,
a des interprétes d’admettre ainsi des pactes ta-
cites sans autorité de la loi et contre I'intention
et la pensée des contractans. -

Apreés des textes aussi précis, apres une réfu-
tation aussi lumineuse et aussi ¢nergique , faudra-
t-il eroire que le Code civil ait voulu changer cette
théorie et donner indistinctement a P'intervention
des arrhes Teffet d’infirmer une vente, lors méme
que cette vente serait parfaite par 'accord des
deux contractans sur la chose et sur:le prix, lops
méme que la vente n'aurait été subordonnée a
aucune, condition, lors méme que les contrac-
tans, en se conformant a Pusage généralement
pratiqué dans les foires, nauraient employé I'in-
lervention des arrhes, que comme un signe de la
conclusion du marché, et pour étre imputées sur
le prix?

Les orateurs du tribunat semblent incliner vers
cette interprétation rigoureuse ; 'un s'exprime
en ces termes au sujet de 'article que nous com-
mentons : « La loi n’admet d’exceptions que lors-
» que la promesse de vente a été faite avec des
» arrhes. Cette stipulation emporte le consen-
» tementde la part de chacune des parties de re-

Source : BIU Cujas



‘TITRE DE LA VENTE. 13
-garder la promesse comme nulle ; sil’une d’elleg
» juge a propos de se désister du contrat: celle
qui se désitera en sera quitte pour perdre les
avrhes si clest elle qui les a données, ou pour
payer le double, si c’est elle qui les a recues,
En effet, si lintention des parties n’efit pas été
de se ménager cette alternative, la stipulation
d’arrhes,.n’avaitp_oint d’objet. ( Code civil et dis-
cours , édit. de Firmin Didot, tom. 6., pag.
49-) : 3 iyt il

» L’autre orateur dit & la suite de I'art. 1590 5
» _z'bid.'pa%. 89, les idées n’étaient pas fixdes & ce
» sujet et les usages variaient. Il ne pourra plus
» a Pavenir y avoir de difficulté, la délivrance et
> la réception des arrhes détermineront le carac-
» tere et effet de I'engagement, en le réduisant
» aunesimple promesse de vendre dont on pourra
se désister sous les conditions établie dans ar-
» ticle, » :
~ 11 parait résulter de ces passages, qu’une pro-
messe de vente qui, dégagée de toute intervention
d’arrhes, formerait un contrat de vente parfait,
devient résolutoire au gré de chacun des contrace
tans, par l'intervention des arrhes, sauf la perte

- ou'la restitution prononcées. - ' '

" Cette opinion est si contraire aux anciens et
vrais principes du_droit, et aux usages pratiqués
partout; elle est si mal appuyée par le texte du
Code civil et par lesdiscussions qui Pont précédé,
que nous ne pouvons nous empécher de la com-
battre. '

Les procés-verbaux des discussions du conseil-
d’état et du tribunat; gardent un silence parfait
sur les articles 1589 et 1590; mais ce silence qui.
est tout naturel , en supposant que les auteurs de

Y e Y vy

¥ ¥

L

b

£

Source : BIU Cujas



24 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.

laloi aient entendu'se conformer aux idées recues ;
serait bien extraordinaire, si I'on pétendait que
la loi nouvelle a voulu renverser les principes et
les usages reconnus et pratiqués iusqu‘-'-nos. -]ours.

Iorateur du gouvernement dans son discours
au corps-législatif, méme édition, tom. 6, pag.
8, dit: « dans l'usage on traite quelquefois en -
» donnant et en recevant des arrhes. Siles arrhes
» tiennent a ‘une convention qui: en détermine
» Peffet, il faut suivre exactement cette conven=
» tion. » .

L’orateur ne parle pas d'une promesse de vente
accompagnée du consentement réciproque des
parties sur la chose et sur le prix, et équivalant
a une vente parfaite, il parle d’'un zraizé. 11 dit
que siles arrhes tiennent a une convention, il
faut la suivre.

 Celangage est bien plus circonspect que celui
des orateurs du tribunat. Mais le texte de la loi
nous parait encore plus clair. - :

L’art, 1589, a dit: « la promesse de vente vaut
» vente, lorsqu’il y a consentement réciproque
» des deux parties sur la chose et sur le prix. »

Ce n’est pas une promesse de vente isolée et
toute nue qui vaut vente: il faut que cette pro-
messe soit accompagnée du consentement réci-
proque des deux parties sur la chose etsur le
prix. : _

Quelle idée présente en effet cette expression
toute simple , une promesse de vente? ce n'est
gu'une promesse vague de la part d’une personne
envers une autre de ui vendre une certaine chose :
comme si un propriétaire promettait & un mar-
chand de vin de lui vendre du vin de sa récolte
prochaine. Assurément une ‘telle. promesse , sans
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fixation ni de la quantité ni du prix, ne pourrait
valoir venie ni constituer un contrat parfait.

Ce qui, dans une promesse, constitue essen-
tiellement la vente, est le consentement récipro-
que des deux parties sur la chose et surle prix ;
et de la dérive la conséquence qu’'une promesse
de vendre toute nue, non accompagnée de ce con-
sentement: réciproque , ne constitue nullement
une vente parfaite.

‘La loi reconnail donc deux genres de promesse
de vente; l'un qui vaut vente, l'autre qui ne for-
me pas un contrat de vente, -

Il ne s'agit plus que de savoir auquel des deux
genres de promesse s’applique l'article 1590 , qui
dit « si la promesse de vendre a été faife avec _
» des arrhes, chacun des contractans est maitre
» des’en départir, etc.

L’isolément de cette expression, si Ig promesse
de ypendre , annonce que l'article ne s'applique
quaux promesses toutes nues qui ne se trouvent
pas accompagnées du consentement réciproque
des deux. parties sur la chose et sur le prix.

Cette promesse est imparfaite ; et cette imper-
fection vient de la maniere dont elle est concue,
et non de Pintervention des arrhes qui ne . fait
que fixer Ja mesure des dommages etintéréts, dans
le cas ou l'une des parties refusera d’accomplir
la promesse. ; ; :

Mais sila promesse de yendre est accompagnée
du consentement positif et réciproque des parties
sur la chose et sur'le prix; si elle est dégagée de
toute espece de condition polestative qui Ja rende
révocable ; si elle forme en un mot des Porigine
un contrat de vente parfait , comment concevoir
que Pintervention des arrhes relache les nceuds

7%

Source : BIU Cujas



26 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
de la convention, rende le contrat résoluble et
donne & chacune des parties le droit funeste et
immoral de s’en départir en faisantle léger sacri-
fice desarrhes ou de la restitution du double ?

Rien de plus commun dans l'usage, et particu-
litrement dans les foires , que les ventes avec da-
tion d’arrhes. Ces arrhes sont données, non pour
détruirele marché ou le rendre résoluble, mais
pour en constater la conclusion par unsignesen-
sible aux yeux de tous les spectateurs, etaussi pour
étreimputées sur le prix. Et bien si le vendeur au
liende dire: « Jevous vends mon beeuf pour 4o0fr.
» etjerecoissix francsd’arrhes» ,seservaitde cette
expression parfaitement équivalente: « Je pro-
» mets de vous vendre mon beeuf pour 400 fr.
» et je recois six fr. d’arrhes; » on voudrait que

_cette expression rendit le marché résoluble ; que
ce vendeur et cet acheteur pussent impunément
manquer & lafoi de cet engagement en faisant le
méme sacrifice de six francs ! Ce ne peut étre la
ni Pesprit ni le but d’une loi sage et raisonnable.
Disons plutot avec 'orateur dugouvernement; que
les arrhes, dans ce cas, tiennent a une conven=
tion posilive a une vente parfaite qui en déter-
minent leffet; que ces arrhes, au lieu de détruire
le contrat, le confirment et exécutent en partie
Pobligation de I'acheteur.

Nous concluons de la 1°. qu'une promesse de
vente est parfaite ou imparfaite selon la maniere
dont elle estconcue ; 2°. que lintervention des ar-
rhesne dénature pasle contratetn’est pas unsigne
caractéristique de son imperfection; 3% que la
facultéde se départir de la convention avec perte
ou restitution des arrhes, n’est applicable qu’aux
promesses de vente imparfaites par défaut de dé-
termination de prix ou par toute autre cause,
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ARTICLE 1591,

Le prix de la vente doit éire déterminé
et 'désigné par les parties.

B ToX C L E ¥hgo.

Il ne peut cependant étre laissé & Par-
bitrage d’un tiers ; L le tiers ne veut ou ne
peut faire Pestimation, il n’y a point de
vente. - '

Ces deux articles renouvellent les dispositions
des S. 1 et 2, des inssir. de empt. vend. dune
manicre trop positive pour qu’on se permette en-
core de les éluder ou de les étendre.

Le prix de la vente doit étre déterminé, et il dojt
Pétre par les parties.

Sans prix-déterminé » point de vente.

Il sera loisible aux parties, comme auparavant,
de s’en rapporter pour le prix a I’estimation d’un
tiers; mais si ce tiers ne Peut ou ne veut faire
Pestimation, point de vente encore,

H ve faut pas prendre ce texte si judaiquement
quil ne fat pas pefmis de conférer la fixation dy
Prix a deux ou trois personnes désignées. Et g
ces deux ou ces trois persounes désignées détep-
minaient le prix, la vente serajt bonne, pourvy
qu’ils se raccordassent tous 4 une seule et méme
estimation ; car ¢ils étajent discordans il v’y qu-"
rait pas de fixation,

Mais on ne pourra plus abuser de laloi, pour

'}
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prétendre valider une vente dans laquelle oh au-
rait abandonné lafixation des prix a des experts,
sans les désigner nominativement.

ART I CLE 1503

T.es frais d’actes et autres accessoires a la
_vente, sont & la charge de I'acheteur.

Cette disposition conforme a I'usage et a la na-
ture du contrat, qui est telle que les actes qu'il
comporte tournent principalement a Putilité de
I'acheteur , n’a pas besoin d’explication.

C:HA P T TrRES T
Qui peut acheter ou vendre.

ARTICLE 1504

Tous ceux auxquels la loi ne P'interdit

» g
pas, peuvent acheter ou vendre.

L’art. 1123, déclare en général que toute per-
sonne peut contracter si elle n’en est pas déclarce
incapable par la loi. :

1’art. suivant désigne comme incapables de
contracter , les mineurs, les interdits, les femmes
marides dans les cas exprimés par la loi et géné-
ralement tous ceux auxquels la loi a interdit cer~
tains contrats. 2 o '

On peut voir dans nos observations sur ces
articles, et dans celles sur la sect. VII, du chap.
5, du titre 3, des contrats et obligations , de
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quelle maniére il faut entendre cette incapacité,
particulierement a I'égard des mineuys , des in-
terdits et des femmes marides. :

Les mémes principes et les mémes regles s’ap-
pliquent & la vente qui est Pun des contrats les plus
usuels. Les mineurs, les interdits, les femmes ma-
rices procédant sans Pautorisation de leurs maris
ne sont pas absolument incapables d’acquérir et
de vendre mémes des immeubles ; mais leurs con-
trats n’ont pas la stabilité des contrats passes en-

* tredes majeurs capables » ils peuventen provoquer
la rescision. :

La vente, avons-nous dit plus haut, est un con-
trat qui appartient au droit des gens; aussi les -
€trangers, Eas condamnés frappés de mort civile 5

- peuvent-ils vendre et acheter; quoiqu’ils n’aient
pas 'exercice des droits civils, Néan moins ces dep-
niers , s'ils avaient quelque contestation an sujet
des biens acquis, ne pourraient les discuter en.
justice, que par le ministére d’'un curateur; ainsi
que le tout a été expliqué sous les articles 25 et
53 du Code civil.

Les articles suivans du chapitre que nous ex-
pliquons se renfermant dans |a sphere du contrat
de vente, indiquent les personnes entre lesquelles
ce contrat est prohibé, ou d'une manipre absolue,
ou dans certains cas détermings,

}

(A RITIQLE 1595,
Le contrat de vente ne peut avoir lieu
enire époux, que dans les trois cas sui-~
vans. £k

’ 1% Celui-ou Pun des époux cede des
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biensalautre séparé judiciairement d’avec
lui en paiement de ses droits.

2°. Celui ot la cession que le mari fait
a sa femmeméme non séparée a une cause
légilime ; telle que le remploi de ses 1m-~
meubles ou deniersne tombent pas en com-
munauté.

3°. Celui ou la femme céde des biens a
'son marien paiementd’une somme quelle
lui aurait promise en dot, et lorsquil y a

- exclusion de communauté.

Sauf, dans ces trois cas, les droits des
héritiers des parties contractantes, s'il y a
avantage indirect.

La loi, a-t-on dit sous le titre des donations et
testamens, a craint que les époux ne se dépouil-
lassent mutuellement par une affection immodé-
rée: elle a mis une borne aux libéralités qu’ils
pourraient se faire I'un a lautre, dans le cas
ol le donateur laisserait des enfans ou des descen-
dans, art. 10og4. Elle a voulu de plus que toute
libéralité quils pourraient se faire sous quelle
forme que ce fit, n’eiit que les caracteres et les
effets d’une donation a cause de mort , art. 10g6.

C’est encore le méme esprit qui a dicté les dis-
positions restrictives de cet article ; le législateur
a craint que des donations déguisées sous les ap-
parences d’une vente, n’échappassent a ses re-
chercheset a sa prohibition. 1l a défendu la vente
entre époux, en exceplant certains cas ou des
obligations préexistantes en garantissent en quel-
que sorte la sincérité.
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En effet, lorsque deux époux sont séparés ju-
diciairement , la cession des biens que 'un fait & '
Pautre en paiement de ses droits, ne peut guere
étre suspectée de simulation. -

Lorsque le mari a recu le prix de la vente d’un
immeuble appartenant a lafemme, oudes sommes
a elle dues pour toute autre cause, et qui d’aprés
les conventions matrimoniales , ne devaient pas
entrer en communauté, le mari est manifestement
débiteur de sa femme, et il peut s'acquitter par

_ une vente faite en sa faveur, sans que cette trans-

action présente aucune apparence d’un avantage
) indirect.

Enfin, sila femme mariée sous le régime dotal,
et avec exclusion de la communauté a promis
elle-méme d’apporter en dot a son mari une
somme en argent, et si elle n’a que des immeu-
bles pour acquitter cette somme, quelle raison
pourrait 'émpécher de donner & son mari des
immeubles en paiement de la somme promise?

Mais hors de ces trois cas , toute vente entre
époux serait présumée une libéralité , et ne pour-
rait avoir d’autre effet que celui que les lois ac- -
cordent aux dispositions entre époux. Clest ainsi
que nous interprétons les termes de cet arlicle ,
portant que le contrat de vente ne peut apoir
liew ; ce qui signifie , anotre avis , qu'une pareille
vente ne peut subsister comme contrat de vente ,-
ni en produire les effets, attendu qu’il est regardé
comme une donation indirecte , dont le caraciére
et les effets sont bien différens de ceux du contrat
de vente. Mais de ce que 'acte ne peutavoir liea
comme confrat de vente, il ne s’ensuit pas qu’il
ne puisse avoir lieu comme dopation indirecte
ou déguisce , et sous ce titre , qui est le vrai on
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le réel, il doit produire les effets que la loi ac-
corde aux dispositions entre époux..

““« Lea époux, dit Part, 1099, ne pourront se
» donner indirectement an de?él de ce qui lear
» est permis parles dispositions ci-dessus, toute
» donation , ou déguisée ou faite & personnes
» interposées, sera nulle. » _

‘On ne peut dissimuler qu'il n’y ait une espece
de dissonnance entre la premiere et la seconde par-
tie de cet article. : :

La premiére permet aux époux de se donner,
par donation indirecte,tout ce qu’ils pourraient
se donner par donation directe. Et la seconde
semble frapper d’une nullité absolue toute dona-
tion; ou déguisée, ou faite a personnes inter-
posees. :

On consulte en vain, sur le vrai sens de cet
article, les discussions du conseil d’état, celles
du tribunat, les discours des divers orateurs ;
méme l'analise raisonnée de M. de Malleville :
tout est muet: mais de ce silence lui-méme nous
concluons que notre interprétation est la bonne :
elle se présente en effet si naturellement, que les
difficultés résultant de la rédaction ont échappé
A lobservation de tous les coopérateurs de la
loi..

Nous avons vu que la premiere partie de I'ar-
ticle décide bien positivement que les époux peu-
ventsedonner par donation indirecte tout ce qu'ils
pourraient se donner par donation directe Or
quest-ce que c’est quune donation indirecte?
c’est certainementune donation faite par des voies
- détournées. ou obliques. Cette obliquité ne peut

étre prise que de deux manieres: par la personne ;
comme $i je donne a Jean dans la vue de faire
parvenir & Pierre I'objet de la donation; par la
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forme de l'acte ; comme si je déguise une dona-
tion sous la forme d’une vente, d’une obligation ,
d’ane renonciation ou de tout autre acte qui pré-
sente les apparences d’un contrat intéressé. Ces
manieres sont précisément celles qui sont dési-
gnces dans les articles g1t et 1099 sous le nom de
donations déguisées ou faites @ personnes in-
Zerposées ; etil ne peut y en avoir d’autre. Il suit
de la qu'une donation indirecte n’est autre chose
qu’une donation déguisée ou faite @ personnes
interposées ; ;

Cela étant ainsi, comment concevoir qu'une
donation indirecte si clairement maintenue a
concurrence d’une portion par le premier mem-
bre de larticle 109g, soit annulée pour le tout
par le second membre du méme article? N’est-
il pas plus raisonnable de dire que ce second
membre n’annulle les donations déguisées oufaites
a personnes interposées qu'a concurrence de ce
qui peut excéder la portion disponible entre
époux ? 5

On pourrait se demander si une donation in-
directé ne doit pas étre regardée comme nulle par
le seul fait ' du déguisement, lors méme quelle
ne comprendrait qu’un objet disponible. .

Les opinions ont été partagées sur cette question.
On lit dans le recueil de Syrey, an 12, pag. 253,
que deux arréts de la cour de cassation des 7 ni-
vose an 11 et 6 plavidse an 13, ont déclaré vala-
bles de semblables donations ; mais quun autre
arrét de la méme cour du 8 frimaire an 12,
avait confirmé un arrét de la cour de Toulouse ,
qui avait annulé une vente de cela seul, qu'elle
était simulée. -

Nous ne doutons pas que la méme question ne
fut jugée aujourd’hui d’apres le principe consacré
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par la premiére partie de Part. 1099, et que la
donation indirecte ne fut conséquemment main-

tenue a concurrence de la portion disponible entre
€poux. !

ARTICLE 15¢6.

Ne peuvent se rendre adjudicataires,
sous peine de nullité,ni par eux-mémes,
nl par personnes interposées, -

Les tuteurs, des biens de ceux dont ils
ont la tutelle; ._

Les mandataires , des biens qu’ils sont
chargés de vendre;

Les administrateurs , de ceux des com-
munes ou des établissemens publics con-
fiés & leurs soins ; :

Les officiers publics , des biens natio-
naux dont les ventes se font par leur
minisiére.

La prohibition de cet article est aussi claire
qu'elle est expresse. Les personues qui y sont
désignées ne peuventse rendre adjudicataires sous
peine de nullité du contrat. Elles nele peuvent ni
par elles-mémes ni par personnes interposées.

Larticle 911 répute personnes interposées, les
pereet mere , les enfans et demandans, et 'époux
de la personne incapable. Cet article pourrait
sans doute s’appliquer a celui que nous ex pliquons,

et les personnes qui y sont désignées pourraient
étre également réputées interposées , ¢'il s'agissait
d’une adjudication.
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AARSTAACTT B 1607

Les juges, leurs suppléans , les commis-
saires du goﬁvernement , leurs substituts,
les greffiers, huissiers , avoués, défenseurs
~officieux et notaires , ne peuvent devenir
cessionnaires des proces, droits et actions
litigieux qui sont de la compétence du
tribunal dans le ressort duquel ils exer-
cent leurs fonctions , & peine de nullité et
des dépens, dommages et intéréts.

Les anciennes ordonnances de Charles V, de
Francois Ier. de Louis XII et d'Orléans, défen-
daientaussi aux juges, avocats et procureurs d’ac-
cepter ancun transport des droifs litigieux.

~ Le Code civil étend la défense et la précise
mieux , soit en expliquant ce qu’on doit enten-
dre par droits litigieux, soit en concentrant la
défense dans le ressort du tribunal auquel appar-
tienuent les officiers désignés.

La défense est étendue aux officiers chargés
du ministere public prés les tribunaux, aux huis-
siers et aux notaires. ]

I’article 1700 dit que la chose est censée liti-
gieuse des qu’il y aproces et contestation sur le
fonds du droit. 11 suit de la que la cession d’une
créance liquide et non contestée, n’est nullement
comprise dans cette prohibition.

La prohibition ne comprend que la cession
des proces, droils et actions litigieux , qui sont
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de la compétence du tribunal dans le ressort du-
quel les officiers désignés exercent leurs fonc-
tions. .

Le tribunat avait proposé de I'élendre aux

procés et droits litigieux qui sont de la compé-
tence du tribunal d’appel dans le ressort duquel
les officiers désignés exercent leurs fonctions, Il
aurait résulté de cette rédaction, si elle efit été
adoptée, qu'un avoué pres le tribunal civil du
premier arrondissement de Ja Haule-Garonne A
n’aurait pu accepter la cession d'une créance
litigieuse de 1200 liv., réclamée devant le tri-
bunal du second arrondissement du méme dé-
partement. Mais le rejet de det amendement doit
fairedéciderle contraire. Car le proces pendant
devant le tribunal du premier arrondissement ne
peut jamais devenir de la compétence du tribunal
du secondarrondissement, dans lequel Pacquéreur
est supposé exercer les fonctions d’avoué.

Quant aux juges, avoués et autres officiers
exercant pres le tribunal d’appel , ils ne peuvent
acquériraucun droit litigieux pendant devant Fun
des tribunaux de premiere instance du ressort ,
si leur objet excede la valeur de mille francs;
parce qu’alors il rentre dans la compétence du
tribunal d’appel prés duquel ils exercent,

La vente faite contre la prohibition de la loi
n’est pas seulement nulle , mais encore elle assu-
jettit Pacquéreur a des dommages et intéréts.

I est sensible que ces dommages et intéréts ne
euvent étre réclamés que par la partie contre
aquelle le cédant aurait dirigé la demande du
droit litigieux , puisqu'elle seule peut avoir souf-

fert des poursuites faites par le cessionnaire : des
dommages-intéréts ne peuvent étre ni réclamés ni
obtenus par le cédant lui-méme.
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Au surplus, rien n’empécherait cette partie

d'abandonner le moyen de nullité, et d’invoquer

le bénéfice accordé par l'article 1699, s'il Iui pa-
raissait plus avantageusx. :

CeHAACR T RE T F
Des choses qui peuvent étre vendues.
ARTICLE 1598.

Tout ce qui est dans le commerce, peut
éfre vendu lorsque des lois particuliéres
n’en ont pas prohibé Paliénation.

Les choses communes, publiques ou sacrées qui
sont hors du commerce ne peuvent étre vendues.

Des choses méme qui, par leur nature, sont
dans le commerce ne peuvent étre vendues lors-
que les lois en ont prohibé Paliénation par des
motifs particuliers. Tels sont les biens immeubles ;
des communes, des mineurs, des interdits, les
biens donnés par un pére a son fils avec: charge
de rendre aux enfans de célui-ci, les biens im-
meubles constitués en dot qui ne peuvent étre
aliénés que pour les causes et avec les régles dé-
terminées par la loi.

-

ARTICLE 1599.

La vente de la chose d’autrui est nulle:
elle peut donner lieu a des dommages et

Source : BIU_Cujas
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intéréts lorsque I'acheteur a ignoré que la
chose fut & autrui.

La rédaction de cet article mérite d’autant
mieux toute Pattentiondu lecteur, quelle est tres-
différentede celle qui avait été présentée au tri-
bunat; et qu'elle ne parait nullement amenée par
les discussions dont cet article a été le sujet, soit
dans le conseil-d’état, soit dans le tribunat, ainsi
quon peut s'en convaincre par ces discussions
elles-mémes rapportées dans la c¢onférence du
Code civil,, tom. VI, pag. 13 et suivantes.

Quel est le caractere, quels sont les effets de la
nullité de la vente de la chose d’autrui? Nous
allpns examiner ces questions sans avoir recours
aux discussions quin’y répandent pas une grande
lumiére.

Ou les deux parties étaient instruites lors de la
vente, que la chose vendue appartenait a autrui ;
ou ce fait était ignoré par le vendeur et acqué-
reur, ou du moins par ce dernier.

Au premier cas, Ja vente est absolument nulle,
soit que les parties aient exprimé dans l'acte que
la chose vendue appartenait a autrui ; soit qu'elles
Paient caché. « 1l est,contre toute raison et con-
tre tous principes dit tres-judicieusement l'ora-
teur du gouvernement dans son exposé des mo-
tifs , que deux parties puissent , avec connaissance
de cause, disposer d’une propriété qui appartient
a un tiers, al'insu duquel ils traitent.

Il estet il sera sans exemple , que deux parties
fassent un contrat de vente sur un objet qu’ils dé-

clarerent ouveriement appartenir a un autre. Il
serait moins extraordinaire de voir deux hommes

Source : BIU Cujas
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qui, quoique parfaitement instruits qu’une chose
appartenaita un tiers, ne laisseraient pas que de
feindre la croyance que cette méme chose appar-
tenaita I'un des deux, et d’en faire entre eux ’ob-
Jet d’un contrat de vente frauduleux.

Un pareil contfat serait évidemment nul rela-
tivement au vrai propriétaire qui ne peut étre
dépouillé de son droit par le fait d’un tiers. Mais
il le serait relativement aux contractants eux-mé-
mes qui n'ont pu méconnaitre qu’il était impossi-
ble de transporter a autrui un droit qu’on n’avait
pas soi-méme. Il ne résulterait done de ce contrat
de vente que la seule obligation pour le vendeur
de restituer le prix s'il Pavait recu de la part de
lacquéreur; mais ce dernier ne pourrait ni ré-
clamer des dommages et intéréts contre le ven-
deur/dont il a partagé la mauvaise foi, ni se dis-
penser de restituer les fruits au propriétaire , at-
tendu queleur gain n’est attribué qu'a la bonne foi;
ni prescrire par dix ou vingt ans, art. 2265.

Au second cas, c'est-d-dire si les deux parties
ou l'acheteur seulement , ont ignoré que la chose
appartenait aautrui, la vente pourra étre regar-
dée comme nulle dans I'intérét du propriétaire et
dans ce sens qu'elle ne 'empéchera pas de reven-
diquer et d’obtenir le délaissement de son bien.
Mais le contrat produira tous les effets ordinaires
entre le vendeur et 'acquéreur, et méme relative-
ment au vrai proprictaire.

Ainsi ce dernier ne pourra réclamer la restitu-
tion des fruits contre P'acquéreur.

I’acquéreur,quand bien méme il aurait décou-
vert depuis la vente, que la chose appartenait a
autrui, ne pourra , tandis qu'il n'est pas troublé,
réclamer contre le vendeur la dissolution ou la

\
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nullité de la vente; Particle 1653 ; permet bien
a lacquéreur troublé ou qui craint justement de
Pétre, de suspendre le paiement du prix , s'il ne
Va pas effectué , mais non de provoquer la disso-
lution ou la nullité de la vente. Cet article n’ad-
met pas méme la distinction que faisait la loi 30
ff. de acti. empt. et vend. entre le vendeur debonne
foi et le vendeur de mauvaise foi qui était instruit
lors de lavente, quela chose vendue ne lui appar=
tenait pas. Ce dernier, suivant ladite loi, pou-
vait, méme avant 'éviction , étre attaqué parl’a-
cheteur en dommages et intéréts. Mais le Code ci-
vil ne distinguant pasles deux cas, le contrat doit
étre maintenu, tandis que 'acquéreur continue
de posséder , sans étre troublé dela part d’un tiers,
ce tiers fut-il réellement propriétaire.

Si cet acquéreur continuait de posséder sans
trouble pendant V'espace de dix ouvingt ans , con-
formément a Part. 2265, ilacquerrait la propriété
par la prescription, & la faveur de son titre et de
sa bonne foi au moment de la vente. Art. 2269.

Enfin il était évincé avant Paccomplissement
_de la prescription, il pourrait exercer contre le .
vendeur , laction en garantie qui est une branche
des droits résultant du contrat de vente. 1l pour-
rait exercer celte action avec tous les avantages
qui lui sont propres et qui sont analisés dans l'art.
1630 et suivans. ;

On voit par la que le principe posé par cef ar-
ticle d’une maniere presque absolue est cepen-
dant susceptible de tres-grandes modifications.
La vente de la chose d’autrui sera nulle dans les
cas tres-rares oit le vendeur et Pacquéreur auront
énoncé que leur transaction a pour objetla chose
d’autrui. Elle sera nulle encore dans les cas pres-
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qu'aussi rares ott la chose sera vendue comnme ap-

partenantau vendeur , ¢t oll' cependant on pourra

“établir que le vendeur et Paequéreur éaient instl

truits.que'la chose appartenait A autruis Mais rsis,
comme il doit arriver, presque toujours ., lacqug-,
reur est de bonne fot , le contrat de vente ne sera_
pas nul relativement au vendeur et & Pacquérenr’.

puisqu’il produira tous les effets que-nous avons

entiexelusi=-
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détaillés ‘et dont/plusieurs appartien
vement a ce cortrat. - 4l VA
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- On ne_ peut vendre la succession d’une
personne vivante , méme de son: consen=»
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Les chosey futures: peuvent; étre 'objet d’une
obligation et conséquemment d‘une vente 5 mais
une succession future ne peut étred’objet ni d’une
vente, ni d'une renonciafion, nt d’aucurne stipu-
lalion._ ' ot s e AL AR G B i TN O

Les lois 4} éod. de inutil. "stip. et 30 cod.  de
pact. défendaient aussi tout traité surune SUCCES-
sion future, comme-¢ontraire atixX*bonnes moeurs,
a moins que celui de la succession duquel il s'a-
gissail n'y elit consenti: Cetarticlevest plus rigide ;

il défend ces pactes, méme lorsqu'ils sont faits

avecle consentement dela persongedont la sugces-
sion est vendue. - R A
JABT TC L E (160K .

“Si au moment de 1a'véite 1a‘chdse veri
due était périe en totalité , la vente serait
05§50 st alothis 3350 o iied bl

Ji R :-7._ i 4 - v L X L. 4 Mlaco 3

Source : BIU Cujas




42" COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.

~A8ciine! pdrtle seulement dela Qhose esl;
per;e, 1lestau chom: de 1’acquereur d’aban-,
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‘la chose, le prix et le consentement. Si la ‘chose’

. vendie est périe au moment de la.veute il'n’y a
- pas de vente. -000% 4 SR, i
Sicette meme chose. n est pérle qﬂu en partie,
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amb:gd s’ mterprefe par ce ‘dui est 4o, dan,s :
le paysoule contrat est passé. EllePest i (ns'en s
core a celle de lart. 1162, portant que dans le
doute, la: copvention sinlerprete coptre celuis qui
o sup,ule 26t en faveur) de gelui, quia contracté
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chose vendue en la puissance et possession

“de lacheteur. -

- La délivrance ‘est' tres-bien définie. 'Elle s'ap-
plique & tout ce’ qui peut faire Pobjet d’'une vente.
Nousverrons, dans les'trois articles suivans, quels
sont les divers modes deé la délivrance, suivant la
nature de la chiose quifait Pobjet de'la vente,
" Nous avons fajt remarquer sous Iart, 1136, Ia
différence qui existe entre obligation de déliyrer,
et la délivrance elle-méme. L'obligation de déli-
vrer , opere le transportde la propri¢té,, du moins
Jorsque 'objet de la vente consiste dans un ims
meuble ; tandis que la délivrance transmet la pos~
session effective. "~ R

L’article 1140; a annoncé que les effets de I'o-
bligation de donuer ou , livrer un immeuble, se-

" raient réglés aux titres du conlrat de vente etdes
priviléges et hypotheques ; etnaus ayons observé

sous ce méme article, que cetle annonce n'avait
été reniplie que d’'une mapiere indirecte. .
Quant aux effets de la délivrance ‘elle-méme ,
“aucun texte du Code n’en fait une analise suivie
et “complete. Cependant elle en produit de tress
importans qui sont répandus dans divers, textes
et qu'il n’est pas indifferent de rassembler ic1sous

un seul point de vue. G i i
1l faut distinguer le cas-ourle vendeur est le vrai
propriétaire de Ja chose vendue d’avec celui ot il

ne Festpas, | T aanidah o o

_ 'Au premier cas, la délivrance transfere , avec
. la possession, Ja:propriété de Y objet vendu, lors-

) gue cet objet est un meuble, comme on peut lin-
; uirede Part. 1141 : gnais: si ce; méme objet est un

3
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Aimmeuble, la propriété en ayant été trnnsférée par
le contrat portant obligation de livrer; la.déli- -
vrance effective n'en transfere plus que la posses-
sion. Art. 1136 et 1583. GRS

Dela vient que lorsque de vendeur vraiment
propriétaire, a vendu successivement la méme
chose & deux acheteurs différens; la propriété

- est acquise au premier en titre, lorsque la chose
vendue-est un immeuble; etau premier en posses-
sion, lorsque la chose vendue est un meuble. Art,
TIA RS e A .

Sile vendeur n’est pas propriétaire de la chosa
vendue, la délivrance ne laisse pas encore que de
Eroduire_ des effets ;' Pacheteur, lorsqu’il est de

. bonne foi, s’approprie les fruits de la choge déli-
vrée tout comme ¢'il en avait la propriété. Art.
549. ) e

Tlacquiert la ‘propriété ‘de I'objet vendu par la
prescription, lorsqu’il a possédé pendant le tems
et avec les conditions réglées par la loi.

" AR T ICLE 1605,

L’obligation de déliyrer les immeubles
est remplie de la part du vendeur, lors-
qu’il a remis les clefs, sl s’agit d’un bati-
ment, ou lorsqu’il a remisles tifres de pro-
priété. : :

Un immeuble ne pouvant par sa nature étre
mis dans la main de E”ache[eur ; la délivrance en
‘est censée faite par le vendeur” lorsquilen lajsse la
possession libre a J'acheteur. La délivrance peut
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Sen faire aussi par des signes symboliques, sem-

‘blables'a cedx expliqués _dt"_ai.ifs' dg;?git'llié%; Elle est

censée' faité ‘éncpre, larsque le vendeur aréservé

Yasaftuit d& 14" chose vendue ; car il ne_ possede

plus alors que précairement sous le titre d’usufrui-
 vennikm8oodi de donaft "t VP Y RTEY

Lo NN RN T \ 7T et s T e ey
s34 008 HE A 60 i
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< Baddiviante deseersmobiliisopdre,

- Ou par la remise des clefs.des bitimens
\ g les coptiennienty o sunrwilsh st ouhgat
aby Qu! méme parile seul: consentenént des
parties, si' le dratisport e peat pas s'en
faire’au moment de la vente, ou si ’achex
teur les avait déjp.en son pouvoiraun autre
TIE@ L 1 rsis abassaas. 1 moka i

LIVELT yTe

; PO G LI Qa9 9F0O0 e UL MO0 €0 lo U d Faie
Un meuble corporel est susceptible de tradition
réelle: aussi ce-moyen de-délivrance est-il le plus
naturel. Mais si des circonstances ne permettent
pas de se servir de ce moyen,, la délivrance peut

- se faire par la remisé des clefs des batimens qui
renferment. les meubles véndus ;' et ‘méme par le
seul conséntemert dés patties, si le transpart ne
peut s’en faire au moment de la vente,jousi 'ache-
teur les avait déja en son pouvoir a un ah{iﬁe_ﬁitrer
Ces diverses manieres, dans leurs cas respectifs,
operent fa délivrance et suffisent pour constituer
la,pessession -suridalrtéte cde Jachéteur et pour
Yui assurentous lesavantages quien dérivent. <17
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SR 3 1 0 1 DT Tiga i
ﬁ\. il 4 A R T ;’ C L Fr 16{37» JEYE LY ,_'f_'l:
Foy X s 1|-
La 1rad1t10n des dr01ts mcorpore]ia se
fait, ou parda remise des ftitres , ou par
P L]SdGe que Pacquéreur en fan du consen— '
1emeni du vendeur. .' St ke

Une créance ane. serwt*ude de lumiere éoat
des droits mcorporels la remise des titres oul'u-
sage de leur objet fait du consentement du ven-
deur sufhsent pour en constater la dl,lwranc& St
‘quelqu'un a vendu A son yoisin_une yue sur son
Yonds, T'ouverture ﬁ)rahquee ddns le mur du voi-
‘sin pom recevoir la umiere constatela dthrance
‘de’'la part du vendeur. _ : -

La remise du titre de la créance suﬂira aussi
pour constater la délivrance dans I'intérét du ven-
deur; mais $1l dagit de I'intérét du débiteur ow
d’un helb, Pacheteur ou le cessionnaire ne sera;
saisi ot investi dé la'possession de la oréance’que:

par la signification du transport fite an débiteur =

_ou par;son aceeptation authentique. Art. 16 99 :

ARTICLE 16b8

Les frais dela dehvrance sont 21 Ja charge
du vendeur, et ceux del’ enlevement a la
<charge de !’ acheleur S 11 n’ 1 d eu snpula-
tron contraire

(2"

Cet article est basé sur les mémesmc 'hfb quei ar-
ticle 1248, qui met: les frais du patement a la
-eharge du débiteur. Le vendear est débitenr dela
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chose vendue , comme l'acheteur est débiteur du
prix ; chacun d’eux doit délivrer a ses frais I'ob-
jet desa dette respective, a moins de convention
contraire. - HO = : : -
HE AR TI S LE 16091

La délivrance doit se faire au lieu ou
était , au tems de la vente, la chose qui en
~ a fait T'objet, sill 'n’'en a été autrement
convenu. )
Il s’agit ici, non d’un immeuble qui a une as-
siette invariable, ni d’une créance qui n’en a au-
cune ; mais d’un meuble corporel et déterminé ;
et la regle consacrée par cet article n'est que la
répétition de celle prescrite par 'art. 1247.

ARTICLE 16io0.

Si le vendeur manque a faire la déli-
vrance dans le tems convenu entre les par-
ties, Pacquéreur pourra, a son choix ,de-
mander la résolution de lavente, ou sa
mise en possession ,sile retard ne vient que
‘du fait du vendeur. PEstia s

En regle lorsque le contrat de venle est par-
fait,, chacune des deux parties peut contraindre
Pautre a Pexécuter , du moins lorsque cette exécu-
tion est possible. :

Cependant il y a des casou, bien que 'exécution
fit possible , la résolution peut étre demandée en

Source : BIU Cujas
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- justice il y en a méme ot la résolution a lieu de
‘plein-droits e e , ' e
La plupart des dispositions contenues dans ce
chapitre et dans le suivant, ont leur fondement
dans le principe général posé dans larticle 1184,
qui dit que la condition résolutoire est toujours
sous-entendue dansles contrats synallagmatiques ,
pour le cas ot Pune des deux parties ne satisfera.
point a son engagement , en faveur delautre par-
tie qui a le choixou de contraindre 4 lexécution
lorsquelle est possible ou de demander en justice
la résolution avec dommages et intéréts ; de ma-
niere cependant que les juges peuvent accorder
au défendeur un délai selon les circonstances.

L’article que nous expliquons , présente une
premicre application de ce principe.

Pour autoriser 'acheteur s former la demande
en résolution de la vente, efles tribunauxala pro-
noncer, il faut la réunion des deux circonstances
marquées dans cet article,, ¢’est-a-dire que la déli-
vrance n’ait pas été faite dans le tems convenu, et
que le retard ne provienne que du seul fait du
vendeur. Encore les juges ne seraient-ils pas ri-
goureusement obligés de déférer au choix de I'a-
cheteur pour la résolution, si le vendeur était prét
a faire la délivrance et sile retard ne causait pas-
a Pacheteur un préjudice tegs-notable. '

\ ASRIT T CiLoE! A6TT.

~ Danstous les cas, le vendeur doit étre

condamné aux dommages et intéréts, sil
résulte un préjudice pour Pacquéreur’, du
défaut de délivrance au terme convenii.
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.; On. suppose toujours que le retard. a-eu pour
cause le fait unique du vendeur ; et alors il doit
léfid_emgfn;.répgl'et' le préjudice qu'il a causé.

Y et

. Le vendeur n’est pas tenu ' de deéliyrer
lachose , si 'acheteur n’en pale pas le prix,
et que le vendeur ne lui ait pas accoidé
un délai pour le paiement. Sl
~ Léspéee change fotalement dans cet arlicle et
Tesuivant. Le tetard dela délivrance a pour cause,
non' Ie fait da vendetr, mais celui de Pacheteur,
a payer le prix; et dans ce cas, notseulement le
vendeur n’est pas obligé de faire la délivrance.,
amais encore il peut demander lui-méme suivant
les circonstances , la‘résolution du contrat, ainst
que nous le yerrons sous les articles 1654 et sui=
vans. | iy o £, 50 ; ) o
S’il n’a pas été accordé un délai pous le paie=
ment, il doit; étre fait de suite ; et le vendeur est
en droit de suspendre la délivrancejusqu’a ce qu'il
recoivele prix; - i -
S'il avait été accordé un délai, la suspension
du paiement ne suffirait pas seule pour autoviser
celle de la délivrance, Mais le vendeur pourrait
. Pobtenir encore , si des dérangemiens survenus
dans la fortune de I'acheteur, faisaient craindre
qu'il ne pit payerle prix.

i
o SR e

ARTICLE 1613, 0
., Il ne sera pas non plus obligé a la déli-
vrance, quand méme il aurait acocordd un:

Source : BIU Cujas
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délai pour le palement , si, depuis la vente,
Pacheteur est'fombé én f’aﬂh’re ou en état
de déconfiture, en -sorte que le yendeur se
irouve en ddnger 1mm1nent de perdre le
Prix; & ‘moins que 14 acheteur ne lui donne
caution de payer duterre.

La dehvrance comme nous l’avons dé]a d1t
-pourra etresusPendue dans les cas, exprlmés dans
cet article, sans préjudice dé la faculté accor-
dée au vendeur ar Particle 1654 ,, de demander
la résolution de a yente.
iy 11 ‘r 1 c L E 1614,

VO L 99 1¢ i
La choser dtjltJetre déhwue en 'I’éﬁa{ o)
elle se trouve au momient de la vente.
Depu;s cq ]Qﬁr “fous. les frud;s appar—
tlenm,entpt la@quéreur.:. el s e S

1

'.J

Cet artm}e ai prmmpalememt tl:ait & la Vente
des immeubles, La vente, étant, parfaite ,, dans
cecas, eﬂa propneté se; trouvapp transférée a Pips-
tant ou_ les parties ont convenu de la chose et du
prix , il s’ensuit natureliement que les fruits
doivent appartenir & l’acheteur depuis le méme
moments '

Cependant il devrait en ehe de m‘em.e cTans
le cas'de la’vente'd'un meuble’;’ comme diune
jument! pleine qaisaurait mis: bas apres la vente
et avantla délw;‘anbé. Le fru;tyavppa;;wﬂd;apta
Yacheteur.
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AR T I C LE 1615

L’.oblig‘alicjn de délivrer la chose com-
prend ses accessoires et tout ce quia été
destiné a son usage perpétuel. '

La disposition de cet article est fondée sur
le. méme principe que celle du précédent , et ne
doit pas en étre séparée.

ARTIC L E 1616.

Le vendeur est tenu de délivrer 1a con-
tenance telle qu’elle est portée au conirat,
sous les modifications ci-apres: exprimées.

Rien n'était plus ordinaire , dans les contrats
de'vente d'immeubles, que de voir désigner les
contenances ; et rien-de plus arbitraire que la
manicre de juger les contestations qui s'élevaient
sur inexactitude de ces désignations.

Les: articles suivans fourniront” des régles sti-
res pour la décision des difficultés dé ce genre.

HAVRMTEI Ve ST S 1617,

Si la vente d’an immeuble a été faite
avec indication dela contenance A raison
de tant la mesure;, le vendeur est obligé de
délivrer a l'acquéreur, s'il 'exige,la quan-
tité indiquée au contrat ; Vi
- Etsila chose ne lui est pas possible, ou
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si 'acquéreur ne l'exige pas, le vendeur.
est obligé de souffrir une diminution pro-.
portionnelle du prix. " op e s

Les désignations des contenances se présen=>
tent dans les contrats de vente, sous un grand
nombre de modes différens. Le législateur en:
précise un seul dans cetarticle et le suivant. II,
établit dans Particle; 1619, une régle commupe a:
tous: les autres a8, o v Vil irgaa SR T i hishy

Le cas exprimé dans cet article est celui' oli’
la vente d’un immeuble isolé, ou attenant & un
autre immeuble, appartenant dau méme propriér,
taire, est faite avecindication de contenance. et;

]

a raison de tant la mesure. .

«1line faut!pds le confondre avec celui owT'on
vend tant de mesures a prendre sur un immeuble!
de plus grande contenance, ni avec celui ou¥on
vend un immeuble entier a raison'de|tant Ja me-
sure.y sans aucune désignation:de:contenance. Ces.
deux derniers modes ne peuvent souffrir de diffis
culté, puisque dans le premier, le. mesurage ou
I'agrimension détérmine d’une ;ﬁij’einiéfe stre 'ob-.
jet de la vente , tanta I'égard du, vendeur qu'a lé-
gard de 'acquéreur; et quedans le second , 'objet
vendu est le corps entier de l'immenble, et qu'une
opération géométrique détermine tout a la fois
la contenance et le prix.

< Mais dans le cas ofi un vendeur a vendu un im-
meuble circonscrit avec désignation de sa con-.
tenance et a tant la mesure ; /il peut arriver que la_
vraie contenance de I'immeuble vendu soit plus:
petite ou ‘plas grande que ‘célle désignée’ si elle!
est plus petite , le vendeur est obligé, ditnotre ar-.
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ticle, de délivrer & Pacquérent’, il T'éxige ), Ta
quantité indiquéelau contrat; ce'qui’ ne peut se’
faire qu'autant qu’il aura un antre immeuble con=
tigu sur lequel il puisse prendre la contenance né-
cessaire pour.compléter celle indiquée. =7 - 1
'Mais 'si_la‘chose ne' lui estipas possible, cekt2!
a-dire ,s"il n’a'pas'un attre fonds contign a ‘T'im=’
mreuble vendu ; bu bien sila chose étant possible ;'
- Paequéretti” exige 'pas‘ce’ complément, Te ved-’
deur sera obligé de souffrirune diminution propor:
tigpnelle, dwpLiksiy s 105 inh Smiigso son o T
"iOh peut Terdrquer que dans ¢& cal particulier
olt 1a” onterande” indiquée neé' ¢e retrolivé pas,”
Pdcquéreur 'a pas'le drdit de'se| désister du con-
trat. La raison est prise’de ce qué Pacquéreur'a’
counu et agrée Fimmeublé decorps: e défaut de
la/dontenaneedésignde ne Yexposed aucune pérte,
puisqu'il obtient ure diminution-proportiomnelle>
du prix,ou gu'ilne paie que la eontenance réelle.’
Ly oaspas: desmatifs suffishns i pour résoudre-
uitcentratiilin o laauuag-va 2o bou el
(LAt suivant va H6us apprendre de quelle:
maniere Ta difficalté doit “éte résolie lorsque la.

[F: 21 594D

éo it’éqeincé"i*’ééll'e"ék_ééiie__‘ ééllé"aééig:ﬂé'é. g e
_';S:CU._.\ MO ¥I5 943 J'--I"aiJIJ 19 L 9N9 '[}:.‘fl e O B
oun‘up 9 sldasarmit shpaility, aqion sl 9 Bbasy

it sl 6 dud BuRnge®IL RpiabtBosg noilsihgo

2814 919 95a50s51800 sl
81 au contrairéy dans de cas)de Particle
préeédent ; il “se; : frouve” une 'Cotitenance’
i3 que cellé expriméerat contrat,
{ q 1 LT Py Rt EEET Is{sfeRit e ity

plus grande

¥roelk

Lacquéreur ale chorx de fournir le supplé-,

ment du/prix; o de:se désister. dii'contraty
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vy JITRE DR LA VENTE" &
si Pexcédant 'és"}(" d’un vingtiéme aiifdeis,sug
déld conitenance déclargs. 7 T
On voit ici que forstjﬁe la contenanice est plus
grande, ke, corps, entiep de Fimmeuble nen de-
euee. pas moins, compris - dans la  vente, sapg
quiil soit permis a lacquérenr de le faire réduire
ala Cﬂ?-‘ﬁﬂﬁﬂﬁ%dﬁﬁ%ﬁﬁée-f%ﬂ. faculté. accordée-a
Lacquéreur, Iorsque Fexcédant est ‘de, plus),dun
vinglieme,, copsiste seulementiona fournirle sup-
}al,émﬂ,t dy, prix.on, a,se désister, du. contrat, La
oi-lni permet dans ee cas de se.désister. du ¢on-
trat, afin de ne pas Pexposer a payer un prix qui

il mesive 04 S oo,

Iy
R URS

: S0 D5
sinav. sl iAR -’I‘;F,‘ cln g 1161‘9 y A5 19T G

la. aslass sl faraieh 2q109 dnednn anns gres
=#Ddns tous lesiautrescasy | op o Sy
" Soif que 14" vente sl fHite @uh 'Sorps
setain G i, 100
. Boit quelle'ait pour objer
i.lnc’.[sz Iet- .’S{’j;p‘an‘éq 3| ) ’ : .. i':l:lfl'-‘lki Y29 2hi D3
~.Soit.quelle, dommence, parda. mesuye.y
ol par; la ;,‘dési-gnat‘ion.- de I objet vendu
- swivi della mestpes 7 ssabdods punenilin

T (+
X

A Eeaby

tes fonds dis-

IREES AR i1k )

\ R SR
Y nroyy

Ll

o« Lexpressionde cette mesuresne donne
liew &aucun sapplément de'prix; en faveur
dif yehdeur, PourPexcédant' dé mestire |
3 en. fayour de T'acquéreur , & ancurie dis
migution.du prix) pour. moindre mesure,
qu'autantque la différence de la mesure
réelle’d celle exprimée aul dontrat est d
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46 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
 vingtiéme en plus ou en moins, eu égard
3 1a valeur de la totalité des objets ven—
dus, s’il n’y a stipulation contraire. :

- Cet article embrasse tous les'cas qui ressem=
blent 4 celui exprimé dans les articles précédens,
en ce quil y a'une désignation précise de conte-
nance, mais qui en different principalement en ce
- que dans Jes’ articles préceédens , il s'agit d’une
vente d’immeuble faite & tant la mesure , au lieu
que cet article se rapporte @ une vente faite moyen-
nant un prix colléctif. g e st gt ’_’_‘
1,618 donc que Ja vente d’'un immeuble est faite,
avec désignation de la contenance et moyennant
un seulprix collectif ;il est ndifférentque la vente
coniprenne unseul corps d’immeuble certain et
- limité, ou qu'il comprenne -plusieurs fonds: dis-
tincts et séparés ; que la mesure indiquée se refere
collectivement & fous les fonds vendus , ou sépa-
rément a chacun des fonds distincts'compris dans
la vente ; que indication de la. mesure précede
ou suive la désignationde I'objet de la vente : dans
tous ces cas, la différence en plas ou en moins
dé 14 ‘mesure indiquée’ avec la’ contendnce: effec-
tive ne change Ttien au prix, quautant que cette
différence excede un vingtieme eu égard a la va-,
leur de la totalité des objéts. 3
:Qes dernieres expressions de laloi méritent une
explication) que P'on trouve dans - }a: discussion’
du conseil-d’¢tat ( Edition de Firmin Didot , tomy,
6. pag. 23 et suivantes ). o
- & Ja mesure indiquée embrasse collectiveme nt
tous les objets vendus, la différénice , soiten plus’
soit en moins, qui excede un vingtieme dela: con-

tenance , doit entrainer une différence propor-.
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tionnelle dans le prix. J’ai vendu des immeubles
que j'ai déclaré contenir cent hectares, moyen-
nant le prix de dix mille francs; la contenance
réelle ne se trouve que de soixante-quinze hec-
tares; le prix doit\étre réduit a 7500 fr. Si Ja con-
tenance réelle était de’ cent vingt hectares , |e
prix devrait étre élevé 4 12000 fr.; mais si la
différence de la mesure réelle n’était en plus ou
en moins que de quatre hectares ou d’une quan-
tité moindre , le prix n’éprouverait aucun chan-
gement, '

-Supposons maintenant que la vente comprenne *
deux corps distincts vendus pour le prix unique
de dimle francs et que le vendeur ait déclaré
que le premier immeuble contenait vingt hectares
et lesecond quatre-vingts ; supposons que la diffé-
rence en moins soit de dix hectares sur le second
immeuble et que la désignation soit exacte par
rapport au premier immeuble, s

Dans cette supposition il y aura sur la totaljtg
de la contenance un déficit d’un dixidme ! mais
cela ne suffira pas pour déterminer g'i) y a lien
a la réduction du prix. Tl faudra ventiler” e prix
de dix mille francs et le distribuer proportionelle-
ment a la valeur sur le premier et le second im-
meuble, S'il résultait de cette opération que-le se-
cond immeuble, quoique d’une ¢ontenance de qua-
tre-vingts hectares, ne devaitentrer dansle prix
total de dix mille francs qae pour une somme de
deux mille francs , le déficit de dix hectares for-
merait le huitieme de cette partie et ne comipor-
terait qu'une diminution du huititme de deux
mille francs , composant le Prix particulier de
cetle méme partie; c’est-a-dire de deux cents
cinquante francs. Mais si nous comparons cetle

7

»
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somme de 250 fr. avecla valeur de la totalité des
objets , nous ne trouverons pas que la différence
soit d’un vingtidme, et conséquemment il‘ne pour-
rait , dans cettesupposition , y avoir lieu a aucune
dimiaution du prix.

11 en serait de méme si la vente comprenait un
corpsde terres en nature de prés et de labourables,
avec déclaration que les prés contenaient vingt

- arpens, et les labourables quatre-vingts. Ensuppo-
sant que les rapports de valeur fussent les mémes

_etque ledéficit de dix arpens portat seulement sur

- ko quantité de quatre-vingts arpens de laboura-
bles , il faudrait dire aussi quil n’y a lieg A au-
cune diminution du prix. } :

Au surplus, le méme article excepte de ses dis-
positions le cas ot il y a stipulation contraire. 1l

.y a stipulation contraire, Jorsqu’il est convenu
que la différence en plus ou en moins de la con-
tenance désignée n’opérera dansle prix, ni dimi-
nution, ni augmentation.

.Mais sile vendeur, au lieu de désigner une con- .
tenance précise, déclarait que le fonds vendu con-
tenait environ centhectares) cette expression en-

' giron affranchirait-elle, les parties de toute ga-
rantie, dans le cas ou la différence excéderait un
vingtieme? Il faut répondre quenon.Le conseiller
d’état Berlier, au lieu cité, a tres-bien observé que
Pancienne jurisprudence ne tolérait un déficit
quautant que la désignation avait été faite avec
Pexpression circonspecte d’environ. EL en effet
la présomption de la bonne foi qui seule peutjus-.
tifier et faire tolérer une légere différence , ne
peul mieux se manifester que par cetie désigna-
tion approximative squi tient le juste milieu entre
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une précision souvent hasardée et une incertitude
trop vague. '

A RARLCIL B 41600,

Dans le cas o1, suivant Particle précé—
‘dent, il y a lieu & augmentation de prix
pour excédant de mesure > Lacquéreur ale
choix, ou de se désister du contrat , ou de
fournir le supplément du Prix; et ce ,favec
les Intéréts, sl a gardé Pimmeuble.

La regle établie par Tarticle 1618, , pour. un
cas particulier, estici généralisée et étendue 4 tous
les cas prévus par Particle précédent. 11 peut ar-
river que le prix détermind dans le contrat soit
susceptible d’augmentation. La loj n'4 pas cru de-
voir contraindre I'acquéreur 4 I3 fournir. Elle luj
a donné le choix de se désister du contrat ou de

fournir le supplément avec les intéréts.
ARTICLE 1621

Dans tous les cas on Pacquéreur a le
droit de se désister du confrat, le vendeur
est tenu de lui restituer , outre le prix,
sil Parequ, les frais de ce contrat.

Larticle 1602 a établi pour regle, que la par-
tie obscure ou ambigne sinterpréte contre e
vendeur. On voit une application de cette regle
dans P'obligation imposée au vendeur de resti

5*
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6o COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
tuer les frais d’un ‘contrat dissous A cause de’
Pinexactitude de sa déclaration sur la contenance.

La restitution du prix dérive de ce que la cause
qui avait donné lieu au paiement a cessé d’exis-
ter avec le contrat.

Mais le vendeur sera-t-il obligé de payer les
intéréts du prix restitué? Iarticle n’en dit rien.
1l parait que cette question doit étre jugée d’apres
le principe qui veut que lorsqu'une vente est an-
nulée, les parties soient remises dans Tétat ou
elles eussent été, s’il n’y avait pas eu de vente; et
conséquemment que 'acheteur restitue la chose
avec tout ce quelle aura produit, et quele ven-
deur restitue le prix avec les interéts. Cest ainsi

ue Domat, liv. 1, tit. 2, sect. XI, somm. 8, le

3écide dans le cas de la redhibition qui, quant

aux effets , est semblable a celui dont il s'agit

ici. £
AR TICLE. 1622

T.action en supplément du prix de la
part du vendeur, et celle en diminution
de prix, ouen résiliation du conirat de la
part de l’acquéreur, doivent étre inten-
tées dans Pannée, & compter du jour du
contrat, a peine de déchéance. '

 Cet article est clair et n’a besoin d’aucune ex-
plication. .
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e ARTICLE 1623

Sila été vendu deux fonds par le méme
contrat, et pour un seul et méme prix,
avec désignation de la mesure de chacun ,
et qu’il se trouve moinsde contenance en
Pun et plus en Pautre , on fait compen-
sation jusqu’a due concurrence ; et action
soit en supplément, soit en diminution du
prix, n’a lieu que suivant les regles ci-
dessus établies. = -

Cet article se réfere aux diverses regles et aux
divers cas exprimés ci-dessus.

Si la vente a été faite & raison de tant la me-
sure, il faudra appliquer les régles prescrites par
les articles 1617 et 1618 ;

Si la vente porte uu seul prix sans expression
du prix de chaque mesure, il faudra suivre los ro.
gles établies par Particle 161g.

Lorsque cet article dit que Fon fait compensa-
tion Jjusqu’d due concurrence , il n’entend pas
que la compensation se fasse sur la contenance
mais sur les valeurs respectives. :

Reprenons Pespece d’une vente concue en ces
termes. « Je vends un pré contenant vingt hec-
» tares el un champ contenant quatre-vingts hec-
» tares pour le prix unique de dix mille francs .
Si le pré contient cing hectares de moins et le
champ cinq hectares de plus, ou ne fera pas
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compensation de I'excédant avec le déficit, pour
en conclure que la somme des deux confgnances
- se trouvant égale a celle désignée dans le contrat,
~ il v’y a‘lien ni a diminution, ni a augmentation.
.On ventilera le prix de dix mille entre les deux
objets. 'l résulte de la ventilation que le prix de
vingt hectares de pré devait étre de six mille fr.,
et le prix de quatre - vingts hectares de champ
de quatre mille francs, on dira, la contenance du
pré est un quart moindre qu’elle ne devait étre ;
le prix doit donc pour cetobjetétre diminué d’un
quart ou de quinze cents francs. La ‘contenance
du champ est d’un seizieme plus forte qu'elle ne
devait élre : cet excédant donnerait lieu a une
augmentation d’un seizitme de son prix ; c’est-a-
dire de deux cent cinquante francs. En com=
pensant jusqua concurrence les deux différences
des prix respectifs, il restera unesomme de douze
cent cinquante francs a diminuer sur le prix to-
tal ; et comme cette diminution excéde‘})e vin%-
tieme de l&valeur totale , acquéreur aura le
droit d’exiger quelle lui soit précomptée.

- Si les évaluations respectives se combinaient de
maniére que , compensationfaite , elles donnassent
lieu a une augmentation excédant le prix total
d’un vingtiéme , Pacquéreur aurait le choix de se
désister du contrat, ou de fournir le supplément
avec les intérets. :

ARTICLE 1624

La question de savoir sur lequel , du
vendenr ou de 'acquéreur, doit tomber la
perte ou ladétérioration de la chose ven-
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due avant la livraison, est jugée d’apres
les regles prescritesau titre des contratsow
des obligations conventionnelles en gené- -
ral. 0

Ces regles sont consignées dans les articles 1138
et 1159, auxquels nous renvoyons le lecteur.

S E G Til O Nwif i
De la Garantie.

AR TIGCLE 1625,

La garantie que le vendeur doif 4 Pac—
quéreur a deux objets : le premier est la
possession paisible de la chose vendue; le
second , les défauts cachés de eette chose
ou les vices rédhibitoires. e

Cet article: ne fait autre chose que présenter
la division de la matiére en deux parties qui fe-
ront le sujet des deux paragraphes suivans.

§. IEr.
De la Garantie en cas d’évictiorn,.

ARTICLE 16206,

Quoique lors de la vente, il n’ait été
fait aucune stipulation sur la garantie, le

4
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~ véndeur est obligé de droit & garantir 'ac-
quéreur de Iéviction qu’il souflre dans la
totalité ou partie de I'objet vendu , ou des
charges prétendues sur cet objet, et non
déclarées lors de la vente.

La garantie en cas d’éviction est la stireté que
tout vendeur doit a 'acheteur, pour le maintenir
dans la libre possession et jouissance de Iobjet
vendu et pour faire cesser les évictions ou autres
troubles de la part de quiconque prétendrait sur
la chose ‘vendue un droit de propriété ou autre.

La garantie est une suite naturelle du contrat
de vente; elle se divise en deux especes, dont
Pune est appelée garantie de droit et l'autre ga-
rantie conventionnelle.

La garantie de droit est celle qui est définie
dans cet article. La garantie conventionnelle le
sera dans l'article suivant.

La garantie de droit porte cenom, parce quelle
est due, lors méme qu'elle n’aurait pas €té stipu-
lée dans le contrat. Elle a lieu, comme nous I'a-
vons dit non - seulemient lorsque I'acheteur est
évincé par un tiersde la totalité ou d’une portion
de la propriété de I'objet vendu ; mais encore lors-
que le tiers réclame et obtient un droit de servi-
tude d’hypothéque ou autre semblable non - dé-
claré lors de la vente : nous verrons cependant

" dans la suite des modifications a ce dernier genre
de garantie. ‘ :

La garantie peut et doit méme étre provoquée

-des Tinstant ol I'acquéreur est troublé par une
réclamation étrangere : mais les restitutions du

i AL
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prix et autres effets n’ont lieu que lorsque I’évic-
tion est consommée.

La garantie au surplus n’est due que lorsqu’un

tiers vient réclamer un droit sur Pobjet vendu ;

elle ne I'est pas Jorsque le trouble n’a pour cause -
‘qu'une voie de fait, une force majeure ou un

cas fortuit. Ainsi qu'il est dit dans l'art. 1148 ,

dans ces divers cas, non -seulement le vendeur

n’est pas soumis a la garantie, mais encere la perte
entiere de la chose vendue dans les mains de I'a-

cheteur , n’empécherait pas le vendeur d’exiger
le paiement du prix , 1. 11, ff de éviction.

AR T IGCLE 1627

TLes parties peuvent, par des conventions
particulieres, ajouter & cette obligation de
droit , ou en diminuer Peffet ; elles peuvent
méme convenir que le vendeur ne sera
soumis a aucune garantie. ;

Tel estle caractere des conditions qui forment
le contrat de vente, qu'il ne peut exister sans elles.
Ainsi une vente ne peut exister s'il n’y a une
chose vendue, un prix, et le consentement des
contractans ;yges , pretium et consensus.

Il w’en est pas de méme. des conditions qui ne
forment qu'une suite naturelle du contrat, telles
que la garantie ; elles peuvent étre modifi¢es par
la convention. On peut étendre I'effet de la ga-
rantie de droit en convenant que le vendeur four-
nira la garantie, méme en cas de dépossession
par force majeure. On peut le restreindre , en
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convenant que le vendeur ne sera garant que de
ses faits et non des droits de servitude qui pour-
raient étre reclamés; ou qu'en cas d’éviction il
restituerait simplement le prix sans dommages et
intéréts. Il peut méme étre convenu que le ven-
deur ne sera soumis & aucune garantie.

. Toutes ces garanties ainsi modifides sontappel-
ées conventionnelles. ' '

"ARTICLE 1628,

Quoiqu’il soit dit'que le vendeur ne
sera soumis a aucune garantie, il demeure
cependant tenu de celle qui résulte d’un
faitqui luiest personnel : toute convention

“contraire est nulle. &

Toute convention qui tendrait & affranchir le
vendeur de la garantie de ses faits personnels se-
rait nulle comme contraire 4 la foi des contrats
et aux bonnes mceurs. Illud non probabis , do-
lum non esse prestandum si convenerit , dit la
loiz™e. §. 7, fl. de pactis, nam heec conventio
conitra bonam fidem , coniraque bonos mores
est : ¢t ideo nec sequenda est. ;

L

ARTICLE 1629

Dans le méme cas de stipulation de non-
garantie , le vendeur en cas d’éviction est
tenu 4 la restitation du prix,

A moins que lacquéreur n’ait comnu

Source : BIU-Cujas



TITRE DE LA VENTE. = 6
lors de la vente, le dangerde Péviction ,
ou qu’il n’ait acheté a ses périls et risques.

La stipulation de non-garantie affranchit le
vendeur des dommages etintéréts qu'il serait na-
turellement obligé de payer en cas d’éviction,
mais non de la restitution du prix ; si le prix était
di, Pobligation de le payer cesserait avec sacause
‘apres Déviction. Il doit par la méme raison étre
restitué lorsqu'il a été acquitté.

Cependant si I'acquéreur avait connu le danger
de I'éviction lors de la vente, ou sil a acheté a
ses périls et risques, le prix est censé avoir été
calculé en raison de ces dangers, et la restitution
n’en est pas due. L’acheteur est regardé comme

ayant acheté ce qu'on appelle dans le langage des
lois jactum retis.

AR T ICLE 1630.;

Lorsque la garantie a été promise, ou
qu’il n’a rien été stipulé 4 ce sujet, si Pag~
quéreur est évineé, 1l a droit de demander
contre le vendeur, ER ;

1°. Larestitution du prix; :

2°. Celle des fruits , lorsqu’il est obligé

~ de les rendre au propriétaire qui I’évince;;

- 3°. Les frais faits sur la demande en ga-

rantie de I'acheteur, et ceux faits par le
demandeur originaire ;

4°%. Enfin les dommages et intéréls A
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, amsique les{rdis et loyaux cofits du con-
- trat. 5 : '

La garantie est due soitqu’elle ait été promise ,
soit qu'il n’ait été rien stipulé sur ce point. Et elle
oblige le vendeur & toutes les restitutions énoncées
dans cet article, pourvu que l'acquéreur soit de
bonne foi; car il étaif de mauvaise foi, c’est-i-
dire s'il avait su lorsde la vente, que la chose
appartenait a autrui, il ne pourrait réclamer au-
cuns dommages et intéréts , ainsi que nous’avons
dit sous l'art. 1599. '

La seconde obligation qui entre dans la ga-
rantie est celle de la restitution des fruils envers
- Pacquéreur lorsque celui-ci a été obligé de les
rendre au propriétaire qui I'évince. En regle, le
possesseur de boune foi gagne les fruits ; le posses-
seur de mauvaise foi, estseul tenu de les resti-
tuer. On pourrait induire de la disposition géné-
rale de cet article que Pobligation du vendeur est
Ja méme,, soit que 'acquéreur ait étéde bonneou
de mauvaise foi, attendu que P'article ne distingue
pas: cette conséquence serait fausse. La loi s’est
si disertement expliquée dans Part. 1599, sur les
possesseurs de mauvaise foi qu’on ne peut penser
quelle soit tombée en contradiction 'avec elle-
méme dans Part. 1630, que nous expliquons. {1
faut donc dire que ce dernier article n’entend par-
ler que de I'acquéreur de bonne foi ; et que les fruits
qu'ﬁ peut étre tenu de rendre au propriétaire qui
revendique , ne peuvent étre que ceux qu’il a per-
cus depuis P'introduction d’instance qui le cons-
titue réellement en mauvaise foi.
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ARTICLE 163(.

Lorsque & Tépoque de Iéviction, la
chose vendue se trouve diminuée de va-
leur, ou considérablement détériorée, soit
par la néghgence de I'acheteur, soit par
des accidens de force majeure ,le vendeur
n’en est pas moins tenu de restituerla to-
talité du prix. - :

- Le.Code civil n’est pas d’accord avec les lois
romaines sur les obligations dont le vendeur est
tenu envers 'acquéreur en cas d’éviction. Les lois
64, 66 et 70, I, deevict. , etla loi 45, ff. de act.
empt. et vend. décidaient que lorsque le prix de
la chose se trouvaient diminué au tems de l'évic-
tion , soit par un cas fortuit, soit par leffet da
tems, 'acquéreur ne pouvait réclamer que la va-
leur actuelle a I'époque de I'éviction. '

- Cet article décide au contraire bien explicite-
ment que Pacquéreur est en droit de réclamer la
totalité du prix, non-seulement lorsque la dimi-
nution de valeur a eu pour cause iin accident ou
Peffet du tems, mais encore lorsqu’elle provient
de sa propre négligence. Il n’y a & cette régle
qu’ane seule exception marquée dans Particle sui-
vant. s - :

11 ne nous appartient pas de prononcer sur la
question de savoir quelle est la meilleure des
deux décisions, Nous dirons seulement pour la
justification duCode civil, quel’acquereur se trou-
vant dépouillé de la chose quil avait recue en
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vertu d’un contrat commutatif, il est juste dans
tous les cas qu'il recouvre celle quilavait donnée ,
c’est-a-dire son prix. Cela est juste, disons-nous,
lorsque la chose évincée a été détériorée par une
force majeure qui ne peut en aucune maniere lui
étre imputée; cela est juste encore lorsque la
chose a été détérioréeparsa négligence, parce que
tandis quil se croyait propriétaire, il avait le droit -
d’user et d’abuser. :

> ‘ARTICLE 1632

Mais si Pacquéreur a 1iré profit des dé-
gradations par lui faites,le vendeur a droit
de retenir sur le prix une somme égale a
ce profit.

' Voila Iexception annoncée dans Varticle pré-

cédent. Elle est bien juste; car autrement P'acqué=

reur se trouverait avoir la chose et le prix , du

moins quant a une partie. Ainsi lorsque Pacqué-

reur a coupé un bois a haute futaie, le vendeur

doit avoir le droit de retenirsur le prix une somme
_ ¢gale au prix du bois coupé.

A-.I{.'_'[I‘.  dle, L'EI 1633..

Sila chose vendue se trouve avoir aug-
menté de prix a I'époque de I’éviction,
indépendamment méme du fait de I'ac-

_quéreur , le vendeur est tenu de lui payer
cequelle vautau-dessus du prix delavente.
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Lorsque le prix de la chose vendue se trouve
avoir augmenté a Tépoque de Iéviction , I'article
indique les deux causes qui peuvent avoir donné
lieu a cette augmentation ; 'une est celle qui pfo-
vient du fait de Pacquéreur qui a procuré une
améliorativn dans la chose vendue;Pautre estcejle
qui s'est formée , indépendamment du fait de
Yacquéreur , soit par laugmentation du prix des
objets de la méme nature survenue dans Je com=-
~merce, soit parune alluvion , soit par tout autre

moyen étranger a lacquéreur. Cette double indi
cationest visiblement contenue dans cette expres-
sion, indépendamment méme du Jait de Pac-
quereur. Elle est en effet extensive, et elle donne —
clairement a entendre que si le vendeur est teny
de payer a I'acheteur tout ce que la chose vaut,
a I'époque de Péviction , au-dessus du prix de la,
vente lors méme que Paugmentation du prix de
la vente est indépendante du fait de Pacquéreur,
il doit en élre de méme & plus forte rajsop > lors-~
que cette augmentation a POUE cause directe et
immédiate les améliorations faites par l’acqué-
reur. : : .

Ainsi 'excédant de la valeur actuelle sur le
prix de la vente , quelle que soit ]a cause qui I'a
produit, doit toujours étre payé par le vendeur 3
I'acquéreur. :

L’article suivant ne porte aucune atteinte 3 ce
principe général qui peut s'appliquer a tous Jes
cas , ainsi que nous allons Yexpliquer.

ARTIGLE 163/

Le vendeur est tenu de rembourser oy
de faire rembourser a Pacquéreur | par,
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celui qui Iévince , toutes les réparations
et améliorations ufiles qu’il aura faites au
fonds.

Tl est bon de rapprocher P'article 555 de celui-
ci', parce quils s’éclairent 'un par l'aatre , et
quils distinguent les obligalions du tiers proprié-
taire d’avec celles du vendeur. -

« Si le propriétaire préfere , dit Particle 555,
» conserver ces plantations et constructions, il
» doit le remboursement de la valeur des malté-
» riaux et du prix de la main- d’ceuyre , sans
» égard & la plus ou moins grande augmenlation
» de valeur quelefondsa pu recevoir. Néanmoins
» si les plantations, constructions et ouvrages ont
» été faits par un tiers évincé, qui n'aurait pas
» été condamné a larestitution des fruits, attendu
» sa bonne foi, le propriétaire ne pourra deman-
» der la suppression desdits ouvrages , plantations
» et constructions; mais il aura le choix ou de
» rembourser la valeur des matériaux etdu prix
» de la main - d’ceuvre, on de rembourser une
» somme égale & celle dont le fonds a augmenté
» de valeur. » b
. Les obligations imposées soit au vendeur', soit

dio au propriétaire revendicant envers Pacqueéreur,
tendent au méme but, qui est de Pindemniser.
Mais comme ces obligations ontdes mesuves dif-
rentes, elles doivent se combiner entr’elles de ma--
ni¢re a ce que l'indemnité due & I'acquéreur soit
remplie.

L utilité des ouvrages faits par I'acquéreur peut
avoir divers degrés qui se rangent dans trois hy-
potheses. :

Ou Putilité est telle que Paugmentation de va-
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leur que lé fonds en a acquise surpasse lessommes
employées a cet ouvrage ; - :

- Ou cette augmentation de valeur se balance
avec les déboursés ; :

Ou elle est inférieure aux avances ; ;

Au premier cas, Pacquéreur a le droit de ré-
péler ses avances, soit contre son vendeur, soit
contre le propriétaire revendicant, de maniére
pourtant qu'en derniere analyse, ‘elles. doivent
étre & la charge de ce dernier. Le rembourse-
ment des avances opéré par 'une ou par Pautre s
tient lieu a Pacquéreur de' partie de son indem-
nité, et le complément nécessaire pour atteindre
Paugmentation de valeur du fonds doit &tre payé
sans répétition par le vendeur.

Au second cas, Pacquéreur peut répéter son
indemnité contre le vendeur; soit sous le titre
d’augmentation de valeur, soit sous celui de rem-
boursement aux avanees. Il peut la répéter aussi
contre le propriétaire revendicant, mais seule~
ment sous le titre de remboursement d’avances 3
de maniere cependant qu’il ne recoive qu’une
fois son indemnité a quelque titre et par quelque
main qu’elle lui soit payée.

Au troisieme cas, l'acquéreur n’a le dvoit de
répéter ses avances contre le propriétaire reven-
dicant ,que jusqu’a concurrence de Paugmentation
de valeur quelles ont procurée al’objet vendu. Mais
il peut les vépéter en entier contre le vendeur :
sauf a précompter les sommes payées par le tiers
revendicant, s'il en a recu de lui. '

.. Ainsi, Ton voit que si le prix des ouviages
faits a la chose vendue, et laugmentatior de la
valeur résultante oude ¢es ouvrages ou d’une autre

7 : 6
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cause, sont des .|1:>ar_l'ie's distinctes & I'indemnité due
a l'acquéreur, ils se combinent pourtant entr'eux,
de maniere que l'acquéreurne doit recevoir gu'une
fois, ou Faugmentation de la valeur, ou le prix
des réparations, s'il est plus fort que 'angmenta-
tion de ‘la valeur, et que le propriétaire reven-
dicant ne doit payer, en derniere analyse, que le
prix réel des améliorations, ou Paugmentation de
valeur seulement qui en résulte, lorsqu’elle est
moindre que le prix des ouvrages.

ARTICLE 1635

Si le vendenr avait vendu 'de mauvaise
foi le fonds d’autrui, il seraobligé'de rent-
bourser 4 Pacqaérenr toutes les dépenses,
méme voluptuaires ou d’agrément , que
celui-ci anra faites au fonds. :

Dans les articles précédens , on a 'supposé que
1e vendeur avait vendu de bonne foi; 8l avait
vendu de mauvaise foi, ‘et sachant que le fonds
appartenait & autrui, il serait seul tenu 'de rem-
‘bourser 4 l'acquéreur, toutes les dépenses, méme
vo luptuaires ou d’agrément.

Nous avons supposé aussi que lacquéreur €était
de bonne foi; il était de mauvaise foi, il aurait
contre son vendeur, soumis a la garantie, les mé-
mes droits que nous avons analysés ci-dessus;
gnais non contre le propriétaire revendicant qui

- auraitPoption, ou de demander la suppression des
ouvrages avec des indemnités, ou de les con-
server en payant le prix des matériaux et de la

main-d’ ceuvre.
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AR TICLE 1636, 'L

Si Tacquéreur n’est évincé que d’une
partie de la chose , et qu'elle soit de ftelle
conséquence, relativement au tout, que
Pacquéreur n’ehit point achelésans la partie
dont 1l a été évineé, il peut faire résiliér
la vente. q

La premicre remarque 4 faire sur cet article ,
est que 'acquéreur ne peut se constituer Juge de
la conséquence que doit entrainer Péviction.dune
partie de Pobjet vendu. Clest aux tribunaux i
déeider si cette conséquence est telle que l'acqué-
reur n’eit point acheté, il n’avail cru jouir de la
totalité de I'objet, et par voie de suite, si le contrat
doit étre résilié.. : :

La seconde remarque est que dans les cas o 4]
est jugé que la vente doit &(re resiliée, Pindem-
nité est due a Pacquéreur de la méme manidre
quelle 'etit été si I'éviction et été totale.

On peut en faire une troisieme relativement a
la vente d'une hérédité sans spécification des biens,
des droits et de charges qui la composent. Le ven-
deur, dans ce cas, ne doit garantir que son titre
el son droit d’héritier. Il n’est pas garant de I'évio-
tion d’un fonds particulier ou'd’une charge , ainsi
que nous le verrons sous I'article 1697, et qu'ik
était décidé parla loi 2 f. de hered. pel, act.
vend. : S

6*
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GACR Ti1.CiLiEr 1637

- Si,dans le cas de I'éviction d’une partie
. du fonds vendu, la vente n’est pas_résiliée,
la valeur dela partie dont Pacquereur se
{rouve évincé, lui est remboursée suivant
Pestimation al'époque del'éviction , et non
Proporiionnellem’ent au prix total de la
vente , soit que la chose vendue ait aug-
‘menté ou diminué de valeur. :

““1rindemnité due a Pacquéreur a pour mesure
unique la_valeur actuelle de la partie évincée a
Tépoque de T'éviction. La raison de la différence

_est prise de ce que, dansle cas de ’éviction entiere,
le contrat est nécessairement résilié; au lieu que
dans le cas de V'éviction partielle , le contrat” est
“maintenu,et quainsilindemnité ne peut consister.
-que dans la valeur actuelle de la partie évincce.

ARTICLE 1638

Sil’héritage vendu se trouve greve , sats
qu’il en it ¢lé fait de déclaration de ser-
‘vitudes non apparentes, €t qu’elles soient
de telle importance quil y ait lieu de pré-
‘sumer que Pacquéreur n’aurait pas acheté
il en avait é1¢ instruit , il peut demander
la résiliation du contrat,si mieux il n’aime
se contenter d’une indemnité.

el
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- Méme principe-et méme application dans le
eas ou le fonds vendu se trouve grevé d’une ser-.
vitude non apparente et. non, dé(ﬁarée. Lacqué-
reur obtiendra, ou la résiliation de la vente ,
si elle est trouvée juste , ou une indemnité consis-
tant dans le montant de la dépréciation actuelle
que le fonds éprouvera par la découverte de cette -
servitude. -

- Mais qu'en serait-il si le fonds était grevé d’une
servitude apparente et non déclarée , comme d’un
droit de vue sur le terrain vendu qui empéchat
Pacquéreur de batir sur la ligne extréme de son
terrain ? Nous pouvons répondre que la question
estoiseuse, attendu que presque toujours onstipule
dans les actes de ventes que les fonds sont vendus
avec leurs. servitudes actives et passives sans dé-
signation. Mais cette clause, qui est devenue de
style, nese trouvét-elle pas, la servitude apparente
resterait a la charge de 'acquéreur, qui ne peut se

laindre de n’avoir pas connu une servitude que
a simple inspection des lieux lui découvrait. -

ARTICLE 1639

Les autres questions auxquelles peuvent.
donner lieu les dommages et intéréts ré-
sultans, pour Pacquéreur, de Iinexécution
dela vente, doivent éire décidées suivant
les regles générales établies au tifre des
contrats ow deés obligations convention-
nelles en général. :

* Cette matiere est traitée dans la section. 4 du
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_chapitre 3 du titre cité. Nous y! renvoyons le
lecteur. N P ey
: “ARTICL B 1640.

Ta garantie pour cause d’éviction cesse
lorsque 'acquéreur sest laissé condamner
ar un jugement en dernier ressort, ou
dont Fappel n’est plus recevable , sans ap-
peler son vendeur, si celui-ct prouve qu’il
existait des moyens suffisans pour faire re-
jeter la demande.

L’acquéreur qui est troublé dans sa possession
peut appeler: son vendeur en garantie. Il le. doit,,.
s'il veut pourvoir.a sa strelé , car:si, sans.appeler-
Ie vendeur, il laissait rendre contre lui un juge-
meunt en dernier ressort, ce jugement seraib-ipré=
fragable, et il ‘m’aurait aucun’ recours ‘contre le
vendeur qui' prouverait qu’il existait.des moyens:
suffisans pour faire rejeter la demande. Mais si le
vendeur ne pouvait faige cette prenve, il serait
condamné aux dommages et intéréts comme il
Lefit été s'il etit été appelé en cause.

L i
' De la garantie des défauts de'la chose vendue..

A RTICLE 10641

Te vendeurest tenu de la garantie Arai-
son,des défauts cachés de la chose vendue
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qui’ la rendent impropre 4 P'usage auquel
on la destine, ou qui dimmuent tellement
cet” usage , que 'acheteur ne laurait pas
acquise , ou n’en aurait donné qu’un moin-
dre prix, sil les avait connus.
. Cette seconde branche de la garantie, qui est
tres-bien définie dans cet arficle, s’appelait la
rédhibition. Le Code civil a littéralement adopté
sur cette matiere les principes consacrés avant lut
par les lois romaines et par l'usage.

La résolution du contrat oula diminution du
prix déterminées par des vices rédhibitoires ,
s'appliquent en général a la vente des immeubles
comme a celle des meubles.. Cependant, dans
Pusage, les actions rédhibitoires se concentrent
dans la vente des meubles , et principalement de.
guelques animaux. Lo

Les anciens jurisconsultes eitaient pour exem-
ples des vices rédhibitoires applicables aux im«
meubles, lecas ou le fonds vendu était pastilentiel,
et celui outil se trouvait grevé d’une servitude ca-
chée. Le premier cas doit étre bien rare , ou plutot
il Pest bien que les mauvaises exhalaisons qui
peuvent sortir d’un fonds ne soient conanues de
Tongue main par le public. Le second cas a été
prevu par l'art, 1638, qui le classe dans le rang des
garanties dues pour cause d’éviction.

Les vices rédhibitoires ne deviennent un sujet
de garantie, que lorsquils sont cachés. S'ils sont
apparens . de maniére que Pacheteur ait pu les
connaitre et se convaincre de leur existence, ils
ne donnent lieu a aucune garantie contre le ven~
deur; ainsi quil est dit dans Larticle suivant.
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De cette distinction, il résulte que le vendeur
doit la garantie lorsqu'il a vendu un cheval pous~
sif, tandis qu'il ’en devrait aucune s'il avait venda
un cheval aveugle. :

AR T ICLE 1642

Le vendeur n’est pas tenu des vices ap-
parensetdontl’acheleura puseconvaincre,

Nous avons rapporté ce principe sous l'article
précédent, et nous en avons fait application a un
exemple qui suffit pour lintelligence des autres
€as. ; :

AWRIT 1C L E 16430,

Il est tenudes vices cachés, quand méme
il ne les aurait pas connus, & moins que,
dans ce cas,.il n’ait stipulé qu’il ne sera
obligé & aucune garantie. :
L'ignorance du vice ne dispense pas le vendeur
de la garantie, & moins qu'il n’ait stipulé quil ne
serait obligé & aucune garantie-.
Les mots dans ce cas, insérés dans Particle,
Eourraient en faire paraitre les dispositions amphi-
ologiques. On pourrait douter en effet si le cas
désigné est celui du vice caché ou celui ot le ven-
deur ma pas connu le vice caché. Les consé-
quences en seraient bien différentes. Car si le Jé-
gislateur n’a eu en vue que le cas d’un vice caché,
il s’ensuivra que le ‘vendeur, soit qu’il ait connu
ou ignoré le vice caché, sera affranchi de toute
garantie lorsqu’il a stipulé ‘qu’il n’y serait pas
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obligé. Si au contraire la désignation se rapportait
au cas ou le vendeur n’aurait pas connu le vice
caché, il faudrait en conclure que dans le cas
contraire, c’est-a-dire celui ot il aurait connu le
vice caché ; il demeurerait soumis a la garantie,
nonobstant toute stipulation. :

La premicere interprétation parait la meilleure.
Lastipulation de non-garantie est une déclaration,
sinon de l'existence, du moins de la possibilité de
tous les vices, et 'acheteur qui s’est chargé des
risques n’a.aucun sujet de se plaindre.

Il n’y a donc pas de garantie lorsque telle est
la convention, sans distinguer si le vendeur a
connu ou non les vices rédhibitoires ; mais lorsqu’il
n'y a pas de stipulation semblable, la garantie
est due dans les deux cas , et néanmoins ces effets

varient selon la bonne ou la mauvaise foi du
vendeur.

ARTICLE 1644

Dans le cas des articles 1641 et 1643,
Pacheteur a le choix de rendre la chose et
dese faire restituer le prix, oude garder la
chose et de se faire rendre une pertie du

- prix, telle qu’elle sera arbitrée par experts.

Le cas indiqué par cet arlicle est celui ol la
chose vendue a un défaut caché qui la rend im-
propre a l'usage auquel elle était destinée, sans
quil soit intervenu aucune stipulation de non-
garantie. En effet, cet article n'indique qu’un cas
unique et commun aux deux articles 1641 et 1643.
Or, ce cas commun aux, deux articles, est celui
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de la. découverte d’un défaut caché. Le cas de la

stipulation de la non-garantie est particulier a

l’g.rt-icle 1643, et ne se retrouve pas dans l'article
1041, : 3

‘Lors donc que 'on découvre un défaut caché,
tel que lacquéreur, §'il Peiit connu , n'etit pas
acheté, ounaurait donné qu'un moindre prix, il
est dfi une garantie par le vendeur , sans distinguer
8'il a connu ou ignoré le défaut , etle premier effet
de cette parantie est de donner & Vacheteur le
choix de rendce la chose et de reprendre le prix
ou de garder la chose aveé¢ une diminution du
prix arbitrée par experts. :

AR'T T C L E ' 1645.

. Sile vendeur ignorait les vices de la
chose, il est tenu, outre la restitution. du
prixqu’il en a requ, de- tous les dommages
etintéréts envers ’acheteur.

Cet article et le suivant supposent que P'ache-
teur a opt€ pour la résiliation absolue du. contrat.
Drapres cette supposition, la loi distingue deux
cas, celui ou le vendeur a connu le vice de la
chose et celui olv il Pignorait. Ay premier, le -
vendeur est tenu, outre la restitution du prix , de
tous les dommages et intéréts envers I'acheteur.
C'est—é.-d_jr,e;que dans le cas ou il aurait venda un
cheval morveux, et ol tous les autres chevaux
de I'acheteur auraient agné cefte maladie et en
auraient péri , le vengeur.. devrait Pindemniser
de cette perle.

Au secomd cas , le vendeur ne doit que la res<
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TITRE DE LA VENTE, 8
titution du-prix , et le remboursement des frais
occasionnés, par-la vente, ' . :

; AR TILICLE 31646

Si le vendeur ignorait les vices de la
chose, il ne sera tenu qu’a la restitution
du prix et a rembourser a Pacquéreur les

- frais occasionnés par la vente. '

. Nous:avons rap_pm\'té cette disposition sous ar-
ticle précédent. Nous ajouterons seulement que le
vendeur sera tenu de rendre, avec le prix, les in-
téréts. qwil a produit depuis le- paiement , et
que péciproquement 'acheteur sera tenu de res~
tituer au vendeurla chose et tout ce quelle a pro~
duit dang ses mains. Clest une suite naturelle de:
I'annullation a la vente, qui remet les parties et
les choses au méme étation elles étaient aupara-
vant, facta redhibitione , ditla loi 6o ff. de cedil.
edict, omnia, in integrum. restituuniyr.

YaRTIcLE 1647

Sila chose quiavait desvices a péri par
suite de sa mauvaise qualité, Ia perte ‘est
pour le vendeur, qui sera tenu , envers
Pacheteur, & la restitution du prix et aux
autres dédommagemens expliqués dans les,
deux articles précédens. '

. Mais la. perte arrivée: parv-! cas fo:;tmib;
sera pour le compte.de acheteur. '
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La destruction de la chose, par suite de sa mau-
vaise qualité est la meilleure des preuves que cette
chose était Impropre & I'usage auquel elle était
destinée. La restitution en: entier, qui en est une
suite, remet la perte sur le compte du vendeur, qui
est considéré comme ¢'il neti pas vendu/, et il
nen est pas moins tenu A la restitution du prix et
autres déedommagemens expliqués plus haut.

Mais si la perte'était arrivée par cas fortuit,
elle serait pour le compte de 'acheteur, conformé-
ment a la regle générale; et néanmoins le ven-
deur, si les vices étajent €tablis, serait toujours
tenu de la restitution dy prix, moins la valeur!
réelle de la chose périe par accident , et en outre’
des autres dédommagemens. Le vendeur serait
soumis a cette obligation, si 'acheteur préférait de
garder la chose; il la garde en quelque sorte, en
supportant la perte arrivée par accident.

ARTICLE 1648.

L’action résultant des vices rédhibi-
toires doit étre intentée par 'acquéreur,
dans un bref délai , suivant la nature des
vices rédhibitoires , et Pusage du lieuw o
la vente a éié faite. : o

- Les lois romaines avaient fix¢ 3 soixante jours
la durée des actions rédhibitoires. L. 31, §. 32, ff.
de @dil. edict. L'usage et la Jurisprudence des’
coursavaient modifi€ cette disposition de manicre)
que la durée de cette action variait suivant les
lieux , Ja nature du vice et Pespéce de la chose
vendue. Le Code civil a confirméces divers usages,’
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.et n’a pas cru devoir les ramener 4 une loj uni-
forme. Il faudra donc continuer de les consulter
encore , comme l'on faisait auparavant.

ARTICLE 1640.

 Elle n’a pas lieu dans les ventes faites
par autorité de justice, -

Dans, une vente faite d’autorité de justice , on
ne peut attendre que les vices soient déclaréds, ni
de la part dudébiteur saisi, qu’ondépouille malgré
lui, ni de la part de la justice, qui ne les connait
pas. La stipulation de non-garantie-est ; par cette
raison, toujourssous -entendue dais de pareilles
ventes, et lacquéreur achete a'ses risques,

CH A PLT RUE V.

Des obligations de acheteur. 2
ARTICLE 1650

La principale obligation de I’acheteur

est.de payer le prix au jour et-aulieu réglés

par la vente. 3z oo Sl iy

On a dit quele paiement du prix, conformément

ala convention, était la principale obligation de

Tacheteur. Cette expression indique que cette obli-

gation n’est pas la seule, et qu’il peut y ‘en avoir

d’autres. En effet, acheteur est obligé de payer
les intéréts du prix dans certains cas. Il est tenu
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de payer les dépenses Faites par le vendeur poutr
Ja conservation de la chose entre la vente et la
délivrance, L. g ‘et 13,S. 22, ff. de act. emp.
e¢ vend. 1l est fenu encore de prendre soin de la
chose vendue pour sé tenir en'mesure de la rendre
en bon état , dans tous les cas ou la vente pourra
étre révolue. L. 5, S§. 2, f. commod.

Lorsqu'il y a eu convention sur le jour, le lieu
ot le mode du paiement, cette convention doit
stre fidelement exéeutée. Larticle suivant régle
ces points dans le silence des contractans.

ARTiceE 1651

 Qiln’a rien été réglé a cet égard Torsde
la vente, Pacheteur doit payer au liea et
dans le tems ou doit se faire la délivrance.

Comme dans la vente ‘les obligations sont ré-
ciproques , Yexéeution de ces obligations doit
aussi étre réciproque et simultanée , lorsqu'il n'en
a pas été autrement convent, L’exécution de la

_ part du vendeur a ltet au motmént de la déli-
vrance : c’est au méme instant et dans le méme
lieu que" Pacheteur doit exécuter la sienne en

ayant le prix. Nous avons vu sous l'art. 1609, le
Ee'u ot1 doit se faire la délivrance, el

AR TILIG L E  §652. i 4

Tlachetear doit Tintérét du prix de.l-a
vente jusqu’an paiement du capital, dans

les trois cas suivans:’ A 3
L Qla étéainsi ‘convenu lors delavente 3!
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Sila chose vendue et livrée produit des
fruits ou autres révents; s

Si l'acheteur a été sommé de payer.

Dans ce dernier das, P'intérét ne court
que depuis la sommation. <[y

La ‘convention qu'il sera payé des intéréts ) €5t
tres-licite , de quelque natare” que soit Tobjet de
la vente. Elle doit donc étre exécutée.

S’il n’y a paseude convention, on distingue le
casou la chose vendue , produit des fruits ou autres
revenus de celui ol elle,n’en produit pas. Au pre-
mier cas, les intéréts sont dus depuis le contrat ;
ils ne le sont dans le second , qwa compter du’jouir
de la sommation. 5

Nous avons dit au premier cas, que les intéréts
‘étaient dus depuis le jour du contrat , ©t cela dojt
€tre ainsi, quoique des termes de cetarticle, i Az
'chose vendue ET LIVREE produit des fruits Jeter i
Pon peutinduire que les intéréts n'étaient dusque
depuis la délivrance : en effet , Particle 1614 dé-

~clare que, depuis le jour de la vente,tous les fruits
appartiennenta l'acheteur , qui, parcelaméme.,
est obligé de payer depuiscia meéme époque les
intéréts représentatifs de ces fruits. g

A la yérité, lacheteur n’est pas obligé de payer
ni les intéréts ni méme le prix, tandis qae la dé-
livrance w’est pas faite ‘dans le tems convenu,

uisque nous avons vu sous larticle 1610 que
ﬁache{eur , dans ce cas, pouvait demander la ré-
solution de la vente. Mais les intéréts n’en sont
-}]as moins dus depuis le jour de la vente, et la
oi, par: cette expression livrée, ma voulu que
faire edtendre que J'obligation de I'acheteur pour
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le paiement soit du prix, soit des intéréts , de=

‘meurait suspendue jusques a la délivrance de la

part du vendeur. j
' ARTICLE, 1653.

Si I'acheleur est troublé ou a juste sujet
.de craindre d’étre troublé parune action,
soit hypothéeaire, soif en revendication ,
il peut suspendre le paiement du prix, jus-
qua ce que le vendeur®ait fait cesser le
trouble, si’ mieux n’aime celui-ci donner
“caulion , ou & moins qu’il n’ait été stipulé
_que , nonobstant le: trouble , lacheteur
paiera. _ -
Dans cet article, le législateur suppose! que la
chose a: été délivrée a T'acheteur. Celui-ci peut
_encore suspendrele paiement:du prix , ’il a juste
‘sujet de craindre d’étre troublé par une action,
soit hypothécaire, soit en revendication', a moins
que le vendeur n'offre caution, ou qu’il r’ait été
convenu que, nonobstant le trouble , I'acheteur
paiera. . : )
' ARTICLE 1654,
‘. .S1lacheteur ne paie pas le prix, le ven~
deur peut demander la résolution de la
wvente. : :
Nous avons vu plus haut sous les articles 1612
et 1613, que le vendeur pouvaitse défendre de déli-

wrer les choses si I'acheteurn’en payait pas le prix,
lorsquilne luiavait pas été accordé de délai, qu'il
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le pouvait méme , aprés lui avoir accordé un
délai, si, depuis la vente, Pacheteur était tombé
en faillite. - '

Cet article lui donne de plus le droit de de- -
‘mander la résolution de la vente, sil’acheteur ne
paie pas le prix ; cé qui doit toujours s’entendre
du cas ot il n’a été accordé aucun délai a 'ache-
teur, ou bien de celui oule délai est expiré. Car ¢il
y a délai non expiré, aucun texte de la loi n’au-
torise le vendeur a,demander la résolution , ni les

~juges a la prononcer.

AURETUTIC L B WL 655;

La résolution de la vente d’immeubles
est prononcée de suite, si le vendeur est
en danger de perdre la chose et le prix.

81 ce danger n’existe pas, le juge peut
accorder un déldi’plus ou moins long,
suivant les circonstances. _ -'

Ce délai passé sans que V'acquéreur ait
payé, la résolution de la vente sera pro-
noncée.

Le principe a été posé dans P'article précédent.
Celui-ci et le suivant en font lapplication a la
vente des immeubles , ainsi que 'art. 1657, & celle
des meubles. _

S’il s’agit de la vente d’un immeuble, la réso-
lution peut étre prononcée de suite, dit cet article,
si le vendeur est en danger de perdre la chose et
le prix.

7 7
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11 est facile d’entrevoir les cas ou ce datger
existe. Ces cas sont ceux oll uné maison ou des
usines vendues risquent de périr faute d’entretien;
ou bien, ot un fonds vendu risque d’étre emporté
par le courant d’une riviere, faute des ouvrages
nécessaires pout le prémunir contre cet accident,
sans que les autres biens de I'acheteur offrent une
responsabilité suffisante.

Lorsque ce danger n’existe pas, lejuge peut
accorder un délai plus ou moins long : mais ce
délai passé sans que Pacquéreur ait payé, la réso-
lution de la vente doit étre irrévocablement pro-
noncée par le juge. :

Le pouvoir que la loi donne aux juges a cet
égard , est en harmonie avec celui qui leur est
‘confié par I'art. 1244 ; et il est justifié par P'im-
portance que Pon aftache a l'acquisilion d’un
immeuble. ._
° L’orateur du tribunat, dans son discours devant
le Corps-législatif, (édit. de Firmin Didot, tom. 6,
pag. 100 ), remarque tres a propos qu'auparavant
on doutait si le vendeur qui n’était pas payé du
prix de la vente pouvait en demander la résolu-

, tion, pour se mettre en possession de 'objet vendu,
ou s’il ne devait pas le faire vendre judiciaire-
ment, sauf a faire valoir son privilége sur e
prix ; mais que le Code civil, plus juste, s’est rat-
taché au principe qui veut que la condition sous
Jdaquelle la transmission de la propriété avait été
faite , n’étant pas remplie , ceite transmission de
_propriété puisse étre révoquée.
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AR T I,éLE 1656‘.

S'il a été stipulé lors de la vente d’im-
meubles, que , faute de paiement du prix
dansle terme convenu,la vente seraif réso-
lue de plein droit, Pacquéreur peut néan-
‘moins payer , aprés Pexpiration du délai ,
tant qu’iln’a pas été misen demeure parune
sommation ; mais, apres cette sommation,
le juge ne peut pas lui accorder de délai.

La stipulation de la résolution de la vente faute
de paiement du prix n’était pas exécutée 3 la ri-
‘gueur. Laloi 23 in_fine ff. de ObL. et Act., vou-
lait qu'on accovdat un délai malgré ce padte.
Spatium datum videri- : hoc idem dicendum
‘et cum quid ea lege venierit , ut nisi ad diem
pretinm solutum fuerit , inempta res Siat.

Plusieurs tribunaux se conformaient a cefte
disposition. Tls ne pourront maintenant se dis-
penser de suivre rigoureusement celle de cet artj-
cle. Tout pouvoir de prolonger le délai leur est
dénié. Il n’y a que le paiement effectif avant une
sommation de la part du vendeur, qui puisse
arréter Peffet de la stipulation.

Mais des I'instant ol la sommation est faite A
la résolution du contrat est-elle tellement effectuée
que Pacquéreur ne puisse plus payer ? Ce n’est
pas ainsi que cette disposition doit étre entendue -
elle a été d’'une maniere bien plus raisonnable
par Porateur du Gouvernement, dans son dis-
cours devant le Corps-législatif, (édition de Fir-

*

7
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min Didot , tome 6, page 17,): « La rigueur du
~» contrat, dit cet orateur , pouvait étre adoucie
» par la volonté de ’homme : le silence du ven-
» deur fait présumer son indulgence : une som-
» mation positive peut seule empécher ou dé-
» truire cetlte présomption. Quand cette som-
» mation a été faite , si l'acquéreur ne paie pas,
» le juge ne peut plus accorder dedélai».

En effet , la sommation dont parle la loi n’est
autre chose qu’une réquisition ou un commande-
ment fait & Pacquéreur de la part du vendeur,
de payer le prix ; et il serait absurde que le méme
acte par lequel le vendeur forme une demande,
lui servit de titre pour en refuser laccomplisse-
ment. L’acquéreur aura donc encore la aculté
de payer au moment de la sommation et d’éviter
“ainsi la résolution du contrat. Il pourra méme

~payer dans le nouveau délai qui lui sera offert
par le commandement ,’ si le vendeur le lui ac-
corde. Mais s'il ne paie ni a l'instant du comman-
dement, ni dans le délai nouvellement preserit
par le vendeur, celui-ci peut, avec la certitude
du succds, s’adresser au juge pour faire prononcer
la résolution.

Ce droit, au surplus, n’appartient qu'au ven-
deur, et il est facultatif dans sa main. Il ne dé-
pend jamais de Yacheteur d’éluder leffet de la
vente par le défaut de paiement du prix, et le
vendeur a toujours le choix de I’y contraindre.
Laloi 2, deLeg. comm., dit trés-bien a ce sujet:
Ita accipitur inemptus esse fundus, st ven-
ditor inemptum esse velit. ; \
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AR T GUL D 10D |

En matiére de vente de denrées et effets
mobiliers, la résolution de 14 vente aura
lieu de plein droit et sans sommation , au
profit du vendeur, aprés Pexpiration du
terme convenu pour le retirement.

L’observation qui termine le commentaire de
Particle précédent s’applique également a celui-ci.
Mais on peut douter si cet article est tellement lié
avec le précédent , que I'un et autre aient pour
objet le cas ot il a été stipulé que la vente serait
résolue de plein droit si le prix n’était pas payé
et le retirement fait dans le délai convenu.

Dauns le sens grammatical, la disposition de cet
article peut étre séparée de celle du précédent;
et alors il suffirait, pour mettre la resolution de
la vente a la discrétion du vendeur, que le reti-
rement n’elit pas été fait dans le terme convenu,

~sans qu'il fit nécessaire que le vendeur efit ex-
pressément stipulé que, faute de retirement et
de paiement dans le terme convenu, la vente se-
rait résolue de plein droit. ¥

Cependant l'orateur du Gouvernement et celui
du tribunat, dans leurs discours devant le Corps-
législatif et le Tribunat, (édit. de Firmin Didot ,
pag. 17 et 58.), donnenta ces deux articles une
interprétation différente.

Tls disent 'un et autre que la loi a voulu éta-
blir en principe, que toute vente serait résoluble
de plein droit en défaut de paiement du prix et
de retirement au terme convenu, lorsque la sti--
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pulation de contrat se trouverait telle, avec celte
différence que la résolution m’aurait lieu en vente
d’immenble quapres la sommation faite par le
vendeur , tandis qu’en vente de meubles, elle de-
vrait avoir lieu sans sommation , aprés Pexpi-
ration du terme convenu pour le retirement et
le paiement. . fhe L

“CUHUA P T RIE VRGO

De la nullité et de ld_'rg’sofmz'on de Tk vente. .

AL NI LR '16;58.I

- Indépendamment des causes de nullité
ou dq’ résolution dé¢ja expliquées dans ce
filre, et de celles qui sonl.communes &
toutes les conventions, le contrat de vente
pett étrerésolu'parlexercice de la faculté
de rachat et par la vilité du prix.

. Cet article n’est point'dispositif, il ne présente
que la trapsition d'une matiere 4 une autre et
Yexposition du sujet des deux sections qui com-
posent ‘ce chapitre. ' 2 '. :

ELn indiquant les causes résolutoires com-
munes a toutes les conventions, il fait allusion
a celles qui dérivent du défaut de consentement,
de capacité, de lobjet et de Ja cause de I'obli-
gation qui ont été expliquées dans les quafre
sections ‘du chapitre 2 du titre 3'dés contrats ou
des obligations conventionnelles ‘en général. Le

lectedr devra les consulter ‘dans lés cas autres
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que ceux qui sont 'mommément exprimés dans
ce titre. £ : X A2

Nous nous contenterons ici de tracer a grands
traits {la nature du pacte de rachat. -

Ce pacte appartient aux obligations contrac-
tées sous une condition potestative. I’'acquéreur
s'oblige envers le vendeur de résoudre la vente,
si celui-ci veut'user de cétte faculté dans le tems
prescrit. Elle est en harmonie avec Part, 1174,
qui n’admet des obligations de ce genre;qu'au-
tant que Ja condition est remise au pouvoir eta
1a volonté!de.celui envers quilobligation est con-

iractée. b f ohye s ]

. On trouve dans le méme principe la raison
pour laquelle la méme faculté ne peut étre sti-
pulée par Pacheteur. Il contracterait I'engage-
ment de revendre ou remettre au vendeur objet
vendu , silui acheteur le jugeait & propos. Cet
engagement serait nul par cela méme que la
conditioh potestative serait dans la main de la
‘personne obligée. i i 1
"~ La stipulation 'de la faculté de rachat n’em-
‘péche pas que le contrat de vente ne soit parfait
‘dans son principe et qu'il ne produise les mémes
‘effets que la vente pure et simple.Le pacte a pour
‘objet , non de modifier’le contrat, mais de le
résoudres i Sl ' : ;
"' La' contexture des articles qui composent
“cétte section annonce que la faculté 'de rachat
peut étre réservée tant dans la vente des meubles
‘que dans celle des immeubles ; cependant il est
“peut-étre sahs exemple qu'elle ait jamais été ap-
: ll-i-quée"a d’autres ventes qu'a celles des immeu-
 BlksT SihT ; :
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SECTION PREMIERLE

- De la faculté de Tachas,
AR TIII(.: L B 1659,:

T.a'faculté de rachat ou de réméré est
un pacte par lequel le vendeur se réserve
de reprendre la chose vendue moyennant
la restitution du prix principal, et le rem-
boursement dont il est parlé a larticle
sis o1 o Ons | :

La faculté de rachat est trés-bien définie dans
cet article, Lastipulation de cette faculté était de-
venue d’'un usage si fréquent, surtout dans les
ventes d'immeubles, que quand bien méme le
vendeur n’aurait exprimé que la simple réserve
de la faculté de rachat, les conditions qui doi-
vent ’accompagner étaient sous-entendues, Il
a tout lieu de croire que la simple expression de
la faculté de rachat insérée dans un contrat de
vente opererait encore aunjourd’huile méme effet,

" quand bien méme le vendeur ne se serait pas ex-
pressément soumis. a la restitution du prix et au
remboursement des frais et des dépenses néces-
saires ou utiles. b L

Nous verrons sous les différens articles de cette
section , quelle est la durée de la faculté de ra-
chat ; quels effets elle produit soit relativement
au vendeur, soit’ relafivement a Tacquéreur ;
quelles sont les obligations respectives de I'un et
de l'autre lors de Iexercice de cette faculté,
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ARTICLE 1650, .

Tafaculté derachatne peut étrestipulée
pour un terme excédant cing années.

Si elle a été stipulée pour un terme plus
long, elle est réduite & ce terme. :

La faculté de rachat stipulée sans terme durait
trente ans, selonle droit romain. La jurisprudence
de certains parlemens, comme de celui de Tou-
louse, la prorogeait jusqu'a trente ans lorsqu’elle
avait été fixée a un moindre terme, suivant le té-
moignage de M. de Catellan, liv 7, chap. 3.

'Sa durée sera désormais fixée a cing an;'_s , soit
quelle ait été stipulée indéfiniment, soit qu'elie
ait été fixée & un terme excédant cing années.

ARTICLE 1661

Te terme fixé est de rigueur, et ne peut
A r Ly ol Shp iy s
étre prolongé pardejuge s isld]

Le terme conventionnel peut étre moindre de
cing ans. Lorsqu'il est fixé & cet espace de tems
ou & un moindre, il est tellement de rigueur, qu'il
ne peut étre prolongé par le juge.” 7"

Cet article' déroge 2 la jurisprudence de tous
Jes tribunaux qui, apres 'expiration du terme,
étaient dans 'usage d’accorder au vendeur um
délai de grace pour exercer lé rémeére. ' ;

Cet arlicle, au surplus, ainsi que les deux sui-
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vaps, fixent d’une maniére plus positive le terme
de la faculté de rachat. - A

VAR LCI LB L 16631

. Faute parlevendear d’ayoir, exercé son
action de réméré dans le terme prescrif ;
Pacquéreur demeure propriétaire irrévo-
gahle. o 0 ; _ ;

ulNous avons dit, sous Particle 1659 , que la fa-
clilté de rachat wempéchait pas la vente de pro-
duire ses effets ordinaires. Ainsi la propriété ‘est
transmise a Pacquéreur des Vinstant du contrat
mais seulement d’une maniére révocable. Si le
vendeur n'exerce pas son action dans le tems pres-
crit, la propriété déja établie sur latéte delache-
teur, s’y fixe et y demeure irrévocablement sui-
vant Pexpression de cet article,

ARTICLE 1663.

Le délai court contre toutes personnes,
méme contre le mineur, sauf, s’il y a Lieu,
le recours contre qui de droif.’ = ' s

La faveurde la migorité elle s méme ne peut ,
comme on le voit dans cet article . Suspendre le
cours du délai, Ainsi le veut Pintéret public qui
ne peut souffrir que le siége de la propriété soit
Tong-tems incertain, = kg i »

ey o PR
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_ Levendeura pacie derachat peut exercer .
son. action contre un second acquéreur,
quand méme la faculté de réméré n’aurait
pas\été déclarée 'dans le second confrat.

La réserve de la faculté de rachat conserve au
vendeur un droit dans la chose jus in re, a I'aide
duquel il peut la suivre dans les mains d’un second
acquéreur , quand bien méme la faculté de ré-
méré n’aurait pas été déclaréedans le second con-
trat. : ' Sy O

Cependant comme l'action de réméré est du
pombre de celles que le droit romain appelait iz
rem scriptam ., en ce qu'elle nait.et.dela conven=
tion passée entre le vendeur et Pacquéreur , etdu
droit réel acquis au vendeur en vertu de cetté
convention, elle doit étre intentée contre 'acqué-
reur et contre }e tiers possesseur ; savoir , contre
l'acquéreur,pour constater existence delafaculté
de rachat, et contre le tiers possesseur , pour se
voir condamner a délaisser.”” - U S

AR T L B 9665110 ;

L’acquéreur & pacte de rachat: exerce:
tous les droits de son vendeur;; il peut pres=
crire , tant contre le véritable maitre, que
contre eeux ‘qui prétendraient des droils
ou hypotheques sur la chose vendue. "
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' Cet article justifie pleinement ce que nous avons
dit plus haut sur les effets de la vente a faculté de
réméré, Tous lesdroits du vendeur, sauf celui de
réméré , passent sur la téte de l'acquereur. Si le
vendeur est propriétaire , il transmet la propriété ;
si le bien vendu 'appartenait a un autre qu'au vens=
deur ou était grevé d’hypotheques ouautres droits
réels, la prescription continue son cours sur la
téte de Pacquéreur , tout comme ¢’il etit été acqueé-
reur puret simple.

ARTICLE 1666.

- 11 peut opposer le bénéfice de la discus-
sion aux créanciers de son vendeur. -

La discussion dont il est parlé dans cet article,
est celle qui est autorisée par I'art. 2170 ; 'acqué-,
reur a pacte de rachat peut opposer tout comme
Pacquéreur pur et simple.

ARTICLE 1667.

Si acquéreur & pacte de réméré d’une
partie indivise d’un héritage s’est rendu
adjudicataire de la totalité sur une licita-
tion provoquée contre lui, 1l peut obliger
le vendeur a retirer le tout lorsque celui-ci
veut user du pacte. '

Lesprit de cet article et des suivans est de dé-,
gager l'acquéreur a pacte de rachat de toutes les

Source : BIU Cujas



TITRE DE LA VENTE. 101

charges qu’il peut avoir contractées a raison de
son  acquisition , et d’opérer en sa faveur une res-
titution pleine et entiere dans son état antérieur
lorsqu’il la juge conforme a ses intéréts.

[’acquéreur a pacte de réméré d’une partie in-
divise d'un héritage , étant considéré comme vrai
copropriétaire de cet héritage , peut évidemment
se rendre adjudicataire de la totalité sur une lici-
tation provoquée contre lui. Mais si son vendeur
vient & user du pacte de rachat, lacquéreur aura
le choix , ou de conserver les portions étrangeres
acquises par licitation , ou d’obliger le vendeur a
retirer le tout.

ARTICLE 1668,

Si plusieurs ont vendu conjointement,
et par unseul contrat, un héritage commun
entre eux, chacunne peut exercer ’action
en réméré que pour la part quiil y avait.

ARIT FCILIE 1.669.

Il en est de méme si celui qui a vendu
seul un héritage a laissé plusieurs héritiers.

Chacun de ces cohéritiers ne peut user
de la facullé de rachat que pour la part
qu’il prend dans la succession.

ARTICLE 1670,

Mais dans le cas des deux articles pré-
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eédens,’acquéreur peut exiger que tousles
covendeurs , ou tous les cohéritiers, soient
mis en cause,afin de se conctlier entre eux
pour la reprise de 'héritage entier; et,
s’ils ne se concilient pas, il sera renvoy¢
de la demande.
" 'On retrouve dans ces trois articles le méme prin-
i cipe. Les copropriétaires d'un héritage commun
qui Pont vendu sans solidarité a faculté de rachat,
et les héritiers d’un seul vendeur aux mémes con-'
ditions , sont dans la méme position relativement
a Pacquéreur ; ils wont les uns et les. autres le
droit d’exercer Yaction de réméré que pour la
Part qui les concerne. Mais I'acquéreur peut, il
de juge & propos, les obliger & se concilier pour
la reprise de I'héritage entier, ou en défaut se
maiptenir dans son acquisition.

ArRTICLE 1671.

Si la vente d’un héritage appartenant &

. plusieurs n’a pas été faite conjointement et
de toutl’héritage ensemble, et que chacun
n’ait vendu que la part qu’il y avait ; 1ls
peuvent exercer séparément Paction en
réméré sur la portion qui leur appartenait;

Et Pacquéreur ne peut forcer celui qui
Pexercera de cette maniére, a retiver le
BBk Jalni : WL
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. Tci lespece change, il y a autant de contrats
particuliers qu'i_ly ade parts vendues. Ie réméré
S'exerce alors séparémentsur chaque part,comme
'si elle avait été vendue toute seule. ¢

ARTICLE 1672,

Sil’acquéreur alaissé plusieurs héritiers 2
Paction en. réméré ne: peut étre exercée
contre chacun d’eux que pour sa part, dans
le cas ou elle est encore indivise , et dans

celul ou la chose vendue a été partagée
entre eux.

Mais s’il y a. en partage de 1’hérédité yet
que la chose vendue soit échue au lot de
Tun des héritiers, Paction en rémérs peut
étre Intentée contre lui pour le tout,

L’action de réméré est divisible par sa nature ;
et ;comme telle, elle se divise de plein droit contre
les héritiers ‘de l'acquéreur, conformément ay
principe établi par l'art. 1220. L’exception mar-
quée dans cetarticle pourle cas onr lachose vendue
est €chue en entier au lot de 'un des héritiers , se

trouve aussi dans le nombre de celles indiquées
dans lart. 1227.

53 RTICLE 1673

. Le vendeur qui use du pacte de rachat 5
doit rembourser nen-seulement le prix
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principal , mais encore les frais et loyaux
cotits de la vente, les réparations néces-
saires, ef celles qui ont augmenté la valeur
du fonds, jusqu’a concurrence de cette aug-
mentation. Il ne peut entrer ‘en possession
quapres avoir satisfait a toutes ces obliga-
{1oms. '

: ~ TLorsque le vendeur rentre dans son hé-
ritage par Leffet du pacte de rachat, il le
reprend: exempt de toufes les charges
‘et hypothéques dont 'acquéreur I'aurait
grevé : il est tenu d’exécuter les baux faits
sans fraude par I'acquéreur. .0 '

Les prestations respectives du vendeur et de
Pacheteur,lors de I'exercice de la faculté de rachat,

sont réglées par cet article.

Le vendeur doit rembourser ,

1°. Le prix principal ou ce qui en a été pay¢;

22, Les frais et loyaux cotts de la vente;

39, Les réparations nécessaires , quelle que soit
leur valeur ;

4°. Les réparations utiles qui ont augment¢ la
valeur du fonds , mais seulement jusqu’a concur-
rence de cette augmentation. ' '

Et il ne peut entrer en possession qu’apres
avoir salisfait & toutes ces obligations.

De la nait pour le vendeur I'obligation de faire
un acte d’offre et la consignation lorsque acqué=~
reur refuse de recevoir volontairement.
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Le vendeur doit de plus exécuter les baux faits
sans fraude par 'acquéreur. iy Ly

L'acquéreur doit rendre les fonds vendus',
exempis de toutes charges et hypotheques dont ils
pourraient se trouver avoir été greves pendant sa
jouissance. ; ;

Il doitde plus, quoique cela nesoit pasexprimé
dans cet article, répondre des dégradations com-
mises par sa faute ou sa négligence. C’estune suife
de Pobligation ot1 il estde prendre soin dela chose
vendue pour la représenter en bon état dans les
cas ol la vente peut étre résolue , ainsi que nous
'avons expliqué sous P'art. 1650, :

Si des offres lui ont été faites et ont été jugées
valides , il doit les fruits percus depuis cette
€poque. ; :

SSEECTTON: TT.
De la rescision de la vente pour cause de lesion.
ARTICLE 1674

_ Si le vendeur a ét¢ 1és¢ de plus de sept.
“douziémes dans le prix d’un immeuble,
il a le droit de-demander la rescision de
lIa vente, quand méme il aurait expres- -
sément renoncé dans le contrat i la faculié
de demander cette rescision ; etiqu’il au-
rait déclaréd donner la plus value.

La rescision de la vente pour cause. delésion
7, 8
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doutre moitié fut introduite par la loi humanum
cod. de rescind. vend. que. quelques auteurs di-
sent apocryphe , mais qui n’avait. pas moins été
adoptée par unusage général. .

" Cette rescision fut abolie par la loi du 24 fruc-
tidor an 3. Une savante et profonde discussion
s'éléva au sein du conseil d’état sur la question de
savoir si elle serait ou non rétablie. Nous ren~
voyons les lecteurs qui seront curieux d’en con-
naitre les détails , au proces-verbal des conférences
du conseil d’état. Il nous suffit d’apprendre par
cette section, quela rescision pour cause de lésion
a été rétablie avec quelques modifications. :

_ Nous expliquerons sous cet article quelle est la
nature de V'action en rescision pour cause de l¢-
sion et dans quels cas elle a lieu.

Nous verrons, daus les articlessuivans, sa durée,
ses formes et ses effets.

La vente est placée au rang des contrats com-
mutatifs dans lesquels, selon I’art. 1104, chacune
des parlies s'engage a donner ou a faire une chose
qui est regardée comme I'équivalent de ce qu'on
lui donne ou de ce qu'on fait pour elle. Le prix,
draprés cette régle , doit étre I'équivalent de la
chose vendue. $il est inférieur de sept douziémes'
& la valeur de la chose vendue, il n'y a plus d’¢-
quivalent, plus de contrat commutatif , plus de
vente. Le moyen de rescision est indé endant de
12 bonne ou de-la mauvaise foi de I'acheteur. 11
est tout entier dans la vilité du prix. Et si nul-
dus dolus intercessit stipulantis, sed ipsa res in
se dolum habet, dit la loi 36 , ff. de verb. oblig.

La rescision étant fondée sur Ja nature méme
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de la vente, le vendeur ferait en vain dans le con-
trat une renonciation & la faculté de 1a demander
ou une déclaration qu'il donnait la plus value ;
Paction nelui serait pas moins ouverte, parce qu’il
n’est pas. au_pouvoir des parties de donner a un
contrat le caractere d’une vente sansles éléments
qui la constituent. .

L’article que nous expliquons déclare inutile la
renonciation gt la ‘donation de plus value lors-
gu’elles sont faites dans le contrat de vente lui~
méme , attendu qu'elles sont inconciliables ayec
le contrat.

Il n’en serait pas de méme d’une renonciation:
ou d’une donation postérieure & la vente. La re-
nonciation serait alors regardée comme une tran-
saction qui termine toutes les contestations nées
-ou 4 nafire , et la donation, comme un acte pur
de libéralité quine pourrait étre attaqué , s'il se-
trouvait circouscrit dans les bornes. de la. faculté

disponible.

La rescision pour cause de lésion n'est appli-
cable qu'aux seules ventes d’immeubles faites pour
un prix inférieur desept douziemes au juste prix.

Plusieurs conséquences dérivent de ce prin-~
eipe. SR

1°. Les biens, a dit I'art. 517, sont immeubles,
ou par leur natucé, ou par leur destination, ou
par l'objet auquel il sappliquent,
. La vente de tous les obje(s compris sous ces{rois-
dénominations , sera donc une vente d’immeuble
sujette & rescision pour cause de lésion. _

Tk faut cependant remarquer, relativement ausx
biens réputés immeubles par leur destination 7
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‘comme des animaux , des ustensiles aratoires ,
. pldeds par le propriétaire sur un fonds pour son
service et son exploitation, qu’ils ne peuvent par-
ticiper au bénifice de la rescision qu'autant qu'ils
ont &été vendus conjointement avec le fonds au-
quel ils sont attachés ; car 'ils étaient vendus sé-
parément ou isolément, ils cesseraient des cet ins-
lant d’étre réputés immeubles, et nulle lésion ne
pourrait awtoriser la rescision de la vente. Gl

- Lies biens immeubles par I'objet auquelils s’ap-
pl_i_quen.t 5 exigent encore une autre remarque.

Ces biens sont Pusufruit des choses immobi-
licres; les servitudes ou services fonciers, les
actions qui tendent & revendiquer des immeubles.

" T.es servitudes ou services fonciers ne sout
guere susceptibles de présenter; une base ceps
i taine d’appréciation. Si (ce qui devra étre bien,
rare) quelqu’un, aprés avoir vendu une servitude,
venait se piaindre d’avoir éprouvé une lésion, il
parait trés - convenable que les tribunaux, sans
rien préjuger sur le principe ; usassent du pou-
voir-que leur donne T'art. 16775kt quils rejettas-
sent par un premier jugement les preuves dela
1ésion. i  Hapiiatay
I’usufruit dont la durée est fixe et 'action en
revendication ‘qui n'est susceptible d’aucune dif-
ficulté , peuvent étre facilement appreciées. Et en
conséquence, la demaunde en rescision.de la vente
dobjets pareils devrait étre admise, si d’ailleurs
elle était appuyée sur des faits qui rendissent la
Iésion vraisemblable. e

Mais sila durée de F'usufruit avail pour mesure
la vie d'un homme , ou bien si I'action en reven~
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dication était tellement hérissée de difficultés que
le succes en fat trés-incertain, sur quelle base
Pestimation de ce genre de bien pourrait-elle s’as-

~ seoir? L’acheteur aurait moins acheté des.objets
d’une valeur posilive et déterminée, que le jet du
filet jactum retis : et des-lors le pouvoir discré~/
tionnaire qu’ont les tribunaux’de paralyser la res-
¢isionpar lerejet de toute preunve, ne saurait ttre
mieux appliqué.

2% Siun fondsétait vendu pour un prix unique,
conjointement avec des meubles non attachés &
ce tonds pour son exploilation, ou a perpétuellc
demeure , la rescision ne pourrait s'appliquer
qu’a la venfe de 'immeuble. 11 faudrait consé-
quemment ventiler le prix pour déterminer la
}JOI‘ﬂOn relative a l'immeuble ; et reconnaiire st
a lésion était intervenue. ’

39 La rescision doit avoir 'lieu , non-seulement
a P'égard dela vente proprement dite d’un im-
nietuble, mais encore a I'égard des actes dquipol-
lens a la vente et translatifs d’un immeuble.’
Ceite expression avait ¢té employée par la loidu
24 fructidor an’3; pour désigner les actes' qui ,
sans porter le nom de vente, en ont'cependant
tous les caracteres. '

Lacession d'un fonds en paiementd’une detie.
est dans .cette cathégorie ; oa y retrouve une
chose, un prix cerlain et le consentement des
parties. : 1

'4°. Le trapsport d’un immeuble , moyenpant
une rente viagere , présente aussi quelques analo=
gies avec la vente. Cependant il ne'parait pas que
ce ‘contrat soit susceptible de'la rescision pour
cause de Iésion. i e
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‘Cette rescision est un bénéfice extraordinaire
qui ‘ne doit pas &tre étendu au dela de ses limites.
¥l a été introduit en faveur du vendeur dans le
eas d’une vente d'immeubles ; il ne peut élre ap-~
pliqué & un acte qui ne constitue pas une vraie
vente , ni a une aulre personne que le vendeur. =

Le contrat de vente et le contrat de rente via-
i;ére sont deux choses tres-différentes, puisque la
oi Jeur a donné des noms et des caracteres dif-
férens. || ;

Dans Ia vente, la personne du vendeur et celle
de Pacquérear sont bien distinctes ; dans le contrat
de rente viagere, il serait difficile de reconnatire:
le vendeur et Pacquéreur , si I'on voulait chercher
dans ce contrat les élémens.de la vente..

~ La rente viagere , en effet, peut éire constituée,,.
suivant I'art, 1968 ; moyennant une:somme d'ar-
gent. Il est indubitable que , dansce cas , la chose
vendue serait la rente viagere, et que la somme
d’argent une fois payée,serait le prix. C'est d’apres.
ces idées , qu'en appliquant les termes de la vente
au contrat de constitution de: rente , on disait
dansle style des notaires,qu’unerente de tant était
vendue moyennant un tel priz; en telle sorte
que , sous ce point de vue, le débiteur de la rente-
est le vendeur, et le créancier de la rente est
Yacheteur. Or, si pour prix de la rente viagere
on donnait, au lieu d’une somme-d’argent, un.
immeuble, comme le permet le méme article
1968 , les caracléres originaux des contractans ne
sauraient élre changés par cette modification par-
ticulicre. Celui qui aurait créé la rente resterait
toujours /& vendeur de la rente ; celui qui aurait
donné I'immeuble pour acquérir la rente resteraik

o
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toujours ’acquéreur , et conséquemment le bé-
néfice de la rescision , pour cause de lésion , se-
rait inapplicable , soit au débiteur de la rente ,
parce que la chose vendue serait une rente via-
gere et non un immeuble , soit a celui qui aurait
fourni immeuble poun prix de la rente, parce
qu'il serait 'acquéreur et non le vendeur.

Que si , malgré les idéesrecues , on voulait re-
garder, dans cette transaction, 'immeuble comme
Ja chose vendue, et la rente viagére comme le
prix, ce prix n’aurait pas le caractére voulu par
Farticle 1591 : il ne serait pas dézerminé , et con-
séquemment on ne retrouverait plus dans cette
transaction le vrai contrat de vente.

- Nous croyons pouvoir conclure de toutes ces
raisons, que le contrat contenant simplement une
constitution de rente viagere, moyennant un im-
meuble donné , ne serait nullement sujet 4 la. res-
cision pour cause de lésion.

- Il enserait autrement, si lecontrat contenait une

vente de I'immguble pour vingt mille francs ; et
si lacheteur, en représentation de ce prix, pro-
mettait au vendeur une rente viagere de deux
mille francs. \

Tl est manifeste que cet acte renfermerait deux
contrats distincts ; savoir : Javente d’'unimmeuble,
moyennant le prix de 20,000 ft., et la constitation
d'une rente de denx mille francs moyennant la
somme de 20,000 fr. Il est encore de toute évi-
dence que le premier contrat de vente serait sujet
a la rescision pour cause de lésion, et que si eile
s’y trouvait, 'acquéreur serait tenu ou de resti-
tuer le fonds ou de parfournir le supplément du
prix, ° 3 :
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50, Des raisons semblables a celles que nous
" avonsdéja développées dans cette discussion; nous
font dire que la rescision pour cause de lésion ne
devrait pas étré admise dans une vente d’une suc-
cession ou d’un corps de droits actifset passifs; sans
précision des uns ni des autres. Ce ne serait pas
sur le prix que tomberait Pindétermination, mais
-stir la chose vendue, ce qui rendrait son appre-
‘ciation également difficile,, ou impossible. Celte
opinionétaitdéjaconsacrée par l'autorite dePapon,
liv. 16, tit. 3 ; de Maynard, liv. 3 dé ses ques=
tions , chap.'63; de Louet, leitre H ; somm. 8 et’
de plusieurs autres auleurs. Vi
6°. Quoique & la rigueur la rescision pour cause
de l¢sion ne soit pas inadmissible en vente d’usu-
fruit dun immeuble, et que le bail a ferme d’un,
- immeuble soit en quelque sorte le transport de
T'usufruit pour un tems déterminé , cependant ce
dernier contrat n’en est pas susceptible ; nous en
donnerons pour raison; 1°. celle déja tirée de ce
ue la rescision mest admissible que dans le-con-
. tratde vente, etque le baila fermg est un contrat
différent; 29. celle prise de ce que la vente d’un
immeuble qui ‘intéresse Ja propriété mérite plus
de faveur que le bail a ferme ou Jes fruits seuls.
sont compromis ; 3%. la différence entre I'usufruit
et le bail a ferme. Cette différence, quoique tres-
légere , m'en est pas moins marquée daos la loi.”
Te bail a ferme donne le droit de jouir confor-
mément a la convention. La vente de Pusufruit
donne le droit de jouir comme le vrai proprié-
Laire, ¥

- 79, La rescision peur causede lésion n’a point
liecu dans le contrat d’échange, ainsi qu’il est

texluellement décidé par P'art. 1706. Sa disposi-|
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tion tres-expresse nous dispense d’examiner et
‘d’agiterles diverses opinions émises sur cetle ques-
tion, jadis fort controversée » particulicrement
dauns le cas ol I'échange était fait avee une soulte
excédant la moitié de la valeur du plus précienx
des biens échangés. : '

L’opinion la plus commune était que dans ce
cas particulier, le contrat d’échange dégénérait en
vente a concurrence d’une portion de Phéritage
correspondante & la soulte. Mais cette opinion, -
quand elle ne serait pas proscrite par le texte du
Code civil, qui prononce indistinctement que la
lésion n’a pas lieu dans le contrat d’échange ,
cette opinion elle-méme démontrerait Pimpossi-
bilité d’admettre la rescision, En effet, Pacte con-
tiendrait échange pour une partie et une vente
pour Pautre ; il serait exempt de la rescision pour
a premiere ; il y serait assujetti pour la seconde s

. et le méme conirat qui est évidemment wz dans
Pintention des parties, se trouverait divisé dans
son objet , etserait régi par des principes diamé-
tralement opposés. :

La loi n'a pas distingué ; il ne nous est pas
permis de distinguerde notre coté , et tout contrat
d’échange est aﬁ% ranchi de la rescision pour cause
de lésion.

Nous ne voulons pas dire par 1a qu'un acheteur
cauteleux pit se soustraire ala rescision , en qua-
lifiant d’échange un contrat dans lequel il rece-
vrait un objet du prix de cent mille francs et of
il ne donnerait lui-méme en contre-échange qu'un
objet de cent francs. Ce contrat n’aurait, de Ié-
change, que le nom. 1l serait une véritablevente,
et les tribunaux lui appliqueraient avec raison

T | 2
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- cette maxime triviale : Plus valet quod agitur
quam quod simulate concipitur.

Ces exemples et les solutions données pourront
servir A résoudre toutes les difficultés qui peuvent
se présenter sur cette maticre.

ARTTICLE 1675

Pour savoir sl y a 1ésion de plus de
sept douziemes, il faut estimer 'immeunble
suivant son -état et sa valeur au moment
de la vente. ;

Nous avons vu plus haut que, pour donner ou-

. verture A la rescision, il fallait que 'immeuble

efit été vendu pour un prix inférieur au juste prix
de plus de sept douziemes.

Pour établir la comparaison entre le prix de
convention etle juste prix , Particle veut que ’'im-~
meuble soit estimé suivant son état et sa valeur
au moment de la vente. :

De ce que immeuble doit étre estimé suivant
son état au tems de la vente , il suit que Iappré-
ciateur doit faire abstraction de tous les change~
smens qui sont survenus depuis la méme époque,
soit qu’ils aient pour causedes cas fortuits, ou des
dvénemens naturels, ou les propres faits de Pacqué-

yeur. 1| faudra donc que 'appréciateur rétablisse,
par la pensce, Iimmeuble contentieux au meéme
état ot il était au tems de la vente.

Tl en est ‘de méme de la valeur. Si , parle
senl effet des variations du commerce, elle avait
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subi un changement depuis la vente, il devrait
consulter celle qui avait lieu lors du contrat.

On distingue en outre le prix appelé d’affzc-
tion d’avec %e prix réglé sur le cours ordinaire du
commerce. Le premier n’ayant aucune bage fixe
ne peut étre d’aucune considération : e second
est celui qu'il faut rechercher dans la comparai-
son de la vente de I'immeuble contentieux avec -
la vente d’autres immeubles de pareille nature
et d’égal produit. I| est le seul qui puisse étre en-
tré dans Pintention du législateur.

ARTICLE 1676

- La demande nest plus recevable apres
Pexpiration de deux années , i compter du
jour de la vente. e

Ce délai court contre les femmes ma-
riées, et contre les absens , les interdits ;
et les mineurs venant du chef d’un majeur
qui a-vendq.

Ce délai court aussi ef n’est Pas suspendu
pendant la durée du tems stipulé pour le
pacte de rachat.

L’action en rescision pour cause de lésion,
avait, commetoutes les actions rescisoires , la du~
rée commune de dix ans, Le ddlaj De courait pas
contre les mineurs, les interdits , les femmes ma-
riées ; mais aujourd’hui sa durée est,.comme on
le voit, réduite a deux ans), et le délai court con-
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tre les femmes mariées, les absens, les interdits
et les mineurs venant du chef d’'un majeur qui a
~ vendu), sauf sans doute leur recours, s'il y aﬂieu 3
contre ceux qui, chargésdela conservationde leurs
droits, auraient négligé de les faire valoir.

Le délai court encore , ajoute article, pendant
la durée du tems stipulé pour le pacte du rachat.
- 11 parait assez extraordinaire que sur deux ac=
tions tendantes a peu présau méme but,on ne ré-
duise paslacheteur éTa plus efficace, qui est la fa-
culté durachat. Cependant commela durée du ra-
chat peut étre plus longue que celle dela rescision,
comme lexercice de l'action en rescision peut
présenter au vendeur une chance de plus, en ce
‘que lacheteur peut se déterminer a suppléer le
juste prix, et que le vendeur, satisfait de ce supplé-
ment , peut abandonner la faculté du rachat , il
n’est contraire ni aux principes, ni a Pintérét des
contractans , que la loi permette au vendeur
d’exercer successivement 'action en rescision et
la taculté de rachat , chacune dans le tems qui
lui est prescrif,

#

ARTICLE 1677

~ T.a preuve de la lésion ne pourra étre

adiise que par jugement et dans le cas
seulement. ou'les faits articulés seraient
assez vraisemblables et assez graves pour
faire présumer la lésion.

Voici la disposition que nous avons déja an~
noncée sous lesarticles précédens, et qul en chan-
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geant totalement I'ancien droit sur ce point, donne
aux juges une grande latitude de pouvoir dont il
leur sera permis d’user, soit pour arréter dans
lear origine les querelles souvent inconsidérées
du vendeur ,’ soit pour rendre oiseuses un grand
nombre de difficultés,

Un'vendeur alléguera que le fonds vendy donne
du revenu double de lintérét du Prix, mais ce
fait paraitra invraisemblable aux juges , et ne sera
d’ailleurs appuyé ni sur un bail 3 ferme , ni sur
d’autres indices ; le tribunal pourra rejeter la
Preuve par son premier jugement. =

Il le pourrait de méme si. le vemdeur’iuvoquait_
Ia Iésion sur la-vente d’une action d’un SucCes tres-
Incertain , ou sur la vente sans garantie d’un fonds
menacé d’une éviction, ou sur la vente d’une suc-
cessiondont l'actif et le passif seraient Incertains ;

arce que dans tous ces cas , les risques diminuent
Fe prix de maniere que la lésion ne peut €’asseoir
sur desfaits assez positifs et assez vraisemblables
pour meériter un examen ou une appréciation.

ARTICLE 1678,

Cette preuve ne pourra se faire que par
un rapport de trois experts qui seront {enus
de dresser un seul proces-verbal commun,
et.de ne former qu’un seulayisa la pluralité
des voix. A

Source : BIU Cujas



118 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
ARTICLE 1679

S'ilya desavisdifférens, le procés-verbal

en contiendra les motifs, sams qu’il soit

permis de faire connaitre de quel avis
chaque expert a été.

ARTICLE 1680.

- Les trois experts serontnommés d’office,
a moins que les parties ne se soient accor~
dées pour les nommer tous les trois con-
jointement. ' '
Ces trois articles réglent la procédure a suivre
pour la nomination des experts et la rédaction de
leurs proces-verbaux. Celle qu’on suivait aupara-
vant, était bien moins parfaite ; chacune des parties
nommait son expert: ils étaient libresde rédiger
leur proces-verbal conjointement ‘¢l séparément.
Siles deux avis sur 'existence de la lésion étaient
opposés , un ftroisieme expert était nommé , ou
conjointement par les deux parties, ou d’office, par
Ie juge. Ce troisitme expert opérait aprés avoir
appelé les premiers pour étre présens, et il donnait
son avis qui pouvait différer des deux premiers.

- La premiere vérification ne devait jamais don-
 ner et , dans le fait, elle ne donnait jamais un ré-
sultat propre & faire connaitre la vraie valeur du
bien : celle du troisieme expert présentaitsouvent
une troisieme évaluation qui laissait encore les
juges dans l'incertitude. Tous ces inconvéniens
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disparaissent & I'aide des dispositions trés-simples
contenues dans ces trois articles. :

Lestrois experts doivent étre nommés conjoin-
tement par les parties : si elles ne peuvent s’accor-
der, les trois experts sont nommés d’office par
les juges. . ;

Les trois experts doivent opérer ensemble. Tls
sont tenus de dresser un seul procés-verbal com-
mun, et de ne donner qu’un avis 4 la pluralité des
VOIX ; ce qui ne peutse faire-qu’a_utant que sur les

- trois experts, deux au moins se réuniront & un
seul et'méme avis, e :

S’il y a des avis différens , les motifs de la
différence isont expliqués dans le proces-verbal
qui indique , par la pluralité, lequel des deux
avis a prévalu. C’est tout ce que doit apprendre
le proces-verbal ; il ne peut découvrir quel a été
l'avis particulier de chacun des experts.

ARTICLE 1681 -

Dans le cas ol Paction en rescision est
admise, acquéreur a le choix , ou de ren-
dre la chose, en retirant le prix qu’il en
a payé, oude garder le fonds en payant le
supplément du juste prix, sous la déduction
du dixieme du prix total.

Le tiers possesseur a le méme droit ;
sauf sa garantie contre son vendeur.

L’acquéreur a toujours eu Palternative ou de
rendre le fonds en retirant le prix, ou de garder
le fonds en payant le supplément dujusteprix ; ce
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quon trouve de plus & cet égard dans la 1égisla-
tion nouvelle , est Pautorisation de déduire dusup=
plément le dixitme du prix du total.

On voit encore dans cet article que le tiers pos-
sesseur a le méme droit, d’olt suit cette consé-
quence, que 'action enlésion, peut étre poursuivie
par le vendeur, non-seulement contre P'acquéreur,
mais encore contre un tiers possesseur ; sauf le

~ recours de ce dernier contre son auteur, si toute-
fois il a acquis a titre ondreux : car si ce tiers
possesseur ctaitdonataire, il est évident qu’il n’au-
rait pas de garantie a exercer contre son do-
teur.

ARTICL E 1632.

Si Pacquéreur préfere garder la chose
en fournissant le supplément réglé par 'ar-
ticle précédent, il doit 'intérét du supplé-
ment du jour de la demande en resci-
sion. : :

- S'il préfere la rendre et recevoir le prix,
il vend les fruits du jour de la demande.

Iintérét du prix quiil a payé lui est
aussi compté du jour dela méme demande,
ou du jour du paiement, §’il n’a touché au=
cuns fruits. .

ILa question de savoir, si les intéréts du supplé-
ment du prix étaient dus depuis la vente ou depuis
le jour de la demande, avait été tres-controver-
sce : elle est nettement décidée par cet arlicle ,
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ainsi que celles qui concernent la restitution des
fruits dans le cas ot il y a liew. g

Nous observerons que toutes les décisions de
cet article touchant la restitution des fruits a faire
par Pacquéreur , et la restitution du prix a faire
par le vendeur, soit avec , soit sans intérét , s'ap-
plique par parité de raison aucas ou la vente est
résolue par I'exercice de la faculté de rachat,
résetvée par le vendeur. '

ARTIcLE 1683.

La rescision pour lésion n’a pas lieu en
faveur de P'acheteur.

Cette disposition et ses motifs ont été
déja expliqués sous lart. 1674.

ARTICLE 1684.

Elle n’a pas lieu en toutes ventes qui,

d’aprés la loi, ne peuvent étre-faites que
‘d’autorité de justice. '

Cet article nexige ni explication nidéveloppe-
ment. .
ARTICLE 16385

Les régles expliquées dans la section
précédente, pour les cas ou plusieurs ont
vendu conjointement ou séparément, et
pour celui ot le vendeur ou I'acheteur a
laissé plusieurs héritiers, sont pareillement
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‘observées pour Iexercice de Paction en
rescision.

g iyiS

Ces explications se retrouvent sous les articles
1668 et suivans. : '

CHAPITRE V- II

De la Licitation.
AVRT TC L. B 1686;

~Si une chose commune a plusieurs ne-
peut étre partagée commodément et sans
perte ;

Ou si, dans un partage fait de gré i gré
de biens communs, il s’en trouve quelques-
uns qu'aucun des copartageans ne puisse

~ ou ne veuille prendre;

La vente s'en fait aux enchéres, et le
PUX en est partagé entre les coproprié-
taires.

La vente d'une chose commune ne différe en

- rien de la vente d’une chose appartenante a un
propriétaire unique, lorsque tous les coproprié-
taires ont la libre disposition de leurs biens et
qu’ils veulent tous vendre d’un commun aécord.
Mais dans le cas ot quelque circonstance rend

la vente nécessaire et ou tous les copropriétaires
ne veulentou ne peuvent la consentir , il faut re-
courir a la licitation proprement dite , qui n’est
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autre chose que la vente d’'une chose commune ,
faite d’autorité de justice. : .

I’art, 827 du Code civil indique, par des termes
treés-simples, un seul cas ot un immeuble com-
mun doit étre licité : c’est celui oui cet immeuble
ne peut étre partagé commodément.

Ce méme cas est répété dans les mémes termes,
dans Particle que nous expliquons ; avec cette dif-
férence , néanmoins , que celui-ci parle généri-
quement d’une chose commune, au lieu que
Part. 827 parle taxativement d’un immeuble.

L’article 1686 indique , un second cas, qui est
celui o1, dans un partage fait de gré a gré de
biens communs, il s’en trouve quelques-uns
quaucun des copartageans ne puisse ou ne
veuille prendre. .

Ceci exige quelque explication. D’abord il
s'agit, dans ce cas, d’un partage fait entre
majeurs, ayant la libre administration de leurs
biens ; puisque ce n’est qu'entr’eux seuls qu'un
partage de gré a gré peut avoir lieu. Ea

En second lieu , il est supposé ; dans le méme
cas, que les copropriétaires ont parfagé, d’'un
commun accord , toas les biens, hormis celui
qui reste indivis , et qu’il s'est élevé des contes-
tations sur la question de savoir si ce dernier
bien devait étre vendu ou partageé. '

Car si, apres avoir partagé de gré a'gré les
premiers biens, les parties avaient coavenu que
Ion vendrait celui qui reste indivis, parce
quaucun d’eux n’a pu ou voulu le prendre,
cette vente retomberait dans I'espece présentée
dans notre premicre observation , et elle n’au-
rait nullement le caractere de la licitation.

Ausurplus,ilre faat pas se persuader que, dans
un pattage a faire eatre copropriétaires, ilsuflise
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quun ou plusieurs d’entr’eux ne veuillent pas -
prendre un certain bien pour en rendre la lici-
tation nécessaire. L’article 974 du Code de la |
procédure civile a prévu ce cas et méme celui ot
une expertise aurait fait reconnnaitre que chaque
immeuble en particulier était impartageable , et
il a décidé quiil n’y aurait cependant pas,de hici- -
tation , §’il résultait du rapprochement des rap-
ports que la totalité des immeubles pouvait se
partager commodément , d’ou il résulte que les
biens mémes impartageables peuvent étre classés
dans les divers lots contre le gré ou!la volonté
-d’un ou de plusieurs copartageans. :
La licitation peut avoir lieu entre coproprié-
taires majeurs, comme enire copropriétaires mi-
g neurs. 2 |
Pour qu’elle devienne nécessaire entre copro-
priélaires majeurs, il faut trois conditions : 1°. que
le bien soit impartageable; 2°. que les divers
biens , quoiqu'impartageables chacun en parti-
culier, ne puissent étre distribués dans les divers
lots 5 3%, que les parlies ne soient pas d’accord
sur le mode du partage. (Article 819 du Code
civil). ;
Quand il y a des copropriétaires mineurs , les
eux premieres conditionsdoivent concourir pour
donner liea a la licitation ; mais la troisieme n’est
pas admissible, attendu que les mineurs ne peu-
vent légitimer, par leur consentement, la vente
ou l'adjudication des immeubles dans un seul
lot; et que, dans ce cas, un immeuble qui ne
peut élre ni partagé ni assigné a un seul lot, doit
nécessairement étre licité avec les formalités vou-
lues par les lois. (Art. 838 et 1687 du Code civil;
et art. g84 du Code de la procédure civile). .
Un bien est impartageable, lorsque les experts
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ont déclaré qu'il ne pouvait étre partagé, ou
qu'il ne pouvait I'étre sans perte, ainsi que le dit
notre article.) s ‘

Les formes de la vente par licitation , sont
réglées par les Codes civil et de procédure, aux-
quels nous renvoyons le lecteur. ( Foy. lart. 966
et suiv. du Code de la procédure , et 'art. 823 et
suiv. du Code civil ).

ARIT/(CLE 1637,

Chacun des copropriétaires est lemaitre
de demander que les étrangers soient ap-
pelés & la licitation : ils sont nécessaire-
ment appelés, lorsque I'un des coproprié-
taires est mineur. !

L’article 839 du Code civil contient une dispo-

" sition semblable , relativement aux licitations

d’an immeuble appartenant en partie & un mi-
neur ou a‘un interdit.

L’article 985 du Code de la procédure civile
répete aussi, relativement au casou tous les copro-
priétaires sont majeurs jouissans de leurs droits
civils , présens ou diment représentés’, qu’ils
peavent s’abstenir des voies judiciaires, ou les
abandonner en tout état de cause, et s’accorder
pour procéder de telle maniere qu’ils aviseront.

ARTICLE 1688.

Le mode et les formalités & observer
pour la licitation , sont expliqués au titre
des successions, et au code judiciaire.

{
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Nous renvoyons le lecteur aux articles indi-
qués plus haut. :

WCHIA PTT R B 2V T L L

" Du transport des créances et autres droits
' incorporels.

ARTICLE 1680

Dans le transport d’une créance , d’un
droit, ou d’une action sur un tiers, la
délivrance sopeére enire le cédant et le
cessionnaire par la remise du titre.

" Les biens incorporels peuvent étre la matiere
d’une vente comme les biens corporels. Les prin-
cipes généraux s'appliquent également aux uns
et aux autres. Cependant il y a quelques modifi-
cations qui dérivent de la nature méme des droits
incorporels, et qui sont expliquées dans ce cha-
pitre. : ,

Une créance, un droit ou une action sur un
tiers , sont des biens incorporels. Ils ne sont pas
susceptibles du méme mode de délivrance que
l'on’ pratique dans la vente d’un meuble ou d’un -
immeuble corporel. Le droit,ou du moinsla preuve
du droit cédé résidant dans le titre, la délivrance
s’opere par la remise de ce titre.

Cela doit s’entendre du cas ou la créance , 'ac-
tion ou le droit reposent sur un titre écrit. Si ce
titre écrit n’existait pas, la délivrance serait censée
faite par I'acte de vente lui-méme, et par l'exer-
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cice ultérieur du droit de la part de Pacquéreur. '
Cela devrait faire d’autant moins de difficulté,
que la délivrance dont nous parlons ici, borne ses
effets entre 'acquéreur et le vendeur, et qu'il se-
rait absurde que le vendeur bien reconny d'uge
action sans titre écrit , vouliit enarréter Pexercice
dans la main de I'acquéreur, sous prétexte qu’il
n’en aurait pas fait la délivrance. :

Nous verrons, dans Particle suivant » qwilen est
autrement relativement aux tiers.

\.

Au surplus, nous avons remarqué ailleurs qu’il
Yy avait une grande affinité entre le transport et
la subrogation ; mais nous avons aussi articulé -
les principales différences qui existent - entre
ces deux actes. Il nous suffit de renvoyer le lec-
teur a Part. 1250 et aux observations qui le
suivent.

On pourrait aussi, a certains é%ards , assimiler
le transport & la délégation simple par laquelle,
suivant l'art. 1275, un débiteur donne au créan..
cier un autre débiteur quis’oblige envers le créan-
cier. Il y a cependant , entre 'un et l'autre , une
différence caractéristique qui consiste en ce que
dans le transport le cessionaire devient pro-
prictaire de la créance transportée , et s’expose &
perdre sa créance si le débiteur devient insolvable ;
tandis que la délégation simple nétant’, comme
nous I'avons dit sous Part. 1275, qu'une espece de
cautiopnement ajouté a la dette primitive , le
créancier a deux débiteurs aa lieu d'un, et que
Iinsolvabilité de 'un ne I'empéche pas de recourir
sur lautre. '

T ———
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’ EEn i SR 1 el LYE T 1600,

T.e cessionnaire n’est saisi & Pégard des

tiers que par la signification du transport

faite au débiteur. A : i

Néanmoinsle cessionnaire peut étreéga-

! lement saisi par Pacceptation, du trans-

port fait par le débiteur dans un acte au-
thentique.

Nous avons parlé dans l'article précédent de
Veffet que produit le transport entre le cédant et
]e cessionnaire ; nous parlerons ici de celui qu'il
produit relativement aux tiers. i :

Le cessionnaire , dit cet article, n’est saisi, a
Yéoard des tiers, que par la signification du trans-
port faite au débiteur, c’est-a-dire, que jusqu’a
fa signification du transport, le débiteur cédé
est regardé comme n'ayant eu d’autre créancier
que le cédant, pour tout ce qui concerne l'inté-
rét des tiers. La signification du transport équi-
vaut 4 une prise de possession qui est nécessaire
dans le transport , comme dans la vente des
meubles , pour faire passer irrévocablement la
propriété de la créance de la tete du cédant sur
celle du cessionnaire. _

Celte signification, considérée en elle-méme,
n’ayant d’autre but que celui de faire connaitre,
d'une maniére cerlaine, au débiteur, que la’
créance appartient a un nouveau ereancier, lac-
ceptation volontaire du transport, de la part du
débiteur , doit saisir le cessionnaire tout comme
la signification, pourvu néanmoins que l'accep=
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tation soit consignde dans un acte authentique,
c’est-a-dire, dans un acte non stusceptible d’anti-
date, et qui porte avec lui la présomption (de la
vérité, : g o %

La nécessité de: la signification dy transporf.
pour saisir le cessionnaire ,. entraice  plusiew,s
conséquences. : gl

1% 8i le débiteur paie le cédant avant Ia signi-
fication du transport, il sera valablement libérg :

comme il est dit dans Particle suiyant. i

29. Si le cédant fait deux transports sucdes-
sifs de la 'méme créance a deux cessionnaives
différens), celui qui le premier aura fzit Ja ‘signi-
fication , quoique postérieur ‘en titre, sera saisi
de l]a créance. TGO do sty

3°.Si un créancier du cédant arréte entre Jles
mains du débiteur cédé avant que le transport
soit signifié ou accepté , le débiteur ne peut plus
payer valablement ni 44 cédant , ni au céssion-
naire. Il ne peut plus ‘payer-au cédant, parece
que Part. 1242 le prohibe ; il ne peut pas mieux
payer au cessionnaire, parce que ce dernier, ‘4
époque de la saisie » Wélait pas investi de la
propriété de la créance, a I'égard du tiers: sai-
sissant. t SR Sl o

Le méme priacipe sur la nécessité de la, sigpi-
fication du transport était reconnu par le droit
ancien, et Fon en tirait les mémes conséquences :
elles doivent donc étre admises aujourd’hui de la
méme maniére. :
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B ARTICLE -l6.9l;.

. Siavantquele cédant ou le cessionnaire
efit'signifié le transport au débiteur, celui-

ciayait payé le cédant , il sera valablement
| 11bé\le

“'Cetarticle a été expliqué sous le précédent;
nous pouvons observer seulement que la signifi- :
cation: a le méme effet, soit qu'elle émune du -
.cédant, ou du cessionnaire. On peut dire, par
Ja. méme iraison;: qu'il est indifférent que l'ac-
.ceptation soit stipulée par le cédant, ou parle
cessionnaire. :

1 et

‘AR Ti'cLE 1692
" 1.a vente ou cession d’une créance ¢om-

prend les accessoires de la eréance, tels
que caution privilége et hypotheque.

_.La créance se compose tout 4 la fois de I'obli-

. gation et de toutes les stiretés qui ont ét&_? prises
pour assurer son exccution. La vente d’'unecréance
doit donc’ couprendre les accessoires , tels que -
caution, privilége et hypotheque.

ARTICLE 1693.

Celui qui vend une créance ou aulre
droit incorporel doiten garantir,l’exisfence
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au tems ‘du {ransport , quoiqu’il soit - fait
sans garantie.

Nous avons dit ailleurs que trois choges essen -
tielles constituent la vente; la.chose , le prix etle
consentement : res, pretium et consensus. Sila
créance ou le droit incorporel désigné comme
Yobjet de la vente n’existaient pas, il n’y aurait
pas de vente. Ainsi sj Pon vendait une créance
acquittée , une hérédité non ouverte yiln’y aurait
Pas.de vente, et la clause de non garantie stipulée

ar le vendeur , ne le dispenserait pas de restit ey

Fe Prix a lacheteur s'il se trouvait payé ; il serait
méme tenu des dommages et intéréts, Ceite der-

- niére obligation estimplicitement tomprise dans
la garantie : et elle est forme]lement'exprimée en
ces termes dans leslois 8 et o. ff. de hered.velacy,
vend. Siquid in eam remimpensum siz, emptor
a venditore consequatur : et s; quid empioris
interest. . : A ks

1l faut dire par Ja méme raison, qu’il doit ga-
rantir efficacité de Pobligation contre les excep-
tions de dol, de minorité, de défaut d’autorisation
qui_pourraient étre opposées au cessionnaire 2
pourvu que celui-ci n’ait pas conng ees imper-
fections et qu'il n’en ait Pas assumé sur lui Jes yis-
ques, ainsi que nous Pavons observé sous J'art.
1250. - ‘ 4

Car bien que les engagemens contractés par
les mineurs , les interdits , les femmes marjées sous
les autorisations requises’, produisent une obliga-
tion naturelle, il n’en est pas moins vrai , que Jes
voies de nullité et de rescision ouverfes aux obligés,
placent dans I'obligation elle-méme , le germe de

: 1o *
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son extinction, puisque, selon lart, 1234, les obli-
gationss’éteignent par la nullité etla rescision.

ARTICLE, 1604,

. Il ne répond de la solvabilité du débi-
< teur que lorsqu’il s’y est engagé , et jus-
w’d concurrence seulement du prix quil

a retiré de la créance.

ARTIC.LE 1693.

" Lorsqu’il a promis la garantie de la
solvabilité du débiteur , cette promesse

_ ne sentend que de la solvabilité actuelle ,
et ne's’étend pas au tems a venir, s le cé~
dant ne I'a expressément stipulé.

Ces deux articles__réflent la mesure de la ga-
rantie & fournir, par le cédant, selon les divers

cas. .

- S'il n'a point promis de garantie, il ne doit

que celle de I'existence de la dette , comme nous

Pavons dit sous l'article précédent.

Tl ne devrait pas, dansle méme cas, la garantir
de linsolvabilité du débiteur, lors méme qu'elle
aurait existé au tems du transport , a moins que le
cédant instruit,de Vinsolvabilité du débiteur, ne
Yeiit cachée au cessionnaire dans le dessein de le
tromper ; car il y aurait dol de sa part, et par
cela seul le transportserait susceplible de rescision.

Sile cédant a promis la garantie de la solvabi-

.
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lité du débiteur , il doit répondre de la solvabilité
a Iépoque du transport et non de celle 2 venir, et
son obligation, dans tous les cas, se réduit 4 Ja
simple restitution du prix qu'il a retiré du trans-
port. '

Si le cédant enfin avait répondu de la solvabi-
lité du débiteur pour tous les tems, il serait tenu
d’accomplir sa promesse , soit que le transport etit
pour objet une rente perpétuelle oubien une dette
exigible. Cette distinction qu'on faisaitdans Pan*
ciendroit,, ne pourra plus étre faite 4 Pavenir ,
puisqu’elle n’est pas dans la loi.

L’indication de ces modes de stipulation que
fait Ie Code civil , n’empéche pas que les parties
ne puissent en adopter de différens et quils ne
doivent recevoir leur exécution.

Il'y en a une assez usitée et qui contient z
promesse de fournir et faire valoir. On ajoute
aussi quelquefois & cette dernitre clause la pro-
messe de payer soi-méme aprés un simple com~
mandement fait au débiteur.

Selon le droitancien , le cessionnaire était obli-
gé, aupremier cas, de discuter le débiteur avant
de recourir sur le cédant ; mais au second cas, il
ctait dispensé de cette discussion, et il pouvait im-
meédiatement apres le commandement s'en pren-
dre au cédant. -

Ilne peut y avoir de doute , que de semblables
clauses ne pussent aujourd’hui étre insérées dans
les transports et qu'elles ne dussent &tre exécutées
de la méme maniére.
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ARTICLE 1696. |

Celut qui vend une hérédité , sans en
spécifier en détail les objets, n’est fenu
de garantir que sa qualité d’héritier.

L’héritier est le successeur en Puniversalité des
droits actifs et passifs du défunt. I’hérédité com-
prend donc Puniversalité de ces droits. '

Ce n’est pas vendre une hérédité que de vendre
tels et tels objets dépendans d’une succession , les
biens désignés formassent-ils tous les biens actifs
de la succession. I’héritier, en effet, est proprié-
taire de tous ces objets: en exprimant qu'ils pro-
viennent d'une telle succession, il ne fait qu'en
désigner I'origine ; et 8'il les vend, soit en les spé-
cifiant en détail , soit collectivement, sans expri-
mer qu’il entend vendre le corps entier , com-
prenant Pactif et le passif de hérédité , il fait
une vente ordinaire , et il est soumis a toutes les
regles de la garantie. |

Mais ¢il vend le corps intellectuel de Phéré-
dité , c’est-a-dire, Pactif etle passif qui la compo-
sent , ilne fait que subroger acheteur a sa place;
il ne doit a ce gernier que la simple garantie de

sa qualité d’héritier, ou pour la totalité, ou pour

la part désignée. I’acheteur ainsi subrogé a I'hé-
,Titier , devra supporter , sans réserve, toutes les
dettes et charges de ’hérédité , toutes les évictions
partielles auxquelles il se trouvera exposé, sans

- quil puisse exercer aucun recours contre son
vendeur. :

. Par' la méme raison, tous les droits actifs de
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Fhérédité , quelque bénéfice--qu'ils présentent,
appartiennent & 'acheteur , sans que le vendeur
puisse réclamer contre lui aucun jsupplément de
prix , lors méme quil n'en aurait eu aucune
connaissance. : ;

Ces effets, qui dérivent de la nature méme
de l’ob;et vendu, sont exprimés en ces termes
par la loi 2, §. 9, fl. de hered. et act. vend.
sicut lucrum omne ad emptlorem heereditaiis

respicit , ita damnum quoque debet ad eum-
dem respicere. . '

ARTICLE 1697

Sil avait déja profité des fruits de quel-
que fonds, ou recu le montant de quel-
que créance appartenant a celte hérédité,
ou vendu quelques effets de la succession,
il est tenu de les rembourser a Pacquéreur,
s'il ne les a expressément réservés lorsde
la vente. " '

L’article précédent a parlé de la vente d’une
hérédité en corps qui, comme nous l'avons re-
marqué , comprend universalité des droits ac-
tifs et passifs du défunt; si I'héritier vendeur de
’hérédité ne s’y est pas immiscé , s'il n’a nivendu,
ni recu , ni administré aucun objet de la succes-
sion , Pacquéreur se met ala place de I'héritier et
il prend les droits qui la-composent dans 1'état ott
les suppose la vente. i e / :

Mais, si Phéritier a percu des fruits, ¢'il a ad-
ministré,, ¢l a vendu. ou recu des elfets'dépen-
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dante de la succession y le eorps de. Ihérédité
n'est plus entier , il n'est plus tel qu'on le suppose
désigné dans lavente, et I'héritier vendeur doit le
rétablir dans son état primitif » en remboursant 3
Pacquéreur la valeur des objets qu'il a percus , a
moius qu’il ne les ait exllpressément réservés.
La réserve dénature le corps de Phérédité et le
modifie selon la convention cfes', parties.

ARTICLE 1608.

L acquéreur doit deson c6té remboursep
at vendeur ce que celui-ci a payé pour les
dettes et charges de la succession , et lm
faire raison de tout ce dont il était créan—
cler, sil n’y a stipulation contraire,

Vioici une conséquence inverse qui déeoule du
méme principe. Si Phéritier a payé des dettes a
charge de la succession , Pachetenr de Phérédité
doit I'en indemniser, a moins qu'il 1’y ait eu con-
vention contraire.

Au surplus, il est digne de remarque , que le
vendeur de Phérédité peat bien substituer acqué-
rear asa place, a I'effet de recueillir tousles avan.
tages et de supporter toutes les charges de la suc-
cession ; mais il ne peut se soustraire aux obliga-
tions personnelles quila contractées envers les

~ créanciers de hérédité par le seul fait de son ac.
ceptation, parce qu'un débiteur ne peut se libérer,
ensubstituanta sa placeun autre débiteur, qu’au-
tant que le créancier consent a nover obligation ;
c'est-a-dire @ accepter le nouyeau débiteur et a
décharger le débiteur primitif, y
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' Le vendeur d’'une hérédité pourrait donc étre
poarsuivi personnellement par tous les créanciers
de la succession. Il n’aurait qu'un simple recours
contre son acquéreur , pour I'obliger a ‘acquitter
les dettes réclamées ou a lindemniser , il avait
été déja contraint de la payer.
Nous observerons encore que la renonciation
a uae portion héréditaire dela part d’an cohéritier
envers son cohéritier; moyennant un prix don-
né , n'est autre chose qu'une vente d’hérédité as-
sujettie aux mémes régles qui concernent la vente
de I'hérédité faite a un étranger.

ARTICLE 1649.

Celui contre lequel on a cédé un droit
litigieux peut s’en faire tenir quitte par le
cessionnaire, en lui remboursant le prix
réel de la cession avec les frais et loyaux
cotts et avec les intéréts, a compter du
jour ot le cessionnaire a payé le prix de la-
cession a lui faite. :

Les fameuses lois romaines per diversas et ab
Anastazio avaient introduit le méme droit con-
tre le cessionnaire des droits litigieux en faveur
de la personne contre laquelle le droit était pour-
SU1vVi, o ' '

La disposition de ces lois avait été admise par
quelques parlemens, tels que celui de Toulouse ,
celui de Grenoble ; mais non par les autres. -

On avait douté dans les derniers tems si- la fa-
culté aytorisée par veslois, n’était pas comprise
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dans I'abolition générale des retraits prononcds
par Passemblée constituante, Et les outes s%é-.
taient accrus par la contrariété des jugemens ren-
dus sur. cette question. Mais deux jugemens de la
cour de cassation, du 11 germinal an 10 ot du 8.
frimaire an 12, avaient fixé les incertitudes sur-
- «€e point, en prononcant que cette faculté n’était

Pa$ un retrait.compris dans Pabolition.

Cet article du Code civil reproduit et généra<
lise la méme disposition.

~ _Pour donner lieu & Iexercice de celte fa-

culté, il faut que le droit cédé soit litigienzx. Bt
Varlicle suivant nous apprend que la chose est
censée litigieusedes qu'il y a proces et contesta-

‘tion sur le fond du droit. : :

- Tl suit de 1a que le droit ne serait pas litigieux

s'il n'était pas I'objet d’une instance déja engagée;

et qu'il ne le serait pas encore si, quoiqu’il y efit
Gne instance engagée , le fond du droit n’était
pas contesté ; comme si un débiteur assigné en

aveu et reconnaissance d'un billet privé et en
paiement de la sommey contenue n’opposait
aucune contestation sur le fond de la dette. Il
faut quil y ait procés et contestation sur le fond
du droit. Si I'une de ces conditions manque , le

débiteur n’a pas le droit de se faire tenir quitte.

‘La faculté de se faire tenir quitte par le ees-

sionnaire ne peut étre intentde par voie d’action,,

mais seulement par voie d’exception, comme il
est dit dans le jugement rendu le 25 brumaire

an 7, par la cour de cassation , sections réunies.

Cet article le suppose de méme, puisqu’il n’attri-

bue a celui contre lequel on a cédé un droit liti-
gieux, que la faculté de s'en faire tenir quitte par
le cessionnaire, ce qui fait pressentir que le droit
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cédé est actuellementexercé par le cessionnaire.
_ Pour se faire tenir quitte parle cessionnaire,
le débiteur doit lui rembourser le prix réel de la

\

cession. Le mot 7éel indique clairement quil

serait permis de rechercher si le prix stipulé dans
la cession est réel ou simulé, de-manitre que si
Pon parvenait & établir que le prix réel était

- moindre ‘que celui stipulé dans le contrat, le pre-
mmier serait seul remboursable.

Tlne faut cependant passe persuader que,si I'on
découyrait que le prix était totalement simulé,
et que la cession était purement gratuite, le dé-
fendeur fut autorisé a se faire tenir quitte par le
cessionnaire. La loi, comme on le voit dans i)a dis-

-cussion du coaseil d’état, a voulu réprimer I'avi~

dité d’'un cessionnaire qui, dans l'espoir d’ua bé-
néfice odieux, suivrail la contestation avec plus
d’apreté. Mais on ne peut voir la le dessein de
faire profiter le défendeur de l'avantage. d’une
donation indirecte , que le propriétaire da droit
aurait voulu faire a un autre.

Le défendeur qui veut user de la faculté ne

doit pas seulement rembourser le prix , il doit
encore rembourser les frais et loyaux cofits et
les intéréts , a compter du‘jour ol le cessionnaire
a payé le prix de la cession. '

Larticle suppose ici que le prix a &té payé par
le cessionnaire. 1l pourrait arriver que la cession
fut sérieusement convenue et que le prix ne fit
payable qu’a des termes non encore échus, Celui
contre lequel le droit cédé serait exercé, pour-
rait-il réclamer la faculté accordée par cet ar-
ticle ? Les doutes peuvent venir , 1°. de ce que l'ar-
ticle suppose quele prix est payé; 2°. de ce que,
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dans ce cas, le défendeur contre le droit légitime,
n’est pas substitué a la place du cessionnaire ,
comme le retrayant était substitué ala place de
Pacquéreur. En effet , le retrayant était si bien
mis a la place de Paequéreur, que ¢'il était dix
* une partie du prix , 'acquéreur était pleinement
déchargé et que le retrayant devenait 'unique
débiteur du vendeur. Ici, au contraire , le ces-
sionnaire resteinvesti du droit cédé. La loi se con-
tente de donner au défendeur un mode de paie-
ment , au moyen duquel il peut se faire tenir ac-
quitté par le cessionnaire, Ce mode de paiement
consiste a payer au cessionnaire les mémes som-
mes qu'il a payées lui-méme au cédant, Au moyen
de ce paiement, quelle que soit la nature etla
valeur du droit cédé, il demeure pleinement ac-
quitté,

Malgré cette différence , nous ne doutons pas
que le défendeur ne fit admis au bénéfice que lui
promet eet article, soit en reponcant aux iermes
et en payant au cessionnaire le prix entier de la
cession , soit en donnant au cessionnaire des sii-
retés pour le paiement aux termes fixés dans la
cession.

' ARTICLE 1700,

- Lachose est censée litigieuse dés qu’il
¥ & proces et contestation sur le fond du
droit.

Cet article a recu, sous le précédent, les expli-
cations dont il était susceptible. -
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ARTICLE ol

- La disposition portée en Particle 1699
cesse, 1°. dans le casiou la cession a éi6
faite & un cohéritier ou copropriétaire du
droit cédé; ST

29, Lorsqu’elle est faite & un créancier
en paiement de ce qui lui est dii;

3°. Lorsqu’elle a été faite au possesseur
de'héritage sujet an droit litigieux,

La disposition de Tart. 1699 est dirigée, a dit’
M. Bigot Préamenu dans son rapport, contre
¢es hommes avides du bien d’autrui, quiachétent-
des actions ou des proces pour vexer le tiers, ou
pour s’enrichir a ses dépens. La regle cesse d’étre
applicable aux cas ot I'on n’a accepté la cession
du droit litigieux que pour se maintenir soi-méme
dans quelque droit acquis.

Ces cas sont ceux exprimés dans cet article.

Le copropriétaire du droit cédé n’est censé ac-
cepter la cession du droit litigieux que pour le
discuter avec plus de simplicité ; le créancier ne
le recoit que pour étre payé de ce quilui est dd.
Le possesseur de I'héritage ‘sujetau droit litigieux ,
ne peut enfin avoir d’autre vue que celle de sous-
traire son bien aux événemens d’un proces.

‘ Pour se faire une idée nette du cas prévu par
cette dernieére exception, il faut supposer que
Phéritage ait été vendu ; qu'un tiers , aprés avoir
¢levé des prétentions sur cet héritage contre le -
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. vendeur etl’acquéreur, ait cédé son droitlitigicux
alacquéreur. Le vendeur ne pourra pas se sous-
traire ala garantie dont il pourrait étre tenu, en
offrant de rembourser a 'acquéreur le prix de la
cession payé au tiers; attendu que Pacquéreur ne
peut étre soupconné d’avoir acquis ce droit pour

' vexer son vendeur, mais seulement pour conser-

ver Pobjet de son acquisition; et que ce motif,

ul w’a rien que de tres-légitime, ne doit pas

affranchir le vendeur de toutes les obligations

dont il aurait été tenu ¢'il n’y avait pas eu de
cession. e

Si au lieu de trois contendans il n’y en’ avait

ue deux , c’est-a-dire, le prétendant au droit sur .

I'héritage et le possesseur du méme héritage ; et

‘si le premier avait cédé son droit au second ; il
est évident que cetacle n’aurait que le nom d’une
cession de droits litigieux , et qu'il serait une vraie
transaction sur proces.
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.De Z’Ecklange. .
(Décrété Ig 16 ventose an 12, par le Corps-Législaif ).
ARTICLE 1702

I’échange est un contrat par lequel les

parties se donnent respectivement - une .
chose pour une autre. '

E’échange a dii étre le premier contrat pratiqué -
ans le. commerce. Avant Iinvention de Ja mon-
naie , qui fut le signe commun de toute les valeurs,
¢ celui qui avait besoin d’une chosedevait la cher-
cher clez une personne qui etit besoin 4 son tour
d’une autre chose possédée par le premier. Ils pou-
vaient ainsi se satisfaire mutuellement e se don-
nant respectivement les choses qu'ils désiraient.
Ce contrat s'appelle échange et il a lieu toutes les
fois que deux personues se donnent respective-
ment une chose pour uneautre 1 pourvu que I'une
des choses données ne soit pas de largent : car
alors il dégénérerait en une vente,
L_’échange peut avoir pour objet des choses
mobilieres, comme des immeubles.

ARTICLE 1703

I7échange sopere par le seul consen-
tement , de la méme maniere que la
vente,
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_ I’échange n'était pas un contralnvmmé, et par
cela méme il ne portait avec lui aucun moyen
coactif d’exécution si la tradition n’avait été
faite, & moins qu'il n’efit été accompagné d’une
stipulation solennelle , ainsi que le portaient les
lois 3, cod. de rer. perm. et 33, cod de trans.

Mais ces formalités des stipulations avaient été
abolies par des lois postérieures , et I'échange
méme , quoique non suivi de la tradition récipro-
que , était une convention obligatoire i)al‘ laquelle
chacune des parties ‘pouvait obliger I'autre a li-

. vrer la chose promise. :
Cet article consacre textuellement ce principe.
L’échange s’opere par le seul consentement de la
“méme maniere que la vente. Et les régles tra-
cées a cet égard par le titre de la vente, doivent
étre appliquées a I'échange.

ARTICLE 1704

Si P'un des copermettans a déjarecu la
chose a lui donnée en échange , et qu’il
prouve ensuite que lautre contractant
‘west pas propriélaire de cette chose, il ne
peut pas étre forcé a livrer celle quil a
promise en contre-échange , mais seule-
ment A rendre celle qu’il a recue.” |

Cet article est clair. 11 est concu dans le méme
esprit que Fart. 1613 qui dispense le vendeur de
la délivrance , lorsqu’il se trouve dans un danger
imminent de perdre le prix par une suite du dé-
rangement de 'acheteur. :
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i, ily a plus encore que danger imminent , il
Y a une'presque certitude que le copermutant ne
Jouira pas d’une chose qui a été reconnue appar-
tenir a un autre. Il commencera donc par conser-
verla chose quil avait promise , et il rendra colle
qu'il avait recue , soit au copermutant, soit au .
propriétaire revendiquant.

AR TTCLE 1705

Le copermutant qui est évincé de la
chose qu’il a reue en échange »,a le choix
de conclure 4 des dommages et intéréts,
ou de répéter sa chose.

On se demande naturellement i I'occasion de
cet article , si le copermutant évincé pourra répé-
ter la chose quil a donnée , non-seulement contre
le copermutant qui en est’encore possesseur , mais
encore contrele tiers acquéreur aqui le copermu-
tant Paurait vendue depuis 'échange.

Cette question qui présente de grandes difficul-
1¢s, a étéjugée par la cour de cassation , en faveur
du tiersacquéreur , par arrét de la courde cassa-
tion , du 16 prairial an 12, rapporté par Denevers,

- tom. 4 ; pag. 13q. .

Ilfaut avouer que cet arrét ne décide rien moins
que neltement la question relativement a un
échange quiserait passé sous I'empire du code civil.

1%, Larrét a été rendu dans Pespece d’un
échange passé en 1785, et qui conséquemmentne
devait pas étre régi par le Code civil.

2% Le méme arrét observe dans ses motifs que

s ir
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la jurisprudence des arréts n’avait pas été uni-
forme sur ce point, et qu'ainsi on ne saurait trou-
-ver un motif de cassation contre le jugement du
tribunal d’appel de Nismes, en ce qu'il aurait
préféré interprétation la plus récente a celle qui-
lui a paru la plus conforme & I'équité. D’olz Pon
pourrait induire , ce semble , que la cour de
-cassation n'aurait pas plus cassé le jugement
“quand il aurait décidé le contraire.”
3°. L’arrét parait reconnaitre que la loi 4 ,
«cod. de rer. permut., qui dénie T'action en re-
vendication contre le tiers possesseur doit sappli-
quer au cas proposé, parce qu'il y a parité de rai-
son , sinon dans Pespece , du moins dans les mo-
tifs ; ce qui peut étre susceptible de réflexions nou-
wvelles. :
TLespece de laloi 4, en effet, est celle-ci. Un co-
permutant quia recu la chose donnée en échange,
_sans avoir livré celle qu’il avait promise, vend
cette méme chose qu’il a recue : la loi répond que
'autre copermutant n'a point laction en re-
vendication. contre le tiers acquéreur. Cela est
parfaitement juste , attendu que le copermutant
qui a vendu pouvant étre contraint alivrer la chose
qu'il a promise, I'autre copermutant sera satisfait,
et quil n’y a nulle raison pour l'autoriser a trou-
bler le tiers acquéreur. Mais si le contrat, ayant
été exécuté de part et d’autre, 'un des deux se
trouvait évincé , il n’aurait ni la chose qu’il avait
donnée ni celle qu’il aurait entendu recevoir en
échange, et 'on sent combien la différence est
grande et combien les conséquences pourraient
I'étre aussi. _
Ramenons la question sous 'empire du Code
civil. L’article que nous expliquons nela décide

e \

i

Source : BIU Cujas



TITRE DE L'ECHANGE. 147
nullement, il suppose visiblement que la chose
donnée en échange par le copermutant évineé est
encore dans la main du copermutant. Jj donne
en effet 4 évincé le choix des dommages et jp=
téréts , ou de la répétition de la chose. Ot si ce
choix, comme on ne peut endouter, doits’exercer
vis-a-vis de la personne, du copermutant, il faug
bien que ce méme copermutant soit en possession
de la chose qui fait Tobjet du choix , sans quoi le
choix serait illusoire, puisque Je copermutant ne

- pourrait rendre ce quil naurait plus.i Gl el

Le silence du Code civil sur Phypothése que
nous avons posce , doit donc nous faire reporter
aux regles anciennes. - _

Sans doute, celui qui suit la foi de son copermu-
tant et lui livre la chose qu'il a promise , Jui trans.
fere la propriété de cetie chose, et cette méme
Propriété -est disponible sur la téte du nouveay
possesseur : si celui qui I'a donnée n’a pris aucune
Jmesure pour s'assurer la possession cf I conser-
vation de celle qu'il entend recevoir op échange,
alors le copermutant évincé n'aura pas.pu em-
pécher qu'une propriété sortie de ses niains n’ait
été transféréde irrévocablement a un tiers : ef il
waura d’autre moyen d’indemnité que celui'dela
garantie contre son copermutant.

Maissi, dans le contrat d’échange, il avait sti-
pulé qulen cas d’éviction , I'échange serait nul,
cette condilion, venant a se réaliser, devrait se -

. Teporter augour du contrat. La transmission de
la propriété dela partdu copermulant en faveurdy
tiers acquéreur ne pourrait quétre conditionnelle,
comme la premiére transmission faite ensa fayeur
dans le contrat d’échange ; et le copermutant
évincé ne pourrait étre privé du droit de reven-
diquer sa chose contre le tiers acqueéreur,

& Bl

Source : BIU Cujas



: 143 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.

Celte condition n’a rien de contraire ni aux
lois ni aux bonnes meeurs : rien ne peut donc em-
pécher qu'on neluiapplique les principes généraux
qui reglent les conditions , et qui ont éte exposés
sous le titre des obligations. :

Il nous parait que on peut concilier ainsi les
régles concernant la transmission des propriétés,
avec la faveur que mérite une personne qui n'a
voulu se défaire de sa propriété, qu'a condition
quelle en aurait et quelle en conserverait une

. autre ala place de la premicre. /

ARTICLE 1706

T.a rescision pour cause de lésion n’a pas
lieu dans le contrat d’échange.

Nous avons donné, sous l'art. 1674, n®. 7, les
explications dont celui~ci est susceptible ; nous y
renvoyons le lecteur.

ARTICLE 1707

Toutes les autres régles prescrifes pour
le contrat de vente s'appliquent d’ailleurs
a Péchange.

Dans le contrat d’échange , chaque chose est
respectivement prix et marchandise ; chacun des
contractans est , par rapport a Pautre , vendeur et
acquéreur. Si 'on excepte les décisions particu-
litres portées dans ce titre, toutes les regles con-
cernant la vente sont donc applicables & 'échange.
On pourra les consulter sous le titre de la vente.
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C_H_APITRE B RE M BARE
Dispositions générales.
ARTI -c. L E 1708-.

I1y a deux sortes de contrats de louage :
Celu1 des choses e
Et celui d’ouvrage.

Le contrat de louage est un contrat nommé et
d’un usage tres-fréquent, parlequel I'un des con-
tractans baille 4 I'autre une chose & jouir, ou un
travail a faire, moyennant un prix déterminé.

I1a une tres-grande affinité avec la vente ; il se
forme par le consentement de deux contractans
sur la chose et sur le prix. La principale diffé-
rence consiste en ce que la vente transpoerte la
propriété ettous ses attributs a 'acheteur ; au lieu .
3ue le louage ne donne au counducteur que le

roit de jouir pendant un certain tems, et selon
un certain mode. ' :

Ce chapitre est consacré a donner les défini-
tions des deux principaux genres de louage, et a
en ndiquer les subdivisions.
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A‘R-..T. 1 CiEEL “H7008 |

~ Lelouage des choses est un contrat par

lequel T'une des parties s’oblige & faire

jouir Fautre d'une chose pendant un cer-

- tam tems, et moyennant un certain prix
~que celle-ci s’oblige de lui payer.

Le bail a louage est parfaitement défini dans
cet article. Il differe principalement de la vente,
comme nous Pavons dit-plus haut, en ce que, par

laivente, la propriété est transportée a I'acqué-
reur , au lieu que le louage ne transporte que le
droit de jouir pendant un certain tems.

La durée etles clauses des baux sont purement

. conventionnelles, avait dit I'art. 1 de la section
2 de la loi du 28 septembre 1791. Le Code civil
a laissé subsister cette faculté dans toute son éten-

- duel Elle trouve cependant des bornes dans cer-
faines circonstances , qui seront expliquées dans
le cours de ce titre. Elle en trouve encore dans la
nature du louage qui dégénérerait dans un autre
genre de droit, si la durée du bail dépassait cer-
taines mesures. : h

Si la ‘chose était baillée au preneur pour en
jouir & perpétuité , lui et'ses successeurs, moyen-.
nantun certain prix annuel , le droit de jouissance -
perpétuelle entrainerait avec lui le droit dela pro-
pricie. La législation actuelle, en effet, n’admet-
tant plus la division de la propriété en domaine
directet en domaine utile, celui qui auraitle droit
dejouissance perpétuelle et transmissible aux héri-
tiers aurait la vraie propriété. Le prix annuel for-
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merait une rente perpétuelle, essentiellement ra-
chetable, suivant 'art. 1grr et I'article premier de
la la loi du 29 décembre 1790. ;

Si la jouissance était transportée a vie sur la
téte du preneur , et méme sur trois téles, ainsi
que le permet P'article premier de la loi du 2g
décembre 1790, elle dégénérerait en un usufruit
qui differe en plusieurs points du lonage, et prin-

. cipalement en .ce que le simple usufruit peut ser-
vir desiége a une hypotheque,suivant Part. 2118,
tandis que le droit du locataire n’est pas suscep-
tible de recevoir cette charge.

Si enfin la jouissance €tait transportée par un
débiteur a son créancier, a la charge d’imputer
les fruits sur sa créance, ce transport prendrait
le nom et le caractere de I'antichrese ; dont/ les
regles’ particuliéres seront expliquées au chap. 2
du titre 17.

Lors donc que nous disons que la durée etles
clauses des baux alouage sont purement conven-
tionnelles , nous entendons que ladurée et les clau-
ses doivent néanmoins étre modulées de maniere
que le contratconserve son caractere distinctif, et
ne se confonde pas avec des contrats ou des
droits d’un autre genre.

~

AR L € LE ‘1710,

'Le louage, d’ouvrage est un' contrat par
lequel T'une des parties s'engage a faire
quelque chose pour lautre, moyennant

un prix convenu entre elles.

Dans la premicre espeee-de louage on donne

'
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la jouissance d'une chose, moyennant un certain
prix : dans celle-ci, on donne la jouissance de
son travail ou de son service , moyennant un
cerlain  prix, Cette jouissance ‘doit étre limitée
_ aussi, soit par Paccomplissement de I'ouvrage,
soit par le tems du service. I’engagement perpé-
tuel de service serait en quelque sorte une aliéna-
tion de sa personne;, ou un genre d’esclavage que -
nos lois et nos meeurs ne tolerent pas.

B3R AT LGSR T,

Ces deux genres de louage se subdivi-
sent encore en plusieurs especes particu-
liéres:

- On appelle bacl @ loyer, le louage des
maisons el celui des meubles;

Bail a ferme, celui deshéritages ruraux ;

Loyer, le louage du travail ou du ser-
vice ; -. |

Bail @ cheptel, celui des animaux dont
le profit se parlage entre le propriétaire
et celu1 & quiil les confie; ;

lues devis , marché ou priz_fait, pour
Pentreprise d'un ouvrage, moyennant un
prix déterminé , sont aussi un louage,
lorsque la matiere est fournie par celui
pour qui Pouvrage se fait.

Ces trois dernieres especes ont des régles
particuliéres. -
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- Toutes ces diverses esptces de louage ne sont -
pas seulement distingaées par leurs noms; elles

ont toutes des particularités qui leur sont propres,
et que nous expliquerons dans la suite de ce titre.

ARiT 0 B 1

Les baux des biens nationaux, des biens.
des communes et des éablissemens publics,
sont soumis a des réglemens particuliers.

Le législateur donne un simple avertisssment,
pour apprendre que les baux dont il est question ici
sont soumis a des réglemens particuliers ; il n’entre
ni dans son plan ni dans le notre, d’expliquer ces
reglemens.

CHA P T RE-TLT
Du louawe des choses.
AR'IB"(!LE T7E3,

Ou peut louer toutes sortes de biens-
meubles ou immeubles.

Toules sortes de biens-meubles ou immeubles
peuvent sans doute étre I'objet d’un contrat 'de
lonage , pourvu qu’aprés la jouissance, elles
puissent étre rendues au bailleur. Cette condition
est inséparable de toutes les transactions dont le
but est de transférer une simple jouissance tem-
poraire , salvd rerum substantic, comme Pusu-
fruit, le commodat et autres semblables.
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 Ainsi les choses fungibles qui se consument
par l'usage ne peuvent pas plus étre Pobjet d'un
louage que d’un commodat. Non pozest com-
modari , ditlaloi 3,§. ult. ff. commod. id quod
usu consumitur., IR
11 suit de )& que si du blé, du vin, de 'huile,
¢taient donnés pour en jouir, moyennant un cer-
lain prix, la convention devrait étre regardée
comme un prét intéressé, si 'objet devait étre res-
titué,en méme genre, quantité et qualité ;oucomme
une vente,si le preneur devait restituer leur valeur.

SECTION PREMIERE:

Des regles communes avx baux des maisons
et des biens rurauz.

AR C LUES 1714,

On peut louer, ou par écrit, ou ver-
balement. * s

Le plan du titre commence a se développer
ici. Le législateur commence par exposer les
regles communes aux baux des maisons - et des
biens ruraux ; il donnera ensuite le détail des -
regles particulieres a chacun de ces baux , et,
enfin , il expliquera séparément celles qui con-
cernent le louage d’ouvrages et le bail 4 cheptel.

On peut louer, dit cet article , ou par éerit, ou
verbalement,.

“ Nous avons observé ailleurs, et notamment sous
Part. 1582, que les contrats consensuels se for-
ment par le seul consentement des parties. Le
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contrat de louage est de ce nombre. 1l est donc
formé, des l'instant oli Pon a. convenu de la chose
qui fait 'objet de la location et du prix. Les écrits,
soit privés, soit authentiques, ne servent qu’a mé-
nager une preuve de I'existence du contrat ou a
conférer des hypotheques.

Nous verrons néanmoins sous les articles sui-
vans , de quelle importance il est de ne pas
négliger de constater par écrit les confrats de
cette nature , lorsqu’il $’agit de baux de maisons
ou de biens ruraux. Car il ne faut pas perdre de
vue que toutes les régles exposées dans cette sec-
tion se rapportent taxativement aux baux de celte
espece de biens.

»

AR T T'CLE 1715

Sile bail fait sans écrit n’a encore recu
aucune exécution , et que 'une des parties
le nie, la preuve ne peut étre recue par
témoins , quelque modique qu’en soit le
prix, et quoiqu’on allégue quil y a eu
des arrhes données. :

Le serment peut seulement étre déféré
4 celui qui nie le bail. ‘

ARTICLE 1716,

Foorsqu’il y aura contestation sur le prix
du bail verbal , dont Pexécution a com-
mencé, et qu'il n’existera point de quit-
tance, le propriétaire en sera cru sur son
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serment , si mieux n’aime le locataire de-
mander Iestimation par experts; auquel
cas les frais de l'expertise restent & sa
charge, sil’estimation excede le prix qu’il
a déclaré. : '

Lorsque le bail verbal est avoué par les deux
‘parties, soit spontanément , soit a la suite d’un
serment déféré , il produit entre elles le méme
effet que sil etit été écrit; mais ¢'il est dénié ou
en totalité ou en partie par 'un des contractans,
il faut, suivant cet article, distinguer le cas ou
le bail n’a encore recu aucune exécution de celui
ou ’exécution a commencé. ;

Au premier cas, c'est-a-dire, lorsque le bail
n’a recu aucune exécution, la dénégation de I'une
des parties suffit pour établir la non-existence
du contrat. La preuve par témoins n’en est pas
admise, quelque modique qu’en soit le prix,
et quoiquon allegue quil y a eu des arrhes
données.

On voit ici tine exception a la régle générale

‘posée dans l'art. 1341, qui admet la preuve par
témoins de toutes conventionsdontl’objetn’excede
pas une valeur de cent cinquante francs.

L’intervention des arrhes qui, dans la vente est
quelquefois le signe de la conclusion du contrat,
comme nous Pavons expligué sousTarticle 1590,
ne pourrait pas plus étre prouvée par témoins,
que le bail lui-meme, et I'allégation de 'une des
parties sur ce fait serait impuissante.

Si, au contraire, le bail a'eu un commencement
d’exécution , le législateur ne suppose pas qu’il
puisse élre enticrement dénié , ni par le proprié-
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taire, ni par le locataire : lorsqu’en effet quelqu’un
a commencé d’habiter une maison ou d’exploiter
une ferme appartenante a autrui, ils sont bien
foreés I'un et I'autre de convenir que ce commen- -
cement de jouissance a été exercé a titre de loca-
tion ; & moins que le propriétaire ne prétendit que
ces actes étaient une invasion ; auquel cas il la
réprimerait par I'action possessoire intentée dans
le délai déterminé par la loi. :

Mais tout en convenant qu’il y avait eu bail a
louage, les parties pourraient étre divisées sur le
\prix : alors, ¢'il y a une quittance qui fasse con-
naitre le prix, on s’en tiendra a cette fixation,
Sil n’y a pas de quittance, le propriétaire en
sera cru sur son serment, a moins que le loca-
taire n’aime mieux demander Destimation par
experts.

Le serment , dans ce cas, est en quelque sorte
décisoire. Le juge ne peut le refuser au proprié-
taire, puisque la loi elle-méme veut quil soit
cru sur son serment. Il est, de plus, regardé
comme indirectement déféré par le locataire ,
de cela seul quil ne réclame pas I'expertise.

‘Celte disposition s’écarte aussi des régles géné-
rales qui concernent les preuves des conventions,
et qui ne souffrent pas qu’une partie soit juge dans
sa propre cause. Mais elle était nécessaire a cause
de lPusage tres-fréquent des baux sans écriture;
et,d’un autre coté, elle est tempérée par la faculté
réservée au locateur de recourir a 'experlise.

Au surplus , il est parlé de l'intervention des
arrhes dans Part 1715. Il est bien rare qu'on em-
ploie cette intervention dans les baux des mai-
sous et de biens ruraux : il I'est tout autant qu’au
lieu du contrat parfait du louage , on se contente
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de faire une simple promesse de bail avec ousans
convention expresse sur la chose et sur le prix ;"
maissi des conventions de cette nature étaient fai-
tes sur un bail & louage , elles devraient étre sou-
mises aux regles établies par les articles 1589 et -
1590, auxquels nous renvoyons le lecteur. '

4

A RT TG L E 1717,

Le preneur a le droit de sous-louer,
et méme de céder son bail & un autre 5k
cette faculté ne lui a pas été interdite.

Elle peut étre interdite pour le tout ou
partle.

Cette clause est toujours de rigueur.

Par le contrat de louage, le propriétaire d’une
maison ou d’un domaine rural transporte au loca-
taire le droit de jouir pendant un tems déter-
miné comme il le pourrait lui-méme : le loca-
taire doit donc avoir en these le droit de sous-
louer. Mais rien n’empéche que cette jouissance
ne puisse étre modifiée au gré des parties contrac-
tantes , et conséquemment que la faculté de sous-
louer ne puisse étre inhibée au locataire. Et lors-
que celte faculté lui est interdite, elle doit étre
observée a la rigueur. %

Ilsuit de la que si le locataire venaita mourir,
ses héritiers auraient bien le droit d’habiter on
d’exploiter comme 'avait leur auteur, mais non
celui de sous-louer.
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ARTTCLE 171.8..

Les articles du titre du contrat de ma-
riage et des droits respectifs des épouz ,
relatifs aux baux des biens des femmes,
mariées, sont applicables aux baux des -
biens des mineurs. 4

Nous avons rapporté sous Particle 1709 ,ladis-
position de Particle 1. de la section 2 de Ia loi
du 28 septembre 1791, qui déclare que la durée
et les clauses des baux sont purement conven-
tionnelles. Nous avons indiqué les bornes qui sont
apposées a cette faculté; notamment par lart.
1. dela loi du 29 décembre 1790, qui « défend
» de plus, & lavenir, de créer aucune redevance
» foncitre non remboursable , sans préjudice des
» baux a rente ou emphytéose et non perpétuels
» qui seront exdcutés pour toute leur durée , et
» pourront étre faits pour quatre - vingt - dix-
» neuf ans et au-dessous, ainsi que les baux A
» vie , méme sur plusieurs tétes, 4 la charge
» qu'elles n’excéderont pas le nombre de trois Y

Nous avons dit, par une induction tirde de cet
article etdelarticle 1911 du Code civil, que tout
bail qui excéderait ces termes y Serait un vrai
transport de propriété moyennant une rente es-
sentiellement rachetable. :

Voici des circonstances d*une autre nature qui
resserrent dans un espace plus étroit, lesbaux des
maisons et des biens ruraux. '

L’article 1429, porte « que les baux que le
» mari seul & faits des biens de sa femme pour un
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» tems qui excide neuf ans, ne sont, en cas de
5 dissolution .de: la communauté , obligatoires
y» vis-a-vis de la femme ou de ses héritiers, que
» pour le tems qui reste A courir , soit de la pre-
» miere période de neuf ans, si les parlies s’y
» trouvent encore , soit de la seconde , et ainsi
».de suite , de maniére que le fermier n’ait que
» le droit d’achever la jouissance de la période
« de, neuf ans ou il se trouve ». :

I article dit ensuite que « les baux de neuf ans
» ou au-dessousque le mari seul a passés ou re-
» nouvelds des biens & sa femme , plus de trois
.y ans avant Pexpiration du bail courant, gil
» sagit de biens ruraux , et plus de deux ans'
» avant la méme époque, s'il s’agit de maisons ,
» ‘sont sans effet , a moins que leur exécution ait
» commencé avant la dissolution de la commu-*
» nauté ». :

; I’article 1718 que nous commentons’ applique
ces dispositions aux baux des biens des mineurs.
11 suit de la que les baux des biens des mineurs

* faits par les tuteurs pour plus de neuf années ne.
durera que pendant la premiere période de neuf
années, si le mineur a_atteint sa majorité dans
ot intervalle ou fpendant la seconde période ;
si la majorité s’y trouve placée ; de maniere que
le fermier n'ait que le droit d’achever la jouis-
sance de la période de neuf ans ou il se trouve a
Pépoque ot le mineur alteint sa majorité ; pourvi
néanmoins que son bail ne doive pas finir plus
16t drapres la convention. Car la loi a voulu
restreindre et non étendre ‘son bail.

I Sensuit encore que les baux de neuf ans et
au-dessous renouvelés par le tuteur plus de trois
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ans avant Iexpiration du bail cotirant d'un bien
raral , ot ‘plus de detix ans, avant I'expiration
du bail d’'une maison » sont sans effet, si a majo-
rité doit ‘arriver avant le commencement de ces

baux renouvelds. o5
lldoit enétre de méme des baux des biens d’un

wterdit , puisque, d’apresart. 509, les lois sur la

tutelle des minéurs s'appliquent % la tutelle des

interdits ; ainsi que des baux censentis: par un

-usufruitier, qui , par l'art. 505, ont été soumis,

pour, les époques du renouvellement, et pour leur

durée , aux régles établies pour le mari a I'égard

des biens de sa femme, au. titre du. conzraz de

mariage et auz droits respectifs des époux -

avee cetfe différence néanmoins que le terme de
Ja durée ou du renouvellement doit se rapporter, a

I'égard de linterdit , aux époques de sa 1ésipis~
cence ou de sa mort ; et'a Pégard de I'usufruitier,

a I'époque de la fin de l'usufruit.

AR TICLE 17I0

- Le bailleur est obligé, par la nature dua
contrat, et sans qu’il soit besoin d’aucune
stipulation particuliere, iy

1% De délivrer au preneur 14" ¢hose
louge ;. : ' el

2°. D’entretenir cette chose en état de
servir & l'usage pour lequel elle a ¢ié
lougess. g o i
3°. D’en faire jouir paisiblement le pre-
neur pendant la durée du bail. '

7 : 12
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Apresles dispositions contenues dansles articles

précédens, le Iégislateur expose 'dans le surplus

de cette section, 19. les obligations du bailleur

des maisons ou biens ruraux ; 2°. celles du pre-

Eeur ; 3°. des regles concernant la cessation du
ail.

4 Dans le louage , comme dans la vente) ily a
des obligations qui dérivent de la nature méme
du contrat , sans qu’il soit besoin d’aucune stipu-
lation particuliere. '

Telle est, quant au bailleur, 1°. Pobligation
de délivrer la chose loude. La jouissance du pre-
neur, qui est le but principal du contrat, ne peut
étre exercée sans cette délivrance. '

20, T obligation d’entretenir cette chose en état
de servir a l'usage pour lequel elle a été Jouce.
Si le bailleur a loué un moulin, il doit entretenir

les digues , les écluses et tous les ouvrages neces-
saires pour lejeu du moulin.

30.- L’obligation de faire jouir paisiblement le
preneur pendant la durée du bail. Cette obliga-
tion s’applique aux cas ol un tiers prétendrait sur
la chose louée quelque droit qui diminuat la
jouissance du preneur, et non aux simples trou~
bles qu'un tiers apporterait , par pure voie de
fait et sans prétention d’aucun droit a la jouis-
sance du preneur, ainsi qu'il est plus clairement
expliqué dans les articles' 1725 et 1726.

ARTICLE 1720,

Le bailleur est tenu de délivrer la chose.
en bon élat de réparation de toute espece.
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- W doit y faire , pendant la dutée du bail ,

toutes les réparations qui Ppeuvent devenir
nécessaires. Hesiis -

E’art. 666 a Fait une distinctionentre les grosses
réparations et &elles d’entretien qui sont mises &
la charge de I'usufruitier : cetto distinction .ne-
suffit pas pour lintelligence de cet article , altendu
que les éharges du preneur sont moindres que.
celles de l'usufruitier. Tl faut recourir a 'ancienne
distinction entre les grosses réparations qui sont
celles définies dans Tarticle 606 ; les réparations
viageéres qui sont le remplacement des vieilles
goutieres , la vidange des latrines, la réparation
au plancher et des degrés et autres semblables pé:
cessdires pour: 'entretien et usage présent de la
chose ; el enfinles réparations menues o locatives
quisont le raccommodage des serrures et gonds,
leremplacenient des vitres cassées » des clefs, des
carreaux etautres objets semblables, Ces derniéres
sont seules a la charge du preneur ou locataire.
Celles des deux premieres espéces sont 4 la charge
du bailleur , soit des I'sntrée du bail, soit pendant
sa durée, a moins quil v’y ait eu convention
conlrdire, . :

ARTICLE 1721,

11 est di garantie au preneur pour tous
les vices ou défauts dela chose loude , qui
en empéchent l'usage , quand méme le
bailleur ne les aurait pas connus lors du.
bail. \

S'il résulte de ces vices ou défauts quel-

: 12 *
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que perte pour le preneur, le bailleur est
tenu de I'indemniser.

Les principes qui réglent la garantie des dé-
fauts de la chose vendue , s'appliquent au lonage,
4 cette différence pres que les dommages et in=
téréts, lorsqu’il en est da , doivent étre calculés,
dans le louage sur la durée de la jouissance.. On
peut voir ace sujet les articles 1641 et suivans.

ARTICLE 1722

Si, pendant la durée du bail , la chose
louéeest détruite en totalité par cas fortuit 4
le bail est résilié de pleindroit; si elle n’est
détruite qu’en partie, le preneur peut, sui-
vant les circonstances , demander ou une
diminution du prix, oularésiliation méme
du bail. Dans 'un et Pautre cas, il n’y a
lieu 4 aucun dédommagement,

Les cas fortuits ne peuvent étre imputés a per-
sonne, ni donner lieu a aucun dédommagement
envers celui qui le souffre. Tout Peffet qu’ils pro-
duisent est le résiliement du bail lorsquils ont
opéré la destruction totale de la chose ; et d’au-
toriser le preneur a demander , soit une diminu-
tion du prix , soit la résiliation du bail , suivant
les circonstances , lorsque la chose n'est détruite
qu'en partie. '

Source : BIU Cujas
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-.ARTICLE“I_723-. . .

Le bailleur ne peut, pendant la durée
du bail, changer la forme de la chose
louée. :

- Changer la forme de Ia chosedonée , c’est in-
terrompre lajouissance ou en changer Pobjet. Le
bailleur ne le peut, puisque, pendant la durée du
bail , il a transporté lajouissance telle qu'il I'avait.
lui-méme. ; '
' ARTICLE 1724

Si, durant le bail; la chose/louée a be-
soin de réparations urgentes, et qui ne
puissent étre différées j usqu’a safin, le pre-
neur doit les souffrir, quelque incommo-
dité qu’elles lui causent, et’' quoiqu’il soit
privé, pendant qu’elles'se font , d’'une
partie de la chose louée. ' bl

Mais'si- ces réparations darent plus de
quarante jours, le prix du bail sera dimi-
nu¢ a proportion du tems et de la partie
de la chose louée dont il aura été privé, .
~1Si les réparations sont de telle natire
qu’elles ‘rendent inhabitable ce qui est
nécessaire au logement du preneur et de sa
famille, celui - ci pourra faire résilier le
bail, - : &
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Le bailleur et le preneur sont intéressés, chacun
de son c6té, a la conservation de la chose. Il peut
survenir des accidens qui, sans détruire totale
ment la chose louéde, exigent des réparations ur-
gentes : le preneur doit les souffrir sans indemni-
té. Tl peut seulement demander une diminution du
prix , si les réparations durent plus de quarante
jours. 5

Toutefois, s'il s'agissait du bail d'une maison ,
et que les ouvrages a faire ne permissent pas au
Jocatajre de trouver dans la maison un logement
pour lui et sa famille, il pourrait demander la
résiliation du bail. Ces regles sont claires et pui-
sées dans I’équité naturelle. '

AR TICLE: 1725

Le bailleur n'est pas tenu de garantir
le preneur du trouble que des tiers ap-
portent par voie de fail 4 sa jouissance,

sans prétendre d’ailleurs aucun droit sur
la chose louée ; sauf au preneur & leg
poursuivre en son nom personnel.

- 11 est facile de distinguer les pures voies de fait
d’avec les troubles apportés a lajouissance par la
prétention d’un droit.

.+ Un enlevement de fruits , une incursion d’ani-
maux dans les récoltes , sont une voie de fait que
le preneur doit poursuivre en son nom personnel
sans recours contre le bailleur ; méme sans pou-
- voir prétendre a aucune diminution de prix. Ce
-qui le prouve invinciblement, c’est que daps la

e
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remiere rédaction, on avait inséré une clause qui
ui accordait cette faculté et qui a été retranchée

sur Pobservation de M. Tronchet, ainsi qu’on
peut le voir dans les discussions du conseil d’état,
tom. 3, pag. 459 , séance du 9 nivose an ra, '

On pourrait mettre encore dans le rang de'sim-
ples voies de fait, Pusurpation d’un terrain , Pou-
veriure du mur mitoyen, silauteur de ces actes,
surpris et arrété dans son entreprise, convenait
de ses torty; mais s'il prétendait avoir-usé de son
droit, ’exercice de la garantie souvre a Pinstant
contre le bailleur en faveur du preneur. Comme

on le verra dans Part, 1727, S0

AR TECL E 1726,

Si au contraire lé' locataire ou e fer-
mier ont été troublés dans leur jouissance
par suite d’une action concernant la pro-
priété du fonds, ils ont droit A une dimi-
nution proportionnée sur le ' prix du bail

- a loyer ou 4 ferme > pourvu que le trouble
et' Pempéchement aient été /dénoncés au
propriétaire,’ s 191 281 L SAB

Il sagit; dans cet article, de la seconde esptce
de trouble , puisqu’on le suppose fait 4 la suite
d'une action concernant la propriété ot I'on a di
‘€noncer nécessairement les prétentions et les droits
a la propriété réclamée: d.e preneur qui, quoique
étranger a l'instance engagée entre le propri¢taire -
et le prétendant droit » a essuyé un trouble de la
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- part.de ce dernier , pent-demander une. diminu-
tion proportionnée sur l_e-l prix du bail a loyer. ou
a ferme , pourva quele trouble et Pempéchement
aient €ét¢ dénoncés au _prcigl'i_él_'airej, R

Tl.est évident que 'le preneur doit dénencer le
trouble pour mettre le bailleur en mesure de le
défendre et de le faire jonir. Sa négligence a
dénoncer, affranchieait le propriétaire de toute

Fesponsabilite, s

1a diminution proportionnelle du prix dubail
remplit le veeu de lajustice dans tous les eas. Cette
proportion, en effet j'embrasserapt' la“totalité da
prix, si le trouble avait oecasionné la’ privation
totale de la jouissance.

- Mais la remise partielle oui tétale du prix, rem-
plirait-elle toutes les obligations du bailleur en-
vers le: prenenr:? non, sang doute; le baillenr-doit
faire jouir. paisiblement le preneur; et par cela
méme , "1l ldoit 1indemniser du’ préjudide” qu'il
souffee parila non jouissanee. Cettecobligation
estimposée au yendeurpar Farf 1630 5 les mémes
aisons doivent, la faire; appliquer au bailleur,
ainsi que le porte textuellement Ia'loi'y, ff. Jo-
‘cati'si hiis domum bona fide emptam vel fun-
dum)>lavaverit mihit, isque  sit’evicius,' sine
dolo malo culpa queejus, pomponius ait nihilo
minus eum teneri ex conducto et qui conduxit.

ponenbioansinboal felotun tas atsh  dios'e dd
Vot b A R‘TI qtl“FE 172? "-f'i!‘.“r'ri -

PR Ot el

0

188G ol B (o ee a! JusaaapRen (R1EO6 981705
+11:81 eeux:quit-ont gorimis les voles de fait,

‘prétendent avoirquelque droitsurld chose
louée, on si le preneur est lui-méme cité

Source : BIU Cujas -



'TITRE DU CONTRAT DE LOUAGE. 164
en justice pour se voir condamner au dé-
laissement ‘de la totalité ou de partie de
cette chose, ou & souffrir I'exercice de
quelque servitude, il doit appeler le bail-
leur en garantie, et doit étre mis hors
d’instance, s'il Vexige ; en nommant le
bailleur pour lequel il posséde.’ =~

JIeiTon suppose que le preneur est personnelle-
ment en instance, soit comme défendeur 2 upe
demande en délaissement dirigée contre lui , soit
comme demandeur contre Pauteur d’une voie de
fait qui a soutenu avoir usé de son droit. Dans
Pun et dans Fautre cas, le preneur doit appeler
le bailleur en garantie, et il peut,jmoyennant ‘cet
appel , exiger d’étre mis hors d’instance. 1] perit
aussi y rester, s'il le juge convenable, pour sur-
veiller et seconder la défense du bailleur.

© i, apres‘avoir: contesté seul , sans appeler le-
bailleui, il venait & succomber , e jugement ne
pourrait nuire au propriétaire qui seul a le droit
dedéfendre'sa propriété : mais le! preneur s’e€xpo- -
serait a supporter seul , les frais frustrés auxquels
il aurait; donné lieu pat sa réticence. Et le bail-
leue venant & reconvrer sa propriété-ou a établir
Paffranchissement de son fonds de touteservitude,
pourrait-dénier au  preneur une diminution de
PEix: proportionnée a la non jouissance qu’il aurait
éprouvée par safaute; sauf le recours contre'la
partie par laquelle.il, se serait Jaissé déposséder.

I

i R+
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) ‘I....;ARTICII;E.I72.'8-.“ |

Le preneur est tenu de deux obligations
Principales S

1°. D'user de la chose Iouée, en bon
pere de famille, et suivant la destination
qui lui a été donnée par le bail , ou sui-
vant celle présumée d’aprés les -circons-
tances, a défaut de convention ; o A

2°. De payer le prix du bail aux termes
convenus, HOTE

Une seule obligation principale est imposée 2
Facheteur; c'est celle de payer le prix. Le loca-
taire est tenu de la méme obligation. La loi ne
prescrit rien au vendeur , quant 4 sa jouissance
dont il use ou abuse a son gré , attendu, qu’il de-
vient propriétaire : mais la jouissance du loca~+
taire étant temporaire, il a falla en prescrire le
mode qui fait pour lui une seconde obligation
principale. iy ligfz B ine

11 doit user dela chose louée en bon pére de fa-
mille ; c’est-ia-dire .quil - doit apporter dans sa
jouissance les: mémes soins -les mémes: précan-
tions , la;méme vigilance qu'un pere de!famille
diligent et soigneux a coutumede porter dans la
jouissance de son propre bien. { IV

Tl doit de plus user, suivant la destination qui
dui a été donnée par le bail , ou suivant celle pré-

sumée , d'aprés les circonstances , a défaut de
convention.
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Un exemple  peut faire connaitre ce que c’est
que cette! présomption. Un propriétaire a loué
une picce décorée a un limonadier ; celui-ci chan-
geant d’état, ne pourra pas convertir la piece loude
en un atelier de serrurerie.

\

A Rt T c,LE L0,

- Sile preneur emploie la chose louée a
un autre usage que celui auquel elle a été
destinée , oudont il puisse résulter un dom-
mage pour le bailleur, celui-ci peut , sui-
vant les circonstances, faire résilier le

bail. T

Cet article est en quelque sorte la sanction da
précédent. Ainsi dans le cas dont nous venons de
Farler, le propriétaire pourrait demander la rési-
iation du bail contre le limonadier devenu serru-
rier. Il pourrait aussi , en maintenant le bail , de-
mander ala finle prix des dégradations commi-
ses dans sa piece par le nouvel usage, auquel le
locataire Faurait appliquée ; ainsi que nous le
verrons plus bas. ] At

]

AR TICLE . 1730

_ Sl a été fait un état des lieux entre le
bailleur et le preneur, celui-ci doit rendre
la chose telle qu’il I'a recue, suivant cet
état, excepté ce qui a péri ou a été dégradé
par yétusté ou force majeure. e

Source : BIU Cujas. .. i



v
i

172 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.'

- Le preneur n’ayant qu'une jouissance qu’il doit
exercer, salpd rerum substantid, le moyen le
plus stir de prévenir les difficultés , est de dresser
un verbal double descriptif de I’état ou sont les
lieux. Le preneur doit les rendre au mémeétat ala
fin dubail, et la comparaison de I'état actuel avec
celui décrit dans le verbal, fait connaitre avec
précision si le preneur remplit ou non cette obli-
gation. §'il y avait cependant des choses ‘qui
eussent péri ou se fussent dégradées par vétusté
ou force majeure , le preneur ne serait pas tenu
de les rétablir dans leur état primitif. 11 devait
jouir ; et conséquemment il ne peut étre tenu des
dégradations inséparables de l'usage : il ne peut
non plus étre tenu des dégradations occasionnées
par des cas fortuits, qui ne sont imputes a per=
sonne, et qui retombent toujours sur le propri¢-
taire. : ' 3N
_ AR EILTLE ATk
-+ Sl n’a pas été fait d'état des lieux, le
preneurest présumé les avoirrecus en bon
état de réparations locatives, et _doit les
rendre tels, sauf’la preuve contraire. -

Le preneur peut, d’aprés Vart. 1720, obliger le
bailleur a lui délivrer la chose en bon état de ré-
paration de toute espece, L’omission de dresser
un état, fait présumer naturellement que celte
obligation étajt remplie dans le principe au gré
du preneur. Et il doit, par celaseul, faire toutes
les réparations locatives qui se trouveront a faire
a la fin du bail. C’est une présomption flégqle;

- mais contre laquelle la preuve peut étre admise ,

\
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attendu qu'elle a été réservée au preneur par le
méme arlicle. Bt ¢'il parvenait & établir que telle
ou telle réparation locative était a faire lorsqu’il
a recu la chose loude , il serait dispensé ' de faire
la Téme réparation ou une semblable a la fin du
bail. :

AR S T T R

Ilrépond des dégradations ou des pertes
quiarrivent pendant sa joulssance , & moins
qu’il ne prouve qu’elles ont eu lieu sans sa
faute. - '

Autre présomption de la loi, Toutes dégrada-
lions ou pertes qui arrivent pendant la durée du
bail, méme celle qui entrainerait des grosses ré-
parations sont censées étre survenues par lafaute
du preneur, et le rendent conséquemment res-
ponsable, & moins qu'il ne prouve le contraire,
Le motif de lintérét se joint 4 Pobligation , pour
engager le preneur a prévenir le proprtétaire des
dégradations qui entrainent des grosses répara-
tions ou des réparations viageres , et'de justifier
que ces dégradations n’ont pas été commises ou
he sont pas survenues par sa faute.

s ,

ARTICLE 1733,

11 répond de incendie, & moins qu’il
ne prouve, :

Que Pincendie est arrivé par cas fortuit

Source : BIU Cujas -



“ou force majeure; oupar vice de construc- .
tion; - : . :
 Ou que le fea a été communiqué par
une maison voisine:

L article précédenta rendu lelocataire respons
sable de toutes les dégradations ou pertes arrivées
pendant Ja jouissance, a moins qu'il ne prouve
qu'elles ont en lieu sans sa faute. :

Ce 1ie serait pasassez , pour sa justification , de
prouver que lés dégradations ou les pertes sont
arrivées par le fait des personnes de sa maison ou.
de ses sous-locataires ; il est pareillement déclaré
responsable de ces faits par l'article 1755

. Les dommages résultans d’un incendie sont or-

dinairement- les plus considérables. La loi a cru
devoir faire a ce sujet des dispositions expresses,
dont la rigueur est propre a prévenir ce genre
d’accidens.

Le locataire est déclaré responsable de I'incen-
die par sa seule qualité delocataire.

1l ne peut s’affranchir de cette responsabilité
quen prouvant que Vincendie est arrivé par cas
fortuit , ou force majeure , ou par vice de eons=
{ruction, ou que le feu a été communiqué par
une maison voisine.

_ Quoique, dans ce dernier cas, I'incendie e soit
arrivé ni par cas fortuit,ni par force majeure , ni
par vice de construction, la raison et I'équité
n’en disent pas moins, qu'il ne peut étre imputé.
au locataire, qui n’a pu ni le prévenir ni Fem=
pécher.
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On doit dire, par la méme raison , que le loca-
faire ne devrait pas étre resFonsable de l'incendie,
sl le feu avait été mis ma ignement 4 la majson
Far un étranger , qui ne fit nj commensal ni sous-
ocataire. : Wil hosa

Mais , qu’en serait - il, si ce crime avait été
commis en haine du locataire ? La lof 25 S 4,
fI. loc. parait regarder la cause de ces accidens
comme une faule indirecte du locataire, Culpce
aulem ipsius et illud adnumeratyr, s; Propter
Znimicitias ejus vicinus arbores excideris, Ce-
pendant, étranger 1n’étant Pas au rang des pep-
sonnes du fait desquelles e preneur doit répondre
d’aprés Iarticle 1735, il ne parait pas quil dit
étre déclaré responsable d’un fajt de cette natire..
Drailleurs, la loi romaine, efit-elle quelque autorité
parmi nous, il faudrait Pentendre avec le sage
tempérament que l'on trouve daps l'explication
de Domat, liv. 1, tit. 4, sect. 2, n°% 6. I] pest:
pas juste, dit ce judicieux auteur » que le locataire
réponde des suites d’'une 1nimitié , dont il n’aurait
Pas donné le sujet.

ARTIcLE 193]

Sl y a plusieurs locataires , tous sont
solidairement responsables de. Pincendie;

A moins qu’ils ne prouvent que Pip-
cendie a commencé dans Phabitation de
I'un d’eux, auquel cas celui-la seul en est:
tenu

Ou que quelques-uns ne prouvent que.
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Pineendie n’a pu commencer chez eux,
aunquel cas ceux-la n’en sont pas tenus.,

Cet article décide une question fort impor-
tante, qui partageait lesjurisconsultes. Il s’agissait
de savoir qui devait répondre d’un incendie qui
se manifeste dans une maison occupée par pla-
sieurs locataires principaux , sans qu'on puisse
reconnaitre en quel lieu et par la faute de qui
I'incendie a commencé.

. Les uns prétendaient qu'aucun des locataires .
pétait tenu de dédommager le propriétaire, al-
tendu que la prévention de faute qui doit servir
de base a la garantie, ne g’éleve contre per-
sonne. :

TLes autres pensaient que , dans ce cas, tous
les locataires devaient étre solidairement garans.

Le Code civil a adopté cette derniere décision ,
qui est,au surplus , une conséquence du principe
qui présume que l'incendie est arrivé par la faute
des locataires, et les déclare responsables s'ils ne
prouvent eux-mémes le contraire.

Cette présomption tombant toute entiere sur
chacun des locataires, par Peffet de sa seule qua-
lité, chacun porte aussi la responsabilité toute
enticre ; ce qui établit’ entre plusicurs locataires
une vraie solidarité. :

" La présomption disparait devant la vérité bien

, &tablie. Si les locataires pris, collectivement, prou-
vent que l'incendie est arrivé par cas fortuit ou
force majeure , ou par vice de construction , ou
-que le e a été communiqué par une maison voi-
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sine, ils seront tous affranchis de a responsa-
bilité , comme le  serait un seul locataire prin-
cipal de la maison entiére, ' &

Si les locataires prouvent que l'incendie a com.
mencé dans I'habitation de I'un d’eux ) ceux qui
ont fait cette preuve sont déchargés de la préven-
tion de faute et de la responsabilité qui pese alors’
toute enticre sur le locataire chez lequel Vincendie
a commencé ; quand bien méme quelques-uns
des  locataires ne pourraient , au moyen des
preuves ,  désigner le lieu fixe o lincendie a
commencé, il leur suffirait, pour les dégager de
la responsabilité ; de faire la preuve négative que

Yincendie n’a pu commencer chey eux. Si, par
exemple, le feu avait pris dans une afle de la maj-
son, ou dans un troisieme étage , les locataires

- de Faile opposée ou des étages inférieurs , prou-
veraient, jusqua 'évidence, que Pincendie wavait
pu commencer chez eux ; ils détruiraient par
cetle preuve, la prévention de faute ou de négli-
gence que leur qualilé simple,de locataires auraik

. pu élever contre eux,

Mais , dans ce dernier cas, la responsabilité
solidaire subsisterait encoreentre’ Jos locataires
de Pétage ou de l'aile ot Pincendie aurait com=
mencé , s'ils ne pouvaient découvrir d’une manicre
précise celui qui y a donné lieu.

ARTICL E 1735

Le preneur est tenu des dégradations
et des pertes qui arrivent par le fait des
personnes de sa maison ou de ses sous-

locataires.
;J; 13
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On n’a:parlé , dans Jes deux articles précédens,
que des locataires principaux. Le locataire princi-
pal étant tenu de toutes les dégradations et pertes
qui arrivent par le fait de ses sous-locataires, a_
plus forte raison le sera-t-il d’un incendie qui est
la plus grave de toutes les pertes. 1l ne servirait de
rien au locataire principal d’établir que le feu a
pris chez son sous-locataire ; il ne serait pas moins
tenu dudommage envers le propriétaire, sauf son
recours contre le sous-locataire ; la raison en est
que la confiance du propriétaire s’est reposée sur
le locataire principal tout seul , sans s’étendre sur
les sous-locataires de celui-ci; et quainsi les
risques de Pinsolvabilité du sous-locataire doivent
retomber sur fe locataire principal , qui s’en_est
rapporté a sa vigilance. }

Le preneur est encore tenu indistinctement des
dégradations el des pertes de toute espece qui
arrivent par le fait des personnes de sa maison.

Cette responsabilité est différente de celle que
Part. 1384 impose aux peres, meres, maitres, coms-
mettans, instituteurset artisans, pour le dommage .
causé par les enfans mineurs habitans avec eux,
par lesdomestiques et préposés , ou par les éleves
et apprentifs. Car, al'égard de ceux-ci, larespon-
sabilité n’a pas lieu, ¢lils pronvent qu'ils n’ont pu
empécher le fait qui y donne lieu, tandis que le
preneur répond de toutes les pertes qui arrivent
par le fait des personnes de sa maison ou-de ses
sous-locataires , sans distinguer s'il a pu les em-

- pécher ou non.

ARTICLE 1736

Sile bail a été fait sans écrit, lflg‘,_;e des
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parties ne pourra donner congé a lautre,
qu’en observant les délais fixés par l'asage
des lieux, K ES iy BB

HISASRUT JCQOLUE ¢ 1737,

. Le bail cesse de plein droit 4 Pexpira-
tion du terme fixé , lorsqu’il a ét6 fait par
écrit, sans qu’il 'soit necessaire de donner
i1 SAYI) To G L ES 17238,

. S1, aPexpiration des baux écrits | le pre=
neur resfe et est laissé en possession,
il s’opére un nouveau bail , dont Peflet est
réglé. par. Larticle relatif aux locations
faites sans éerit, 1 g
Wislasy Enah supiiagss

el Vil o Lo 1739.

» Lorsqu’il y a un congé signifi¢, le pre-
neur, quoiqu’il ait continué sa. jouissance A
ne ‘peut invoquer la tacite réconduction, (

Nous rappelons que toutes Tes' réglés générales
exposées dans ce titré , sont communes atx baux
des biep’é;rﬁ_r-aﬁ:’c”et- & ceux des maisons. - o
i) s,"aigi,i_i dans éés-quatré" articles de la tacite ré-
conduction.:Elle avait été abolie pour les biens
rurauxy par larticle 4 dela section 2 du tifre Ters

1
{ fagted
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“de la loi du 28 septembre 1791 , surla police ru=
_rale. Elle est rétablie par le Code civil avec des
-modifications expliquées dans cetarticle. _
La tacite réconduction est un nouvean bail qui
se continue aprés 'expiration du premier, par le
. consentement tacite du propriétaire et du preneur.
Si le bail est sans écrit, la tacite réconduction
se forme méme avant lexpiration-dubail courant,
Jorsque l'une des parties n’a point donné congé a
_ Pautre dans les délais fixés par Lusage des lieux.
Le congé est une notification que I'une des parties
donne a lautre du dessein ol elle est de faire
cesser le bail & son expiration. Celte notification
doit précéder Pexpiration du bail d’un tems plus
oumoins long, selon I'usage des lieux. L’omission
de cet avertissement dans les délais autorise
une et Pautre des parties a prolonger l¢ bail cou-
rant pendant le tems réglé par Pusage des lieux.
Cette disposition, qui est contenué‘dans: Par-
ticle 1736, s'applique plus particulierement aux
- baux des maisons. Elle s’applique dans certains
lieux aux baux & colonage partiaire ;imaiselle ne
peut s'appliquer aux baux a ferme d’un fonds
rural fait sans écrit._ Rl
" Ta durée présomptive des baux est déterminée
par Part. 1774} etPatticle suivant déclave que les
mémes baux ; quoique faits sans, écnif ; cessent
de plein droit a I'expiration du tems pour le-
" quel ils sont_censés aits. WA Wk
. Ces mots, quoique fails sans £cril, indiquent
que, forsquil s'agit de. biens ruraux ,.la cessation
des baux écrits ou non écrits se régit par les
mémes principes ; et comme article 1707 com-
mun aux baux des maisons et des biens ruraux
fait cesser de plein droit e bail écrit a 'expiration’
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TITRE DU CONTRAT DE LOUAGE. 18:
du terme fixé, sans qu'il soit. nécessaire de donner
congé, il s'ensuit que le bail non écrit d’un bien

rural doit cesser a la méme époque, sans quil >

soit besoin de donner un congé préalable.

Ce que nous avons dit se rapporte aux baux
non écrits. Lorsqu’ils sont écrits , nulle distinction
entre les baux des maisons et-les baux des biens
ruratix. Ils cessent tous de plein droit & l'expi-
ration du terme fixé , sans qu’il soit nécessaire de:
donner; congé, comme le porte l'art. 1337 déja
cité, et conséquemment il ne peut y 'avoir dans les
baux écrits cette réconduction anticipéé qui se
forme par Pomission de donner congé dans le
délai fixé par l'usage des lieux.
 Mais il peut s'en former une autre dans les
mémes baux ; et cette réconduction a lieu, si,
a lexpiration du bail écrit, le preneur reste et

est laissé en possession. Elle: opére un nouveau «
bail, dont l'effet et la durée sont réglés par les

dispositions relatives aux  locations faites sans
écrit. Ainsi, la durée de la réconduction d’une
maison sera celle déterminée par lart. 1758. La
durée de la réconduction d’un bien rural sera
celle fixée par lart. 1774.

Mais ¢’il y a eu uncongé signifié avant Pexpi-
ration du bail , ne fit-ce qu'un seul jour, le me-~
neur, quoiqu’il ait continué sa jouissance, ne
pourra invoquee la tacite réconduction comme ik
.est porté par Part. 1739.

ARTICELE. I740.

Dans les cas desdeux articles précédens,
la caulion donnée pour le bail ne s’étend

Source : BIU Cujas



182 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL. -
pas aux obligations résultantes de' la pro-’
longation. S j

La tacite réconduction n’est, .comme nous
Pavons vu, qu'une prorogation de bail pour le
tems que nous avons indiqué , mais par cela méme
qu’elle est une prorogation, le ‘prix et les autres

- conditions doivent étre les mémes: seulement les

_ cautions ne demeurent pas obligées pour le prix
des termes a courir pendant la réconduction;
ce qui est conforme a la disposition de Part. 2015,
qui porte, que le’ cautionnement ne se présume

_point, et qu’il ne ‘peut étre étendu au-dela des
{}mites dans lesquelles il a été contracté.

Il n’en est pas de méme du gage. Ainsi, les
meubles portés par le locataire, conlinuent de.
répondre du loyer de la récoaduction, comme:
‘ils ‘répondaient du loyer du premier  bail. Cette
distinction entre le cautionnement! et le gage est
to¢s-bien marquée par laloi 13, §. 11, ff. locar.,
dont la disposition devrait encore étre observée.

AR TICLE" 1741.

T.e conlrat de louage se résout par la
perte de la chose louée, et par le défaut
respectif du bailleur et du preneur de.
remplir leurs engagemens,

AR T ICELE; 1742

“Te contrat de louage n’est point résolu
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TITRE DU CONTRAT DE LOUAGE. 183 .
parla mort du bailleur ni par celle du
preneur. ' '

Ces deux articles ne font que répéler des prin-
cipes déja consignés dans lg titre des obligations.”
On lit, en effet, dans I'art. 1236, que les obliga-
tions s'éteignent. par la perte de la chose , ainsi,
que pour leffet de la condition résolutoire qui ,
suivant lart. 1184, est toujours sous-entendue
dans les contrats synallagmatiques pour lecas ot

" I'une des parties ne satisfait point a son engage-
ment. :

Quant 4 la transmission du bail aux héritiers

du bailleurs et a.ceux du preneur,, elle se retrouve -

dans lart. 1122, qui dit qu'on est censé avoir *
stipulé pour soi et pour ses héritiers et ayans
cause ; a moins que le contraire ne soit exprimé
ou ne résulte de la nature de la convealtion,

ARTICLE 1743.

Si le bailleur vend la chose louée, ’ac-
quéreur ne peut expulser le fermier oule
locataire quia un bail authentique, ondont
la date est certaine , & moins qu’il ne se
soit réservé ce droit par le contrat de bail.

Vente rompt bail. Cette maxime de Vancien
droit francais était fondée sur la loig, cod. locat.,
qui déclarait que Pacheteur n’était pas obligé de
maintenir le bail de son prédécesseur, 8 moins
quil ne 'y fit soumis dans le contrat de vente.
La loi 32, ff. locat. donnait aussi au légataire
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184 COMMENTATRE DU CODE CIVIL.
particulier d’un fonds le droit d’expulser le fer-
mier existant, sauf le recours de celui-ci contre
Phéritier. 3 : e

Le Code civil a adopté d’autres principes. Tl °
distingue les baux faits par acte authentique ou
ayant une date certaine de ceux qui n'ont pas
ces caracteres. :

Le fermier dont le bail n’a ni authenticité ni
date certaine peut étre expulsé impunément par
Facquéreur , sans pouvair réclamer aucuns dom-
mages et inleréts. L'article 1750 dit, en effet,
que dans ce cas , I'acquéreur n’est tenc d’aucuns
dommages et intéréts ; et Porateur du tribunat =
en rendant compte de cette disposition, dit for-
mellement qu’un bail de celte pature ne peut ni
garantir le fermier de Pexpulsion , ni Pautoriser a
exiger aucune indemnité. (Edit. de Firmin Didot,
tom. 6, pag. 137 et138.) Bt

Que Pacheteur puisse expulser le fermier dont
le bail est sans aul{;enticité et sans date certaine,
sans lui payer aucune indemnité, cela parait ré-
sulter assez elairement de I'art. 1750 ; mais que le
fermier soit privé de tout recours, soit contre
Pacheteur, soit contre le vendeur, ou son propre
bailleur , ainsi qu’on pourrait'induire de I'ex pres-
sion indéfinie du passage cité, cela ne parait ni
juste ni bien établi.

Nous avons ‘vu plus haut, en effet, qu'un bail
pouvait étre fait sans écrit, et qu'il n’en était pas
moins obligatoire pour le bailleur pendant la du-
rée que la loi lui attribue. Si ce bailleur vient &
vendre son fonds pendant la durée du bail , sans
imposer a son acheteur obligation d’entretenir le
bail , il occasionne, par son fait , la rupture du
bail avant son expiration , et il est de toute justice
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TITREDU CONTRAT DE LOUAGE. 185
quil indemnise le fermier du préjudice qu'il peut
en:souffrir. : : Gd

L’article cité déclave bien que Pacquéreur qui
expulse , n’est tenu d’aucuns dommages et intéréts
envers le fermier , mais il n’en affranchit nulle-
ment le vendeur. Nous pensons done que , dans ce
cas, le vendeur resterait obligé d’indemniser le
fermier , comme il I'était par I'ancien droit, et
en vertu des lois citées plus haut. - '

. Revenonsactuellement au cas de V'article 1743,
qui est celui ou il existe un bail authentique , ou
dont la date est certaine,, Si la chose ainsi loude
est vendue, le preneur ne peut étre expulsé, a
moins que le baillenr n’ait réservé ce droit dans
le contrat du bail. ,

Qu’en serait-il,, si un immeuble loué par bail
authentique, ou ayant une date certaine, était
légué ou donné entre-vifs a titre particulier 2
faut répondre , par parité de raison, que le lo-
cataire ne pourrait étre expulsé par le légataire ou
le donataire , & moins que dans le bail il wett été
convenu qu'il pourrait étre expulsé par tout suc-
cesseur a titre particulier. Il devrait encore en
étre de méme en cas d’échange de l'immeuble
loué. La raison fondamentale et commune 2 toutes
ces décisions, est prise de ce que le Code civil )
écartant toutes les subtilités de lancien droit sur
cette matiere , s’est rattaché a ce principe égale-
ment juste et lumineux , que Pon ne peut trans-
porter a autruiplus de droitqu’onn’en a soi-méme.
D’otsuit cette conséquence, que , si I'immeuble
est grevé, par l'effet d’unbail , d’'une jouissance:
temporaire , entre les mains du propriétaire, il
ne peut passer a un autre propriétaire qu'avec la
méme charge. Ausurplus, la vente forcée aurait
les mémes effets que la vente volontaire. L’article
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186 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL,.

661 de la procédure civile n’accorde pas plus de
droits aux créanciers ou a ladjudicataire que ceux-
cin’enaccordent a 'acquéreur volontaire.

ATRTUTICT RS STTARL

S’il a été convenu, lors du bail, qu’en
cas de vente, 'acquéreur pourrait expulser
le fermier ou locataire, et qu’il n’ait été

. fait aucune stipulation sur les dommages
et intéréts , le bailleur est tenu d’indem=
niser le fermier oule locataire , de la ma-

. mitre suivante : '

ARSI (CI T Bina745

S’il s’agitd’une maison , appartement ou
boutique, le bailleur paie, a titre de dom-
mages et 1ntéréts, au locataire évincé, une
somme égale au prix du loyer , pendant
le tems qui, suivant 'usage des lieux , est
accordé entre le congé et la sortie.

AR T ICLE 1746:
Sil s’agit de biens ruraux, 'indemnité
que le bailleur doit payer au fermier est

clu tiers du prix du bail , pour tout le tems
qul reste & courir.
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'-"ART:ICLE.1747.'. |

T indemnité se reglera par experts, il
siagit de manufactures, usines, ou autres
établissemens qui exigent de grandes
avances.

~ On suppose, dans ces quatre articles, qu'il a
été convenu dans le bail , quen casde vente, P'ac-
quéreur pourrait expulser le fermier oulocataire,
sans que le bailleur et le preneur aient fait aucune
stipulation sur les dommages et intéréts. La loi
déclare, dans ce cas, que le bailleur est tenu des
dommages et intéréts envers le fermier, et elle les
regle elle-méme. :

La réserve faite dans le bail suffit pour opérer
lavésiliation avantle terme, mais non pour affran-
chir le bailleur des dommages et intéréts , dont il
reste tenu envers le locataire ou le fermier, a moins
quil n’elit expressément stipulé dans le bail que ,
le cas de lexpulsion arrivant, il ne serail pas
obligé d’indemniser le locataire ou le fermier ;
te) est Je veeu de 'art, 1744. i :

Les trois acticles ci-dessus réglentles demmages
et intéréts dus dans les divers cas , d’'une ma-
nicre si claire, que toute explication serait su-
perflue. W,

AR'T1.C L'E  T748,
T’acquéreur qui veut user de la faculté

réservée par le bail, d’expulser le fermier
ou locataire en cas de vente, est, en outre,

Source : BIU Cujas



188 COMMENTAIRE DU CODE CIVIT,. "
tenu d’avertirle locataire au tems d’avance
usité dans le lieu pour les congés.

Il doit aussi avertir le fermier de biens
ruraux, au' moins un an i Pavance.

On a bien saisi' que la faculté d’expulser leTo-
calaire, ne peut étre réservée dans le bail que pour
la personne de Pacheteur , et de maniere que
l_’.acgeteur seul soit en droit de Pexercer, La faculté

d’expulser ne peut, en effet, étre réservée pour
“étre exercée par le bailleur Tui-méme ; cette ré-
serve serait nulle , attendu qu'elle tomberait dans
e vice des obligations contractées sous une con-
dition potestative de la part de celui qui s'oblige.
Yid. I'art. 1174. Tl est done certain que , quoique
la véserve ait été faite par le bailleur , 80N eXercice
est enticrement a la disposition de Pacheteur, il
n'expulse pas, le bail continue jusqu’a son terme ;,
s'il expulse, le locataire aura contre le baillenr le
Yecours mentionné dans les articles précédens ;
mais I'acheteur sera de plus obligé de Paverlir au
tems d’avance usité dans le lieu pour les congds,
sil s'agit d’'une maison , et, s'il s’agit d’'un bien
rural, il sera pareillement obligé d’anticiper son
avertissement suivant I'usage des lieux , et de ma-
niere que, daos tous les cas , I'avertissement pré-
cede d’un an'au moins 'expulsion effective..

ARTICLE 1749,
Les fermiers ou leslocataires ne peuvent

etre expulsés, qu’ils ne soient payés par
le bailleur, ou, 4 son défaut, par le nouvel
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~ TITRE DU CONTRAT DELOUAGE. 18y
acquéreur des dommages et intéréts ci-
dessus expliqués. T

Des anciens arrétés accordaient, comme cet ar-
ticle , ‘au locataire on au fermier, le droit de ré-
tention jusquau remboursement . effectif de ses
dommages et intéréts, lorsque le bail avait été
consenti par acte public conférant hypotheque.
Guypape et Ferriére , quest. 480.

Cet article va plus loin , il aceorde le droit de
rétention non-seulemént aux locataires et fer
miers qui ont un bail authentique, mais encore
a ceux quin’ont qu'un bail sous sighature privée,
pourvu qu’il ait une date certaine antérieure & la
vente. FIDGT 56 S S
_Ce droit de rétention est indépendant et totale-
ment différent de Phypotheque. Tl est indépendant
de Phypotheque’, puisque e bail privé qui esg'in
susceptible d’hypotheque et le « bail ‘authentique
qui peut exister aujourd’hui sanshypothéque, ne
laissent pas que de donner au fermier ou au loca-
tairele droit de rétention, 1l est tres-différent,de
Ihypotheque ; car Phypothéque’ est le droit de
suivre 'immeuble hypothéqué en toute main , et
de le faire. vendre pour l'acquittement de. 1’6b11-;
gation. La rétention dansla main du fermier est
le droit dese maintenir sur les biens louds, et de
continuer son bail jusqu’au paiement effectif rdg'as
dommages et intéréts qui lui sont dus’: en sérte
que, s'il n'était point payé de ses dommages et
intéréts , soit par le:bailleur , soit par Pacheteur,
le bail se conlinuerait jusque 4 son terme, et fe-
rait évanouir tout a la fois 'action en expulsion
de la part de Pacheteur , et Paction réecrsoire en
dommages et intéréts de la part du preneur.
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CARTICLE" 1_75_0.

Si le bail n’est pas fait par acte authen- -
tique, ou n’a point de date certaine, I'ac-
quéreur n’est tenu d’aucuns.dommages et
intéréts. Frot '

Nousavons rapportéles disﬁdéiiionsdc cet Eirtiplé

sous les articles précédens. = SRR e

AR TE C L E X758,

I’acquéreur & pacte de rachat ne-peut
user de la faculté d’expulser le preneur,
jusqu’a ce que, par I'expiration du délai
fix¢ pour le réméré, il devienne proprié-
taire incommutable. e up
" Ledroit, d’e‘xpﬁ]ser se rattqche au droit deproj
priété. Le législateur n’a pas yould que celui qui
n’a qu'une propriete résoluble put expulser le fer-
mier ;il n'a pas voulu qu'un bail pit étre résilié’;
tandis que la propriéte pouvait revenir dans'la
main de celui (Lui I'a consenti, et qui est plus par-
ticulierement obligé. de le maintenic. =~ H
3 3 - 0o 1% s IO 349 S ERTROD
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SECTION II

Des régles particulicres aux bauz & loyer.

ATRYT L CULNES 1750y AT

Lelocataire qui ne garnit pas la maison
de meubles suffisans , peut étre expulsé,
a moins qu’il ne donne des stiretés capa-
bles de répondre du loyer.

Une des conditions tacites du bail & loyer d’une:
maison, est que le locataire garnira la maison de
meubles suffisans pour répondre du loyer. S'il
manque a cette obligation, il peut étre expulsé,
a moins quil ne donne d’autres stretés équi-
valentes. i :

Les meubles qui garnissent la maison sont affec-
tés par privilége au paiement de ce qui est dii par
le locataire ; savoir, pour tous les loyers échus et
a échoir, lorsque le bail est authentique, et pour
le loyer d’un an, lorsque le bail n’a pas une date
certaine. Ils sont en outre affectés de la méme
maniere pour les réparations locatives , et pour
tout ce qui concerne lexécution du bail.

Enfin, le propriétaire peut suivre les meubles
lorsqu’ils auront été déplacés sans son consente-
ment, et conserver sur eux son privilége , pourvu
qu'il fasse la revendication dans le délai prescrit
art. 2102 du Code civil, et art. 819 du Code de pro-
cédure civile.

Ces priviléges et leurs effets sont communs aux
baux des maisons et aux baux des biens ruranx,
ainsi qu'il résulte des articles cités , en observant
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192 COMMENTAIRE DU CODE CLVII.. -
qu'a Pégard des biens ruraux, le privilége sexerce.
non-seulement sur'les’ meubles qui garnissent la
la ferme , mais encore sur les fruits.

ARTICEE 1753

1.e sous-locataire n’est tenu , envers le

~ propriétaire , que jusqu’a concurrence du

prix de sa sous-location dont il peut étre

débiteur au moment de la saisie , et sans

qu’il puisse opposer des paiemens faits par
anticipation.

Lespaiemens faits par le sous-locataire,
soit en vertu d’une stipulation portée en
son bail, soit en conséquence de P'usage.
des;li‘eux., ne sont pas réputés fails par
anticipation. :

_ Cetarticle est commun aux sous-locatairs des
maisons et aux sous-fermiers des biens ruraux ,
suivant les articles 2102 du Code civil, et 820 du
Code de procédure civile.’ g :

Le sous-locataire n’a contracté directement
qu'avec le locataire principal, et n’est personnel-
lement obligé qu'envers lui. Cependant, si le lo-
cataire principal n’a pas payé, le sous-locataire
est tenu indirectement de payer au propriétaire
qui réclame ce qu'il peut devoir du prix de sa
sous-location ; et les meables du sous-locataire ,
ainsi que les meubles et les fruits du sous-fermier
répondent de ce résidu envers le propriéiaire ,
qui peut les faire saisi et exercer sur eux le méme
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TITRE DU CONTRAT DE LOUAGE. 193
privilége quil exercerait sur les meubles ou Jes
fruits de son locataire principal. Art. 820 du Code
de procédure civile.

Le sous-locataire ou le sous- fermier , ainsi que
leurs meubles et leurs fruits, ne répondent envers -
le propriétaire qu'a concurrence de ce qu'ils peu-
vent redevoir du prix de la sous-location.

Mais pour établirleur libération, il ne leur suffit -
Fas de produire des quittances quelconques du

ocataire principal, ilfaut que les paiemens aient
été faits par eux, en vertades stipulations faites
dans leur sous-bail , et aux époques indiquées par
le méme bail, ou, en défaut, par lusage des
lieux. Tout paiement anticipé qui ne serait fondé
suraucune de ces deux causes, ne les affranchirait
pas de la responsabilité prononcée par cet article ,
bien qu’ils fussent justifiés par les quittances du
locataire principal, La disposition de cet article
sur ce point ne s’aprlique quaux sous-locataires
cles maisons ; mais elle est étendue aux sous-fer<
miers des biens ruraux par Part. 820 du Code de
la procédure civile, déja cité ; et cet article ap=
porte un changement considérable a la disposi-
tion de la loi 24, §. 1, fl. locatr. , qui décidait
que les fruits des fonds sous-loués étaient afféctés
au paiement du prix , tout comme ¢il n’y avait
paseu de sous-bai F Sicolonus locaverit fundum...
fructus in causd pignoris manent , quem admo-
dum essent , si primus colonus eos percepisser.

ARTIGCLE ‘1764

Les réparations locatives ou de menu
entretien , dont le locataire est tenu, s’il
0’y aclause confraire , sont celles désignées

7. 14
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comme telles par T'usage des lieux, et,
entre-aatres , les répara‘rlons a faire.

\ Aux Atres , contre-cceurs , chambranles

et tableties des cheminées ; __

Au recrépiment du bas des. murailles

des apparteruens, et autres lieux d’habita-~
tion , a la hauteur d’un metre;

Ak pavés et carreaux des chambres >

" Jor¥qu’il y ena seulement quelques—uns de
cassés ; '

Aux vitres , & moins qu’elles ne soient
cassées par 1a gréle, ou autres accidens
extraordinaires et de force majeure , dont
le locataire peut étre tenu; -

Aux portes , croisées, pldnches de cloi-
son ou de fermeture de boutiques, tar-
geltes et serrures.

A'RITIT0 L E 51795

Aucune des réparatious réputées loca-
tives n’est 4 la charge des locataires , quand
elles ne sont occasionnées que par vétuste
ou force majeure. :

A R\T 1,CiL E;. 1756,

Le recurement dés puits et celui des
fosses d’aisance, sont ala charge du bail-
leur, s’il n’y a clause contraire.

Source : BIU Cujas



TITRE'DU CONTRAT DE LOUAGE. 195
- /Ces trois articles expliquent ce qu’on doit en-
tendre par réparations localives ou de menus en~
. tretiens , qui sont ala charge des locataires,

Ces réparations sont celles qui sont détaillées
dans Part.! 1754. On doit v ajouter celles qtii , -
selon T'usage des lieux, doivent étre’a la charge
dulocataire. La convention, au surplus ; peut
étendre ou modifier Pobligation du locataire &
cet égard. '

Les réparations locatives sont miges 4 la charge
du locataire , parce que les dommages a réparer
sont ‘censés avoir eté causés par la faute (s i A

- locataire. Les dommages survenus par vétusté ou
par force ‘majeure’, ne peuvent lui étre imputés.
Aussi, I'art. 1758 les affranchit-il de Iobligation
de les réparer. _ ' -

o AR BT COLE 1757,

Le bail des meubles fournis pour garnir
une maison entiére , un corps de logisen~,
tier , une boutique ou tous autres appar-.
temens, est censé fait pour la durée ordi-
naire des baux de maisons , corps de logis ;'
boutiques ou autres appartemens » selon
Pusage des lieux. -

ARTICLE 1758,
Le bail d’un appartement meublé est

censé fait 4 I’année ; quand il a été fait &
tant par an; : ; -

14
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; Au mois, quand il a été fait a tant par
018 § § ; : RS e
Au jour, sl a été fait & tant par jour.,
Si rien ne conslate que le bail soit fait
4 tant par an, par mois ou par jour, la-
location est censée faite suivant Pusage des
heux. '

" Ce dernier arlicle explique les régles ,. d’aprés

lesquelles doit étre déterminée la durée présumée

des baux des maisons, lorsque les parties ne 'ont

pas déterminée elles-mémes dans le contrat.

* 8i l€ prix est réglé a tant par an, par mois ou

par jour, la durée du bail est censée se référer a

espace 'de tems désigné dans le réglement du
prix. - _ ;

Si rien ne constate que le bail soit fait 4 tant
par an, par mois ou par jour, la location est censée
faite pour un tems conforme a Yusage des lieux.

Les usages ne sant pas uniformesdans les grandes
villes. On y loue des maisons entitres, des grands
apparfemens,des petitsappartemensnon meublés;
on lone aussi des appartemens meublés ; et dans
Pusage’, la durée de ces divers baux est trés-
inégale. e plus souvent la durée des baux suit
la proportion de leur prix , on est présumé avoir
loué une maison ou un appartement considérable
pour un an, des appartemens mediocres pour trois
mois, des petils appartemens pour un mois, et
des chambres meublées pour un jour. Toutes ces
gradations composent 'usage général , et doivent
entrer en consideration pour déterminer la durée
d’'un bail. £y

Les baux des meubles pour garnir'un apparte-
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ment, doivent étre soumis aux mémes régles , puis-
quils forment. l'aceessoire indispensable” d’une
habitation.

AR'T ¥CLE 1760

Si le locataire d’une maison ou d’un ap-~
partement. confinue  sa j.ouiss-ance apres
Pexpiration du.bail par écrit, sans oppo=
sition de la part du bailleur, 1l sera cense
les occuper aux meémes condifions , pour
le terme fixé par l'usage des lieux , et ne

pourra plus en sorlir ni étre expulsé qu’a-
prés un congeé donné suivant le délai fixé
par L'usage des lieux. gl A%

Le bail écrit cesse de plein droit au terme fixé,
sans qu'il soit nécessaire de dooner congé. Celte
regle, consignée dans I'art. 1737, est commune aux
baux des maisons et aux baux des biens ruraux,
ainsi- que nous Favons expliqué sous ce dernier
article ; mais si,a lexpiration du terme, le loca-
taire continue d’habiter la maison , et si le pro-
priélaire tolere cette continuation sansen réclaiher,
il sopere une réconduction tacite pour le ménie
prix, et pour un tems semblable , non a celut
“porté dans le bail écrit, mais a celui qui, relati-
vement a la consistance de Vobjet loué, estd’usage.
‘sur les lieux , pour les baux non écrits.
 Celte réconduction équivaut denc a un bail
non écrit, quant a'la durée. Et ; par une suite de
cetle assimilation, le locataire ne peut, i quitter
Pappartement, m étre expulsé , saos quil y ait
eu un congé donné, suivant F'usage des lieux. On
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peut voir la-dessus les discussions du conseil d'état,
\1seance du 9 nivase anor2, tom.:3 , jpag: 455,

AR (T L ¢ & E ¢T700.

“(Enicas de résiliation par la'faute duloca-
' taive, celui-ci est ‘tenu de payerle prix du
_ bail pendant le tems nécessaire 4 larelo~

cation , sans- préjudice des ' dommages' et
_intérdts qui ont pu résulter de 1’abus.

- Nous avons vu , 'sous 'art. 1729 , les cas ot 'la
faute du locataire peut donner lieu a Ja résiliation
du bail. Dans ce cas, est-il dit dans cet article , le
locataire est tenu de payer le prix du bail pen~
dant le tems nécessaire a la relocation , sans pré-
judice des dommages et intéréts qui ont pu ré-
sulter de Pabus.” ! : AT !
“1 On pourrait demander si le législateur entend,
par leterme néeessaire , tout eeluiqui s’est ééotilé
‘ou s’écoulera jusqu'a la relocation ‘effective, on
bien s'il entend seulement un' tems moral suffisant
“pour trouver ' des nouveaux locataires.
La seconde opinion parait la’plis conforme a
“T'esprit de Particle. Il s’agit, en effet, d’une résilia-
tion du bail encourue parla faute dulocataire,
~et provoquée par: le propriétaire. T.e bail une fois
xésilié, il n’est plus dii de’'prix pour les termes
a courir, et tous les‘dommages et: iptéréts résul-
tans de la cause qui a donné lieu’ &’la résiliation
doivent étre définilivement réglés‘d cette époque.
Le chaumage del'appartement,pendantle tems né-
cessaire pour la relocation,fait partie de ces-dom-
‘mages et intéréls; -et il est juste que le locataire
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indemnise le ‘propriétaire , en lai payant le loyer
d’un terme ordinaire, qlui forme le tems, a pew
pres , nécessaire & la relocation ; mais si, par un
événement étranger au locataire , I'appartement
n’avait pu étreloné pendant le cours de ce terme
ce dernier ne serait pas tenu de continuer de payer
le prix locatif d'un appartement qu'il n’occupe-
rait plus. Ce chaumage est un accident fortuit ,
qui n’a aucun rapport immédiat avec la rési-
liation. 19 LI

AR TICLE:I70L

: Le bailleur ne peut. résoudre la loca=
tion, encore qu’il déclare vouloir occuper
par lui-méme la maison louce, sl o’y a
eu convention contraire. Hopagls

La fameuse loi ede 3, cod. locar. permeltait
‘au propriétaire de demander la résiliation du bail
avant son expiration, s'il prouvait que la maison
lui était nécessaire pour 5es propres usages. '

Cet arlicle proscrit cette taculté contraire a la
foi des contrats. Le!propriétaire ne pourra donc
plus , sous le prétexte de ses propres besoins,
faire résoudre le bail avant le terme; a moins
que cela n’elit ét€ convenu lors du bail ; et alors,

Ta résiliation est I'effet, non d’un privilége sub-
versif des principes, mais d’'une convention tres-
légitime. : - '

ARTICLE I176%

il a élé convenu, dans le contrat de
lotage, qus le bailleur pourrait venir 0c=

Source : BIU Cujas : 2



200. COMMENTAIRE DU CODE CIVIL:
cuper la maison , il est tenu de’ signifier
d’avance un congé aux époques détermi-
nées par l'usage’ des lieux. '

: ! . ' Rad

. La faculté méme réservée ne peut éire exer-
cée inopinément, Le bailleurdoit donner d’avance
’avertissement qu'on est dans 'usage de donner
dans les baux non écrits ; il ne lui suffit pas méme
de donner cet avertissement 4 lavance; il faut

_?u’il habite lui-méme. Si, aprés avoie expulsé le

ocataire, il relouait'aun' autre , ‘ce serait ube
fraude, et le locataire pourrait réclamer alors des
dommages et intéréts, Clest lesprit de Particle
développé dans les discussions du conseil d’état,
Sfia‘lfnce U g nivose an 12, tom. 3, pag. 442 et
440, '
SECE T O N
Des régles particuliéres aux Baux a ferme.
AR X'C LE: 1763.

Celui qui caltive , sous la condition d’un
partage de fruits avec le bailleur, ne peut,
ni sous-louer, ni céder, si la faculté ne.
lui en a ¢été expressément  accordée par
le bail. ;

‘AR T L CLLIE . 1764.

En cas de contravention, le propriétaire
adroit de rentrer en jouissance, et le pre-
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neur est condamné ‘aux dommages. et in-
téréts résultans de Pinexéeution dutbail.

] ' i ol R e
‘Lelouage , a ditl'art. 1709, est un contrat par’
lequel 'une des parties s'oblige a faire jouir lautre’
d’une chose pendant un certain tems, et moyen-
nant un certain priz , que celui-ci s'oblige de lar
payer. . P 8 Al

1l west pas nécessaire , comme dansle contrat
de vente, que le prix consiste en’ uné sothnie’
d’argent monnayé; rien  nempéchérait que le
bailleur d’un fonds rural ne stipuldt pour prix une’
certaine quantité de ‘denréess que le baifletir
d’une ‘maison ne stipulat’ pour prix ; les services:
du locataire, et les régles communes du Jouage
s’appliqueraient & ces divers baux. ' 23

Mais il arrive fréquemment quele propriétaire
d’un domaine rural le baille a cultiver auncolon ,.
sous la condition d’un partage de fruits avec, le
bailleur. Ce contrat a sans doute des tapports
avec le louage , puisque V'on y voit un bailleur
qui donne son fonds’en jouissance pour un cer-
tain téms, et un preneur qui s’'oblige de délivrer

- un prix certain, quant a la quotité , mais variabley
quant & la quantité. Cependant, on trouvera que
ce méme conlrat a peul-étre encore plusd’affinité
avec la société, si I'on considere que le proprié-
taire met dans Ja société la jouissance du fonds
pendant un certain tems ; que le colon y met
quelquefois des bestiaux, des semences, des ou-
tils , et toujours la culture, et que le produit du
fonds doit étre partagé entre eux dans les pro-
positions convenues. C’est ce quia fait dire, dans
laloi25, S. 6, . locat. Alioquin partiarius co=
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lonus , quasi ' societatis jure, et damnum , et
ducrum oum domino Sfundi partitur.

Clest encore cetfe méme affinité qui fait que
toutes lesvegles qui concernent le contratde louage,
ne peuvent s'appliquer indistinctement 4 cette;

- espece particulicre , que nous appellerons le bail
Colouage pariiaire. e e )

Nous en voyons ici un exemple : I'art. 1717
avait décidé en principe que le preneur a le droit
de sous-louer et de céder, sicette faculté ne lui avait
pas ¢été interdite. Celui-ci décide , au contraire,
que. le colon pantiaire e peut, ni sous-louer , ni
céder quiautant que lafaculté lui en a été ex pres-
sément accordée par le bail , et qu’en cas de con-
travention,le propriétaire a droit de faire résoudre
le bail, et de rentrer en jouissance, Ce qui tient
ace que le contratde sous-louage est un contrat de
confiance, comme celui de la société , et a ce que
le colon ne peut pas plus , que I'associé , substi-
tuer uneautre personne a sa place contre le gé du
propriélaire. '

Cette différence n’est pas la seule. Nous verrons
bientot que , dans le cas. ot une partie notable
de la récolte est enlevée par des cas fortuits, une
remise du prix est, ou n’est pas allouée au fer-
mier a prix d’argent, suivant les circonstances.
Tlestévident que cesdispositions sont inapplicables
au colouage partiaire , puisque la diminution ou
la perte totale des fruits, par des accidens, doit re-
tomber également sur le propridtaire et sur le

colon. Damnun et lucrum cum domino fund:
partitur. y

Le bail & ferme passe aux héritiers dufermier
a prix d’argent, mort pendant sa durée, art. 1742,
On ne peut guere concevoir que le colouage par-
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tiaire diit se transmettre aux héritiers du colon,
et qu’il ne diit pas, au contraire, finir par lamort
de ce dernier ; dans les pays , surtout, de petites
exploitations’, le colon qui a contracté le -bail est
presque toujours le chef de la famille ; et celui'sur
lequel porte le: poids des travaux les plus cousi-
dérables , le propriétaire, par une conséquence.
des articles que nous expliquons , ne pourrait étre
forcé de laisser ses biens entre les mains d’une
famille ; que la perte de son'chef aurait rendu it~
capable de les cultiver.. De son: cdté , ;le coloni,,
chef de sa famille, avait promis principalement
ses soins et ses travaux personnels. L’objet prin-
cipal de la promesse, ayant péri avec lui, ses
héritiers'ne peuvent &tre obligés i le fournir, leur
fortune ne suffirait pas,le plus souvent,a remplacer
le ‘chef , quand on ‘pourrait les y contraindre.
N’est-il pas plus'conforme a I'équité et aux prin~
cipes, d’appliquer & ee cas la regle de la société,
qui décide queice contrat est dissous par la mort
de Pun des associés ; ou bien, eétte autre’ regle
portant, ‘que le contrat de louage' est dissous par
la'mort dellouvrier, art.;a7gds 110 0! G L O
- Ilfaut donc écarter du colcuage partiaire toutes
les régles ‘générales du louage’, qui‘ne peuvent
convenir i cétte espece particuliere : mais'on dez
vra lui appliquer toutes celles dont:il ‘peat &tré
susceptible ; comme celles qui concernent le set-
ment accordé au propriétaire ; en cas de contes-
tation sur la portion de fruits qui doit lui revenir,
la durée des-baux écrits ou nion éetits, la prohibi-
tion de changer la forme des fonds, etc. , ete.

'

B
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ARTICLE 1765."

. Si,dans un bail 4 ferme,on donne aux
fonds une -contenance moindre; ou plus
grande que celle qu’ils ont réellement, il
Ny a lieu & augmentation ni diminution
de prix pourle, fermier, que dans les cas
; _ paflidy RS e
et sutvant lesrégles 'exprimées au'titre de
la Venfe. £15} H ) _',:.'.; R RES Y
. iit 1A rhyBIr'eos 1920
Les dispositions de Part, 1626 ‘et suivantes sont
celles. rappelées: dans eet article.; Autant elles
sont justes , lorsqu’elles sont appliqudes a la vente,,
et qu'il s’agit de la valeur totale de I'objet vendu,
autant elles sont rigides,, lorsqu'il ne s’agit que
d’i_me légere augmentation ou diminution sur le
prix: d’une jouissance dont la durée est, bornée.
Your prévenir. les inconvéniens qui pourraient en
résulter, les bailleurs denneront leurs. fonds tels
qUils se comportent, et s’abstiendront, soigneu-
sement de désigner aucune contenance , a moins
que cette désignation ne dut entrer neeessaire~
ment dans leurs conventions. - o o

ARTICLE 1766

Si le preneur d’un héritage rural ne le
garnit pas des bestiaux ‘et des ustensiles
nécessaires a son exploitation, s’il aban-
donne la culture , sl ne cultive pas en
bon pére de famille, s'il emploie la chose.
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louée 4 un autre usage que celui auquel
elle a été destinée, ou, en général, sil
n’exécute pas les clauses du bail et qu’il
en résulte un dommage pour le bail, celui-
ci peut, suivant les circonstances, faire
résilier le bail.

En cas de résiliation provenant du fait
du preneur, celui-ci est tenu des dom-
mages et intéréts , ainsi quiil est dit en
Particle 1764. fre

Cet arficle indique la cause générale, et quel-
ques-unes des circonstances particuli¢res qui peu-
vent faire prononcer la résiliation du bail contre
le preneur. : : B

Le cas général, qui seréfere au principe fon-
damental consigné dans I'art. 1184, est P'inexé-
cution- du’ bail de la part du preneur. Les cir- -
counstances particulieres qui peuvent faire encourir
la résiliation sont Pomission de garnir I'héritage
rural de bestiaux, de semences et des autres
objets qui., d’apres le bail , devraient étre fournis
par le preneur; Pabandon de la culture, la négli-
gence , l'abusde la chose louée. Toutes ces causes
et leurs effets ont déja été expliqués: Tout ce
quil peut étre utile d'observer est, que les dis-
positions de cet article s'appliquent au bail a
colouage partiaire, comme au bail aferme a prix
d’argent. Clest précisément pour comprendre
les deux especes de bail sous la méme dénomi-
nation que le tribunat a demandé et obtenu , que
le mot preneur fit substitué aux mots fermier
d’un héritage rural, qui étaient dans le projet.
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Conférence du Code civil , édit. de Firmin Didot 5
tome 6, pag, 143. EE !

ARTICLE 176'7.. '
" Tout “preneur de bien rural ‘est tenu
d’engranger dans 1es Iieux'_e‘l ce destinés
d’apres le bail. '

Nul doute que lefermier ne soit tenu d’engran-
ger dans le lieu désigné par le bail. C’est alors
une des conditions du bail qui doit étre exéeutée
_comme toutes les autres. Mais, lorsqu'il y a dans
 une ferme un lieu destiné a engranger les récoltes,
le fermier serait tenu, sans doute, 'y engranger,
quand bien méme il n'en aurait été fait aucune
mention dans le bail ; §'il engrangeait ailleurs, il
se rendrait , par cela seul , responsable des acci-
dens qui pourraient arriver, méme par cas fortuit.

ARTICLE 1768

Le preneur d’un bien rural est tenu ,
'sous peine de tous dépens, dommages et
- Intéréts , d’avertir le propriétaire des usur-
palionsyqui peuvent étre commises sur le
fonds. v w: 60,
- Cet avertissement doit étre donné dans
le méme délai que celui qui est réglé , en
cas d’assignation , suivant la distance des
Lieux. ' |
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Le fermier doit veiller & la conservation de la,
chose louée qui ‘est confiée a ses soins. Zn ju~
dicio tam locati quam conducti dolum et
custodiam venire constat. L. 28 , Cod. de loc.
Le Code civil ne s’est pas contenté d’imposer au
fermier I'obligation vague de la garde, elle Va
rendu responsable des dommages ,s'il n’avertissait
le propriétaire de ces usurpations dans le délax
ordinaire des assignations. Cette rigueur était né=«
cessaire pour prévenir les effets prompts , et sou=
vent dangereux d'une usuvpation. Il n’est ques-
tion ici que de ces usurpations qui tendent &
acquérir la possession , et peuvent , par voie de
fait,, porter atteinte a la propriété ; car, si les
usurpations ou voies de fait n’avaient trait qu'a
la jouissance , le fermier seul intéressé a les ré-
primer, serait seul chargé d’en poursuivre les au-
teurs , ainsi qu'il a été dit dans lart. 1725. Le
colon parliaire, par une conséquence du méme
principe, devrait étre tenu d’avertir le proprié=

~taire de toates les voies de fait commises tant
cur la propriété que sur les fruits ; car le proprié-
taire est aussi intéressé a conserver les fruits qui
lui appartiennent en partie.

A'miniiic’' L EV 1760,

Sile bail est fait pour plusieurs années,
et que, pendant la durée du bail, la
totalité ou la moitié d’unerécolte au moins
soit enlevée par des cas fortuits , le fermier
peut demander une remise du prix de sa
location, & moins qu’il ne soit indemnisé
par les récoltes précédentes; 7

{
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. Sl nest pas indemnisé , 'estimation de
la remise ne peutavoir lieu qu'a lafin du
bail, auquel tems il se fait une compen-
sation de toutes les années de jouissance ;
" Et cependant le juge peut, provisoire-
ment , dispenser le preneur de payer une
\\partie du prix, en raison de la perte
soufferte.

. Cet article et les suivans s'occupent des cas
fortuits qui enléyent une récolte en fout ou en
~ partie. Lorsque cet accident arrive pendant le
.cours d’un bail de plusieurs années , I'indemnité
doit étre réglée, non sur la diminution occasion-
née pare cas fortuit surles récoltes endommaggées,
mais sur toutes les anndes de jouissance ; de ma-
picre que le fermier ne peut réclamer d’indemnilé
quautant que les profits faits pendant lés années
ou les récoltes n'ont pas essuy¢ d’accident , sont
trop modiques pour compenser la perte éprouvée
sut la récolte endommagée. D’ou suit cette con-
séquence , que ,a quelle époque du bail que soit
arrivé laccident ; soit vers le, commencement,
soit vers le milieu, il faut toujours renvoyer a
la_fin , pour savoir 8l est dd une indemnité , et
én quol elle devra consister. Tout ce que le fer-
mier peut obtenit du juge est la suspension pro-
visoire du paiement du fermage; relatif a la ré-
colte endommagee. : :
Quoique ces dispositions aient été jugées frés-
sages pat les coopérateurs de ‘la loi, on ne peut
- gempécher d’observer que, chez des esprits lifi-
jeux , elles peuyent devenir le germe d’an procés
 plus funeste que Paccident lai-méme.
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Sil'accident est arrivé sur la fin du bail ; com~
ment s’y prendra-t-on pour reconnaitre le vrai
produit des récolles antérieures dont il n’aura été
tenu aucun état? Si on ordonne une expertise,
elle n’aura pour base que des' probabilités tres-
incertaines ; si on ordonne des_ enquétes, elles
ourront étre encore plus fautives ;et dans tous
}es cas, ces procédures entraineront des, frais
énormes. el
La loi 8, cod.de locat., contenait des disposi-
tions a peu prés semblables 5 mais elles étaient
tempérées par la loi 19 du méme titre, qui voulait
quon s’en tint a la convenlion ou a l'usage des
lieux , puis?ue I'un ou Pautre moyen pouvait
servir a régler les pertes de cette nature. .
I’usage général d'un pays méridional de Ja
France, trés-ex posé aux ravages de la gréle, était
bien différent de ce qui est prescrit par cet ar-
ticle. Le fermier était tenu de dénoncer au pros
priétaire 'accident de la gréle dans la huifaine
de I'événement. Il désignait dans le méme acte
son expert, et sommait le propriétaire d’en nom-
- mer un de son cOté, sous peine d’en voir nommer
un d’office, a l'effet de vérifier les dpmmages;
Le rapport de ces deux experts suffisait le plus
souvent pour fixer les parties ou le juge sur la
mesure du'dommage. Ces rapports; en etfet; par
la maniere dont ils étaient rédigés, ‘atteignaient
le plus haut. degré d'exactitude: dont 'ils fussent
susceptibles. Tls ne présentaient pas la quantitd
de grains ou de fruits délruits par! la gréle, mais
ils déterminalent Ja quolité. des fraits qui avaib
péri par ce fléau; ce qui était tres-reconnaissable ;.
va que la verificalion suivait de tres-pres Pacci=
dent, et que lestraces du demmage étaient encore
tres - sensibles. La remise du:fermage relatif g
763 15 '
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Jannée courante, était;propontionnée & la quotité '
endommagée ;. sans iconsidérer: les pertes ou les
bénéfices:qui pouvaient se trouver sur les annces
antérieures-ou postérieures. Ge mode de vérificas
tion et d'indemnité; indépendamment-de I'usage
'qui P'avait consacné, élait presque devenu de style
- dans les baux: passés:devant notaires. 50
<7} devrait étre préféré, & notre avis, quand il
waurait d’autre mérite que celui d’écarter Parbi-
traire que présentent les dispositions du Code éivil.
11 est’ d’ailleurs parfaitement'conforme a Péquité,
qui doit, par dessus tout, présideran réglement de
ce genre d’indemnité.” SIS B RD
"gi'Te propriétaire entend rejeter sur le fermier
tous les cas fortuits , il s'en ex plique dans le bail,
et Ja question de Jindemnité cesse d’avoir lieu.
Si Pintention des contractauns n'est pas telle, ‘il
est donc entendu que le prix du bail est réglé sur
I¢ produit ordinaire du terme, abstraction faite
‘c_l‘g‘i‘.'jé‘giciciens"_‘d‘é" ‘la. gyéle ; et du moment que ce
fertible météore vient frapper une récolte, le fer-
mier est privé d'une portion de jouissance qui
entrait dans les'vues des deux contractans, et il
8st-de toute justice qu’il obtienne une indemnité

proportionnée au dommage sonffert, ~ = [
+Quoi quil en’ soitset de _nos observations, et
desi inconvéniens; qui 'peUVEn-t._résulter de la lok
actuelle; il 'y apaside doute; gue, ‘nonobstant
la manicre impérative: dont -la :disposition est:
epngue, il ne! fiitpatfaitement; libre aux parties,
de régler , dans le bail, le: mode ;de vérification
et @lindemnité qui'serait pratiqué en cas de grele,
ot que cette -convention ne dut. prévaloir sur les
‘pégles: prescritesipar: cet article.;1Alors les pro-

priétaires etles fermiers qui préférerout leurs an=:
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ciens usages aux, nouvelles régles , devront les
expliquer dans leurs baux. Sans cette précaution,
ils se trouveraient soumis, contre leur attente, aux
régles prescrites par cetarticle’y puisqu'illes pres-
crit dans tousles cas, et qu'il ne les subordonne
aullement aux usages recusidans tel outel pays.

A'R:TI'c I'E’ ‘1770,

~ Sile bail n’est que d’une année, et que
la perte soit de la totalité des fruits , on au
moins de la moitié, le preneur sera dé-
chargé d’une partie proportionnelle du
prix de la location. S5 4 v b
. Il ne pourra prétendre aucune remise,
sila perte est moindre de moitié, .

Les observations que nous avonsfaites sousVar-
ticle précédent, s’appliquent a celui-ci; non quant

-ala compensation 'des années:stériles avec les

-abondantes, puisqu'on suppose que:le!bail est
«d’une seule annéde, mais relativement 4 la. mesure
du dommage qui, lorsqu’il anéantit prés dela
moilié de la récolte , est’ trop considérable: pour
«elre rejeté ala charge du fermier. Lol

ARTICLE ' 1771.
Le fermier ne peut obtenir de remise,
‘lorsque la ‘perte des fruits arrive “aprés
qu’ils sont séparés de la terre, & moins

15 %
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que le bail ne donne au ‘propriétaire une
quotité de la ‘écolte en nature , auquel
cas le propriétaire doit supporter sa part
de la perte , pourvu que le preneur ne fat
pas en'demeure de lui délivrer sa portion
de récolte. |

Te fermier ne peut également deman-
der une remise , lorsque la cause du dom-
mage était existante et connue 4 I'époque
ou le bail a été passé.

Le tribunat avait proposé d’ajouter, apres ces
mots : aprés qu’ils sont séparés de la terre,ceux-
ci ; et mis en €lat d’étre enlevés, Conférence du
Code civil , tom. 6, pag. 147. Cette addition n'a
pas été accueillie ; sans doute , parce que I'on a
cru que le but del'article était suffisamment ex pli-
qué par les premiers: mots : car, il n’est pas pos-
sible de présumer que'si une geéle avait détruit
_mne téeolte ai moment oty elle venait d’étre cou-

e , et avant ‘quelle et pu étre ramassée en
gerbe, le législateur vaulit faive retomber cette
perte sur le fermier qui n’a pu prévenir ni éviter:
cet accident. 0 ! : :

Nous avons dit plus hant que:les dispositions
concernant Pindemnité par cas fortuits, ne regar-
daient pas le cplog partiaire. Cetfe exception est:
maxrquée ici en termes formels ; larticle dit, et

il estd’ailleurs plus qu'évident que le propriétaire
Gui, d’apres son bail; doit recevoir une quotité de
Ja récolte en nature, doif supparter sa part de
la perte arrivée par un cas fortuit.

L article ajoute cette restriction , pourvu que

Sil)urce : BIU Cujas
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le preneur ne [fit pasen demeure de lui delivrer
sa portion de récolte. La restriction est juste,
mais son applicatib‘r‘i sera {res-rare. Les cas for=
tuits frappent le plus souvent des récoltes sui pied;
et alors le colon ne peut étre en demeure de dé-
Jivrer au propriétaire la portion qui le concerne.
Pour donner un effet & la restriction, il faudrait
supposer que la récolte était cueillie et arrangée j
que le colon était en demeure de délivrer au pro-
priétaire la portion qui lui appartient, et qu'un
accidentmajeur; tel qu’une inondation, une ruine
ou un incendie, avaient fait périr la récolte dans
la main du colon. [ s :

Le fermier a prix d'argent , ajoute Particle , ne
peut demander une reniise lorsque la cause du’
dommage était connue lors du bail ; comme si,
a celte époque , une gréle avait déja frappé la
récolte.

ARTICLE 1772

Le prencur peut étre chargé des cas for-
‘tuits par une stipulation expresse. |

ARTICLE 1773

Cette stipulation ne Jentend que des

cas fortuils ordinaires, tels que gréle, feu
du ciel , gelée ou coulure. Elle ne s’enten

-

point des cas fortuits extraordinaires,, tels
que les ravagesde la guerre, ouune imnon-
dation , auxquelsle pays n'est pas ordinai-
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rement sujet, & moins que 6 preneur rait
été chargé de tous les cas fortuifs prévus
ouimprévus. - o e 0k

- Les confractans peuvent' faire , entre eux ; telle
‘convention qu'ilsjugent convenable: Si le fermier
est: chargé des ‘casfortuits, on ne:comprendra pas
sous cette dénemination , lés.cas fortuits extraor-
dinaires qu’on me peut:supposer étre venus dans
la pensée des contractans , de quonon cogitatum

 docetur, comme le ditla loi g, ff. de transact. ,
mais seulement les cas fortuits qui arrivent le
plus _ordinail-empnt. Pour soumettre le fermier aux
cas fortuits de tout genre; il faudrait se servir
des expressions indiquées dans cet article ou
d’autres équivalentes.’

ARTICLE 1774

Le bail, sans écrit, d’un fonds rural,
est censé fait pour le terns qui est néces-
saire, afin que<le preneur recueille tous
les fruits de I’héritage affermé. ;

~Ainsi, le bail 4 ferme d’un pré , d’une
vigne, et de tout autre fonds dont les fruits
se recueillent en entier dans le’ cours de
Pannée, est censé fait pour un an.
~ Le bail des terres labourables , Iors-
quelles se divisent par soles, ou salsoms
est censé fait pour autani d’années qu'il
y a de soles. W

Source : BIU Cujas
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Nousavons vu plus haut que les baux, méme des

biens ruraux , peuvent se faire sans écrit. La loi

regle , ,dans ce cas, Jeur durée présomptive ,

diapres le; tems-.nécgssaire",pb,.ui' exploiter et ‘re-

cueillirune -lr;ép_q],t?}eutiére dans hér tage affermés

Les exemples ‘donnés ‘dans cet article font con-

naitre le vodu de lalota cet égard: Tlest aisé d’en dé-
duire que sil, le domaine affermé comprenait tout.

_a la fois des vignes , des prés et des terres labou-

rables divisées en-quaire soles ,Je bail du domaine
entier serait censé fait pour quatre années , parce
gu'il faudrait une révolution de . guatre années
pour. cueilliv uné récolte sur chacune des soles.

On lit dans les conférences du Code civil (Edit.
de Firmin Didot, tom 6, p- 4g), qu’ trie premiefre re-
daction du méme article présentaitone disposition

particuliere concernant les bois taillis, et portant
que le bail,d an, bois taillis , :lors meme qulil-se
partage en plusieurs coupes , n'est, €ense fait;que
pour une coupe ; €t que cette disposition & été
supprimée d'apres los bbservations de M. Tron-
chet. Si la coupe d’un bois taillis est affermée is0-
1ément, ce contrat est appelé plus communément
une vente quun bail aferme , comme on l'a tres-
bien observé au meéme liew ; et celte venten'est
censée faile que;pour la coupe qui échoit dans,
Pannée,lorsquiil yena plusieurs.Mais sidaps le do-
maine dont nous avons parlé plus haat ,il s trouve
n bois taillig’divisé’, ou non; en plusieurs coupes,
12 durde du bail sera censée étrede quatre annéesy
relativement aux g aatre soles, etl'on ae devra com-
prendre dans le bail que les coupes qui, d’apres
la révolution. périodique de Paméhagement s€
irouveront tomber daos ces quatre anfigesit 1L

bk caw iR
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IR " ARTICL B 17‘75."

~ Le Dbail des héritages ruraux, quoique

fait sans écrit , cesse de plein droit & Pex pi-

ration du. tems pour lequel il est censa
fait , selon Particle Précedent,

ARTICLE 1776.

51,4 l’expiratio_n des baux ruraux écrits,
le preneur reste et est laissé en Possession ,
1l s’opere un nouveau bail dont I’eflot est

reglé par lart, zpmy.

Nous avons donné 3 15 suite de I'art. 1739, les
explications dont ces deisx paraissent susceptibles -
il serait superfly de les répéter ici,

ARTICLE 1777,

Le fermietj sortant doit laisser 3 celuz
qui lui succede dans I culture | les loge-
ens. convenables et autres facilités pour
les travaux de Pannée suivante : et récj—
Proquement, le fermier enirant doit pro-

curer & celui qui sort, les logemens con-

Source : BIU Cujas
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Dans P'un et Pautre cas, on doit se con-
former & P'usage des lieux. '

1’usage varie beaucotp dans les divers
lieux , relativement aux époques des entrées et
sorlies, ainsi qua l'égard des travaux a faire par
les fermiers , et particulierement par les colons
entrans et sortans. On ne pouvait rien faire de
mieux que de maintenir ces usages.

"ARTICLE 1778.

Le fermier sortant doit aussi laisser les
pailles et engrais de I'année , sil les a
recus lors de son enirée en jouissance, et
quand méme il ne les aurait pas requs, le
propriétaire pourra les retenir suivant I’es-
timation. :

La premiére partie de cet article est une appli- -
cation de la régle posée dans les articles 1730 et
1731. La seconde partie accorde au propri€tlaire
un privilége déterminé par la faveur due al'agri-
culture. Quoique , dans la regle, le domaine
affermé doive étre rendu au meme état ou il a
été pris, cependant ilest intéressant pour le pro-
priétaire et pour lagriculture en général, que
les engrais restent au fonds qui les a produits.

Source : BIU Cujas
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 Il'y atrois'espdces principalesde lovage,
d’ouvrage et dindustrie,
1°. Le louage des gens- de strayail qui

) : Jodi ey : :
sengagent au service de .qt'lelq.t_lﬂlll'll 3%

2%, CGelui des voituriérs, tant par terre
_que par eau , qui se chargent du transport
des personnes ou dés marchandises';' :

34 IO o e o : Bl 4

.32, Celui ’enfreprencurs d’ouyrages par
suite de devis ou marchés, = -

Cetarlicle présente une division exactedulouage
d’ouvrage et d’industrie dans ses diverses especes.
La premiére comprend le louage du ftravail ma-
nuel pour un tems déterminé, soit queé ce travail
doive éire appliquéd un ouvrage particulier, soit
qu’il doive Pérre a des ouvragés domestiques, au
choix et sous la direction de celui qui paie Tou=
veier. Le second comprend le louage des voitures

our transporter , soit par terre, soit par eau;
lpt; troisieme comprend” |é lovage de Tindustrie et
Veffet de faire un ouvrage déterminé. On peut
donner pour exemple de cette dernicre espece, I'in-
dustried'un horloger pour faire une montre; celle
d’un fabricant pour faire une piece dedrap ; celle
d’un teinturier pouar teindre des étoffes ; celle d'un

A\
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architecte pour construire un' édifice. La princi-
pale différence entre la premicre et la troisieme -
espéce, consiste en ce que dans la premiere I'ou-’
vrier fournit son travail manuel pour un tems dé-
terminé et moyennant un prix que I'on appelle
gages ou salaire, et quiest calculé sur ce tems:
au lieu que 'dans la seconde, T'ouvrier se charge:
de faire un ouvrage moyennant un prix calculé
sur la valeur d’ouvrage, sanségard au tems qu'il
y emploie. e

Nous suivrons rapidement: le législatenr dans
Pexposition des regles particulicres a ces especes
de louage. ' : :

SECTION PREMIERE.
Du louage'des domestiques et ougriers.

A RIT 1 CLE 1780.

On ne .peut engager ses services qua
tems , ou pour une entrep‘rise déterminée.

Le louage dugervice ou du travail pour la vie
oucelui qui le promet, dégénérerait en une espece
de servitude incompatible avec notre constitution

politique ; c’est pourquoi les lois civiles ne per-
meftent a un domestique a louer ses services que
pour un tems déterminé ; et ne permetfent a un
ouvrier de louer son travail, a tant par jour, que
pour un tems fixe , 'ou’ pendant la durée d’un | tel
ouvrage. Non-seulement un ouvrierne peut'enga-
ger ses services & vie, mais encore ilne peutjamais
étre contraint personnellement a 'exécution d’un

Source : BJU Cujas
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service promis pour un tems limité, sauf a le
condamuer atix dommages et intéréts. Cette déci-
sion faisait ; dans le premier projet , le sujet d’'un
‘article qui a été supprimé avec raison, attendu
qu'on la retrouve dans I'article 1142.
' Comme: ces ouvriers ne présentent pas une
s&a-nde responsabilité. et quw'ils travaillent sous la
irection et la surveillance du maitre , celui-ci ré-
{aond ; envers le tiers; du dommage quils peuvent
ui causer dans I'exercice des fonctions auxquelles
ils sont employés ;' ce qui n’empéche pas que les
ouvriers et les domestiques ne soiesnt tenus d’'in-
demniser leur maitre du dommage qu'ils causent
par leur faute au maitre lui-méme ou aux étran-
gers, ainsi que nous Pavons vu sous Particle 1384.

ARIT 1.0 LB, 1785,

Le maitre est cru sur son affirmation ,
Pour la quotité des gages ;

Pourle paiement' da salaire de Pannde
échue; s

Et pour les a-comptes,donnés pour
Papnée courante.

’

La loi établit ici la présomption de la vérité en
faveur de Paffirmation du maitre , qui, par cela
‘méme, est dispensé de toutes preuves du paiement
ou dumarché qu'il afficme, suivant l'article 1355.

Le juge ne peut donc s'empéchet de déférer le
serment au maitre , soit sur la quotité du gage,
soit sur le paiement partiel ou total; lorsqu'il o'y
a aucune preuve: mais s'il y avait des preuves
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bien positives du contraire de ce qui est allégué
par le maitre , elles devraient étre écoutées, et la
présomption devrait avec raison céder ala vérité :
nous avons dit des preuves bien positives , comms
Jes livres - journaux: du maitre. On ne pourrait
avoir aucun égard & des preaves teslimoniales
dont les ouvriers et les domestiques ne man-
queraient, pas d’abuser , en se prétant leur témoi-
gnage. Cette réflexion est écrite dans la confé-
rence du Code civil, (Edit. de Firmin Didot, tom.6,
pag. 154). Onlit encore au méme lieu, que art. ne
dispose que sur les contestations €levées entre le
maitre et son domestique , entre entrepreneur et
son ouvrier & lajournée. On ne pourrait s'en rap-
porter a 'affirmation d’un propriétaire de maison
qui aurait employé un macon ouun couvreur ala
journée. o i Gl BT EHED O G

S B.CLEON: T L
Des woituriers par terre ef par eau.
ARTICER: 1782
Les voituriers par terre et par eau sont '
assujettis, pour'la garde et la conservation |
des choses quileur sout sonfi¢es,aux mémes
‘obligations que les aubergistes'; dont il

-est pavlé ‘au titre du dépét et du sequestre.

Ces obligations sont énotiéées sous la section ¥
du chapitre II du titre cité. Comme!elles se rat-
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’1ac_lient'-1pl-us au dépdt qu'au louage , nous en ren-
voyons I'explication aux articles indiqués. (L408
‘Uequi appartient essentiellenient au louage, est

cette convention par laquelle un voiturier ou un
maitre de navire s'engage ‘& trafsporter ,d’un lieu
a un'aufre, des personnes ou des marchandises
moyennant un certain prix, '+ -

A RTTCLE 1783

g Jdils répondent non-seulement de ce quils
ont déja recu dans leur batiment 'ou voi-
- lure; ‘mais encore 'de ce qui leur a été re-
mis sur le port ou, dans Pentrepdt , pour
étre placé dans leur batiment ou voiture.

La responsabilité des voituriers par terre et par
edau, est engagée non-seulementlorsqu’en a placé
les effets dans le batiment o la voiture, mais en-
core du moment ou ils ont été remis sur le port
ou dans I'entrep6t; la remise est/censée faite entre
leurs mains dés cetinstant;etla garde, ainsi que le
soin de la conservation des effets,sonta leur charge.

(ARTLCLE (1784, )

'i llsssont responsables de la perte et des
avaries des choses qui leur sont :confides,
a moins quils ne prouvent qu’elles ont
¢t¢ perdues ou ayariées par, cas fortuit ou

force majeure, i .

Source : BIU Cujas



' TITREDU(CONTRAT. DE:LOUAGE.: 223
-!TLes voiluriers par terre et:par eau doivent ap-
porter -laiconservation: desichoses quileur sont
 confiées , les soins les plus vigilans«Gulpd
autem abest , ditla loi 25, S. 7, fl. locat. , si
omnia facta sunt que diligentissimus quisque
observaturus fuisset. Ainsi , ils deviennent res-
ponsables des pertes ou dlommages causés par les
fautes les plus 1égeres. Ils me sont affranchis que
de ceux occasionnés par cas fortuit ou force ma-
jeure , encore ces événeniens eux-mémes , ne met-
traient-ils pas les voituriersa couvert , s'ils étaient
la suited’une faute'oud’unenégligence de leutjpart,
_ainsi'qL__l’-QI;.T-_Pe.lll,t.-l’_i_ﬂd!i_ifeafl,e;lt }_{)i 36, S. 1, M. de
rei vendic. Sur la maniére de détermiper la va-
Teur des effets perdus, on peut voir Tart. 1369.
—hEL 6L Becitt wrinnsol A0 @0y 91T}

R Ry iic i BV 85

-\ Lesenfrepreneurs desvoitures publiques
par ferié et par‘eau, ‘et cetix des rouliges
publics , dolvent tenirregistre de Pargent,

des effets et des paquets dontilsse chargent.
~45h allag ah Jaa D searionpia e eivah o sjwe usg

IO e 'R Iy B £, ’:i'ur;.\ LT
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_ Les Pntreprenemse{ﬂlrecteu;:slgipVil-
tures et roulages publics, les maitres: ges
barques et navires, sontien outreassujettis
4 dés reglemens paﬁtlchﬂlérs?quI[ font'la
101 entre eux et les’ autres citoyens, . .

i F b sucE
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Ces deux articles concernent les entrepreneurs
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des voitures publiques par terre et par eau, Ils
sont soumis aux reglemens particuliers qui les
concernent. 1 5qa9

8B CREONN: T L L
Des devis et marchés. i

: AR 133G B & G170

~ Lorsqu'on charge quelqu'un: de faire
un ouvrage , on peut convenir quil four-
nira seulement son fravail ou son indus-.
trie,, ou bien qu’il fournira aussi la ma-
tiére- il e 54

Nousavons fait remarquersous 'article 1779,la
principale différence qui existe entre la c{)l‘emlém
espece de louage , qui est celle des gens de travail
qui s’engagent an seryice de quelqu'un, etla troi-
sieme , qui est celle'des entrepreneurs d’ouvrages
par suite de devis et marchés. C’est de cette der-
nitre qu'il s'agit ;ici, et conséquemment de ce
genre de louage par fequel un ouvrage est donné
a faire , non a la journée , mais moyennant un
prix fait, Il se subdivise en deux especes parti-
eulitres. Daus I'une j Yentrepreneur ne fournit que
le simple travail ow,llindustrie. Dans Pautre, il
fournit le travail ou lindustric, et de: plus, la
matiere. Nous verrons dans les articles suivans ,
surlequel desdeux contranctans retombe la perte,
sel,ontie_s divers cas.

L i i
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ARTICLE 1788

Si, dans le cas ot T'ouvrier fournit la
matidre, la chose vient a périr , de quelque
manicre que ce soit , avant d’étre livrée,
la perte en est pour I'ouvrier, a moins
que le maitre ne fut en demeure de re-
cevoir la chose.

" Ce cas était prévu par le S. 4, instit. de locat.
conduct., qui décidait que la convention, par la-
quelle un' orfevre était chargé de faire des ou-
vrages d’or ou d’argent avec sa propre matiere,
est une vente; mais attendu que cette vente est
censée faite sous la condition tacite que I'ouvrage
sera bien fait , ce qui ne peut étre vérifié quau
moment de sa perfection et de sa délivrance , de
]a-suit cetle conséquence que, si ouvrage vient
a périr avant d’étreliveé, la perte de Pouvrage et
de la maticre est pour V'ouvrier, a moins que celui
qui P'avait commandé ne fat en demeure de le
recevoir; car celui qui se met en demeure assume
sur lui tous les risques. '

]

ARTICLE 1789,

Dans le cas ot I'ouvrier fournit seule-
ment son fravail ou son indusirie, si la
chose vient & périr, P'ouvrier n’est tenu
que de sa faute. HAGh: )

7 L3
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ARTILC L.E 1790,

.. Si, dans le cas de larticle précédent,
la chose vient & périr , quoique sans au-
cune faute de la part de Pouyrier , avant.
que louvrage aitété recu, et sans que le
maitre {at en demeure de le vérifier,
Pouvrier n’a point.de salaire a réclamer,
4 moins que la chose n’ait péri par le vice
de la matiere. g |

Voici la seconde espece, c’est-a-dire, celle oi1
Pouvrier fournit seulementle travail ou 'industrie:
lorsque la chose vient a périr avant la perfection
del’ouvrage ouavant la délivrance, on distingue:
ou elle'a péri par la’ faute de Pouvrier ; alors il
‘est tenu dela perte de la matiere envers le maitre ;
ou bien elle a péri par la faute du maitre ,comme
il avait fourni une'matiére défectueuse ou ¢'il
g’était mis en demeure de recevoir; la perte , dans
ce cas , retombe sur le maitre qui doit payer a
Pouvrier le prix ‘de son ‘travail; ou bien elle a
péri sans la faute ni de P'un ni de Pautre, et dans
ce dernier cas, le maitre perd sa matiére , et}X'oy-
vrier son salaire: :

Si le maitre avait loué I'ouvrier a la journée, et

~ avait lui-méme dirigé et conduit son ouvrage , il
ne pourrait se plaindre de son imperfection , lors
‘méme qu'elle atrait pour cause l'ignorance de
* Touvrier , comme il est dit dans la loi 51, in fin.
ff. locat. ut arbitrio domini opus efficeretur ;
tune enim nihil conductor prestare domino de
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bonitate operis videtur. Il ne devrait pas méme étre.

~ dispensé de payer les journées qui faisaient lo
_ seul objet de la prestation de l'ouvrier, et qui

doivent étre payées de cela seul quelles ont été
fournies. -

ARTICLE 179r

S'll s’agit d’un ouvrage 4 plusieurs pidces
ou 4 la mesure, la vérification peut s’en
faire par parties ; elle est censéé faite pour
toutes les parties payées, si le maitre paie
Pouvrier en proportion de Pouvrage fait.

Lorsque le marché a pour -objet un ouvrage
composé del’ensemble de toutes ses parties et com- _
plet, il est clair que la vérification ne peuten
étre faite qu'apres la perfection de Pouvrage ;
d’ou Pon doit conclure que , jusqua Pépoque’
de la perfection, on doit appliquer a ce marché
les régles prescrites par les articles précédens ,
concernant la perte de la chose , selon que I'ou-
“vrier a fourni la matiere et le travail ; ou le tra-
vail seulement. ' ; '

Mais ¢'il s’agit d’un ouvrage susceptible d’étre
fait de plusieurs piéces distinctes ou a la mesure LS
les parties peuvent convenir , que chaque piéce
ou une certaine mesure de Pouvrage entier sera
vérifiée et recue & proportion de Ja fabrication.
Cette convention est méme présumée , et la vérifi-
cation est censée faite pour toutes les parties
payces, lorsque le maitre paie Pouvrier en pro-
portion de V'ouvrage fait. Ainsi, lorsqu’un pro-
Pri€taire, qui veut faire enclore son pgrc ) paiea

16 %
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un macon le nombre de toises construites , la vé-
rification est censée faite pour les parties cons-
truites et payées, et les périls ne regardent plus
que le propriétaiere. L

ARITIC LR 170

Si I'édifice construit & prix fait, périt

- entout ou en partie, par le vice de la

-construction , méme par le vice du sol,

les architectes et enirepreneurs en sont,
responsables pendant dix ans.

. Laloi 8, Cod. de operib. public., rendait les
entrepreneurs des ouvrages publics, responsables
des defauts de 'ouvrage pendant quinze ans. Cet
article applique une disposition semblable aux
ouvrages des particuliers, en bornant néanmoins
la responsabilité a dix ans; mais elle s’étend et
aux ruines occasionnées par le vice de la cons-
truction, et a celles causées. par le vice du sol.
L’architecteet'entrepreneur commettentunefaute
par cela seul qu’ils n’ont pas eu l'attention de son-
der les vices du terrain ou qu,’i‘ls nont pas su les
reconnaitre. : :

Il n’est pas inutile de répéter quils’agitici de la
construction d’un édifice a prix fait, ¢’est-a-dire
d’une construction dans laquelle I'entrepreneur est
chargé de fournir les matériaux , de faire et de
diriger P'ouvrage , moyennant un prix convenu:
car si le propri¢taire , tout en employantun ar-
chitecte, un maitre macon ou unmaitre charpen-

- {ler, fournissait lui-méme les matériaux et diri-
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?eait les ouvrages , la responsabilité n’aurait pas
ieu, du moins de la méme maniere. L’architecte,,
dans cecas, ne devrait I'encouriv quwautant qu’il
aurait négligé de faire au maitre les représenta-
tions convenables , pour le dissuader d’employer
des matériaux défectueux, ou de batir sur un sol
suspect. Cette restriction se trouvait dans le projet
du Code civil , et quoiqu'elle ait été retranchée,
I'équité la réclamerait encore en faveur de I'archi-
tecte daos le cas supposé.

ARTICLE I1793.

Lorsqu'un architecte ou un entrepre-
neur s’est chargé de la construction a for-
fait d’un bitiment, d’apres un plan arrété
et convenu avec le propriétaire du sol,
il'ne peut demander aucune augmentation
de prix, nisous le prétexte d’augmentation
de la main-d’ceuvre ou des matériaux,ni
sous celul des changemens ou d’augmen-
tations faifs sur ce plan , si ces change-

mens ou augmentations n’ont pas été au-
torisés par écrit , et le prix convenu avec
le propriétaire. - :

Cet article , a dit M. Tronchet, dans les dis-
cussions du conseil d’état, prévient une surprise
qui était trés-commune. Les architectes avaient
coutume de suggérer au propriétaire 'idéede faire
quelques changemens au plan adopté, et quelque
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légers que fussent ces changemens, les architectes
soutenaient que le devis.se trouvait annulé.

Les supercheries auxquelles on a voulu remé-
dier , découvrent I'esprit de la disposition. Toute
augmentation de prix est refusée non-seulement
daus le cas ot Parchitecte a fait les changemens
de son chef, mais encore dans celui. ot il les a
communiqués au propriétaire ,sicelui-ci ne les a
autorisés par écrit, et s'il n’en a réglé le prix.

7

ARTICLE 1794.

Le maitre peut résilier , par sa seule
volanté, le marché & forfait, quoique Pou-
vrage soit déja commencé, en dédomma.-
geant'entrepreneur de toutes ses dépenses,
de tous ses travaux et de tout ce qu’il au-
rait pu gagner dans cetle entreprise.

La justice de cet article ressort de la nature
~meéme du contrat. I’ouvrier n’est nullement in-
téressé a ce que l'ouvrage projeté soit conduit ,
ou non, a sa perfection : son intérét se borne a
~ Yecouvrer ses/avances et arecevoir le bénéfice sur
lequel il avait pu compter. Lorsqu’il est satisfait
sur ces deux points, il doit lui étre parfaitement
indifférent que le projet soit suspendu ou sup=
primé au gré de la volonté du maitre. -

ARTICLE 1795.

Le contrat de louage d’ouvrage est: dis-

b |
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sous par la mort de Pouvrier; de archi-
tecte ou enftrepreneur. ek

AR T L.CLES 1700.

Mais le propriétaire est tenu de payer |
-en proportion du prix porté par la eon-
~_vention, & leur succession, la valeur des

ouvrages faits et celle des matériaux pré-
parés , lors seulement que ces travaux, ou
ces matériaux peuvent lui étre utiles.

Lorsque Parchitecte ou entrepreneur viennent
a mourir avant la perfection de I'ouvrage , le con-
trat est dissous parrapportal’enirepreneur,attendu
queson industrie ouson travail, qui faisaient I'objet
de la promesse, ne subsistent plus. Il est dissous
par rapport au maitre , parce que, comme l'a dit
un des conseillers d’état, dans la discussion, la
confiance qui a formé le contrat et qui en est la
principe n’existe plus. :

Apresavoir déclaré le contrat dissous, il fallait
régler les intéréts desdeux parties; ils le sont d’une
maniére bien sage, par art. 1796.11 ne faut pas
se persuader que la restriction que I'on voit a la
fin de cetarticle, soit remise en entier a ladiscré-
tion du maitre, en telle sorte quil lui suffise de

- dire que les travaux ou les matériaux lui sont inu-
tiles , pour se dispenser de les payer. C'est le juge
qui doit décider cette question ; et il ne la déci-
derait contre les héritiers de 'entrepreneur, qu'au-
tant que les matériaux seraient défectueux, ou
que les travaux seraient imparfaits ; car si les ma-

*
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tériaux prépards sont de bonne qualité | si les
travaux faits le sont conformément au plan con-

venu et aux regles de lart , il est constant qu'ils
peuvent étre utiles aux maitres.

ARTICLE: 1797

Lentrepreneur répond du fait des per-
_ sonnes qu’il emploie. -

L’entrepreneur est le seul qui contracte avec la
personne pour laquelle la construction doit élre
faile : il doit seul remplir toutes les obligations
que lui impose le contrat, et répondre seul de
Fimperfection de ouvrage, par qui quil ait été
exécuté. Tout cela dérive des régles élémentaires
qui concernent les obligations en général.

ARTICLE 1798

Les magons, charpentiers et autres ou-
 vriers quiont été employés ala construc-
tion d’un batiment ou’ d’autres ouvrages
faits & Pentreprise, n’ont d’action contre
~ celuipourlequel les ouvrages ont été faits,
“que jusqu’a concurrence de ce dont il se
trouve débileur envers I'entreprencur,au
moment ouleur action est intentée.

Nous ferons sous cet article les mémes réflexions
que nous avens failes sous larticle précédent.
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Les créanciers, selon 'art. 1166, peuvent exercer
‘tous les droits et actions de leurs débiteurs. Les
macons et autres ouvriers qui ont été employés
par l'entrepreneur, sont les eréanciersde ce der-
nier. 1]s sont done autorisés a exercer ces actions
contre le maitre du bétiment, et ces mémes ac-
_ tions se trouvent ainsi tout naturellement bornées
a ce que le maitre du batiment peut redevoir a
Pentrepreneur. Si l'entrépreneur avait un privi-
lége sur le batiment pour la répétition de ce qui
lui reste dii, les ouvriers employés par lui Pexer-
ceraient de méme. Ce n’est pas ici le lieu de
parler de ce privilége ni des formalités qui le cons-
tituent : cette matiere appartient au titre des hy-
potheques oti elle sera traitée. '

:AQTICLE 1799.

Les macons, charpentiers, serruriers et
autres ouvriers qui font directement des
marchés & prix fait , sont astreints aux
regles prescrites dans la présente section :

s sont entrepreneurs dans la partie qu’ils
traitent.

Cet article explique ce qu'on doit enfendre par
le terme d’entrepreneur. Celle dénomination nest
pas bornée a celui qui entreprend la construction
d’un béatiment entier et-parfait ; elle est pareilic-
ment donnée a un macon , & un charpentier, a ua
serrurier qui traite directement avec le maitre
du batiment, par marché & prix fait, pour les
ouvrages relatifs a son art. Ils sont tous soumis
aux menes regles dans la partie qu’ils traitent.
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it A_PITI ) e
Du bail & cfzep;ez.
-S‘ECTION PREMIERE

- Dispositions générales.

5

"ARTICLE 1800,

Le bail a cheptel est un contrat par
lequel P'une des parties donne 4 ’autre un
fonds de bétail pour le garder, le nourrir
et le soigner , sous les conditions con-
venues entre elles. '

Cette section comprend la définition générale
du baila cheptel, sa division en différentes especes,
la désignation des objets qui en sont susceptibles,
et Pannonce des principes généraux qui régissent
ce contrat de défaut de conventions particuliéres.

Ce bail a été classé sous le titre dulouage, avec
lequel il a effectivement certains rapports : mais.
il en a aussi avec la société , ainsi- que nous le
ferons remarquer dans le cours de ce titre.

Toutes les especes de cheptel usitées dans pla-
sieurs pays de la France, et notamment dans les
pays méridionaux , ne peuvent s’adapteraux prin-
cipes développés dans ce titre. Nous expliquerons

~ aussi, dansle caurs de ce titre, les especes par-
ticulieres ; mais nous observons ici , que les per-
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sonnes qui voudront faire & lavenir ces baux
particuliers , seront obligées d’en régler les condi-
tions «dans des conventions expresses, et de les
ramener ainsi dans la classe des baux formés par
des conventions particulieres. : -
. Le bail a cheptel, dit cet article, est un con-
trat par lequel 'une des parties donne & Pautre
un fonds de bétail pour le garder, le nourrir et le
soigner, sous les conditions convenues entre elles:
on n’exprime dans cette définition ni le'mode de
jouissance accordé au cheptelier, ni le prix qui
doit revenir au bailleur , parce qu'ils peuvent va-
rier selon les différentes espéces. On se contente
d’indiquer I'obligation générale imposée au chep-
telier , dans toutes les especes de baux ; de garder,
nourrir et soigner le bétail , qui fait objet du
bail: I'obligation de nourrir ne doit pas étre prise
dans une acception si rigoureuse ;qu’il faille ab-
solument que le cheptelier nourrisse les bestiaux
ayec ses propres fourrages ou sur des paturages
a lui appartenans ; car nous verrons des especes
ot les bestiaux sont nourris avec les fourrages
ou sur les paturages du propriétaire ; & moins que
dans ces. espeees on ne regardat la jouissance des
prairies et des paturagescomme conférée enentier
- _au preneur par le contrat auquel se rattache le
bail a cheptel ; auquel cas, la nourriture serait
censeée fournie en entier par le cheptelier ; de
maniere que, sous ce point de vue, la regle serait
sans exception.

LVA ROTD G TR i 8ok

I1 y a plusieurs sortes de éllepfel:
Le cheptel simple ou ordinaire;
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. Le cheptel & moilié;

Le cheptel donné au fermier ou au
colon partiaire. ] 5
Il y aencore une quatriéme espéce de
contrat improprement appelée cheptel.

Cet article ne contient que la division des chep-
tels en leurs différentes espéces , et la dénomina-
tion donnée a chacune. On voit dans la confé- .
rence du Code civil , tom. 6, p. 175 et 184, que’
le tribunat avait proposé de supprimer le cin-

~quieme paragraphe de cet article , attendu que

- lout bail a cheptel rentre nécessairement dans
Pune des trois premieres especes. Cette proposi-
tion n'a pas été adoptde : et dans le fait, il y a
des nuances qui distinguent la: quatriéme espece
des trois autres ; et il y a des diflérences bien
plus marquées encore entre toutes ces especes, et
celles dont ‘nous avons parlé plus haut, et que
nous ferons connaitre.

ARTICLE 15092

On peut donner 4 cheptel toute espece
d’animaux susceptible de crpit ou de proiit
pour Pagriculture ou le commerce.

Cet article et plusieurs autres de ce mémet tifre,
sont concus de maniere a faire entendre que, des
apimaux susceptibles de croitou de profit , pour
Pagriculture ou le commerce , peuvent seuls faire
la matiere d’un bail a cheptel , c’est-a-dire, qu'on -
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ne pourrait comprendre dans le bail 4 cheptel
- que des animaux qui, soit par la réproduction ,
80it par les croissances naturelles, fussent suscep-
tibles d’acquérir un accroissement de valeur,
~Daprés ce principe, il serait difficile de classer
ua contrat usité dans les pays dont nous- avons
parlé plus haut, par lequel 'un des contractans
~ baille & I'autre une paire de beeufs de labour
bous une estimation fixe, pour employer Jeur
travail & son profit, sous la condition de les nourrig
¢t soigner, de payer au bailleur une rétribution
annuelle en grain, et de partager la perte ou le
profit qu’offrira 4 la fin du bail , leur estimation
comparée a leur estimation primitive,

Oa trouve dans ce contrat le bail d'un fonds
de bétail, pour le garder , le nourrir et le soigner,
sous les conditions énoncées, et Yon voit la toutes
les apparences d’un bail & cheptel ; mais , si I'on
consiJ)ére que des beenfs, déjatout formés, et des-
tinés au labour, ne peuvent que s’user et perdre
de leur prix par le tems et le travail, on ne re-
trouvera plus le caractére éminent du bail a
cheptel , qui consiste 2 donner des animaux sus-
ceptibles de croit ou de profit. Cependant, comme
cette convention ne présente rien de contraire aux
16is ni aux bonnes maeurs ) elle devrait étre main.
tenue et exécutde al'avenir, si elle était expresse -
et son affinité avec le cheptel étant bien plus
grande qwavec le louage , les regles concernant
le cheptel, devraient lui étre appliqudes de pré-
férence , autant, du moins, qu'elle pourrait en
€tre susceptible. Cest le veen de I'article suivant 5
qui veut, qu’a défaut de conventions particu~
lieres, ces contrats se réglent par les principes
eonsignés dans ce titie,
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ARTICLE 1803.

A défaut de conv_entions'particuliéres, :
ces contrats se réglent par les principes
qui suivent.

Nous avons Temarqué plus d’une fois ce qui
est rapporté ici; que la convention fait la pre-
micre loi du confrat. Ce'n'est que dans le silence
des contractans, que les principes refracés par le
Code civil , doivent étre appliqués. Il y acepen-
dant des cas ou les regles prévalent sur certaines
conventions qui sont déclarées nulles par des dis-
positions positives que nous ferons remarquer
plus bas.

SE@TTON IL
Du cheptel simple. -

ARTICLE 1804

‘Le bail A cheptel simple est un contrat.
par 1equel on donne & un aufre des bes-

tiaux A garder, hourrir et soigner, a con-

dition quele preneur profitera de la moitié
du croit , et qu’il supportera aussi la moitié
de la perte. : _

Ce bail a cheptel simple se reconnait auxsignes
indiqués dans cet article, qui sont, le bail de bes:
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tiaux a garder , nourrir et soigner, et le partage
ces pertes ou profits entre Io bailleur et le pre-. .

- neur. Une autre condition dgy cheptel simple

ainsi que nous le verrons sous les apticles 1811
et 1819, est, que le preneur profite seul dy [aj.
tage [ dufumier ot des travaux des bétes.

Les régles qui concernent Je cheptel simple

“ s'appliquent aux autres chepfels, sauf quelques

modifications particulires 2 chaque cspece, et
qui sont expliquées dans le cours dy titre. Parmj

- ces regles, les unes sont absolues et invariables ;

les autres peuvent étre changées ou modifides par
la convention des parties.

“ARTICLE 1805,

Ilestimation donnée au cheptel dans le
bail n’en transporte pas la propriété ay
preneur; elle n’a d’autre objet que de
dixer la- perte ou le profit qui pourra se
trouver a I'expiration du bail,

La premitre rédaction de cet article était ainsi
concue,: « Le cheptel est estimé dans]e bail pour
» fixer la perte ou le profit qui pourra se trouver
» a son expiration ; majs le bailleur ne demeure
» pas moins propriétaire du cheptel »..

Le tribunat craignit qu’on n’induisit de cet ar-
ticle ainsi concu , que%’estimation du bheptel x
au commencement du bail, fii absolument in~
dispensable. 11 pensa que le seul but dy législateur
devait étre de marquer les effets de I'estimation 2
lorsquelle-aurait liey s et en conséquence , il pro-
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osa , et fit adopter la rédaction que Yon voit dans
et article. Conférence du Code civil , tom. 6
page 176. ' : SRS
 Peut-étre efit-il été utile que 1la nouvelle rédac-
tion exprimat plus nettement la pensée du tribu-
nat , et surtout que la correction §étendit aar-
ticle 1817, ou on lit ces mots : « Ala fin du
. bail, ou lors de sa résolution , 1l est fait une
5 nouvelle estimation du cheptel , etc. » '

On voit en effet que les dispositions de ce der-
mier article ne sont nullement hypothétiques ,
mais absolues ; on voit ; disons-nous , que par

1 cela méme que le législateur ordonne qu’il sera
fait une nouvelle estimation & la fin du bail , il sup-
pose quil y a eu une estimation primitive, et
méme que cetie estimation primifive est nécessaire

_pour régler les prestations respectives des- parties
3 la Gn dubail.’ - £33 69 7 BEISCL

I Jestimation ‘primitive séra-t-elle done absolu-
ment nécessaire ? Notisicroyons que Yesprit de la
Joi nest pas celui-la. Le tribupat s’est si disertes
ment expliqué sur cetle question , que les rédac=
teurs de la loi n’ont pu €quivoquer suf Sc opi-

_ nion, et que, s'ils Pavaient improuvée, ils n’au-
raient pas adopté la nouvelle rédaction proposée
par le tribunat lui-méme. . RS

Au surplus , il n'est pas deuteux que dans tous
Jes cas oil Je bailleur voudra fixer la consistance
da cheptel par sa valeur , (etices cas seront les

lus ordinaires et Tes plus fréquens ) il ne doive .
employer le moyen de la double estimation au
commencement et 4 la fin du bail ; puisque ee
p’est que par ce moyen'cqmparatif qu’on peut dé-
terminer les pertes et les profits. Mais it pourrait
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. arriver que les parties voulussentadopter un mode
de cheptel , qui est encore en usage dans les pays
méridionaux ; et qui consisle en ce que le baillear
donne a cheptel un troupeau , susceptible de ré-"
production, et composé d’un nombre déterminé
d’animaux de telle qualité, sous condition qura la
fin du bail , il prélevera le méme nombre d’ani-
maux de la 'méme qualité, abstraction faite de
lear valeur. I’estimation, comme Ponvoit, estinu-
tile au commencement du bail ; elle n'est pas ng-
~cessaire a la fin,‘attendu que lo bailleur, ’il 3
donné une pairede beeufs de labour et deux paires
devaches, préléve, 4 la fin; surdetronpeau, une
paire de beeufs, etdeux paires'de vaches ; lestima-
tion ne p_eut\s}"appliquer quaux bestiaux surnu-
meéraires qui forment le croit, s'il y en a; et elle
n'a d’autre objet que celui d’égaliser le partage du
croit. Cependant cette convention n’ayant rien
dillicite,, devrait étre exécutée de la maniere que

* nous l'avons énoncé : elle ne contient aucune des
stipulations que 'article 1811 réprouve et annulle,
el particulierement celle portant que le bailleur
prélevera, ala fin dubail , quelque chose de plus
que  le cheptel qu’il a fonrni: car en; prélevant
le méme nombre et la méme qualité de bestiaux,
le bailleur ne préleve précisément que le cheptel
qu'il a fourni. Les chances de Ia valear, plus ou
moins grande, sontautant a son détriment qu’a son
avanlage', ' et ne détruisent point Pidentité dy
cheptel, qui se trouve dans Iidentité du nombre
et de la qualité des bestiaux feurnis originaire-
megbk by, ;
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g PP R’_fI‘_I.C L E 1806,

e preneur doit les soins d’un bou pere
de famille a la conservation du cheptel.

. Celte obligation est la méme que celle qui est

imposée dans tous les contrats commutalifs a

celui des contractans qui est chargé de la gardeet
* de la conservation d’une chose.

ARTICL E. 1807

~ Tln’est tenu du cas fortuit que Iorsqu’il;'_i
&té précédé de quelque faute desa part,sans
laquelle la perte ne serait pas arrivée.

ARTIicLE 1808,

En cas de contestation, le preneur est
tenu de prouver le cas fortuit, et le bail-
Jeur est “tenu de prouver la faute qu’il
impute.au preneur. ;

Chacun est tenu de la ‘perte arrivée par sa
faute : personne ne I'est de celle arrivée par un
cas fortuit. Cette régle s’applique au cheptelier ;
mais nous verrons plus bas, sous I'article 1810,
comment doit étre entendue la disposition qui
déelare quil n’est pas tenu des cas fortuits.

Fn cas de contestation sur la cause dela perte,
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thacune des parties doit prouver le fait allégug
pat elle; c’est-a-dire que le preneur est teny de
prouver le'casfortuit X lorsqu’il]’allé%ue; et que le
bailleur doit prouver, de son cbté, la faute qu’il
impute au preneur, Il faut convenir que celte
réciprocité de preuves paraitlassezinutile', et que
celle de la faute Imputée au preneur étant la
seule décisive , - doit suffire. On concoit: bien
comment , dans le cas d’un incendje » le loca-
taire doit prouver que l'incendie est arrivée par
cas fortuit : il est présumé , de drojt y arri-
V€ par sa faute , s'il ne. fajt cette preuve; mais

| ¢eetle prévention n’atteignant pas le cheptelier ,
et le bailleur étant obligé de: prouverla fante quil
impute au cheptelier » toute autre preuye est évi-
demment superflue. De deux choses Pune :oule
bailleur prouve que le cheptel a péri par Ja faute
du cheptelier; et alors celui-ci est évidemméﬁﬁ
tenu de laperte : ou Je bailleur n’a pas fajt cette
breuve; etalors le cheptélier ne peut €tre soumis 2

ducune responsabilité personnelle; il dqji:trii:onsé-;
duemmentrester dispensé de prouver le cas fortuit.

ARTICHLE 1809, i bR
Le prenéur qui est-déchargé par Je cas
fortuit, est foujours tenuderendre compte
des peaux de bétes, it
Le sens de cet article a 'Eté"trés-bieﬁ' 'eﬁpliqué
par ces mots de M. Treillard , que I'on trouve
dans la discussion dy conseil d’état. « L’article
» n'oblige pasle preneur apayer toujours les peaux
» quil ne peut pas représenter , mais seulement &
» en rendre compte », i
& 17%
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g8 .'AR;T.ICII.E 1810,

- Sile cheptel pént en entier sans la faute
du preneur , la perte’en est pour le bail-
leupiio - [LEN kO
_ Siln’en périt quune partie, la perte est
supportée en commun , d’apres le prix de
Vestimation originaire, ét celui de Testi~
mation ‘4 'expiration du cheptel.

Stivant 1a loi derniere fF. de abigeis , le trouw
peau étdit censé éteint, Jorsquil était réduit au~"
dessous dirnombre de dix animaux. C'est par une
snite 'de cette fiction, que la loi derniere ff. quib.
rod. res. amitt, décidait gte Pusufruit d’un trou-
peau’ prenait fin siles animaux étaientréduits au-
dessous’du nombre nétessaire pour constituer un
troupeat. et

Ces décisions n'ont pas été adoptées parle Code
civil : on lit, au contraire, dans 'art. 616, que sile
troupeau sur lequel Pusufruit a éte établi, ne périt
pas entierement, Puspfruoitier est tenu de rem-
placer, jusqu’a conctirrence du croit , les'tétes des
animaux qui ont pépis ot o 208 Ty

On retrouve,, dans l'article que nous expli=
quons , les mémes principes. Tandis quil reste
quelque téte de bétail , le fonds du cheptel sub-
siste encore, et la perte doit étre supportée en
commun par_ le bailleur et le preneur ; mais s'il
e reste aucun animal, le fonds de bétail qui
avait fait I'objet du contrat, a péri entierement ,
ot il doit avoir péri pour le bailleur, qui en est
resté propriétaire , suivantTart. 1805, lorsque la

e
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perte est arrivée sans la faute du prencur. Te
égislateur fait , a ce cas, une juste application de
Ya régle resperit domino. Ea un mot, le preneur
court les chances de la diminution du troupeau ,
mais non de 'sa perte totale arrivée par cas for-
tuit. i gL -

La discussion du conseil d’état , tom. 3, p. 445

Bt 467, présente , sur la seconde partie de cet ar-

ticle , des opinions bien étranges , et qui, il faut

Favouer , sont inconciliables avec le vrai sens de

658 0) bl e : s .

M. Defermon avait observé que , par Feffet na-
turel du tems , des bestiaux donnés a cheptel de-

- vaient perdre de leur valeur, et que, cependant,
d’apres la dernitre partie de Particle, le preneur
entrerait dans cette diminution. 81 g
. M. Tronchet parut approuver I'observation ;
mais il dit que ces mots ; Iz perte est supporiée
en commurn, ne signifiaient pas que le cheptelier
serait tenu de rembourser la moitié de la perte,
mais qu'elle porterait sur lui, en ce sens, quelle
diminuerait d’autant le .profit qu'il tirerait du- -
cheptel, sansrecours contre le propriétaire.

M. 'Freillard , abondant dans le sens des deux
préopinans, dit que, si Vopinion de M. Defermon
€lait , que quand il v’y a pi cas fortuit ni faute
du preneur , les bénéfices de celui-ci ne doivent
pas souffrir de diminution sur ce qui reste du
troupeaun , cette opinion était juste.

”

I est bien difficile , disors-nous,, de saisir , dans
celte discussion , le vrai but quelle voulait at-
teindre. Car , comment peut-il exister une perte ,
si elle n’arrive ni par cas fortuit, ni par la faute
du préneur? ét comment la pecte serait-elle sup-
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portee en partie par le preneur, si elle se rédui-
sait , pour ce qui le concerne, & diminuer les bé-

‘méfices qu'il aurait pu‘espérer?

Le texte de cet article et de Part. 1817 est si
clair, quil ne peut méme étre obscurci par les
nuages de cette discussion,, et c’est a lui'qu'il faut
s’en tenir. Lorsque le bail est arrivé a son terme,
sans que le cheptel ait péri en entier , le bailleur
préleve des bétes jusqu'a concurrence de la pre-

 migre estimation. Si elle ne peut étre remplie aux

~xoyens des bétes qui existent , les parties se font
raison de la perte, c’est-a-dire, que le preneur
en supporte la moitié , sans distinguer si la perte
est survenue par vétusté des animaux, par cas
fortuit ou par toute autre cause, non imputable
a la faute du preneur. :

Tei pourrait'se reproduire encore la question
sur la nécessité de T‘estimation primitive ; car
notre article présente cette estimation comme
Punique moyen de régler la contribution du pre-
neur a la perte commune. - i
" Nous n’en persistons pas moins dans P'opinion
€mise sous l'article 1805. Si Fon ne retrouvait pasa
lafin du bail fait sans estimation primitive, le
nombre et la qualité des bestiaux donnés originai-
rement, le preneur serait obligé de contribuer pour
moitié au remplacement des animaux.qui manque-
ralent, ou aupaiement de leur valeur.

A RIT e EY 18T

On ne peut si‘ipuler ; .
Que.le preneur supportera la perte ‘to-

o
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tale du cheptel , quoique arrivée par cas
fortuit ; et sans sa faute. S

Ou qu’il supportera, dans la perte, une
part plus grande que dans le profit; /
. Ou que le bailleur prélevera, i 1a fin du
bail, quelque chose de plus que le cheptel
qu’il a fourni. | |

Toute convention semblable est nulle.

_ Le preneur profite seul des laitages, da
fumier et du travail des animaux donnés &
cheptel. L 2 '

Le bail & cheptel est un contrat commutatif’
dans lequel les intéréts des deux contractans doi-
vent se balancer. Le législateur trace ici les li-
mites qu’'on ne peut dépasser, sans détruirel’éga-
lité qui doit essentiellemeni régner dans ce contrats
la convention pourra modifier les régles ordinaires;.
mais elle devra se concentrer dans ces limites
sous peine de nullité. :

, Ainsi Ja perte totale arrivée par cas fortuit , ne
pourra pas étre mise a la charge du preneur.

Quoique, dans les eas’ ordinaires , le preneur
doive contribuer & la moitié de la perte partielle,
il pourra étre soumis & en supporter une plus
grande part , pourvu qu'en méme tems il lui soit
accordé une parl égale dawos les bénéfices. Enfin,
les prélevemens du bailleur peuvent étre réduits
au-dessous de sa mise, mais ils ne peuvent ja-
mais I'excéder. ' i

L.a derniere disposition de cet article porte que.
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le. preneur profite seul des laitages, du fumier et
du travail des animaux donnés a cheptel. On
peut se demander si cette disposition est , ou non,’
susceptible de modification. L’opinion négative
pourrait s’étayer de ce que cette disposition se
trouve placée dans un article limitatif ; elle pour-
rait encore frouver un nouvel appui dans Part.
1819 , relatif au cheptel ' moitié, qui est ainsi
concu : « Le preneur profite seul, comme dans
» le cheptel simple, des laitages, du fumier et des
» travaux des bétes. Le bailleur n’a droit qu’a

- ¥ la moitié des Jaines et du croit. Toute conven-
» tion contraire est nulle. »

Les sectateurs de cetle opinion ne manque-
raient pas.de dire que toute convention qui s’écar-
terait de la regle prescrite dans cet article, serait
nulle ; que le méme article annonce que la regle
relative aux laitages, au fumier et aux travaux,
est semblable a celle qui avait été prescrite sur

- lesmémes objets, pour le cheptel simple , par l'art,
1811 ; et ils en conclueraient que cette condition
est tout aussi invariable dans le cheptel simple
qu’elle Pest dans le cheptel & moitié.

Ce raisonnement, quoique trés-spécieux , nous
paraitfaux. : '

La déclaration de la, nullité de la convention
est placée dans l'art. 1819, de manidre qu'elle
embrasse toute les conventions contraires aux
deux régles qui précedent, -

., Laméme déclaration, au contraire , dans ’art.
1611, est placée de maniere quelle ne peut gram-
maticalement se référer qu’aux trois paragraphes
qui la précedent; et quil est impossible de
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Tétendre a la regle concernant le laitage, qui
est postérieure. et parfaitement séparée des trois:
autres. : PO

“Au surplus , il est facile' de pénétrer la raison
_de la différence. Les stipulations du baillear dans'
le cheptel simple, doivent avoir une plus grande
latitude que dans le cheptel a moitié,, puisque,
dans celui-ci, le bailleur ne fournit que la moitié
des bestiaux , tandis que, dans le cheptel simple,
il fournit le fonds entier du bétail.

Il faut donc conclure que ce n’est que dans le
cheptel amoitié , que les laitages, le fumier et les
travaux des bétes, doivent nécessairement céder
au profit du preneur ; et que dans le cheptel
simple, ces avantages peuvent étre modifiés par
la convention des parties. 5 ;

ARTIcCcLE 18192,

Le preneur ne peut disposer d’aucune
béte du troupeau , soit du fonds, soit du
croit , sans le consentement du bailleur ,
qui ne peut lui-méine en disposer sans le
consenlement du preneur, :

Cette disposition est puisée dans les principes
de la société ; ot Vun des' associés ne peut dis-
poser d’aucun objet de la société sans le con-
sentement  de l'autre. i

Le tribunat , ainsi qu’on le voit dans la confé-
rence du Code civil, tom. 6, p. 179, avait pro-
pos¢ d’ajouter une disposition qui, dans le cas'ou
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le preneur vendrait des bétes, sans le consente-

ment du bailleur , autorisit celui-ci a les reven-
diquer des mains de l'acheteur. L7

Cette disposition n’a pas été insérée dans le
Code civil ; sans doute, paree qu'elle a paru ré-
sulter suffisamment du principe qui déclare que
la propriéié du cheptel continue de résider jsur
la téte du bailleur. - '

ARTICLE 18:3.

Lorsque le cheptel est donné au fer-
mier d’autrui, il doit étre notifié an pro-
priétaire de qui ce fermier tient , 8ans quoi
1l peut le saisir, et le faire vendre pour ce
que son fermier lui doit. -

Le propriétaire d’une ferme a un privilége sur
tout ce quigarnit la ferme et sert & son ex ploi-
tation, pour la streté du recouvrement des fer-
mages, ainsi que le dit Part. 2102 du Code civil :

- cependant, le méme article, et I'art. 820 du Code
de la procédure civile, font trés-bien entendre que
ce privilége n’embrasse pas indistinctement tout
ce qui se trouve dans la-maison ou la ferme 5
mais seulement ce qui appartient au fermier,
Cest d’apres ce principe que les meubles des sous-

- fermiers, garnissant la ferme, sont affranchis de
la saisie et du privilége du propriétaire , pourvu
quil justifie avoir payé ,sans fraude , le prix de
son sous-bail, :

, Le méme principe a aussi dicté la disposition
de Tarticle que nous expliquons. Le bail du

-
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cheptel, méme lorsqu'il est fait au fermier d'au-
trui, n’empéche pas que le bailleur ne continue
‘@’en étre propriétaire. Celui & qui la ferme ap-
partient ne peut, par cela méme, réclamer le
privilége sur le cheptel, qui n’appartient nulle=-
ment aufermier. Cependant le bailleurdu cheptel
doit , pour la conservation de son droit de-pro-
priété, notifier au propriétaire le bail qu'il fait au
fermier. La raison en est simple. Le propriétaire
étant investi, par la loi, d'un privilége , sur tout ce

- qui garnit sa ferme , serait autorisé a penser que
le bétail appartient a son fermier, et pourrait
ainsi faire saisiv et vendre ce bétail. 5

- Cette méme raison suffit pour faire pressentir
les risques auxquelss’expose celui qui donne un
cheptel au fermier d’autrui , et pour indiquer les
précautions qui peuvent en garantir.

Supposous que le fermier se soit engagé, par son
‘bail, agarnir la ferme de bestiaux, et que n’en
ayant pas a lui appartenans, il en ait pris & chep-
‘telde la main d’un etranger : si cet étranger faisait
son bail & cheptel , sans écrit ou simplement sous
signature privée ; il négligeait, d’un autre coté
de dénoncer son bail & cheplel, au propriétaire de
Yaferme, celui-ci pourraitdire , avecraison, que
le fermier s'était engagé, par le bail, a garnir la
ferme de bestiaux a lui appartenans ; que Pin-
troduction des bestiaux dans la ferme, n’a é¢
que l'exécution de cet engagement, et qu'il a eu
.ainsl juste raison de croire que les bestiaux intro-
duits appartenaient & son fermier; que le bail
a cheptel invoqué par I'étranger , n’a pu avoir,
a Pégard du propriétaire de la ferme, de date
certaine ni d’existence , que du jour ou il a été
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allégué; que cette allégation tardive n'a pu dé-
truive le privilége préexistant du propriétaire de
la ferme, et quelle doit étre regardée comme
~ane fraude pratiquée pour le frustrer de Pexer-
cice de son privilége.. e

Il serait difficile au bailleur du cheptel , quelle
que fit d’ailleurs sa. bonne foi , de dégager son

: _?heptet du droit acquis au propriétaire de la
erme.. - :

Ainsi Ton pense que celui qui , donnant un
cheptel aw fermier d’autrui, voudrait bien s'as-
surer de sa conservation , devrait , 1°. passer ua
acte authentique de son bail & cheptel ; 2°. le

- notifier au propriétaire de la ferme, a instant
méme de la livraison des bestiaux.

Cet avis renire méme dans le sens litiéral de
Particle. Le cheptel donné au fermier d’autrui >
doit étre notifié au propriétaire de la ferme,
sans quoi il peut ‘le saisir et le faire vendre.
La notification est nécessaire pour empécher la
1a saisie et la vente : elle doit donc les précéder.

AR T I C LK BId,

Le preneur ne pourra tondre sans en
prévenir le bailleur.

Cet article est purement réglementaire , et n'a
d’autre but que celui de prémunir le bailleur contre
les fraudes qui pourraient étre pratiquées lors de
Ja tonte. : :
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ARTI-C_L# -1815. e i

Siln’y a pasde tems fixé, par la con-.
- vention , pour la durée du cheptel, il est
censé fait pour trois ans.

ARTICLE -1816.

- Le bailleur peut en demander plutdt
Ia résotution, sile preneur ne remplit pas
ses obligations, - '

- Ladurée du bail acheptel est de troisans, lors-
que les parties ne I'ont pas fixée a un tems plus
ou moins, long, : ey
Le bailleur peut demander la. résolution du’
bail avant son. terme, si le preneur ne rem-
plit pas ses obligations. Elles sont toutes com=-"
prises dans celle que lui impose l'article 1806,
. de donner, ala conservation ducheptel, les soins
d’'un bon pérede famille. ¢ :

ARTICLE 1317

A la fin du bail , ou lors de sa résolu-
tion, il se fait une nouvelle estimation du
cheptel. R A ;
T.e bailleur peut prélever des bétes de .
chaque espece , jusqu’a concurrence de la
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premiere estimation; Pexcédant se par-
tage. PN SO

Sl n’existe pas assez de béates pour
remplir la premiére estimation > le bail-
leur prend ce qui reste, et les parties se
font raison de la perte. '

Nous avons agité, sous Particle 1805, Ia ques=-
tion de savoir si l'estimation du cheptel est abso-~
lument nécessaire an commencement du bail : il
nous a paru qu'eile ne était pas ; les reglemens
des intéréts respectifs, a la fin dubail , se feront
avec la méme simplicité, soit que les bestiaux
aient été donnés sous une estimation primitive,
soit quils aient été donnés sous la condition de les
prélever a la fin du bail, en méme nombre ; es-:-

ece et qualité. Le bailleur, en effet, pourratou-
jours prélever des bétes de chaque espece ; savoir:
au premier cas, jusqu'a concurrence de la pre-.
micre estimation ; et au second cas , jusqu’a
concurrence du nombre de bétes données primi-
tivement ; le surplus se partage. | _

Lorsqu'il ne reste pas des bétes pour remplir le:
cheptel, le bailleur prend ce qui reste, et la con-
tribution a la perte.se régle. de la-méme maniere
dans les deux cas. R

Ici finit Pexposition des régles qui concernent
le cheptel simple : nous verrons dans la suite
quelles sont, en grande partie , communes' aux
aulres especes de cheptel. ;
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S EC T I ON ILL:

Du cheptel & moitic, _ '
‘ARTICLE 1818

Le cheptel & moitié est une société dans
laquelle chacun des contractans fournit. la
moitié des bestiaux, qui demeurent com-
muns pour le profit ou pour la perte. -

ARTICLE 1819,

Le preneur profite seul, comme dans
e cheptel simple, des laitages ;, du fumier
et des travaux des bétes, _

Le bailleur n’a droit qua la moitié des
laines et du croit. ' _

Toute convention -contraire est nulle >
a moins que le bailleur ne s0it proprié-
taire de la métairie dont le preneur est
fermier ou colon pactiaire.

f ; ) i
ARTICLE 182,

Toutesles autre_s;l}.égles ducheplel simple
s'appliquent au cheptel & moitié.

Il est aisé d’apercevoir que les conditions dg
cheptel a moitié', sont bien plus onéreuses au
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preneur que celles du chéptel simple : le preneur,
dans le cheptel a moitié | est obligé , comme dans
le cheptel simple, de garder, nourrir et soigner,
en bon pere de famille ; les bestiaux qui lui ont
été donnés ; dans P'un comme dans Iautre , il
contribue a la moitié de la perte, et il n’a que la

moitié du profit, et cependantil fournit la moitié

du fonds.du cheptel , tandis que, dans le chep-~
tel simple, il est fourni en entier par le bailleur.

D’aprés les principes immuables des contrats

intéressés de part et d’autre , Ja'seule copropriété

des bestiaux donne au preneur, sur les profits
des droits égaux a ceux du bailleur. Il faut bien
que la charge considérable de la garde, de la
nourriture et dessoins , soit compensée par quel-
ques avantages : c’est pour rétablir cette égalité

que le droit du bailleurest nécessairement borné

ala moifié’des laines ‘et du eroit, et que le pre=
neur-doit profiter seul'du laitage , du fumier et

des travaux des bétes, nonobstant toutes con-

ventions contraires qui sont frappées ‘de" nul-
lité. o 4957080 ]
- “1l'n’y ‘@ qu’une exception ‘dans le ¢as oh le
cheptel a moitié est donné: dufermier ou-auco-
don de la métairie dont le bailleur est lui-méme
propriétaire.. Alors le bail a cheptel se combinant
avec le bail & ferme ou ‘'de colouage, il estlibre

#

au bailleur de stipuler soit une portion de lai--

tage , du fumier 'ou des travaux, ‘soit plus dela
moiti¢ des laines et du croit. NEaE

©Ilest daillettrs 'sans ateun dotte que les parties
ne puissent), par leur!convention,’ réduire le
droit du bailleur dans le croit et les laines , 2 une
moindre part que celle déterminée ' dans: Parficle
1819, Lia limitation esticontre: lui et non ‘en sa fa-
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véur. Tl faut méme convenir que les justes pro-
portionsentre les deux espéces'ge-cheptei semblent -
réclamer uneréduction de la part du propriétaire,
et qu'un preneur, bien éclairé sur ses intéréts, ne
manquera jamais de la stipuler , lorsque e pre=
neur ne sera ni le colon ni le fermier dy domaine
sur lequel est placé le cheptel.

SECTION 1V.

Du cheptel donné par le propridtoire & son
. Jfermier ou colon Partigire.

S. 1¢r,
Du cheptel donné ay Sferthier,
| ARTICLE 182;.

_Ce cheptel (aussi appelé cheptel de fer)
est celui par lequel le propriétaire d’une
métairie la donne 4 foerme , & la charge
qu’a Pexpiration du bail > le fermier lajs-
sera des bestiaux d’une valeur égale au
prix de Lestimation de ceux qu’il aura
recus. :

Le cheptel de fer, avons-nous dit plus haut
se combine avec le bail 4 ferme ) €t les regles
Earticuliéres auxquelles il est soumis , s'identi-

ent presque en entier avec celles qui concernent
les baux & ferme, : : '

74 18
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_ Les bestiauk aftachés a un domaine rural, -
ne font en guelque sorte qu'un méme corps avec
le. domaine. - C¢, domnine , lorsqu'il est donné &
ferme ,dait étre rendu a la fin du bail daps le
méme €lat , et copséquemment avec les bestiaux.
Mais comme leur valeur est sujette & une varia-
tion continuelle, il est tout simple/de'la fixer par
une estimation qui devra étre remplie a la fin
difibails gt a0
Nous rappellerons néanmoins une réflexion au
sujet de la nécessité de I'estimation qui n'est pas
plus absolue dans le cheptel de fer , que daps ceux
dont nous avons parlé précédemment ; attendu
.que la consistance des bestiaux donnés primitive-
ment , peut étre suffisamment constatée par le
- nombre, I'espece et la qualité, et que Pobjet du con-
trat est également rempli 4 en obligeant le preneur
a représenter, & lafindu bail , les mémes nombre,
espece et qualite,

ARTIGLE 1822

T astimation du-cheptel donné, au fer-
nfier ne lul en transfere pas la propriété ,’
mais néanmoins le met & ses risgues.

'~ Le principe général sur la pfbpriétéau cheptel,
est conservé dans celte espece comme dans les
autres. Iestimation ne la transfere nullement au
fepmiér;; 'maib la  disposition qui’ conicerne les
risqques est bien dlifférente de eéﬂes qui regardent
le cheptel simple. Lesfimation du chieptel donné
au feymier , ‘est-ib it - Je et @ ses ‘wisques.: La
perte méme totale, et par cas fartuit, dit endore
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lusexplicitement Tart. 1896} est en-entier poup

le fermier, ¢il'n’y a convestion contraire, .

* © Que, dans cetle espice , le bailleurne contribue
pas alaperte partielle, lorsméme qu’elle est arrivée
par cas fortuit, cela se concoit. Le fermier recoit .

. toutle profit, il doit supporter toute 1a perte ; maijs
que la perte totale ducheptel, arrivée par cas for-
tuit , retombe en entier sur le. fermier , il faut
.convenir que celte disposition ne se raccorde
guere avee la régle qui déclare que la chose périt
pour son maitre, et quelle aurait peut-étre souf-
fert plus de difficultés, si Pon n’edit considéré
que le fermier, qui est libre de faire d’autres cop-
ventions , et qui garde e silence , parait, “par
cela méme 5 $¢ soumettre volontairement a celle
disposition, = - N S
Cependant §'il existe un moyen de concilier
cette disposition avec les principes, clest’ sais
doute celui-ci. ! o N e 23
L’art. 1896 porte, quwa'la fin dn bail, Te fer-
mier ne peut Tetenir le cheptel én en payant
Pestimation originaire ; quil doit ‘en' laisser ur
de valeur'/pareille a celui qui Pa recu. Le fer-
mier , en recevant ‘un'cheptel sous estimation >
ne devient pas débiteur dif PLix ; puisqu’il n’est
Eas autorisé a lepayer il ne devient pasnon plus
lébiteur du cheptel identique qu'il a recu; car
le tems quembrasse la duréedu bail doit péressas.
rement amener des' changemens qui ne peuvent
laisser subsister Tidentité parfaite : il devient dé-
biteur; d’'un genre ;'ou; comme le dit Particle eité,
d’un cheptel devaleurpareille 3 celus qit’tlarecy,
et la conservation de la propriété du cheptel sur la
téte du bailleur , n’est autre chose’ que Je droit
qWale mémebaillear, deveprendre san cheptelsue
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les bestiaux qui pourront exister & la fin da
bail, oun en défaut, sur des bestiaux étrangers.

~ Si nous considérons ainsi le preneur comme
débiteur d’un genre , nous arriverons a la con-
séquence que le fermier n’est point libéré par la
perte du cheptel , méme arrivée par cas for-
tuit ; attendu que le genre ne peut périr , et qu'il

se trouve toujours dans le commerce des bestiaux
pour remplacer ceux quon a perdus.

En envisageant les choses sous ce point devue,
nous ne pouvons nous empécher d’étendre la
msme décision au casou le cheptela été donné
sans estimation primitive, et sous la condition
de reprendre les bestiaux qui le composaient en.
mémes nombre , espéce et qualité. Dans ce cas ,
comme dans le précédent , le fermier sera débi-
teur d’un genre, et sera tenu de représenter les
bestiaux , quels que soient les événemens.

Si cette disposition peut sexpliquer de cette
manicre , elle n’en conserve pas moins une
rigidité qui pourrait étre tres - funeste aux fer-
miers dans les pays ot le propriétaire d’'un do-
maine est constamment propriétaire des bestiaux.
‘destinés pour sa culture, et comprend , dans le
méme bail , les fondset les bestiaux. Les fermiexs,
dans le méme pays, n’ont, le plus souvent,d’autre”
fonds que leur propre travail, et ne calculent
leur bénéfice que sur ce quil peut produire : si
un accident partiel ou général, tel que I'épizootie
de 1775, leur enlevait tous leurs bestiaux , ils se
¢rouveraient chargés d’une dette énorme et au-
dessus de leurs facultés. ’

La loi ne g'interpose dans les contrats que dans
fe silence des contractans. Ceux-ci peuvent mo-~
difier ses décisions au gré de leur volonté. Les
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notaires rempliront la plus belle et la plus noble
~ fonction de leur ministere , en expliquant aux
parties les dispositions de la loi sur ce point
important , et en leur demandant si elles enten-
dent les adopter ou les modifier. Ces éclaircis-
semens seront d’autant plus utiles, que la méme
loij art. 1829 ,contient unedisposition absolument
contraire relativement aux colons partiaires ,
quoique leur condition ne différe guere de celle
des fermiers dont nous venons de parler.

. ARTICLE 1823

Tous les profits appartiennent au fer-
mier, pendant la durée de son bail ; s’
n’y a convention contraire. |

Les bestiaux font partie de I'objet du bail. Le
fermier doit en jouir comme des autres biens qui
le composent. Il doit donc relirer tous les profits,
a moins qu'il n'y aiteu une convention contraire.

At RIS Tic minBeal 824,

Dans les cheptels donnés au fermier,
_le fumier n’est point dans les profits per-
'sonnels des preneurs, mais appartient a

la métairie, & Pexploitation de laquelle
il doit étre uniquement employé.

. 'Lintérét de Pagriculture a déterminé le législa-
teur a convertir , en disposition expresse, une
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mesure généralement usitée dans fous les baux
& ferme. :

ARTICLE 1895
La perte, méme totale, et par cas for-

tuil ; est en entier pour le fermier , S’y
a convention contraire.

3 ARTICLE 1826

A la fin du bail , le fermier ne peut re-
tenir le cheptel en en payant 'estimation
originaire : il doit en laisser un de valeur
pareille & celui quil a TegUL:

Sl y a du déficit, il doit le payer : et
c’est seulement Pexcédant qui lui appar-
ent.

Nous avons donné, sous article 1822, les
_explications dont les deux précédens sont suscep-
tibles. . :

S rheall ol £
* Du cheptel donné au colon partiaire.

ARTICLE 1827

Si le cheptel péit en entier, sans la

Source : BIU Cujas :



TITRE DU CONTRAT DE LOUAGE. 263
faute du colon , la perte est pour le bail-
Jeur. '

i

I.’art. 1830 nous apprendra que le cheptel
douné par le pro?riétaire au colon partiaire , est
soumis a toutes les regles du cheptel simple.

Ce paragraphe lui donne cependant quelques
modifications qui dérivent en grande partie de
V'analogie qui régne plus particulierement entre le
bail a colonage ou partiaire et la société.

Nous en voyons un premier exemple dans cet
"article, qui décide que la perte totale du che tel,
sans la faute ducolon, est pour le bailieur. Cette
disposition est dans le méme esprit que celle quiy, '
dans Part. 1851 , déclare que les choses , dont la
jouissance seulement a été mise dans la société,
sont aux risques de l'associé propriétaire. Ilya
néanmoins cette différence , que dans ce dernier
cas , Iestimation de la chose portée par un in-
ventaire en rejette les risques sur la société ; au
lieu que le cheptel baillé an colon partiaire ,
quil soit estimé, ou quil ne le soit pas, est tou-
jours aux risques du bailleur ; car, article 1827 ,
ne faisant point cette distingtion , clle ne'peat étre
admise, et la disposition embrasse les deux cas.

ARTILCLE, 1828

Onpeut stipuler que le colon délyissera
au bailleur sa part de la toison & un pnx
inférieur & Ya valeur ordinaie ;

Que le bailleur aura une plus grande

part du profit;

Source : BIU Cujas



264. COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
Qu’il aura la moitié des laitages ;
Mais on nepeutpas stipuler que le colon

sera tenu de toute la perte.

A RTICLE 18ag.

r

Ce cheptel finit avec le bail & mé-
, - tairie. Y
ARTICLE 1830.

T est dailleurs soumis & toutes les régles
du cheptel simple, -

On verra d’un coup d’eeil , par la comparaison
de ces articles avec Particle 1811, la différence
et les concordances qui regnent entre eux. Ceux-,
cin’ont d’ailleurs besoin d’aucune explication. .

SECTION V.
Du contrat improprement oppels cheptel.
AR".I‘ICLE 1831.

Lorsqu’une ou plusieurs vaches sont
données pour les loger et les nourrir, le
bailleur en conserve la propriété ; il a seu-
lementle profit des veaux qui en naissent.

Iketit été & désirer que les discussions du conseil
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_ d’état eussent répandu quelque lumidre sur ce
genre de cheptel. Malheureusement elles sont
muettes sur cet article. Le tribunat, comme on
le voit dans la conférence du Code civil , tom. 6,
pag. 184, avait proposé la suppression de cet ar-
ticle, comme ne présentant rien que de conforme
a la regle générale. Les rédacteurs de la loi ne
Pont pas vu du méme il et les tribuns eux-
mémes , ainsi que le corps législatif , ont fini
par Padopter ; mais les motifs qui ont déterminé
son émission et sa conservation ne sont révélés
nulle part. Sans nous hasarder a expliquer les
motifs, nous nous contenterons d’expliquer les
dispositions, telles que les présente V'article unique
- qui compose cette section.

L’arlicle dit : Zorsqu’une ow plusieurs vaches
. sont données pour les loger et les nourrir , nous
pouvons induire de ce terme spécifique , que les
vaches seules peuvent faire la maliere de ce
cheptel , et qu’on ne peut donner au méme titre
les autres espéces de bétail.
L’article continue ainsi : « Le bailleur en con-
serve la propriété ,il a seulement le profit des
- veaux qui en naissent. »

Le profit des veaux, en vertu de ce bail , doit
appartenir en entier au bailleur , puisque la loi
le lui attribue sans aucun partage. Mais aussi,
comme elle ne lui donne que ce profit seulement,
tous les autres profits, qu'une vache peut-donner,
comme le lait, le fumier, le travail, devront
appartenir au preneur. Il est cependant vrai que
les mémes profits appartienaent au cheptelier
simple, qui a de plus celui de la moitié du croit.
Par quoi sera donc compensé cet avantage du
cheptelier simple sur l'autre? Nous répondons
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quil doit étre compensé par Paffranchissement
- dela contribution ala perte partielle du cheptel
par cas fortuit. a laquelle est soumis le chepte-
lier simple selon I’art. 1810, S
Lrarticle, en effet, dit que le bailleur conserve
“la ‘propriété des vaches gonnées; il ne prescrit
aucune estimation de ces animaux , et il ne sup-
ose pas qu’il en soit intervenu. Il ne rejette pas
es risques sur le preneur, ni par une disposition
expresse , ni en le soumeitant , comme le colon
partiaire,, aux regles du cheptel simple. On doit
en conclure, que'si la-totalitéou partic des vaches
données vienfa périr par cas fortuit sans la faute
du preneur, la perte toute' entitre doit retomber
sur la téte du bailleur,

Tel estle sens que nous attribuons a cet article:
point de doute d’ailleurs, que cette disposition ne
puisse étre modifiée, dans ce genre de cheptel ,
comme dans tous les autres , 'par lesconventions
des parties ; et-comme il est moralement impos-
sible qu'il se fasse un bail de vaches pour lesloger
et les nourrir, sans que les parties expliquent
plus amplement leurs intentions, c’est par ces
intentions méme bien manifestées que se regleront
les effets du contrat. '
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T T RE X
Du conirat de Société.

' (Déprété le 17 ventose an 12, promulgué le 27 du
méme mois ).

CHAPITRE PREMIER.
Dispositions genérales
ARTICLE 1832

La s0ciété est un contrat par lequel
deux ou plusieurs personnes conviennent
de mettre quelque chose en commun,
dans la vue de partager le bénéfice qui
pourra en résulter.

LA société, selon le droit romain , comprend
la communication du profit etde la perte. Societas
cum contrahitur , tam lucri, quam damni
communio initur. L. 67, . pro socio.Leslégisla~
teurs francais n’ont pas méconnu le principe; mais
aprés une mtre délibération, ils ont adopté
cetle rédaction , qui passe les pertes sous silence. -
La définition n’en est pas moins exacte. Les con-
tractans , au moment ou ils forment la société ,
ont en vue les bénéfices. Les pertes sont un ac-
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- cident , et la manisre dont elles doivent étre sup-
portées dérive de la nature du contrat, lorsqu’elle
n'est pas réglée par la convention.

La société se forme, par la convention 5 C’est
ce quila distingue essentiellement de la commu-
nauté qui a lieu sans convention dans divers cas,
parmi lesquels on peut compter la mitoyenneté
d’un mur entre les propriétaires de deux maisons
voisines, une succession échue a plusieurs héri-
tiers., - une - donation ou un legs, de la méme
chose fait & plusieurs personnes conjointement.

1l faut encore séparer de la société , qui fait
le sujet de ce titre, celle des époux et la sociétd
de commerce qui ont leurs regles particulieres.

CATRIT T CIL B T1833:

" Toute société doit avoir un objet licite,

et étre contractée pour Yintérét commun
des parties.

Chaque associé doit y apporter, ou de

Pargent ou d’autres biens , ou son in-
dustrie,

., 2 s0ciété est constamment confractée en vue
d'un bénéfice. Tl doit étre commun aux associés ;
car, il est contraire & Pessence de la société,

;]ue le bénéfice appartienne 4 T'an a I'exclusion de
‘autre..

Le bénéfice ne peut provenir que des biens ou
de Pindustrie. Il est donc nécessaire que chaque
~associé y apporte ou des biens ou son {ndustrie.
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La société peut avoir pour objet toute espece
d’acte , de profession, de commerce, pourvu
que cet objet soit licite , c’est-a-dire, qu’il n’ait
riende contraire ni aux lois ni. aux bonnes meceurs.
Ceite limitation n’est pas particuliere a la société,
elle est commune a tous les contrats, art. 1133,
On lit dans les discussions du conseil d’état
tom. 3, p. 515, que I'un des coopérateurs avait
observé que I'on devait considérer. comme une
mise suffisante de la part de 'un des associés,
son nom, sa réputation ou son crédit : mais on
répondit trés-bien qu'un nom était une abstrac-
tion , et quau surplusil ne pouvait avoir quelque
utilité dans la société de commerce , qui est hors
de la sphere de la société ordinaire. : :
| AR TILCLE 1834
P
Toutes sociétés doivent étre rédigées
par écrit ; lorsque leur objet est ‘d’une -
valeur de plus de cent cinquante francs:
~ La preuve. testimoniale. n’est point
_admise contre et outre le confenu en
Pacte de société, ni sur ce qui serait
allégué avoir été dit avant, lors ou depuis
cet acte , encore qu’il s’agisse d’une somme
ou valeur moindre de cent cinquante
francs.

Cet article ne fait que répéter littéralement la
disposition de l'art. 1341, commune a tous les
contrats en général. Les observations que nous
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avons fait sur cet article, s'appliquent done &
celui-ci. . ' . : _
~Lorateur dutribunat devant le corps Iégislatif,
a dit que cette disposition faisait cesser Pinstitus
tion des communanutés tacites ; qui avaient lieu
dans plusieurs coutumes , et qui unissaient des
familles par le lien de la société, sous le titre
de compersonnicrs. ( Edit. de Firmin Didot,
tom. 6 , p. 196) s ' -
- Ce passage mérite explication. Il ne faut pas
en induire que les sociétés de ce genre soieat
abolies et prohibées pour 'avenir. Comment con-
cevoir, en effet, quil ne fiit pas permis 4 deux -
freres de convenir , soit tacitement , soit verbale~
ment , que les deux familles résideraient conjois-
tement dans les maisons délaissées par I'aateur
commun , quelles en ‘exploiteraient les biens
quelles en percevraiént , et consommeraient les
revenus conjointement? Comment pourrait - on
anéaptir ce confrat si fréqtient dansles pays méri-
dionaax, par lequel deux familles'de laboureurs se
réunissent poun 'exploitation d'un domaine rural ,
résident ; croissent et vivent sur ce domaine pen-
dantdes demi-siécles et des sicles entiers , pour-
voient aux-besoirls de tous les membres dés dedx
familles, sans quaucuue convention éerite , ni
méme verbale, ait bien fixé le:mode et les con-
ditiops de leur socigté? -~
Ces. assqciations m’ont certainement rien de
contraire ni aux lois ni aux bonnes moeurs. Bien
loin de la, elles peuvent étre d’une grande-utilits,
et elles conservent, comme le dit trés-bien Pora~
teur durtribunat ; les vestiges dés.masurs patriar-
chales. NGOy _ 1 :
L’orateur du ‘gouvernement, dans 'son discours
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sur le méme sujet, a dit: « Je ne parle pas de
la nécessite de rédiger un écrit pour toute es-

» pece de société , dont Yobjet est d’une valeur
» de plus de 150 francs. La formalité de P'éeri-
» ture n’est pas nécessaire pour la substance d’un
» contrat ; elle est prescrite seulement pour. la
» preuve. » i '_ g
S'il s’agissait , non d'une association effectuée,
mais d’'une simple convention de laformer, la
convention n’aurait d'efficacité qu’autant qu'elle
serait confessée par les deux parties : et si 'une
d’elles:la niait, il ne resterait plus.a I'autre au-
cun moyen d’en constater lexistence, et den
amener 'exécution. . S e : :
Mais, lorsque T'association a existé, et a été
exécutée pendant un Jong tems, elle se mani-
feste par des faits si sensibles: et si. patens; quil
est moralement impossible qu’elle soit déniée par
aucune des parties ;.et §'il survenait des contess
tations , non sur, le: fait de associafion , mais sur
les effets qu’elle dait produire, il faudrait bien ,
_nonobstant I'absence des preuves écrites , les dé-
cider d’apres les principes de la sqciété,
Cest ainst que doit étre éntehdu le sens dé cet
article. On peut voir, au surplus, ce que nous
avons dit sous Particle 1341. Cependant nous
devons observer, que si la société avait été con-
tractée entre unepersonme etson héritier présamp-
. tif, elle devrait, pour produire son effet, étre
rédigée , non - seulement par écrit , mais encore
par acte authentigue. Les raisons de cetle dis-
position consignée dans Fant. 854 ; soht dévelops
pées sous le:méme article.
. S L

L~

Source : BIU Cujas



272 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL. |
GrHEAVPET THRS T AT,
~ Des diverses especes de société.
..-AR-TIGLE 1835. I

Les sociétés sont universelles ou Parii- i
culiéres. :

Cet article annonce simplement les divisions
énérales des sociétés. Ce chapitre se divise en
eux sections, dont Pune regarde les sociétés uni-

verselles ; et Vautre, les sociétés particulieres.

Le chapitre ITT est pareillement divisé en deux
sections : la premieére traite des engagemens des
assocics entre eux;et laseconde, des engagemens
des associés a I'égard du tiers.

Enfin ; le chapitre IV indique les différentes’
manieres dont finit la société.

SEGTION PREMIERE
Des Sociétés universelles.
' 'A.RTIC;QE 1836.
On distingue deux sortes de sociétés
universelles ; la société de tous biens pré-

sens, et la société universelle de gains.

Si , comme nous I'avons dit, toute société est
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faite en vue diun bénéfice , si les bénéfices ne
proviennent que des ‘biens ou de Pindustrie, les -
sociétés universelles doivent avoir naturellement
pour objet ou tous les biens , on tous les gains
de quelque genre qu'ils soieat. Si la société navait
pour objet qu'une-partie des biens ou une partie
des gains, elle serait particuliere comme nous
le verrons sous les art. 1841 et 1842. :

Nous verrons sous l'article suivant les raisons
pour Jesquelles la société de tous.les biens est
restreinte aux biens présens. i fod

ARTICLE 1837,

«.La société de tous les biens présens
est celle par laquelle les parties mettent
en commun tous les biens meubles et im-
meubles qu'elles possedent actuellement ,
et les profits qu’elles pourront en tirer.
~ Elles peuvent aussi y comprendre toute

- aufre espece de gains ; mais les biens qui
jpourraient leur avenir par succession
donation ou legs, n’entrent dans’ cette
s0ciété que pour la jouissance : toute sti-
pulation fendant & y faire entrer la pro-
priété de ces biens , est prohibée, sauf
entre époux , et conformément 4 ce qui
est réglé A leur égard. :

La société universelle de tous biens, chez les -

Romains , comprenait, non-seulement les biens

73 )
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présens , mais encore les biens & venir de quelque
cause qu’ils provinssent; comme d’une succes-
sion, d'un legs, d’'une donation.

Les sociétés universelles de tous biens qui pou-
vaient convenir aux meeurs des Romains , sont
devenues totalement étrangeres-aux ndtres. On a
prévu, avec raison que, si des sociétés pareilles
se formaient anjourd’hui, elles ne seraient le plus
souvent qu’un voile sous lequel on cacherait des
dispositions prohibées par la loi. Le Code civil a
voulu se tenir en garde contre ces abus, sans
entendre géner la liberté des conventions ; c’est
dans cet esprit que les articles 853 et 854 ont re-
‘gardé, comme des libéralites , sujettes a rapport,
1és conventions el associations entre le défunt et
son héritier présomptif, lorsqu’elles présentaient
un avantage indirect, enfaveur de Phéritier. Cest
dans cet esprit encore que I'art. 1840 prononce que
nulle société universelle ne peut avoir lieu qu’entre
personnes respectivement capablesde se donner ou
~derecevoir P'une de I'autre, ‘et auxquelles il n’est
point défendu de s’'avantager au préjudiced’autres
personnes. C'est dans cet espritenfin que I'art.1837,
quenous expliquons, déclare que la société univer-
selle de tous biens ne peut comprendre que les
biens actuellement possédés par les contractans ,
et que toute stipulation tendante a faire entrer
dans cette société la propriéié des biens qui pour-
raient savenir par succession, donation ou legs,
est prohibée.

Par lart, 1837, la prohibition de donner des
biens a venir portée dans I'art. 943 , ne peut étre
éludée , sous les fausses apparences d’une société
universelle , qui ne peut , non plus que la do-
nation entre-vifs , comprendre des biens a venir.

Par Part. 1840 on prévient toutes les disposi-
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tions qui tendraient & diminuer la portion -réservéq'- i

ar laloi aux enfans on auxascendans, ou 4 étendre
ﬁ:s limites de celle qui peut étre laissée & des ens
fans paturels ou aufres Personnes . incapables, T]
suit en effet de cet article, qu'une socidté uni=
verselle de tous biens ne peut. avoir lieu entre
celui qui a des enfans o des ascendans ‘et yp
étranger ; il s'ensuit encore que la méme  espéce

- de société ne peutavoir lieu entre Penfant naturel
et ses pere ou mere ; €ar, au premier cas; Passocié,
e peut avantager. l'éiranger auquel il s’'associe '
au préjudice de ses enfans ou de son pére; ay
second cas, Tenfant naturel est incapable de re-
cevoir de son pére une disposition. universelle,
Nous expliquerons plus bas , sous Part, 1840,
le sens quon doit donner a ces termes : nwlle.
SOCIELé universelle ne Peut avoir lieu. La loj est
méme plus sévere, lorsquil s'agit d’une société
universelle de tous biens > qu'elle ne Iest dans le
cas d’une donation directe de P'universalité des
biens. La donation directe en faveur de l’étca‘nger'
ou de I'enfant naturel » serait réduite 3 la. portion
disponible conformément Part. ga0; au- liew
que la société universelle de tous biens ne pou-
vant avoir lieu entre ces personnes, elle serait:
nulle et ne produirait aucun effet,

Par les articles 853 et 854, on paralyse Peffet
d’une société méme particulicre , qui a &té formée
dans la vue de conférer un avaalage indirect
en faveur'd'un héritier présomptif, _

Avec ces précautions s le législateur a pu im-
Punément permettre les sociétss de tout genre,
sans craindre qu'elles devinssent dans la main des
contractans un instrument de fraude ou de simue

- lation, pour déguiser des libéralités illicites,

APpres avoir ainsi indiqué les caractéres géné-

I9*
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raux de la société universelle,nous allons ‘analyser:
les deux esp_écc_h;-qui: sont comprises  sous cetle

dénomination. [ - ' & o

1.2 société universelle de tous biens. présens,
comprend ; avons-nousidit, Puniversalité des biens
_ meubles et immeubles , que les deux conlractaos
possedent au’ monient ou la société se forme. Au
méme instant , chaque objet, soit meuble , soit’
immeuble; cesse d'étre la’ propriété particuliere.
de celui a'qui il appartenait, et devient la pro-
priété communede ' tous les associés , pour des
arts proportionnelles aux mises respectives , si
elles b'ont été autrement réglées dans le contrat.
Sous la dénomination de meables et d'immeubles
~sont'compris les droits et actiuns relatifs achacune
de\ces especes. Lia communauté des profits qui
peuvent étre retirés'des biens mis en société est’
ane conséquence nécessaire dela communauté de
la propriété; car’, tous: les fruits et profits que
roduit une chose étantun accessoire de la pro-,
priété; ils doivent appartenir aux propriétaires
de lacchose qui’y comme nous Pavons dit, sont
les associés. S - o g
“ Lal société universelle de tous biens présens, .
Jorsqivelle est simplement énoncée en ces termes,
ne comprend pas autre chose ; elle ne comprend
donc pas les gains que'Pon pourra faire par une .
industrie quelconque; elle ne comprend non plus
ni en propriété , ni en jouissance., les, biens qui
euvent avenir par succession , donations. ou
fegs. Enfin ; elle ne devrait pas comprendre les
acquisitions que chacun des associ€s pourrait faire
séparément!, aumoyen de sa partdans le partage
des fruits ét profits dérivans des biens communs ;
ni méme ce qu'il pourrait acquérir par une pos-
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session séparée et par la prescription ,” ou bien
ce qu'il pourrait trouver par un heureux hasard.
I’énonciation limitative des biens présens exclut,
en effet, tous les biens a venir, que}{)e que soit lear
source. i

Cependant , rien n’empécherait que , par une
convention expresse on ne put faire entrer dans
une société universelle de tous biens , tous ceux
que nous venons d’énumérer , a exception de la
propriété des biens dérivant des successions, do-
nations ou legs. On pourrait donc , a l’aide de la
convention,y faire entrer les gains de toute espéce
qu'on pourrait faire a Pavenir , soit au moyen
des profits dérivant des biens communs , soit par

I'exercice d’une profession, d’un art ou d’un com-

merce, soit de toute maniere: on pourroit 'y faire
entrer les biens qu’on pourrait acquérir par pres-
cription ou par un heureux hasard, qui seraient
aussi une espece de gain. On pourrait y faire
. . entrer enfin lajouissance des biens qui pourraient
avenir par succession , donation ou legs , pour
élre mise en commun pendant la durée de la
saciété. ' .
L’article excepte deses dispositions, ainsi qu’il a
déja élé remarqué, lasociété ou communauté con-
jugale , qui peut comprendre les biens a venir de
toute origine , et dont les regles particulieres ont
été , au surplus, expliquées sous le titre du con-
trat de mariage. :

A BUTLTE G LOR 838,

- Lasociété universelle de gains renferme

tout ce que les parties acquerront par leur
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‘industrie,, & quelque titre que ce soit,
pendant le cours de la société : les meu-
bles que chacun des associés posséde au
tems du contrat, y sont aussi compris ; mais
leurs immeubles personnels n’y entrent
que pour la jouissance seulement.

ARTICLE 1830

La simple convention de société univer—
selle, faite sans autre explication, n’em-
porte que la société universelle de gains.

Ce dernier explique ce que I'on doit entendre
par la simple convention de société universelle ,
et le précédent explique A son tour ce qui doit
étre compris dans la société universelle de gains.

Il ne faut pas perdre de vue que la loi ne trace
ici des regles que pour les cas ot les parties ont
contracté une société sous des termes vagues,
sans manifester expressément leur volonté sur les -
objets que la société devra embrasser. Car s'ils
bornaient leur société aux gains provenans de
certains genres d'industrie,, la société ne compren-
drait taxativement que ces gaios , elle dégénére-
rait’'méme en uwue société particuliére , comme
nous le verrons sous Part. 1842: :

- 81, tout en contractant uane société universelle
de gainset detout ce quilsacquerraient par lear
industrie, les contractans déclaraient expressé-
ment qu'ils n’entendent faire entrer dans celte
société ni les meubles qu'ils possedent, ni leurs
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immeubles , soiten propriété , soit en jouissance ,
cette modification devrait, sans aucun doute ,
avoir son effet, et la société ne comprendrait
.que les seuls gains provenans de I'industrie des
associés. Ce n’est done que dans le'cas ou les con-
tractans auront formé une société universelle de
gains sans autre explication, que 'art. 1838 trou-
vera son-application, et que les meubles et la
jounissance des immeubles entreront dans la so=-
ciété. ;

ARTICLE 1840,

Nulle société universelle ne peut avoir

lien qu’entre personnes respectivement

~ capablesde se donner ou de recevoir 'une

de Tantre , et auxquelles il n’est point dé-

fendu de s’'avantager au préjudice d’autres
personnes.

Cest ici le lieu-d’expliquer , comme nous
Pavons annoneé plus haut, le sens des expres-
sions employées par cet article. A-t-il entendu
interdire absolument la société universelle aux .
personnes qu'il désigne ? ou bien a-t-il voulu seu-
lement considérer . la société universelle con-
tractée par ces personnes comme des donations,
et les réduire a la portion disponible? =~ o

On ne peut disconyenir que la lettre de celte
disposition ne soit concue en termes absolument
prohibitifs, Et celte maniere de voir parait encore
plus pleinement confirmée par les expressions
dont se sont servis certains membres du gouverne-
ment dans la discussion du conseil d’état. '
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. On lit, dans le procts - verbal de ces discus=

sions, tome 3, page 510 et 516, que M. Treillard

a dit : » Pour empecher que. les prohibitions

» ne soient éludées , on peut interdire ces sortes
> desociétés entre personnes qui sont incapables

¥ de se donner. » : '

M. Bigot - Préamenu a dit , en parlant des
mémes sociétés s « Elles seront dangereuses si on
» ne les defend entre pesonnes prohibées. »

Cependaut , Vinterprétation contraire s’appuie
aussi sur des expressions émanées d’une bouche
encore plus respectable , et elle parait dailleurs
'p_lus conforme a l’esprit des lois prohibitives,

Suar une observation de M. Réal, portant que,
d’apres le principe adopté, la survenance d’en-
Hans détruirait la société de tous biens ; M, Cam-
bacéres , alors consul, avjourd’hui archi-chan-
celier , répondit, que si la société donnait quel-
que avantage a lautre associé , on le réduirait o
la portion disponible, ce qui prouve invinci-
blement, que l'idée de ce profond législateur
‘était, non d’interdire absolument les sociétés uni-
verselles , mais de véduire les avantages qu’elles
pourraient conférer lorsqu'ils se trouveraient en
opposition avec les lois prohibitives. ;
. Que résulte-t-il en effet d’une soecidté univer-
selle contractée par un fils avec un étranger ? 1l
‘en résulte une simple présomption, que Ie fils a
voulu gratifier I'étranger au préjudice de la por-
tion réservée a son pere parle Code des sucees-
sions; pourquoi la loi se montreraitelle plus sé-
vere dans cette circonstance que dans celle ont
une donation ouverte dela part de ce fils excede
la portion disponible et entame la réserve? Elle
réduit, dans ce dernier casyla disposition excese«
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sive &/la portion disponible : elle doit suivre la -
méme mesure dans la premiere. © . o

On compte parmi les personnes incapables de
donner, un mineur envers son tuteur, tandis que
celui-ci n’a pas rendu ses comptes ; un pére , en-
vers son enfant naturel’; un'médecin, un- prétre,
envers son malade ou son pénitent : un pere légi-
time ne peut avantager ‘un' étranger, ni méme
un de ses enfans, au préjudice de la portion ré-
servée & ses aulres enfans ; un fils ne peut pa-
veillement avantager un étranger au' préjudice
de la portion réservée a son pere ou a sa mere.
Si les sociétés universelles étaient interdites a
toutes ces personnes, leur mombre excéderait
celui des personnes auxquelles® une pareille so-
ciélé serait permise ; exception deviendrait, en
quelque sorte, la regle générale.

Lors douc. que la loi dit : que nulle sociéte
universelle ne peut avoir liew qu’entre person-
rnes, etc. , elle entend que ces actes ne peuvent
avoir leur effet comme contrat de société uni-

“werselle, qu'ils sont considérés comme une do-
nation dans le cas désigné, et qu’ils sont pas-
sibles des régles restrictives auxquelles sont sou-
mises les dispositions gratuiles. :

L’art. 1595 s'est servi de la méme expression,
en disant « que le contrat de vente ne peut
» avoir licu entre époux.» Et cependant nous
avons pens¢ et taché de démontrer sous cet ar-
ticle, quele contrat de vente entre époux n’était
pas absolument prohibé, et qu’il devait produire
le méme effet qu'une donation directe. Tous les
motifs nous portent a attribuer aux mémes termes:
employés dans cet article la signification que
nous leur avons déja donnée daus Part. 1595.

\
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Si donc, il arrive qu'une société universelle
soif contractée par un jadis mineur avec son
tuteur , par un pere avec son fils naturel, par
un médecin avec son malade, par un homme
.aﬁfant-son pere ou des enfans avec un étranger ,
elle n'aura pas lieu, ou, en d’autres termes , elle
n’aura pas son effet comme société universelle ;
elle sera considérée comme une disposition gra-
tuite, elle sera nulle & P'égard de ceux qui sont
frappés d’une incapacité absolue, et simplement
réductible a I'égard de ceux qui en recueilleraient
un avantage excédant la portion qui peut leur
étre donnée.

: SEXXTION IL

&

De la Société particuliére.
ARTICLE 1841.

La société particuliére est celle qui ne
s’'applique qu’a certaines choses détermi-
nées, ou a leur usage, ou aux fruits 4. en

\ percevoir.

ARTICLE 1842,

Le contrat par lequel plusieurs per-
sonnes s'associent, soit pour une entre-
prise désignée , soit pour Pexercice de
quelque métier ou profession , est aussi
une société particulicre,
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Le caractere distinctif d’une société particu-
liere est son application & un objet déterminé.
Ainsi ; outre les sociétés de commerce qui forment -
une classe séparée , une société formée pour 'ex-
ploitation d’un fonds, pour la construction d’un
édifice , pour l'exécution d'un ouvrage , méme
pour Pexercice d’'un métier ou profession , avec
convention que tous les gains faits dans I'exer-
ciee de ce mélier seront mis en commun , est une
vraie société particulicre, et en méme tems celle
dont Pusage est le plus raisonnable et le plus fré-

- quent. i :

CHAPITRE IT1L

Des engagemens des associés entre eux et ¢
Uégard des tiers.

SECTION PREMIERE.

Des engagemens des associes entre eux.
AR DB GHENE L1843,

- Lasociété commence 4 Uinstant méme
du contrat , s’il ne désigne une aulre
époque. \

Cette section présente des régles générales
sur la durée de la société, sur les obligations
de chaque associé envers la société, surles ris-
ques des. choses mises dans la société , sur le
recours de lassocié contre la société , sur la dé-
termination des parts des associés dans le gain ,
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- ou dans la perte , sur Padministration des affaires
sociales , sur Pusage des choses appartenantesa la
société , et enfin sur la faculté de se donner de
nouveauxassociés.

Toutes ces regles s'appliquent, soit aux sociétés
universelles, soit aux sociétés particuliéres, selon
quelles sont susceptibles de leurs applications.

La société commence & l'instant méme du con-
trat, §'il ne désigne une autre époque, dit cet ar-
ticle. La société commence sans doute des I'instant
ou elle est contractée ; mais les effets ou lexé-
cution de la société peuvent étre différés, soit
par la nature de son objet, soit par la volonté
des parties.

ARTICLE 1844.

Sl n’y a pas de convention sur la durée
de la société, elle est censée contractée
pour toute la vie des associés , sous la.
modification portée en larticle 1869 ; ou
s'1l s’agit d’une affaire dont la durée soit
Limitée , pour tout le tems que doit durer
cette affaire. "

Si la durée de lasociété n’est déterminée ni par
la convention, ni par la nature de son objet, elle
est censée contractée pour toute la vie des asso-
ciés, Ce n’est pas seulement les sociétés univer-
selles de tous biens ou de gains qui portent avec
elles cette présomption de perpétuité , mais en-
core les sociétés particulieres qui en sont suscep-
tibles , comme une société des bénéfices que deux
ouvriers feront dans I'exercice’de leur art.
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- Au contraire , les sociétés quelconques limitées
par la convention, finissent:au terme fixé. Bt les
sociétés qui ont pour objet une enfreprise ou une
construction déterminées, finissent avec 'accom-
plissement de P'entreprise. -

La modification del'art. 1869, rappelée dans
cet article, consiste en ce que les sociétés illimi-
tées peuvent se dissoudre par la volonté de 'une
des parties. Ces sociétés , si l'on considére le voeu
des contractans dans le momentou elles se for~
ment , ne sont pas moins censées contractées,
pour toute la vie; mais elles pevvent étre dis-
soutes avant ce- terme , par la volonté de Iun
des associés; comme elles pourraient I'étre par
la volonté contraire de tous, et méme par d’au-
tres événemens. :

ALRTETICy LB RAS4D,

Chaque associé est débiteur envers la
société de tout ce 'qu’il a promis d’y ap-.
porter. R
_ Lorsque cetapport consiste en un corps
certain, et que la société en est évincée,
Passocié en est garant envers la société
de la méme maniere qu’un vendeur Vest
envers son acheteur.

- On considere , ici, la société, comme une per-
sonne intellectuelle qui a des rapports d’intérét
avec chacun des associés ; en telle sorte qu’il
existe des obligations réciproques enfre la société

_persomnifie et chacun des associés en partieu-'
ier. ; 17 4 ;
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~« Ainsi, comme le dit cet article, chaque asso- |
cié est débiteur envers la société de tout ce qu’il
a promis d’y apporter. i

Ainst , en cas d’éviction d’y corps certain ap-
porté par I'un des associés, celui-ci en est garant
envers la société de la méme manisre qu’un ven-
deur Pest envers son acheteur.

Cette garantie aurait-elle liew dans la société
de tous biens présens ? D'abord y il faut convenir
que cette garantie, si elle devait é&tre fournie au
commencement de la société, serait momentand-
ment inefficace, puisque la mise de tons les biens
présens mettrait l'associd qui I'a faite dans Pim-
puissance de remplacer ceux qui se trouveraient
€vinces ; mais il nen serait pas moins obligé ala
garantie. La loi ne distingue Pas ; nous ne pou-
vous faire des distinctions qu'elle n’a pas faites des
assocics, dont I'un encontractant lasociété de tous
biens , a apporté des objets certains sur la pro-,
pricté desquels les autres associés ont dfi com pter.
Si quelqu’un de ces objets vient a &tre évincé A
Passocié qui Pavait apporté doit indemniser la
société, non avec des’ capitaux qu'il n’a plus ,
mais avec sa part des profits ou avee, des biens)
quil pourra personnellement acqueérir par suc-
cession , donations ou legs, a moins qu’il n’etit
€té convenu dans le principe que les éviction
tomberaient a la charge de la société. :

ARTICLE 1846
-+ Ilassocié quidevait apporter unesomme

dans la société, et qui ne Ia point fait,
devient, de plein droit » €t sans demande,

>3 1
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débiteur des intéréts de cette somme, 3
compter du jour ou elle devait étre payée;

Il en est de méme & I'égard des sommes
quil ‘a prises ' dgns_; la' caisse 'sociale S a
- compter du jour on il les ena titées pour
son. profit particulier; NSy
Le tout sans préjudice de plus amples
dommages et intéréts , s’il y a lieu. .

La loi, comme l'on voit, fait courir , dans les
deux cas, les intéréts de plein droit. T1s sont dus
conséquemment sans demande , conformément &
la régle établie par I'art. 1153 ; mais une autre
regle limitative contenue dans le méme article
recait ici une extension, c’est celle qui porte,
que dans les obligations qui se bornert au paie-
ment d'une certaine somme , les dommages et
intéréts résultans du retard dans I'exécution , ne
consistent jamais que dans la condamnation aux
intéréts fixés par la loi, sauf les régles particu-
liéres au commerce et au cautionnement. Le pré-
sent article ajoute une troisiéme exception aux
deax que nous venons de rapporter ; de maniére
que, dans le cas qu’il exprime, les dommages et
intéréts peuvent étre cumulés avec les intéréts,
comme , lorsqu’il s'agit d’affaires de commerce
ou de cautionnement. ' - &

ARTICLE 187
Les associés qui se sont soumis 4 ap-

porter: leur industrie 4 la société, lai doi-
vent compte de tousles gains qu’ils ont
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fais par l'espece & 1ndustr1e qm est I "obj Jet
de cette soméle. sh otla i h 5]

Cet arlicle doit s‘entendre du ;casou Pun des
associés s’est soumis a apporter ala Snméte tous
tes produxts ou gains de son industrie ; carsi l'objet
de la société était I'établissement d’'une manufac-
ture dans laquelle 'un des associésaurait promis

apporter ses soins et sa direction, rien ne I'em=
pec erait de porter son industrie ailleurs pourvu
qu'il donnat a l'eta.thSement social tous les soins

nécessaires.
ARTICLE: 1848.

Lorsque 1 un des dssociés est, pour son
compte parhcuhel créancierd’ une somme
exigible envers une personne qui se trouve
aussi devoir a'la'société une somme éga~
lement exlglble Timputation de ce quiil
recoit de ce débiteur, doit se faire sur la
créance de la somété et-sur la sienne ,
dans la PTOPOI‘thIl des deux créances
encore quil edt par sa qu1ttance dlllo'é
I'imputation 1nteg1 '11e sur sa- créance par-
ticuliére'; mais sl a expnme dans sa quit-
tdnce que ik unputatmn serait faite en en-
tier sur la-créance de‘'la société, cette
stlpulatlon. serait exécutée.

Les Romains disaient que la soclété formait
entre les associés une espece de lien et de frater-
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nité qui les obligeait de porter, dans les affaires
de la société, plus de soips et de dévouement que.
n'en exigent les autres contrats. Le méme prin-
cipe se retrace bien sensiblement dans cet ar-.
ticle. ' : S,

- Quoiqu’il soit ‘tres-juste ‘et tres-naturel qu'un
créancier puisse recevoir le paiement de ce quit’
luiest dii, cependant le créancier membre d’une’
société, est O'Eligé de faire participer la société a’
la réception d’une somme dont Je paieprent lii’
est fait par une personne' qui doit tout a Ta ‘fois.
des sommes exigibles et au créancier’ pour: sén”
comple particulier et a la société dont il est
membre. Il y est obligé lors méme que, dans la
quittance, il aurait dirigé l'imputation intégrale
sur sa créance particuliere.. . L Yy

. Cette disposition est trés - respectable , lorsque
Pon considere le motif qui I'a déterminée 3 mais;
Pintérét de la société ne doit pas dominer Pin-
térét du débiteur lorsqu'ils se trouvent en Opposi-
tion. Onne peut penser, en effet, quelelégislateur
ait voulu détruire la belle théorie des imputations,
exposces dans les articles 1253 et suivans , ‘pour.
Favantage trés- équivoque que la sociétd peut*
avoir a répéter, contre I'un de ses membres , une
somme ‘quielle- retrouverait également 'dads la :
main; de: son débiteur. s ciabbshig ol

_Nous pensons donc que cette disposition serait
sans effet , s'il araissait que la volonté bien dé-
terminée dy .de’Eiteur a ¢t¢ de payer la dette par- -
ticuliere de P'associé et nullement celle de Ja so-.

ciété. Nous pensons qu'il en serait de méme dans

le cas ol la dette particuliere de. Iassocié serait.,
i 55 2

Source : BIU Cujas

Y



N

290 COMMENTATRE DU CODE CIVIL, -
- la plus dure, et ot le débifeur qui aurait payé
sans imputation , prétendrait la faire aprés coup
surla créance la plus dure. e e
L’imputation déterminée par le présent article ,
ne doit donc avoir lieu que lorsque le débiteur
n’en réclame pas. Et encore faut-il que le mode
du paiement soit celui désigné dans cet article,
clest-a-dire, le paiement effectif d’une somme ;-
car si ce méme débiteur avait acquis une créance
sur le créancier associé , rien n’empécherait sans-
doute que celte créance acquise et la créance par=
ticuliere . de l'associé, ne s'éteignissent par la
compensation. {oFp :

acish canl RYDE e B 18402

Lorsqu’un des associés arequ sa part
entitre de la créance commurne , et que
le'd¢biteur est depuis devenu insolvable ,
cet associé est tenu derapporterala masse !
commune ce qu’il :a recu, encore qu’it

efit'spécialement donné quittance pour sa
G e LR A abT LS

~Cet anticle est fondé sur les mémes motifs que
Je précédent, mais il se raccorde mieux avec les
principes généraux. Tandis que le débiteur a de
quoi satisfaire , il a paru inutile d’obliger T'asso-
ciéa rapporter la part'de la dette qu'il'a recue:
la'loi’ne I'y oblige que lorsque le débiteur, de- .

uis Je paiement partiel, est devenu insolyable..
Cétte obligation ‘elle-méme n’a rien de trop ri-
goureux. La dette était commune. L'associé, enen
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receyant une partie , a recu une partie de la dette
commune. Il n’a pu se Papproprier par un acte’
de sa volonté, non accompagné du consentement
de ses associés ; cette partie reste donc encore un;
objet appartenant a la société, et il est juste que
celle-cila recouvre, si elle ne ‘peut s'indemniser
par la réception dusurplus de la dette,de la main
du débiteur devenu insolvable. : :

A RO TCA LB i TAN0.

Chaque associé st tenu , envers la so-,
ciété , des dommages quiil lui a causés
parsa faute, sans pouvolr compenser aveo
ces dommages les profits que son industrie

£l . 2 r ) £ . Il
lui aurait procureés dans d’aufres affaires, " !

Les Romains avaient distingué la faute grave ,
la faute'légere et la faute tres-légere. Les auteurs -
~du CGode civil ont évité cette distinction » qui ne
précise rien. Ils ont laissé aux tribunanx le soin,,
de déterminer les cas ot la conduite d’'un associé
prenait le caractere ‘d’une faute, " .

A RIT T L £ 185 r 1!

Si les choses dont la jotissance seule~ .
ment a é(é mise dans la société , sont des
corps certains. et déterminés qui ne se
consomment point par I'usage, elles sont
aux risques de associé propriétaire. .

Si ces choses se consomment, si elles
se détériorent en les gardant, si elles

; 20 X -
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ont été destinées & étre yendues, oy si,
elles ont été mises dans la société. sur une.
estimation portée par un' inventaire , elles’
sont aux risq'qes derlaisgercter -

. Si la chose a été estimée, I’ossocié ne:
peut. répéter que le montant de son esti-
mation.

Cet article regle ce qui concerne le péril de la
chose mise dans la société. Si la propriété de
cette chose a ét_@ mise dans la société , il est clair
que la'perte regarde Ia société qui en est devenue
propriétaire. ' ' S R A

- Or, on est censé mettre dans la société la pro-
priété de la chose qu'on y apporte; non-seule- .
ment quand les parties en ont expressément con-
venu , mais_encore quand la chose est fongible
et se consomme par 'usageque I'on en fait; comme |
si on a fourni du grain pour étre consommé ; ou
bien sielle se détériare en la gardant, comme sides .

meubles ont été fournis par 'un des associés pour
garnir unhotel locatifappartenant ala société,ousi -
elle a été destinée a étre vendue; ou bien, enfin, -
si elle a été mise -dans la société sur une estima-
tion portée par un inventaire : il est évident que,
dans tous ces cas; la propriété de la chose est
nécessairement transportée & la société, et que_
la jouissance, lorsqu’elle est seule apportée dans
la société, ne s'exerce que sur la valeur deila”
chose qui doit revenir a lassocié dont elle est
emanees ey R 3 VG
- 11 n’est pas méme nécessaire , d’apres, le der-
nier 'paragraphe de larticle, que Pestimation de.
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Ta chose fournie en jouissance’, soit portée daps
un inventaive : il suffit qu'elle ait ¢té estimée s
parce que Passocié qui I'a fournie manifeste suffi-
samment, par la , que son intention est de recou-
vrer la 'val%u’r a la fin de la société, et non la
chose elle-méme. :

-Si, au contraire, la chose apportée en jouissance
seulement , est un corps certain et déterminé,
qui ne se consomme point par lusage , comme
‘Je serait une maison , elle reste aux risques de
Vassocié propriétaire. Si la maison était détruite
par un incendie purement fortuit ou occasionné
par des personnes dont la société ne doit pas ré-
Fondre, la perte retomberait sur le propriétaire

ui-méme. : ;

Cela n'empécherait pas que les frais d’entre~
tien méme dans ee cas, ne fussent & la charge de
la société : elle doit les supporter d’abord , parce
qu'elle est usufruitiere , et que cette charge re-
garde les usufruitiers en général; et en second
hieu, parce que , par la regle générale , qui nlest
nullement changée par cet article, les frais d’en-
tretien sont dus par la société.

ARTICKE 1852

Un associé a action conire la société,
non-seulement i raison des sommes qu'il
a déboursées pour elle, mais encore &
raison des obligations qu'il 4 contractées
de bonne foi, pour les affaires de la so-

- Cjété » et risques inséparables de sa ges-
tion. g
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. Lesdispositions ‘de cet article sont pleines de
justice ; les deux premieres sont parfaitement
claires. Quant a la troisieme , qui accorde a as-
socié action contre l'associé, pour raison des
risques inscparables de sa gestion , #lle trouve
son explication dans les lois 52 et 61, ff. pro
socio. & R

. Draprés la premiére de ces lois, Passocié qui,
emportant son argent propre dans le dessein d’al-
ler faire des achats pour le compte de la société 5
est surpris par des voleurs et dépouillé , acontre
a société une action en indemnité. La loi 61 la
Jui accorde méme pour recouvrer de la société
les frais des médicamens et des pansemens que
' desiblessures ont pu rendre nécessaires; mais si
Vassocié avait porté de largent qui lui a été
volé,, dans la vue de faire des achats pour son
compte personnel , ou bien si, en faisant des
affaires de la société , il avait négligé les siennes ,
et souffert, par suile , quelque préjudice, la société
ne lui devrait aucune indemnité pour ces pré-
judices dont la cause ne se lie pas assez immédia-
“tement avec l'intérét de la société. Car, dit la
doi 6o, S. 1°%. ff. pro socio , comme il n'aurait
pas rapporté ses bénéfices a la société, sl en
avait fait, il ne doit pas non plus rejeter sur la
société les pertes fortuites qu’il éprouve.

C’est par ces lois que s’explique le vrai sens
des termes de cet article. Il faut que l'associé
réclamant ait éprouvé un préjudice a la suite
des risques auxquels il s’est exposé, Car,s’il avait
échappé aux risques sans souffrir aucun dom-
mage , il n’aurait aucune indemnité a demander.
Iitaut, de plus, que les risques soient inséparables
de sa geslion , c’est-a-dire, que les devoirs de sa
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gestion I'aient obligé a s'exposer & ces risques ;
sans quoi les risques et les événemens qui au-
Taient pu s'ensuivre, demeureraient étrangers a
la société. : ] _

Il appartient, au surplus, au juge de déter-
miner dans tous les cas les rapports qui existent
entre la cause de I'accident et U'intérét de la so~
ciété , a 'effet de savoir si associé a, ou non ,
le droit de réclamer une indemnité. : '

AR T 1.C L B 1853,

Lorsque l'acte de société ne détermine
point la part de chaque associé dans les
‘bénéfices ou pertes, la part de chacun
est en proportion de sa mise dans la so-
‘C1été. : :

A Pégard de celui qui n’a apporté que
son industrie , sa part, dans les béné-
fices ou dans les pertes, est réglée, comme
sisa mise elt été égale A celle de Passocié
qui a le moins apporté.

Le droit romain faisait Tes parts égales Iors-
qu'elles n’avaieut pas été déterminées dans le
contrat. Sinon fuerint partes sociétati adjectc,
@quas eas esse constat. L. 29, ff., pro socio,
et §. inst. ecod. La méme égalité éiait observée,
lorsque I'un conférait les fonds de la société, et
Yautre Pindustrie, S. 2, inst. de sociez. et Lu 1,
Cod. eod. Tout ce qu’on pouvait induire du S. 3,
inst, de societ. , consistait-en ce que , si les
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arts des mises étaient éxprimées, comme &i
'Fdn avait dit que Pun des associés avait fourni
les deux Hers des, fonds, et autre, le tiers, les
patts dans les pertes et les profils devaient suivre

a meme proportion. :

* La loi francaise a autrement interprété le si-
lence des contractans sur les parts. Si tous les
‘associés ont fait des mises , les parts dans les bé-
néfices et les pertes suivent la proportion des
mises. Si, parmi plusieurs associés, 'un n’a ap-

orté que son industrie, la part de celui-ci dans
{)es bénéfices ou dansles pertes, est réglée comme
s1 sa mise eut €t€ égale a celle de I'associé qui a le
moins apporte. : :

- Il serait peut-éfre assez difficile de rendre une
raison bien satisfaisante de cette distribution.
Mais P'autorité de la loi en tient lieu ; sif pro ra-
Zione voluntas : et si( ce quin’arrivera.pas sou-
vent ) les parties avaient négligé de s'expliquer
sur les parts, il faudrait s’en tenir 4 ceite dis-
position , si toutefois les associés, mécontens de
ses résultats , n‘aiment mieux confier le régle-
cment des parts a un tiers, comme nous le verrons
sous 'article suivant. Cependant, nous ne quitte-
rons pas celui-cisans avoir donné quelques éclair-
cissemens qu'il parait exiger.

I1 sera bien rare, mais absolument possible ,
que tousles associés fournissent des fonds, et qu’ils
proposent un étranger pour la direction des affai-
-res de la société, sans qu'aucuns des assocics
~ apporte nises soins ni soh industrie. Alorsles parts
dans les bénéfices et dans les pertes. seront réglées
dansla proportion des mises, comme le prescrit
cet article : et siles mises étaient composées d’ob-
jets de différente nature, comme si Fun avait
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fourni de l'argent , un second’, des matiéres pre-
miéres:, un troisieme, des ateliers, lés marchan-
dises et les ateliers‘devraient elre estimés, et les
parts sevatent réglées , sans doute , proportionel-
lement a la valeur. - i

Il peut arriver aussi, que dans une société com-
posée de quatre membres , trois fournissent des
fonds d’inégale valeur, et que le quatrienie ne
fournisse que sa seule industrie. La seconde partie
de l'article seva applicable a ce cas ; ainsi, en
supposant que les c?onneurs de fonds aientfourni
I'un , trente mille francs, 'antre vingt,le troisieme
dix , Pindustrie du quatricme sera évaluée a une
somme de dix mille francs,qui faitla moindre des
mises, etla mise totale formant ainsi une valeur de
soixante-dix mille francs,la part du premier sera
de trois septicmes, celle dusecond. , de deux sep-
tiemes , celle des deux autres, d'un septieme
pour chacun. ;

Mais il est possible que quatre manufacturiers
s'associent pour I'établissement d’une manufac-
ture ; que chacun apporte des fonds inégaux, que
le premier, par exemple, y apporte quarante mille
francs, le second trente, le troisieme vingt, le
quatrieme dix ; et que chacun y apporte en
méme tems toute son industrie ; comment les
parts seront-elles réglées dans ce cas, si elles ne
Pont pas été dans le contrat de société ? Pour ré-
soudre ce probleme, il faut se servir de la se-
conde regle, et dire : la moindre des mises, est dix
mille francs ; I'industrie individuelle de chacun
des associés a donc une valeur pareille de dix
mille franecs; alors, en réunissant la mise fictive
de Vindustrie & la mise réelle de chacun,’il se
trouveraque la mise du premier sera de cinguante
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-mille francs; celle-du second, de quarante mille;
celle du troisicme , de trente ; et celle du qua-
trieme , de vingt. Les parts seront réglées dans
cette proportion ; d'ou il résultera que la masse
des mises réelles et fictives, s'élevant 4 cent qua-
rante mille franes, la part du premier sera de
€ing quatorziémes ; celle du secoud, de quatre;
eelle du troisieme , de trois 5 celle du quatrieme,
de deux. ; '

ARTICLE 1854,

Si‘les associés sont convenus de sen
rapporter a 'un d’eux ou & un tiers pour
le réglement des parts, ce reglement ne
peut élre attaqué , il nest évidemment

contraire & équit _

- Nulle réclamation n’est admise & ce
sujet, ¢’ s’est écoulé plus de trois mois
depuis que la partie qui se prétend lésée

a eu connaissance du reglement, ou si
ce reglement a recu de sa part un com-
mencement d’exécution. : '

Il sagit ici, comme dans Particle précédent,
du cas ou les contractans n’ont pas délerminé les
parts dans I'acte de société ; fon voit que laregle
posée dans Farticle précédent pour déterminer ces
parts n’est pas invariable. Le législateur a senti
que celte régle pourrait amener des résultats con-
fraires a Péquité et a I'intention des conlractans 3
il leur  laissé la faculté de confier a L'un d’ets

ou & un tiers, le réglement des parts . Ce mode
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de reglement est trés-différent de celui preserit
par lart. 1853. Il ne s'agit dans celui-ci que de
‘déterminer les valeurs respectives des mises ; cela

fait, les regles ont une certitude et une précision

“mathématiques.

Le reglement confié a un tiers n’a au contraire
d’autres bases que celles de I'équité, qui sont plus
sages. : :

Mais dans quel ordre ces divers modes de ré:
glement doivent-ils étre employés? les juges peu-
ventils appliquer directement, soit d’office , soit
d’apres le consentement des parties, le réglement

- arbitraire dont il est parlé dans cet article ? Ces
/' questions méritent une solution.

1l est clair’que le réglement arbitraire confié
“par tous les associés a 'un d’entre eux ou a un
tiers , doit avoir la préférence sur celui qui est
prescrit par larticle précédent ; et que ce der-
nier ne peut élre appliqué que dans le cas oli les
parties n’ont rien détermineé sur les parts, et n’en
out point confié le réglement a un associé ou a
un tiers. = :

La seconde question présente plus dedifficulté ;
cependant elle peut étrerésolue par lesdeux textes
ou par les conséquences qui en dérivent.

Les juges ne peuvent, d’office, appliquer le
reglement arbitraire dont il est parlé dans l'ar-
ticle 1854, La loi leur a tracé une régle positive
dans l'article 1853 ; ils doivent la suivre, et ils
ne peuvent s'en écarter pour adopter des bases

~ différentes. Pour faire usage du reglement arbi-
traire, il faut un acte formel de la volonté des
parties , que les juges ne peuvent ni ordonner ni

Source : BIU Cujas



3oo COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
'{Jrg'scrire. Nous concluons de la que, ‘tandis que
es parties n’ont point confié volontairement la
‘détermination des parts & une personne de leur
choix, les juges, nantis de la contestation , ne
peuvent appliquer d’autre régle que celle qui est
prescrite par lart. 1853, quelle que soit leur
©opinien sur les résultats. :

4

Nous disons plus, les juges ne pourraient em-
plaoyer le réglement arbitraire indiqué par lar-
ticle 1854 , lors méme que les associés le leur
aurait confié d’un commun accord, et de la méme
‘maniere qu'ils auraient pu le confier aun tiers.

Il-n’est pas possible , disons-nous , que lesjuges
Frocédent a ce reglement de la méme maniére que
Taurait fait un tiers, parce que le reglement fait
Par un tiers a un caractere particulier qui le rend
incompatible avec. celui d’'un jugement émané
d’un tribunal. Le réglement fait par un tiers
West pas un jugement définitif , il n’est quun
projetd’arrangement quiexige I'approbation ulté-
rieare de chacune des parties. En effet , le silence
sur le reglement pendant plus de trois mois, est une
‘approbation tacite ; 'exécution du réglement est
une approbation expresse , ou du moins indirecte.
Et tandis que'une ou 'antre de ces approbations
n’a pas-été faite, chacune des parties a le droit
d’attaquer le réglement, en soutenant qu'il est
évidemment contraire aI'équité. -

Un jugement émané d’un tribunal est essentiel-
lement revétu d’une autorité coactive. Il ne peut
étre réformé que par un tribunal supérieur, lors-
que la voie de Pappel est ouverte ; mais le bien
ou mal jugé ne peut éfre remis en question ni de-
vant le miéme tribunal, ni devant un autre tri-

£
[
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bunal ayant des attributions égales. 11 est donc '
contraire aux principes de 'ordre judiciaire que
des associés puissent confier au tribunal nanti de
leurs contestations, le réglement des parts de la -
méme mapiere qu'ils auraient pu le confier ou 2 -
Pun d’entre.eux, ou a un tiers; - : :

Lorsque tous les associés ont.convenu de sen .
rapporter a un tiers pour le réglement des parts,
et que I'un dentre enx réclame contre ce régle-
ment, point de doute que cette réclamation ne
doive. étre portée devant les tribunanx ordinaires.
Il ne s’agit alors que de décider si le réglement .
est, ou n’est pas évidemment contraire a I'équité.

Nous avons vu que le laps de trois mois depuis
la connaissance du réglement , et son exéculion
méme partielle, offraient une double fin de non-
recevoir contre cette réclamation.

"ABRTICLE 1855

La convention qui donnerait 3 Pun des
associés la totalité des bénéfices ; est nulle. '

M en est de méme de la stipulation qui:
affranchirait- de. toute contribution aux -
pertes , les. sommes ou effets mis' dans Te
fonds de la société par un ou plusieurs des
associes. el :

Tout ce que nous avens dit sous les deux ar-
ticles précédens ; est'rélatifau cas ot lés associés -

n’ont pas réglé eux-mémes les-parts de la socidté. .

Sils les ont déterminées, ce roglement doit étre
suivi, pourvy qu’il me blesse pas les principes es- -
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sentiels de la société, quiisont que chaque associé
participe au gain et méme a la perte. 4467
Les lois romaines ne proscrivaient sous le nom |
de sociéré léonine ,que celle ou toute la perte se-
rait d’'une part sans aucun profit, et tout le'profit
de l'autre sans aucune perte. Aristo refert, cas-
sium respondisse , societatem talem coiri non
posse , ut alter lucrum tantum , alier damnum
sentiret ; et hanc ‘societatem leoninam solitum '

appellare. L. 29, S. 2, ff. pro socio. - | :
Elles regardaient comme: licites, les sociétés
dans lesquelles les parts. étaient distribuées de ma-«

" miere que P'un des associés en etit une plus grande
dans le gain que dans la perte. §. 2, instit. de so-
ciet. L. 30, fl. prosocio. s

‘Elles toléraient méme la convention par la-
quelle I'un des associés devait avoir une part au
- gain, sans contribuer a la perte. §. 2, instit. de
societ. yet L. 29, S. 1, fI. pro socio ; ce qui doit
s’entendre néanmoins , comme le dit tres-bien la
méme loi, du cas ot cet’associé fournit un travail
ou s’expose a des risques quiégalent la valeur de
sa contribution a la perte. Quod ita demum va-
lebit, ut et sabinus ' scribit , si tanti sit opera
quanti damnum est.oPlerumque enim tanta'est
industria soci 4 ut plus societati conferat quam
pecunia. Item si solus naviget ,si solus peregri-
netur ; periculo subeat solus. ! '
Dans tous ces cas, le gain ne comprend’ que
ce qui reste de tous les profits aprés la déduetion
de toutes les.pertes sur les:diverses affairesdela

- soci€te, S. 2, instit. desociet. L. 3a,1F. pro socio. '

Toute cette théorie se retrouve dans les expres-"
sionstres-concises del'article que nousexpliquons.
Elle est méme perfectionnée sur quelques points:
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- 1°. La socisté est Téprouvée édl_ﬁni'e'lébﬁineﬁ,"

¥
N
2N

lorsque la convention donre 3 I'un des associés
la totalité des. bénéfices ; lors méme que la tota-"
lité des pertes ne serait pas rejetée sur les autres'
associés. Et cela est juste, car il ne peuty avoir de’

société la oti'un ou plusieurs associés sont exclus

- du bénéfice et ne peavent parliciper qu'a la perte.
2% La possibilité d’assigner 4 un seul associé
des parts inégales dans le gain et dans la perte
résulfe de cela méme que la loi n’annulle que
la convention qui donnerait & 'un des associds la

totalité des bénéfices, et celle qui affranchirait
les mises de fonds de toutes contributions aux
pertes. Car si la prohibition ne tombe que sur ces
deux extrémes, toutes les combinaisons intermé-

diaires restent licites.

3°. L'on peut stipuler aussi ,» que I'un des asso-

CIi€s aura une part dans le gain, sans contribuer

a la perte. Cette convention n’est illicite que rela-.

tivement aux fonds réels, c’est-a-dire, aux sommes
ou effets que I'on a apportés dans la société -

ces, sommes et effels ne peuvent étre affranchis |
,de toute contribution aux pertes. Mais la mise
d’'une autre nature, telle que la mise de son jn-

dustrie,, n’est point comprise dans la régle. Con-

séquemment , celui qui n’a fourni que son indus- .

trie , peut valablement étre déchargé de toute
contribution aux pertes ; et c’est précisément sur
une pareille mise que porte la décision de la loi
romaine, citée plus haut,

Une pareille  convention , dars ce cas, n’est
pas seulement valable , elle est encore J4 plus

conforme 3 Péquite, et la plus convenable aux . .

intéréts respectifs des associés,

- Supposons , en effet, que, daus une socidté ol
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ayant,pour objet I'établissement d'une manufac~
tire,, I'un des associés apporte les matiéres pre-
micres évaludes & dix mille francs , et Pautre la
main-d’ceuvre.Sil est convenu quele bénéfice sera -

artagé entre les associés, et que la perte retom-:
Eeua toute entiere sur Je fournissenr des matieres-
premieres ; 'avantage apparent que cette conven-
tion présente pour I'associé manufacturier,est com-
pensé par la possibilité que les ouvrages manu-,
facturés ne rendent précisément que la valeur des.
matieres premieéres, qui devra revenir en entier
au fournisseur de fonds, et que le manufacturier
supporte ainsi tout seul la perte du prix entiex de
son travail. : 7
Que,dans la méme société ; on change la con-
vention sur les parts, et quon dise que le gain
et la perte seront également partages entre les
deux associés ; cette convention' présentera, pour
le manufacturier, des chances tres - désavanta-
geuses; ‘en ce que le fournisseur des matitres ,
méme dans le cas de leur perte tofale, n’en sup-
porterait que la moitié, tandis que, en supposant
que les marchandises' manufacturées ne produi-
sissent ‘que 10,000 francs , cette somme toute en- -
tiere devrait reveniraux fournisseurs pour la re-
présentation de sa mise, et que le manufacturier
supporterait seul la' perte entiere du prix de son
travail , qui, cependant, aurait du égaler la va-
leur des matidres premiieres. b
Tl est manifeste , au surplus, que , dans le droit

' francals, comme dans le droit romain , on ne doit
compter pour gaim que ce qui reste de tous les
"'goﬁ%s apres la déduction de toutes les pertes sur .

es diverses: affaires de la société.
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: ARTICL ‘E..I 1856. .

L’associé chargé de administration par
une clause spéciale du contrat de société A
peut faire, nonobstant, Lopposition des
aulres associés, tous les actes qui dépen-
dent de son administralion pourvu que
ce soit: sans fraude.

- Ce pouvoir ne peut étre révoqué sang
cause légitime, tant que la société dure 3
mais s'il n’a été donné que par acte pos-
térieur au contrat de société, il est réyo-
cable comme un simple mandat, 7
- Les dispositions de cet’ article , ainsi que leurs’
motifs, sont parfaitement clairs. La clause du
contrat par laquelle I'un des associés est chargé
de Padministration, est une condition de la sg-
ciété, et elle doit étre observée . pourvu qu’on
ne puisse reprocher autune fraude A cet admi-
nistrateur. - AN BRkae s A e
Si le pouvoir d’administrer n’avait été confié
a un associé que par un acte postérieur a la so-
ciété, cet acte serait un mandat, et conséquems-
ment il serait révocable 3 volonté, :

ARTICLE 2185700
~ Lorsque plusieurs associés sont chargés

d’administrer, sans que leurs fonctions
7 21
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soient déterminées , ou sans quil ait été
exprimé que Pun ne pourrait agir sans
Lautre , ils peuvent faire chacun séparé-
ment tous les actesde cette administration.

A RTICLE 1858.

" Qil a été stipulé que I'un des adminis-
trateurs ne pourra rien faire sans Tautre,
un seul ne peut , sans une nouvelle con-
venlion, agir en L'absence de l'aufre, lors
méme que celui- ci serait dans 'impossi-
bilité actuelle de concourir aux actes d’ad-
yﬂ_ﬂiStI‘&lliOU.

o

7 . (R
Ces deux articles sont aussi clairs que le 1856°.

Tls prouyent que Jes conventions une fois faites
doivent étre respectées, et littéralement exécutées.
Au surplus, lorsque Padministration se trouve
paralysée par I'impuissance de I'un des coopéra-
teurs , I'autre doit prévenir Ja société qui pourvoit
alors 4 cet accident inattendu.

AR.TICLE. 185.

A défaut de stipulations spéciales sur
le mode’ d’administration, Yon suit les
regles suivantes: ' ‘

19, Tes associés sont censés ¢’étre donné
réciproquement le pouvoir d’administrer
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Pun pour Pautre. Ce que chacun fait est
valable ,, méme pour la part de ses asso-
Ciés, sans qu’il ait pris leur consentement ,
sauf le droit qu’ont ces derniers ou Pun
d’eux , de s'opposer & Uopération , avant
qu’elle soit conclue. | s

2% Chaque associé peut se servir des
_choses appartenantes 4 la société, pourvu
quil les emploie 4 lear destination fixée
parlusage, et qu’il ne s’en serve pas contre
Pintérét de la société, ou de maniére &
empécher ses associés d’en user selon lear
drott. ; ;

3°. Chaque associé a le droit d’obliger
-ses associés a faire avec lui lesdépenses qui
sont nécessaires pour la conservation des
choses de la société, _

4°. L’un des associés ne peut faire d’in~
novation sur les immeubles dépendans de
la société , miéme quand il les soutiendrait
avantageuses & cetle sociélé ; si les autres
associés n’y consentent.

Cet article régle tout ¢e qui concerne I'admi- -
- nistration des affaires sociales, Torsque les parties .
w'ont pas fait de stipulation spéciale sur cet objet;
¢e qui regdrde 'aliénation ou Pengagement des
biens deé la société, est étranger a cet article', et
fera le sujct du suivant :
- 1% Ces associds ; est-il dit, sont censés g'étre
DB o

Source : BIU Cujas



308 COMMENTAIRE DU CODE CIVIL.
donné réciproquement le pouvoir d’administrer
Pun pour l'autre; tout acte renfermé dans les
bornes de Tadministration , est donc: valable,
méme pour la part des associés, sans que. leur
consentement expres soit intervenu. La loi parle
d’un acte conclu ; car tandis qu'il n’est pas conclu,
‘¢hacun des associés a le droit de s’y opposer.

2°. Chaque associé peut se servir des choses
appartenantesa la société; il pourras’en servir pour
-son profit personnel, puisque les restrictions fixées
par ce paragraphe sont toutes compatibles avec
cette esptce d’usage, et que d'ailleurs, il ne peut
pas-étre mis en question, ¢i I'associé qui est censé
-administrateur peut se servir des choses apparte-
‘nantes a la société , pour les affaires etle profit de
a société.

30, La conservation des choses de la société in-
téresse tous les associés; la négligence de I'un, ne
peut nuire a Pautre , et chacun doit avoir le droit
-d’obliger les autres associés a faire les dépenses
nécessaires pour la conservation.

4o. Enfin, I'un des associés, quoique partici-
pant a 'administration, ne peut faire d’innova-
tion sur les immeubles dépendans de la société,
sans ‘le consentement des autres associés; cette
décision a été puisée trés-probablement dans la
loi 28, ff. commun. divid., et elle doit étre en-
tendue avec le tempérament qu’y apporte cette
méme loi ; c’est-a-dire, que chaque associé peut
s'opposer aux innovalions que 'un d’eux prétend
faire ; mais si, comme l'ajoute ladite loi, Jassocié
qui .peut s'opposer a linnovation, ne peut exiger
Jenlevement d’un ouvrage fait, lorsquayant la
faculté de Parréter dans son commencement ou
.dans son cours, il ne ’a point fait. '

Source : BIU Cujas



TITRE DU CONTRAT DE SOCIETE. 309
ARTICLE 1660,

T’associé qui n’est point administrateus
‘me peut aliéner ni engager les choses
méme mobiliéres, qui-dépendent de la
société. , ; '

Nous avons encore besoin du secours des lois
romaines , pour. bien eatendre cet article. y

Suivant ces lois , un associé ne peut aliéner que .
sa part , la société fut-elle de tous biens, nemo ex
sociis plus parte sud potest alienare, etsi 100~
rum bonorum socii sint. L. 68, ff. pro soc.

Tl n’appartient qu'a celui qui en a recu le pou-
voir de la part des associés, d’aliéner et d’engager
les autres associés, magistri societatum pactum
prodesse et obesse constat. L.14 , ff. de pactis.:

Voila les principes ; voyons comment nous les
retrouveronsdans notre texte. L’associé qui n'est
point administrateur ne peut aliéner ni engager
les choses méme mobilicres qui dépendent de la
société ; induira-t-on de la, par la regle du con-
traire, que l'associé administrateur peut valide-
ment aliéner et engager les choses, soit mobi~
lieres, soit immobilieres, qui dépendent de la
société? La conséquence ne serait pas juste; et
d’abord , ce droit d’aliéner et d’engager, ne peut
appartenir & ces associés, qui, en défaut de stipu-
lation expresse, n’ont qu'un pouvoir, présomptif
et réciproque d’administrer. ’un pour Paatre. Si
un pareil administratenr ne peut se servir de la
chose commune contre Pintérét de la société , s'il
ne peut méme innover un immeuble sans le con-.
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sentement de ses associés. il ne pourra certaine-
ment pas aliéner ou engager cet immeuble.
L’associé lui-méme chargé de 'administration,
par une clause spéciale du contrat de société,
pourra , sans doute, faire tous les actes qui sont
- censés entrer dans le plan de celte administration ;
mais il ne pouarra aliéner les immeubles de la
société, §'il ne parait pas étre entré dans linten-
tion des associés de lui confier ce pouvoir.
- Que dirons-nous de la réception des choses dues
a la société? Autre chose est aliéner des biens
communs de la société; autre chose est recevoir
ce qui est da ala société. Larticle 1848 a dit que :
Jorsquun associé recoit une somme d’une per-
sonne qui doit en méme tems a cet associé et i
la soci¢td, et que dans sa quittance, il impute la
somme recue sur la créance de la société , cette
stipulation doit étre exécutée. La loi ne distingue
pas entre les associés qui ont un droit expres ou
tacite d’administration; il faut douc en conclure
que les uns et les autres ont la faculté de recevoir -
ce qui est dii a la société, et de libérer le débiteur
par celle réception.

AR TI.CT E 1861,

- Chaque associé peut, sans le consente-
ment de ses assaciés , s’associer une tierce
personne , relativement 4 la part qu’il a
dans la société : il ne peut pas, sans ce con-
sénfement , lassocier a la société, lors
méme qu’il en aurait Padministration.

Lassocié, fit-il administrateur unique, peut biep

Source : BIU Cujas



TITRE DU CONTRAT DE SOCIETE. 311
gassocier un tiers;pour sa part; mais ce tiers ne
devient pas l'associé des autres ; la société ne re-

“connait que le membre avec lequel_elle a con-
tracte. : :

SECTIO NI

Des engagemens des associésa Pégard des tiers.

ARTICLE -1862.

Dans les sociétés , autres que celles de
commerce , les'associés me sonl pas.tenus
solidairement des dettes sociales , et I'un
des associés ne peut obliger les autres , si
ceux-ci ne lui en ont conféré le POUYOIr.

Cet article et le 1864me. confirment ce que
nous avons dit plus haut au sujet de 'associé nanti
du pouvoir formel ou présumé d’administrer’; il
est borné aux actes ordinaires d’administration ;
mais il ne peut obliger les autres associés, lors
méme qu’il aurait contracté au nom et pour le
compte de la société, a moins que ceux-ci ne
lui en aient donné le pouvoir expres, ou que Pobli-
gation n’ait tourné, par ses effets, au profit de la
société. Ces exceptions, elles-mémes, n’ont rien
de particulier ; elles rentrent dans le droit coni-
mun qui oblige le commettant et celui pour le-
quel une affaire a été utilement gérée , rempliv
Jes engagemens contractés en son nom.-Art. 1575
et 19g8.

Lors méme que les associés ont conféré a I'un
‘d’entre eux, le pouvoir de contracter-une, dette
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sociale au nom de tous, ils n’en sont pas tenussoli-
dairement, & moins que le pouvoir n’autorise la
- promesse de la solidarité. :

AR ISl LCE 1 1863

Les associéssont tenus, envers le créan-
cier. avec lequel ils ont coniracté , chacun
pour une somime et part égales, encore
que la part de 'un d’eux dans la socié(é
fat moindre, si Pacte n’a pas spécialement
restreint ’ab] igation de celui-cisur le pied
de cette derniére part.

I’obligation que les associés contractent direc-
tement envers un tiers, ne differe en rien, quant
au tiers, des obligations ordinaires. I.’obligation ,
si elle n’est pas solidaire et si son objet n’est pas in-
divisible , se divise en autant de parts qu’il y a de
personnes obligées, et chacune de ces personnes
est débitrice d’une part égale, lors méme qu'elles
auraient des parts inégales dans la sociélé qui de-
meure absolument étrangere aucréancier. 2 id.nos

-observations sur Iart, 1220, tome 5, page 126.

Siles associés présentaient leur acte de société
avec les parts inégales quil leur assigne, et gil
¢iait convenu avec le créancier que l'obligation
seraitdivisée dansles mémes proportions, nuldoute
que celte convention ne diit avoir son effet ; puis-
qualors , Pobligation se trouverait spécialement
restreinte, comme le dit cet article, aux parts
respectives de chaque associé.

Mais quand bien méme celte restriction ne se-
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rait pas nominativement insérée dans I'acte, ellene
devrait pas moins ayoir lieu, si Pobligation était
contractée par 'un des associés; en vertu du pou-

~ voir consigné dans Pacte de société ; car I'obliga-
tion du mandataire devrait nécessairement se rac-
corder avec le mandat. - '

ARTICLE 1864,

La stipulation que I'obligation est con-
tractée pour le compte dela société, ne lie
que Passocié contractant, et non les autres,
a moins que ceux-ci ne lui aient donné
pouvoir , ou que la chose n’ait tourné au
profit de la société. i

L"explicatii)n de cet article a trouvé sa place
sous I'art. 1862.

C-Ho AR LT ReE 2TV

Des différentes maniéres dont finit la société.

A'R'T 1 G L E 1865

La société finit, :

1°. Par expiration du tems pour lequel
elle a été contractée;

22, Par 'extinction de la chose, ou la
consommation de la négociation ; B

3°. Par la mort naturelle de quelqu’un
des associés; g '
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4°. Parla mort civile, P'mterdiction ou
la déconfiture de 'un d’eux;
" 59 "Par la volonté qu’un seul ou plu-
_sieurs expriment de n’é{re plus en société.

Cet article énonce les maniéres par lesquelles.

Ja société finit ; lesarticles suivans reprennent cha-

cun de ces moyens et les expliquent plus en

détail. Nous renvoyons, a celte analyse, les ob-

servations .que nous jugerons bonnes a lui donner
- plus de développement.

ARTICLE 1866.

La prorogation d’une société A tems li-
mité, ne peut étre prouvée que par un
‘écrit revétu des mémes formes que le con-

" trat de société.

La société finit par-l'expiration du tems pour
lequel elle a été contractée ; le tems est délermln’é
ou expressément, ou tacitement : il Pest expressc-
ment, lorsque les parties ont désigné dans le con-
trat de société , le tems de sa durée et I'époque 2
laquelle elle devait finir ; il I'est tacitement ou par
la volonté présumée des associés, ou par une con-
séquence lirée de la nature de I’entreprise.qui fait

Tobjet de la société; ainsi, lorsque les parties ne

_se sont. pas expliquées sur la_durée de la société
elle est censée contractée pour toute la vie des as-
sociés ; mais ¢'il s'agit d’une affaire dont la durée
soit limitée, elle est censée contractée .pour tout
le tems que doit durer cette affaire , comme il a
été dit -par lart. 1844.
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. Cette dernicre espece de société n’est pas sus-
ceptible de prorogafion : elle finit nécessairement
a Pépoque ou I'affaire quii en était I'objet est ter-
minée. ]

La société contractée pour toute la vie des as-
sociés, soit présomptivement, soit expressément ,
subsiste pendant toute la vie des associés, en vertu
de son litre primitif, et sans quelle ait besoin
d’étre soutenue par une prorogation. Apres la mort
de I'un des associés, eile finit, par la double raison
qu'elle est arrivée a son terme, et que toute société,
méme d’un autre genre, se dissout par la mort de
Pun des associés. :

- Cet article ne peut*donc avoir et n’a effective-
ment en vue que la société a tems limité, telle
qu’unesociété d’ouvrages formés par deux artisans
pour cinq ans. Cette société ne se proroge pas
comme le louage, et sa prolongation doit étre
prouyée de la méme maniere que Pacte primitif,
ce qui n’empécherait pas qu'on ne diit appliquer
a une prolongation sans écrit , les observations
que nous avons faites sous 'art. 1834, sur les
sociétés contractées originairement sans écrit,

ACRTE Y L E 1867

Lorsque l'un des associés a promis de
meltre en commun la propriélé d’une
chose, la perte survenue avant que la mise
soit eflectuée , opére la dissolution de la
50C161é par rapport & tous les associés.

La société est également dissoute ;dans
tous les cas, par la perte de la chose, lors-
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que la jouissance seule a été mise en com-
mun, et quela propriété en est restée dans
la main de Passocié.

Mais la société n’est pas rompue par la
perte de la chose dont la propriété a déja
été apportée a la société. LB

La société est dissoute par Pextinction de la
chose ou la consommation de la négociation. Si
une société avaitété contractée, il y a'un an, pour
affermer et percevoir le droit de passe, cette so-
ciété serait certainement dissoute par I'extinction
ou la suppression du droit, tout comme la so-
ciété formée pour la construction d’un édifice,
est finie lorsque la construgtion ‘est achevée. Le
principe est clair ; mais les nuances que présente
cetarticle, doivent étre saisies avec discerne-
ment.

Dans des questions de cette nature, il faut con-
sidérer , surtout, I'influence que peut avoir la
chose perdue sur I'existence de la société.

Supposons que dans une société de commerce
I'un des associés ait promis de fournir la proprieté
ou la jouissance de son cheval, pour le transport
dés marchandises d’un lieu & un autre, la perte de
ce cheval avant ou aprés la mise, n’opérera cer-
tainement pas la dissolution de la société, si le
commerce , sur-tout, a une cerlaine importance :
et si nous supposons au contraire, que des asso-
ciés aient mis dans le fonds de la société, la pro-

riété d’'une piece curieuse de mécanique, pour
Foﬂ'rir en spectacle au publi¢, la perte de cette
picce entrainera nécessairement la dissolution de
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la société, quoique la propriété en ait été appor-
tee a la société. :

Pour bien saisir la‘ maniere d’appliquer cet
article, il faut supposer que dans le premier et le
second cas, la propriété on la jouissance & fournir
-par 'un des associes, est un objet important et né-

cessaire pour lexécution de Paffaire sociale ;
comnie si 'un des associés s’est engagé a fournir
la propriété ou la jounissance d’un grand batiment
pour I'exploitation d’une manufacture : et il faut
supposer dans le troisieme cas, que la société
possede dans son fonds une multitude d’objets, telle
que la perte d’un seul, ne 'empéche pas de sub-
sister ; comme si dans une manufacture de draps ,
formant I'objet d’une société, les laines apportées
par I'un des associés, viennent 4 périr.
- Il est évident que dans les deux premiers cas 5
la société est dissoute par lincendie du batiment,
arrivé avant ou apres la mise ; mais la perte des
laines apportées par I'un des associés, qui ne for~
ment peut-étre qu'une partie de celles qui sont dans
les magasins sociaux, et qui, dans tous les cas,
peuvent étre remplacées, ne peut entrainer la dis-
solution de la société manufacturiére.

- Enlisantles observations du tribunat sur cet ap-
ticle, on voit qu'il attachait ce'sens a la rédaction
proposée par lui, et adoptée par le conseil d’état.
Vid. les conférences du Code civil , tome VI,
page 211.

ARTICLE 1868
. Silaéis stipulé, qu’en cas de mort de

Pun des associés , la société continuerait,
avec son héritier, ou seulement entre les
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associds survivans, ces dispositions seront
suivies : au second cas , Ihéritier du décéde
n’a droit qu’au partage de la société , eu
égard ala situation de cette société , lors
du déces, et ne parficipe aux droits ulté-
rieurs qu autant qu’ils sont une suite né-
cessaire de ce qui s'est fait ayant la mort
de Passocié auquel il sucoede.: [0
La base dé la société repose sur la confiance
personnelle et mutuelle que les asdociés ont les uns
dans les autres. Si Pun d’eux vient & mourir, la
cotifiance Sévanouit avec la personne a laquelle
elle étdit attachée ; et la société se dissout. La mort
civile , lintérdiction, la déconfiture de l'un des
associés détruit la confiance que les autres asso-
ciés avaient en lui, et doit produire-les mémes
effets. La socicté se dissout dans tous ces cas, non=
seulement par rapport a ‘l'associé qui a subi un
changement d’état, mais encore relativement a
tous les autres, 'tandis qu'ils ‘ne s’en 'sont pas.
- autrement expliqués. Chaque assoeié est un élément
nécessaire pour former la'personne intellectuelle
de la société , et la-mort de 'un des associés , en-
traine la mort de la société entiere. AT
Cependant il est-permis , dlapres cet article, de
stipuler, qu’en cas de mort de 'un des associés , la
société continuera avec son héritier , ou bien
qu'elle continuera entre les associés survivans seule-
ment. i 3
Tl y a epcore un autre cas ol la société se con-
tinue avee leshéritiers de I'associé décédé, meéme
sans qu’i—l- soit intervenu de stipulation expresse a
cet égard ; c'est celui ou la société a été contractée
pour un [ouage ; alors les confractans ont deux

Source : BIU Cujas



TITRE DU CONTRAT DE SOCIETE. 31
qualités , celle d’associé, et celle de fermier qui est
predominante,et’dont les'droits sont transmissibles
aux héritiers. Pid. Duperier , liv. 2, chap. 6.

ARTICLE 1869,

v “ L .

La dissolution de la société , par la vo-
lonté de I'une des parties, ne sapplique
quaux sociétés dont la durée est iilimi-

“tée , el s'opére par une renonciation no-
tifiée & tous les associés, pourvu que cette; -
-renonciation soit de bonne foi, et non
faite a contre-tems. : '

De ce que la société repose sur' la confiance ; et
que la confiance ne peut étre commandée, Fon
avait cru pouvoir déduire que Pun des associés’
pouvait se départirde la société malgré les aatres ;'
Gula nemo cogitur invitus in societate perma-='
nere,disait la loi derni¢re, Cod. comm. divid. Cette’
faculté ne peut étre exercée , d’apres cet article _
que dans les sociétés dont la duréeest illimitée’,

© c'est-a-dire, dans ces sociétés qui, parla conven=’
tion ou la présomption de la loi sont contractées'
our toute Ja vie desassociés. Nousverrons, sous’
‘art. 1871, les exceptions & cette régle , relative~
ment aux sociétés & terme. :

La renonciation, lorsqu’elle peut avoir lieu, doit
étre notifiée a tousles associés: elle doit, de plus,
étre faite de bonne foi et en tems opportun.
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|
v I

ARTIcLE! 1870.

- La renonciation n’est pas de bonne foi ,
Iorsque Passocié remonce pour sappro—
puer A lui seul le profit que les associés
s’étaient proposé de retirer en commun.

Elle est faite & contre-tems; lorsque les
choses ne sont pluas entiéres, et qu’il im-
porte & la société que sa dlssoluhon sou’:
différée.

s

Leslois14,17,S. ulz. et 65,S. 3, ﬂ DO SOCI0,eXix
geaient aussi que la renonciation fiitfaite de bonne
foi et dans un tems opportun ; mais la mauvaise
foi et 'inopportunité de la renoncialion n’empé-
chaient pas qu'elle n’opérat la dissolution de la so-
ciété: elles soumettaient seulement’associé renon-
cant aux dommages et intéréts envers les autres -
associés.

Le Code civil exige au contralre la bonne foi et
Popportunité , comme une condition de la validité
de la renonciation, en telle sorte que la société
ne serait pas dlssoute si la renonciation | n’était,
pas .accompagnée. de ces deux quahtés essen-
tielles. . _

Cet article exPllque a quels sngues on reconnait,
larenonciation faite de mauvaise foi ou a contre-
tems ; deux exemples suffiront pour lintelligence
parfdlte de la regle.

Une ‘société -est formée eptre des négocians
résidans dans deux ports différens. Une fuerre
maritime survient; 'un des ports estbloqué, Pautre
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* Teste neutre : si lassocié résidant dang ce dernier
Port saisissait ce moment pour renoncer 3 Ja
soci€té, sa renonciation serait de mauvaise foi,
puisqu’elle serait faite dans la vye évidente de
S'appropriera Jui seul les bénéfices considérables
que lui promettrait la neutralité du port ou il
réside. : :
Deux personnes ont formé unesociété pourléta-
blissement d’'une manufacture : ils ont placé leurs
fonds en achats de batimens, d’atteliers ; de
matieres, ils ont contracté des dettes et fait des
crédits. L'un des associés renoncerait a confre
tems, ¢'il demandait subitement la dissolution de
la société
ke g CLE 1871,

La dissolution des sociétés i terme ne
peut étre demandée par I'un des associds
avant le terme convenu, quautant qu’il
Yy en ade justes motifs , comme lorsqu’un
autre associé manque i ses engagemens ,
ou qu’une infirmité habituelle le rend n-
habile aux affaires de la société , Ou autres
cas semblables , dont 1a légitimité et 1a
gravité sont laissées A larbitrage des juges.

Un associé ne peut demander 1a dissolution de
la société'a terme ; quautant que linexécution
desobligations sociales de ]a part del’un desautres

associés, lui en fournit un juste motif, ce qui est
laissé a Ja prudence et & larbitrage du juge.

7 oy : ; 22
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. A.R.TICLE' 1872.

* Lesregles concernant le partage des suc-
cessions, la forme de ce partage et lesobli-
gations qui en résultent , entre les cohéri-
tiers , s’appliquent aux partages entre as-
SOCIES. : '
Cet article rend communes aux partages entre .
assaciés, toutes les regles , sans exception , qui
concernent le partage entre cohéritiers;; meme
Paction en rescision pour cause de lésion. Elle
avoit été exceptée dans le projet. Cette exception
~ fut vetranchée sur les observations du tribunat ,
qui jugea que les raisons quiavaient fait admettre
la rescision dans le partage des successions ,
étaient encore mieux applicables au partage entre
associés. ¥Pid. la conférence du Code civil , tom.

6, p. 213

DISPOSITION RELATIVE AUX SOCIETES DE
: COMMERCE.

ARTIPELE 387807

Les dispositions. du présent litre 'ne
sappliquent aux scciétés de commerce,
que dans les points qui n’ont rien de con-
traire aux lois et usages du commerce.

" TLe Code du commerce dont le gouvernement
goccupe en ce moment paraitra bientot et fera
connaitre les dispositions particualieres, qui, rela-
tivement aux sociétésde commerce, ’écartent des
principes généraux sur cette matiére.
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" Du Pren

(Déorété le' 18 ventose an I2, promulgué le 28 du
méme mois ).

ARTICLE 1874

Il y a deux sortes de prét :

Celui des choses dont on peut user sans
les détruire , ,

Eit celui: des choses qui se consomment
par T'usage qu’on en fait. :
- La premiére espece Sappelle prér 4
usage ou commodat ;

La deuxi¢me sappelle prét de consom.-
mation , ou simplement prét.

Les Romains avaient divisé. les obligations en
uatre genres;, dont la distinction était puisée.
gans les modes dapres lesquels elles étajent
formées. Les obligations, disaient-ils y $€ contrac-
tent par les paroles, par Pécriture » par la chose
ou par le consentement 5 verbis, litteris | re or
consensu. : :

Le Code civil a donné an mot consentement

- une plus grande latitude et en a fajt la ‘base de tous
les contrats. Tl a rejeté les formules de stipulations,
comme I'avait fait avant luj Je droit commun de la
France ;ila désigné les contrats ou actes ou léeri--

22 %
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are serait directement ou indirectement néces="
saire, Mais il n’a pu détruire le caractere éminent
des contrats qui se forment par la tradition de la
chose , re , quoiqu’il ne I'ait pas nominativement
exprimée-, attendu que ce caractere ressort dela
mature méme de ces contrats.

1ls sont au nombre de quatre ; savoir: le prét &
usage , commodalum ; e prét de consommation,
mutuum ; le dépot et le gage.

11 est possible de faire des conventions d’apres
lesquelles je m’obligerai a préter une somme ou un
cheval , & recevoir un dépbtoua donnerun gage ;
et ces conventions pures et simples auront I'effet
que les lois attribuentaux pactes en général. Mals
on sent quiln'y aura véritablement prét commo-
dat; dépot ou gage, que lorsqué les choses qui
sont Yobjet de ces contrats auront été réellement
délivrées ; a la différence de la vente,du louage, de
1a société, du mandat , quiexistent avecles carac-
teres qui sont propres A ces contrats , des l'instant
ou ils ont été formés par la convention et avant
qu'ils aient ¢été suivis d’aucune exécution.

Le prét a usage et le prét de consommation sont
traités dans ce titre 5 le dépot le sera dans le sui-
vant; et le gage , dans le titre XVIL

Cet article tire la distinetion dir prét entre ses
‘deux especes , de 'objet méme du contrat. Si lon
peut user de la chose prétée sans la. détériorer,
on a contracté le prét a usage ou le commodat ;3
si la chose prétée se consomme par l'usage , le

.contrat est appelé prét de consommation
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CHAPITRE PREMIER._
Du prét & usage , ou commodat. v
"SEC.TION PREMIERE.
" De la nature du pré'zg @ usage. |

ARTIcLE 1875,

- Le prét & usage , ou commodat , estun
contrat par lequel I'une des parties livre
‘ume chose a Pautre , pour s’en servir , dla
charge , par le preneur, de la rendre apres
s’en étre servi. ; ' :

Cet article définit les conditions substantielles.
du prét a usage ; les suivans expliqueront son ca-
ractére et les conséquences qui en découlent. . .

Par ce contrat le préteur livre-une chosea 'em-
prunteur pour s'en servir, et a condition qu’il la
rendra apress'enétre servi, :

On voit que la livraison de la chose entre dans.
I’essence du contrat. Car la promesse de préter,
comme nous Pavons déja dit, pourroit trées-bien ,
suivaot les circonstances , produire quelque obli-
gation ; mais elle ne peut toute seule et avant que.
la chose soit livrée , constituer le contrat du prét
a usage. ' :

ASRATALC: LnEy 28767,

Ce prét est essentiellement gratuit.
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Le commodat est dans la classe des contrats de
bienfaisance , art. 1105;; il est essenticllement gra-
tuit, par la raison trés-simple, que si les contrac-

. tans mettaient un prix a I'usage de la chose livrée ,
la convention dégénérerait en’un coptrat de '
louage. :

W ARTICLE 1877

Le préteur demeure propriétaire de la:
chose prétée.

Le préteur ne transfére que le simple usage de
la chose prétée, et pour untemsdéterminé , comme
nous le verrons plus bas: il en retient donc la pro-
prité. Nous verrons plus bas quelles en sont les
conséquences.

AR T T CIL B '1878.

Toutce qui est dans le commerce , et
qui ne se consomme pas par 'usage , peut
étre 'objet de cette convention. |,

On sent que les meubles qui ne se consomment
pas par Plisage , sont I'objet le plus fréquent du
commodat : cependant comme la définition n’ex-
clut pas les immeubles, on ne peut nier qu'ils ne
solent susceptibles d’étre prétés. 11 ne répugne-
rait nullement en effet 4 la nature du contrat que

‘ Pon prétat pour un tems déterminé un magasin,
- un bain, ou une chambre.’

ARTICLE 1879

garlies engagemens qui se forment par le
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commodat , passent aux héritiers de celui
qui préte, et aux héritiers de celui qui
emprunte. : !

Mais si 'on n’a prété qu'en considéra-
‘tion de Pemprunteur, eta lui personnel-
lement , alors ses héritiers ne peuvent
continuer de jouir de la chose prétée.

En donnant sous Particle 1103 la définition des
contrats unilatéraux , nous avons dit qu“’ils conte-
naient obligation de 'unen faveur de 'autre , sans

wil y ait engagement réciproque de la part de ce-
gemier envers le premier ; et nous. avons mis au
rang de ces contrats, le commodat.

Les engagemens inhérenst au contrat n'existent
que sur la téte de I'emprunteur et passent consé-
quemment tous entiers a ses héritiers ; tandis que
les héritiers du préteur succedent aux droits corre-
latifs. Cependant nous avons remarqué sous l'ar-
ticle ! cité, qu'il pouvait survenir des engagemens.
accidentels quiregardent le préteur ; comme celui
d’indemniser ’emprunteur des dépenses nécessaires.
qu'il afaites pourla conservationde la'chose; et nul
doute que ces engagemens ne passent aussi aux
héritiers du préteur, lorsqu'ils n’ont pas été rem-
plis par lui. _,
~ De ce que le commodatappartient aux contrats
de bienfaisance, il s’ensuit . naturellement que
I'usage doit étre borné ala personne de 'emprun-

. teur , a moins que les circonstances ne fissent juger
ue la jouissance devait 8tre continuée sur la téte
(c‘{es héritiers. o

Supposons, par exemple, quon ait prété un

cheval & quelquun pour ‘faire un voyage ;*em-

o
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prunteur venant a mourir avant qu’il ait accom-
pli son vogage , le préteur sera bien fondé arécla-
mer son cheval ; et a ne passouffrir qu'un héritier -
acheve le voyage commencé, avec ce méme che-
val;; parce qualors il sera censé ne Pavoir prété
personnellement qu’a emprunteur et 4 sa considé-
ration : mais 8'il avait prété un tonneau pour faire
cuver de la vendange, et que 'emprunteur vint &
mourir avant le tems du décuvage, il est clair que
le prét fait pour tout le tems nécessaire au cuvage,
devrait étre prorogé jusqu'a son terme sur la téte
des héritiers. On voit par 1a que ce sont les cir-
constances , bien plus que les expressions positives
du contrat , qui font juger sile prét doit se conti=
nuer ou non sur la téte des héritiers de Pem~
prunteur.

Aty

SECTION I
Des engagemens de Uemprunteur.
ARTICLE 1880.

I’emprunteur est tenu de veiller, en
bon pére de famille, 4 la garde et & la
conservation de la chose prétée. Il ne peut
sen servir qu'a I'usage déterminé par sa
nature , ou par la cenvention , le tout, A
peine de dommages et intéréts, sil y a
lieu,

Cet article et les suivans déterminent les qbii- :
- gations de Pemprunteur , elles sont d’autant plus
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rigoureuses que le contrat a uniquement pour but
son avantage. s S

Ces obligations sont d’ailleurs si- clairement

- énoncées par le texte qu'il serait superflu d’y ajou-
ter de longues explications _ "

La premitre qui lui est imposée , est de veiller
en bon pere de famille 4 la garde et & la conger-
vation de la chose prétée. Elle est commune &
tous les détenteurs d’une chose qui doit étre déli-
vrée ou rendue & autrui, ainsi quil a été dit sous
Vart. 1137..

Il ne doit se permettre de se servir de la chose
prétée, qua lusage déterminé par sa nature ou
par la convention. I.infraction A ce devoir était
regardée et punie comme un vol chezles Romains;
cet article moins rigide se contente de frapper
linfracteur de la peine des dommages et intéréts.

article suivant lui impose une autre peine;
mais civile, comme la premiére.

ARIT T CLE . 1881.): L

Si emprunteur emploie la chose & un
auire usage , ou pour un tems plus long
qu’il ne le devrait , il sera tenu de la perte
arrivée, méme par cas fortuit. §

La perte de la chose par cas purement fortuit,
retombe sur le propriétaire. On 's’est néanmeins
€carté de cette régle dans plusieurs cas marqués
dans cette section. Si I'emprunteur emploic la
clpse & un autre usage ou pour un tems plus long-
que ceux convenus,, il est tenu de la perte arrivée
meéme par cas fortuyit.
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L

~ Si la chose prétée périt par cas fortuit,
dont Pemprunteur aurait pu la garantir,
en employant la sienne propre , ou siyne
pouvant conserver que 'une des deux, il a

préféré la sienne, il est tenu de la perte de
Vautre.

Dans cesdiversicas 'emprunteur sacrifielachose
_empruntée pour conserver la sienne; ce qui ne
peut étre toléré. Le prét lui a été fait pour son
usage et non pour conserver sa chose aux dépens
de celle prétée. :

ARTICLE 1883.

Si la chose a été estimée en la prétant,
la perte qui arrive , méme par cas fortuit,
est pour’emprunteur, s'iln’y a convention
confraire.

[ estimation toute seule manifeste que I'inten-
tion du préteur a été de recouvrer sa chose oula
valeur, et que l'emprunteur s'est soumis & rendre
Pune ou lautre. Il est clair que cette conjecture
cesserait si la convention contraire avait été claire-
ment exprimée, et qu'alors I'estimation ne produi-
rait d’autre effet que celui que les parties auraient
voulu lui attribuer. ; ' :

ARTICLE 1884. e

Si la chose se détériore par le seul effet
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de Pusage pour lequel elle a eté emprun-
tée , et sans aucune faute de la part de
Pemprunteur , il n’est pas tenu de la dé-
térioration. :

Crestun effet de laregle générale rap pelée sous
art. 1881 ; cependant rien n’empécherait que
Vestimation primitive ne fat faite dans la vue d'in.
demniser le préteur de la détérioration quesa chose
s¢ Irouverait avoir subie par'usage. Si quelqu’un
prétait sa voiture pour un long voyage, le contrat
ne perdrait passon caractere de prét, lors méme
que Pemprunteur s'obligerait a payer au préteur
ce que la voiture vaudrait de moins &.son re-
tour. !

AR T I CY:E: 1885,

L’emprunteur ne peut pas retenir la
chose par compensation de ce que le pré-
teur lui doit.,

Si d’un c6té les choses Fongibles qui se consom-
ment par 'usage ne peavent étre I'objet du com-
modat , comme il est dit dans Part. 1878 ; si d’un
autre coté lart. 1291 n’admet la compensation ,
qu’entre deux dettes ayant pour objet des choses

ongibles , ilest bien clair que la compensation ne
Feut avoir lieu entre objet d’unprét a usage et
‘objet d’une autre dette quelconque. Mais ce n’est
pas la nature seule de la compensation qui la rend
inapplicableau prét a usage ;i y aun autre motif
tiré da earactére de bienfaisance dont le prét a
usage est revétu et qui ne souffre pas que cette
meme bienfaisance devienne une espece de piége
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o1 la défiance de Pemprunteur vienne prendre la
bonne foi du préteur. Ainsi emprunteur ne pour=
rait user de compensation parce quelle ne serait ni
possible , ni loyale : il ne pourrait pas non plus re-
tenir la chose prétée comme un gage de sacréance;
parce que la chose donnée en pret n’est pas donnée
en gage; et que cette conversion serait contraire
a la foi du contrat. : ; :

ARTIicCcLE 1886.

Si, pour user de lachose, 'emprunteur
a fait quelque dépense, il ne peut pas la
répéter. :

Le législateur désigne ici les dépenses ordinai=
res et d’entretien tcars'il s'agissait d'une dépense
extraordinaire et nécessaire pour la conservation
de la chose, I'art. 18go nous apprendra quelle
seraita la charge du préteur. Nous pouvonsdonner
ici quelques exemples des dépenses ordinaires que
Pemprunteur ne peut pas répéter. L’emprunteur
d’un cheval le fait ferrer : 'emprunteur d’un ton=
neau, d’une voiture, y fait faire quelques répara-
tions , afin de pouvoir employer cesobjets alusage
destiné; il ne pourra répéter ces dépenses.

ARTICLE 1887.

Si plusieurs ont conjointement emprunté
la méme chose, ils en sont solidairement
responsables envers le préteur.

La solidarité ne se présume point, & dit Tart.

L
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1212, & moins quelle n’ait lieu de plein droit en
vertu d’une disposition de la loi. Voici un des cas
ol la solidarité est établie par la loi. Le prét étant
totalement désintéressé dans la personne - du
préteur, il a paru juste de multiplier ses stiretés
pour le recouvrement de la chose prétée. Ceux qui
ont emprunté conjointement , sont solidairement
responsables ; ils sont donc obligés solidairement,
non-seulement de rendre la chose, mais encore
de payer les dommages etintéréts , ou la valeur
dans les divers cas ou un emprunteur en est
tenu. '

s

SECTION I11.
Des engagemens de celui qui préte & usage.

AR'T rc L'E 1888.

Le préteur ne peut retirer la chose pré-
tée , qu’apres le terme convenu, ou, a
défaut de convention, qu’aprés qu’elle a
servi a l'usage pour lequel elle a été em-
pruntée. '

Nous avons rappelé, sous Part. 1879, les prin-
cipes généraux concernant les contrats unilaté-
raux , qui n’imposent des obligations qu’a un seul

- descontractans. Cependantnous avons faitremar- -
quer aussi qu’il y avait des engagemens acciden-
tels dont le contractant non obligé pouvait étre
tenu. Nous en verrons des exemples dans cette
section, o '

Il ne faut pas mettre dans ce rang lengage-
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ment du préteur , de souffrir que 'emprunteur use
de la chose pendant le tems conyvenu , ou au dé-
faut pour 'usage pour lequel elle a été emprun-
tée. Latoldrance de cet usage est de Vessence du
contrat, qui sans cela n’aurait pas le caractere
d'un bienfait. Le tems de l'usage est fixé ou par
la convention ou par la destination. On préte un
cheval pour deux jours ; le préteur doit le laisser
deux. jours entre les mains de lemprunteur. On

réte destonneaux pour faire cuver dela vendange;
fes tonneaux doivent rester a 'emprunteur pen-
dant tout le tems nécessaire pour cette opé-
ration.
AR T CLE 1880

Néanmoins , si, pendant ce délai, ou
avant que le besoin de Femprunteur ait
cessé , il suryient au préteur un besoin
pressant et imprévu de sa chose , le juge
peut , suivant les: circonstances, obliger

~ | Pemprunteur & la lui rendre. ;

 On voit ici que 'engagement du préteur alais-
‘ser Pusage de la chose a Pemprunteur , pendant
le tems convenu, n’est pas tellement absolu qu’il ne
puisse atre modifié ou révoqué suivant les circons-
tances. Cestassez que le pretsoit officieux ef gra-
“tuit: il ne faut pas que le service cause a celui qui
Je rend des privations trop préjudiciables : ainsi,
lorsque des évenémens imprévuslui rendent Pusage
de sa chose indispensable , méme avant le terme
de la restitation, il peut la réclamer et obliger
Pemprunteur & la rendre,
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ARTICLE 18go.

Si, pendant la durée du prét, Pem-
prunteur a été obligé, pour la conserva-
tion de la chose, & quelque dépense extraop-
dinaire , necessaire, et tellement urgente ,
quil n’ait pas pu en prévenir.le préteur,
celui-ci sera tent ‘de la Iui rembourser.

Cet article offre un exemple de ces engagemens,
accidentels mentionnés plus haut, auxquels le pré-
teur peut étre assujetti. On'yvoit les conditions né-
cessaires pour assujettir le préteura cette o‘b]i?ﬁtion'.
11 faut 1%, que la dépense ait été faite pour la con-
servation de la chose ; 2°. qulelle ait été absolu-
ment nécessaire ; 3° que de plus elle ait ¢té telle-
ment urgente que I'emprunteur n’ait pa prévenir
le préteur. Sil'une. de ces trois conditions man~ -
quait,engagement oulobligationdu préteurn’au-
raient pas lieu. : AT ;

ARTICLE 1891,

Lorsque la chose préiée a des défants
tels, qu’elle puisse causer ‘du préjudice &
celui quis’en sert , le préfeur est respon-
sable, s’il connaissait les défauts et n’en a
pas averti I'emprunteur.

La disposition de cet article est pleine de justice ;
elle estune conséquencedela regleétablie parlart,
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1385 qui déclare que chacun est responsable du
dommage quil a causé , non-seulement par son.
fait , mais encore par sa négligence ou par. son
jmprudence.. U e el SV

CHAPITRRE ITL
" Du prét de consommation ou sikzple prét.
SECTION PREMIERE.

De la nature du prét de consommation. .

o

ARTICLE 1892

Le prétde consommation est un con-
trat parlequel 'une despartieslivrea 'au~
tte une certaine quantité de choses quise.
consomment par P'usage , & la charge par
cette derniere de lui en rendre autant de
méme espéce et qualité. ' |

On retrouve dans ce prét les caractéres géné-
raux que nous avons indiqués. Le contrat qui le
forme est un contrat debienfaisance , puisqu'on le
suppose purement gratuit ; il est unilatéral , parce
que les obligations principales qui en résultent ne
tombent que sur emprunteur : il est réel; carlen-
gagement de préter une somme ne constitue pas
un prét effectif , qui ne peut avoir lieu qu’antant
que V'objet du prét est réellement délivré a 'em-
prunteur. .

La différence qui existe entre ce prétet le com-
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modat, consiste en ce que les seules choses fon-
gibles qui se consomment par l'usage, peuvent
seules faire la matitre d’'un prét; tandis que le
commodat ne peut comprendre , au contraire , que
les choses qui ne se consomment pas par l'usage,
Nous verrons plus bas les conséquences qui résqle
tent de cette différence.

ARTICLE 1893.

Par leflet de ce prét, I'emprunteur de-
vient le propriétaire de la chose prétée ;
et c’est pour lui qu'elle périt , de quelque

- maniére que celle perte arrive.

L’emprunteur devient nécessairement proprié-
taire de la chose empruntée, puisquil ne peut en
de faire usage sans la consommer et anéantir.
Des linstant ot le prét est formé , I'emprunteur
devient débiteur, non des especes prétées qui sont
destinées a étre consommées , mais d’un genre ,
c’est-a-dire, d'une somme ou de denrées de la
méme qualité. Le débiteur de Pespece, d’un el
cheval, par exemple , st libéré par la mortdu
cheval, parce qu'il est impossible de rendre un
cheval qui n’existe plus. Mais le débiteur du genre,
comme de cent septiersde blé bon et marchand,
n’est pas libéré par la perte de cent septiers de
blé qu'il a dans son grenier ; parce que le genre
ne peut périr, et quil existe dans le commerce du
blé de la méme qualité quil peut toujours se pro-
curer. : : j g

.7. : s | 23
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ARTICLE 1894. |

On ne peut pas douner, & tilre de pret
de consommalion, des choses qui 5 quOoi-
"que de méme espece , différent dans I'in-
dividu, comme les animaux : alors , cest
un pret a usage.

* Cet'article se rattache aux principes déja dé-
.velopés. Vokn 99 S8 pe e L b
AR TICLE T893

T, obligation qui résulie d’un prét en
argent, n'est toujours que ‘de Ja’ somme
numérique énoncée au contrat. Y

.Sil y a eu augmentation ou diminution
d’espéces avant I'époque du paiement, le
débitenr doit rendre la somme numérigue
préiée, et ne doit rendre que cette somme
dans les especes , ayant cours au moment
dii paiement. " s o O

s variations fréquentes survenues dans les
mounaies au commerncement etdla fin du dernier
sivcle ont nécessité cette disposition , qui veut que
celui qui emprunte une somme mbnuayéelnc soit
obligé de rendre que la méme sommie numeérique,
sans considé