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CONFERENCE
CODE CIVIL.

AR LIV LA 5 T e

TITRE 1X.

De la Puissance paterneﬂe.

{Décrété le 3 germinal XI. Promulguéle 13 du méme mojs,)

ARTICLE 37T,

T enrann 2 tout Age doit honneur et respect
a ses pere et mere.

Discussion du.Conseil d’ Etat.
(Séance du 8 vendémiaire X1, tome 2, page 44.)

Le C. Berenger pense que cet article, ne contenant
aucune disposition législative, doit étre retranché du
projet. :

Le C. Boulay dit qu’on a cru utile de placer a la
téte du titre les devoirs que la qualité de fils impose,
de méme que, dans le titre du Mariage , on a inséré
un article quiretrace les devoirs des époux.

Le C. Bigot-Préeameneu ajoute que cet article con-
tient les principes dont les autres ne font que dévelop-
per et fixer les conséquences; que d’ailleurs, en heau-
coup d’occasions , il deyiendra un point d’appui poar
les juges.

L’article est adopté.
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6  (372.) LIVRE I, TITRE IX.

ARTICLE 372.

Il reste sous leur autorité jusqu’a sa majorité
o son émancipation.

Discussion du Conseil d Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 8 vendém. XI, £. 2, p. 44.)

- II(372). « Il reste sous leur autorité jusqu’a sa ma-
«jorité , ou son émancipation par mariage. »

Le C. Treilhard demande le retranchement de ces
mots par mariage , parceque le mariage n’est pas la
seule maniere dont s’obtienne I'émancipation.

Le consul Cambacerés partage cette opinion.

Le C. Troncher dit que, pour se fixer sur la ques-—
tion, il faut d’abord se rappeler les dispositions de
Pancienne jurisprudence.

Dans les pays régis par le droit coutumier, on ne
connaissait pas I'émancipalion par acte; 1, la puis-
“sance paternelle n’était qu'une autorité de protection,
qui durait jusquau mariage ou jusqu’a la majorité.
Si Pon admettait I'émancipation par acte en pays de
droit écrit, ¢'était parceque la puissance des peres y .
était tout a la fois absalue et perpétuelle sur la per—
sonne et sur les biens. Or, la puissance paternelle que
le Conseil établit par rapport aux biens, est celle des
pays coulumiers. Il n’y a donc pas lieu d'admettre
Pémancipation par acte. Les peres, au surplus, peu-
vent laisser aux enfants la jouissance des biens sans
les émanciper.

Le G. Treilhard dit qu'on concoit encore une autre
émancipation que celle dont parle le €. Tronchet:
c’est 'émancipation légale; elle a lien & dix-huit ans.

Le C. Berlier dit que I'embarras qui se manifeste,
nait de ce quion ne s’est pas encore occupé de 'éman-
cipation.

Si le projet de la section est suivi, I'émancipation
légale dont on vient de parler, et qui sopérera par le
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PUISSANCE PAPERNELLE. (372.) 7
simple bénéfice d’dge, clest-a-dire a dix-huit ans , ne
sera introduite:que pour le pupille resté sans pere ni
mere , tandis que I'émancipation des fils de famille
restera , jusqu’a leur majorité, & la disposition des
pere et mere; mais cette différence’ dans les especes
n'exclut I’émancq]atlon dans aucune.

A ce sujety le’ €. Berlier observe, comme point
préalable, qu’il est vrai que’quelques tribunaux ont
trouvé pe‘li‘ d’utilité ‘dans Iémancipation , vu le bref
intervalle qui se trouve entre I'age de dix-huit ans et
Ia majorité aujourd’hui fixée a'vingt-un ans; mais
loin d’adoptericette idée, quiilne eroit pas d’aﬂleurs
que le Conseil partage, il'examine une autre p1‘0p031—
tion: mise ‘en avant par l'un’ des préopinants; savoit
le simple abandon quele pere porirraitfaire de ldjouis—
sance de ses biens & son fils minéur: mais; pour ]omr
par soi~méme , il faut étre capable des actes relatifs &
P admmlsu'auon el nous yoila ramencs a l’emanmpa—
tion.

En considérant done I'émancipation ¢omme devant
¢tre admise, méme lorsqu’il existe un pere om une
mere!, et sous les seules modifications propres a cetie
circonstance , I'opinant pense que la mention parti-
culiere du mariage estinutile dans Particle qu’on dis-
cute: car l'on verra, au titve de la Minorité, que le
mariage emarzczpe* or, puisquil doit étre Fid des
maodes d L]IlaTlClI]atio‘ﬂ et que Iespece est nécessaive-
ment:comprise dans le' genre, il suffit ex*]demment
dans Fobjer de 1a discussion actuelle, d’exprimer que
I'autorité paternelle’ cesse’par’ 1’em‘1nupauon. o

Le C. Zyonchet dit gue I'émancipation légale, 4
Page de dix-huit ans , n’existe que pour'le mineur en,
tutele, qu'ellen’est pas instituce pour mettre an terme
ala pmssance patertielle. Tia' question’ se reduit done
a savoir ¢l est utile d'accorder au perella faculté de
rendre Leénfant capable de’contracter trois ans gvant
le ‘termie ol expire sa minorité. Utie'telle ca‘pacit'é ne
devient nécessaire aiminent que dans le cas ot il fait
le commerce: or, le minear marchand’est ‘capable de
contracter pour les affaires de son négoce.
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8 372) LIVRE L; TITRE 1X.

Le C. Regnaud ( de Saint-Jean-d'Angely ) observe
que cette capacité dumineur ne lui donne pasla jouis-
sance des biensmaternels,

LeC. Troncherdit qu’elle pourrait éire dangereuse,
sion lui donnait une si grandelalitude; que d’ailleurs
il serait difficile d’éviter la confusion, en admettant a
la fois plusieurs sortes d’émancipations qui different
essentiellement I'une de 'autre. .

Le C.. Ezgot Pmameneu est de avis du C. Treil-

. hard.

Tou}ours l’cmanmpatmn a été considérée comme

fayorable a l'intérét du mineur et ala tranquillité des
familles. On ne doit pas craindre de confusion, puis-
que les regles propres a chaque espece d’emanmpahon
seront établies par la loi.
. L’émancipation de la puissance paternelle ne sera
pas, il est vrai, anssinécessaire dans le droit nouveau
quelle I'érait dans Pancien droit écrit; cependant elle
ne sera pas sans effet, puisqu’elle fera cesser 'appli-
cation de tous les articles du titre qu’on discute. Par
exemple, I'enfant émancipé pourra quitter la maison
paternelle; il ne sera plus permis de lemettre dans une
maison de détention. La jouissance des biens par les
pere et mere cessera. Sous ces rapports, I'émancipa-
lion aura des effets importants.

Le C. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ) dit que
I'émancipation qui rendrait au fils de famille]a dispo-
sition ‘de ses revenus, serait utile méme & celui qm est
engagé-dans le commerce elle augmenterait nécessai-
rement son crédit en augmentant ses moyens.

Au surplus, ce n’est pas icile lieu de cette discus-
sion ; mais, pour ne rien préjuger, il convient de re-
tr'mcl;.er ces molts , par mai zage.

Le consul Cambacéres.dit quien adopt'mi le retran-
chement pmposc le Conseil ne se lie point; tandis que
la question gu'on vient d’agiter se trouve Jugee, si
Ton conserve dans l'article les mols, par mariage. It
¥y a cependant de bonnes raisons pour laisser a un
pere la faculté d’affranchir ses enfants de cette puis-
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PUISSANGE PATERNELLE. (373—374.) 9
sance de famille que Pon se propose d’introduire,, et
que la merepartagera.

Le C. Tronchet dit que cest ici le lieu de décider la
question , parceque c’est dans ce titre que doivent se
trouver toutes les vegles relatives 4 la puissance pater-
nelle. Le titre des tuteles, anquel onsepropose de ren-
voyer la question, y est enticrement étranger. I’a-
journement guon demande, pourrait donc conduire
4 confondre Iémancipation de la puissance paternelle
avec I’émancipation de la tutele.

Le C. Treilhard dit que le retranchementqu’ila de-
mandé ne préjuge rien. :

L’article est adopté avee 'amendement du C. Treil-
hard.

ARTICLE 373.

Le pere seul exerce cette autorité durant le
mariage.

Discussion du Conseil d’ Etat.
( Séance du 8 vendémiaive X1, fome 2, page 47.)

e C. Regriaud (de Saint-TJean-d’Angely ) dit qu’il
conviendrait de décider que, dans le cas d'une longue
absence du pere, Pautorité sera exercée par la mere.
L'enfant, dans ce cas, demeurerait sans surveillant,
si Particle était adopté tel qu'il'est présente.

Le C. Troncket dit quion y a pourvu au titre des
Absents.

I’article est adopté.

ARTICLE 374.

L’enfant ne peut quitter }a maison paternelle
sans la permission de son pere, si ce n’est pour
enrblement volontaire, aprés I'age de dix-huit
ans révolus.

1.
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10 (374.) LIVRE 1, TITRE IX.

Discussion du Conseil d’Etat.

Premtere rédaction. (Séance du 8 vendém. XI, ¢, 1,p.47.)

IV (374). «I’enfant ne peut quitter la maison pa-
« ternelle sans la permission de son pere. ;

V (supprimt). « Il ne peut se marier que sous les
« conditions prescrites au titre du mariage. »

Larticle IV (374) est discuté.

Le consul Cambacerés demande si cet article em=
péchera le fils de s'enrdler volontairement.

Le C. Pétierdit que les lois anciennes exigent que,,
pour s'enréler avant I'dge prescrit parles réglements,
le fils mineur obtienne le consentement de son pere.

Le consul Cambacerés dit que ces lois ne sont plus
en harmonie avec les circonstances,

Le C. T'reilhard pense quion ferait disparaitre la
difficulté en retranchant Particle, qui d’ailleurs est
mutile, puisque la loi place le fils sous la puissance
du pere. !

Le C. Boulay dit que le retranchement de Iarticle
ne leverait pas la difficalté ; car il resterait toujours
a décider si le fils sous la puissance de son pere peut
s’enroler : on pourrait done ajouter par amendement
Fidée du Consul.

Le C. Bigor-Préameneu dit que, par une exceplion
de droit, le fils cesse d’étre sous la dépendance de son

¢ pere lorsquiil s’agit du service public.

- Le consul Cambaceres ditque la loi rappelée par
le C. Pétiet blesse I'esprit des lois relatives 4 1a. con-
scription. On a voulu que la conscription devint le
moins qu'il serait possible le moyen de recruter I'ar-
mée; et c'est par celte raison quon a permis les rem-—
placements. Par la méme raison aussi il convient de
favoriser les enrélements volontaires,

-Les CC. Dumas ev Treilhard proposent d’exprimer
Fexception, et de fixer 4 dix-huit ans lige o le fils
pourra s’enrtler sans le consentement de son pere.
15 s'arrétent a Page de dix-huit ans , afin d’oter au fils
un prétexte dinterrompre Péducation qu'il recoit.
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DUISSANCE PATERNEITE. (375—377) 1

Le C. Zmmery, croit qu'il est inutile, d’exprimer
cette exception, Liesianciennes lois civiles ne s’en ex--
pliquaient pas, et cependant elle avait ses effets: on
n’écoutait pas les réclamations du pere. =

Le C. Dumas dit que si la loi ne s'expliquait clai- -
Tement, on pourrait crowve quesl: artmle en discussion
dérogea l'ancien usage.: -

L article estadopté ainsi quiil suit = o 4050 4

« Ienfant ne peut quitterla maison 1)aterne]!e sans
«la permission de son pere, si ce n'est pour enrole-
«ment volontaire), apres I'dge de dix- hm.t ans yé-
wvolus.» i

L’article 'V est retranché comme mutﬂe atrendu
que ses dispositions se trouvent au fitre du M’c_zua

ARTIGLE 370, ;

‘Le pere qui aura des su]ets de mécontente-
ment tres graves sur la conduite dunenfantaura -
les moyens de correction, suivants. :

3 6

Si Penfant est 8gé, de moins de seize ans com-
menceés, le pere pourra le faire détenir 1)endant
un lenips qui ne pourra excéder un mols ; ei’a
cet effet le Prcsxdent ‘du tribunal d’arrondis-
sement devra ‘sur sa demanue ‘ddlivrer Iordre
d’arrestanon fRus

‘ 377

Depu:s lage dé 'seize ans' commences ]usqua
la majorité ou lemanmpatmn le pere pourra
seulement rcquerlr la détention de son enfant
pendant six mois au plus il s’adressera au pre-
sident dudit tribunal , qui, aprés en ayvoir con-
{éré avec le commlssaire du gouvernement, dé-
livrera Vordre d’arrestation: eu le refusera, et
pourra, dans le premier cas, abréger le temps
de la détention requis pax le pere.
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12 (376—377.) LIVRE I, TITRE Ix

Discussion dw Conseil d Elat.
Premiere rédact. (Séaﬂcq du 8 vend. XI, ¢.-2,p. 43 et 48.)

VI (375). « Le pere qui aura des sujets de méconten-
« tement trés graves.sur la conduite diun enfant dont
« il n’aura pu réprimer les écarts, pourrale faire dé-
« tenir dans une maison de corrvection.

(VII (376). «A cet effet il s'adressera an président
«du tribunal de Parrondissement, qui, sur sa de-
«mande, devra délivrer I'ordre d’arrestation néces-
« sairve, apres avoir fait souscrirve par le pere une sou-
« mission de payer tous les frais et de fournir les ali—
« ments convenables. -

« L'ordre d’arrestation devra exprimer la durée de
«la detention et la maison qui sera choisie par le
« pere.

VIIL(377). « La détention ne pourra pour la pre-
«miere fois excéder six mois; elle pourra durer une
wannée , si Penfant, redevenulibre, retombe dans les
« ¢carts quil'avaient motivée.

« Dans tous les cas le pere sera le maitre d’en abré-
« ger la durée. » o iy ; :

Les articles VI (375), VII, (376), et VIII (377)
sont soumis a la discussion. :

: Le C. Bigot-Préameneu dit que, dans Vopinion de
la section, il conviendrait 'de mettre un délai de trois
jours entre la demande du pere et Pordre d'arrestation.

Le C. Berlier dit que Particle VI (375) doit étre
modifié, Il ne s’oppose pas au droit que Lon veut
accorder aun pere; mais il ne croit pas que; lexer-
cice de ce droitdoive purement dépendre ‘de la vo-
lonté ou du caprice d’un pere, sans le concours d’au-
cune autre autorité;.et 'opinantne saurait voir cette

‘autre autorité dans la personne d’un juge qui ne pour-
Tait ni examiner ni refuser Ia demande en réclusion.

Dira-t-on que les peres sont généralement bons P

. Mais, sans rejeter cette donnée, la loi doit prévenir

Fabus que des peres méchants on du moins irascibles

pourraient faire de cetie attribution, ;
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PUISSANCE PATERNELLE. (375—397.) 13
Citera-t-on Montesquien et d’autres publicistes. cn
faveur de la puissance paternelle? mais Popinant ne
combat peint cette puissance ; il demande seulement
qu'on la venferme dans des limites approprices anos
auceurs : il admet autorité paternelle ; mais il re-
poussele-despotisme paternel, et pense que le despo~
tisme ne convientpas micux dans la famille que dans
Pétat.

Le C. Berlier examine ensuite ce qui se passait sous
le régimewoyal ; il était bien rave que des lettres de
cachet relatives ala réclusion d’un fils de famille ne
fussent pas précédées d’une delibération de parents.

Llopinant est loin de vouloir faire I'éloge deslettres
de cachet et de l'ancien régime ; mais gardons-nous,
dit-il, que nos nouvelles institutions ne puissent étre
défayorablement comparées 4 ces usages de la monar-
chie : il faut done 2 coté de Pautorité paternelle un
pouvoir qui Iéclaire ou la modere, quand il est ques--
tion d'un acte ausstimportant que celui dont il s’agit,

Quel sera ceipouvoir ? sera-ce un tribunal ordi-
naire ou quelques uns de ses membres ? sera-ce un
conseil de famille?

Il pourrait éire fort délicat en plusieurs occasions
de déférer a la justice des faits appelant une Tépres—
sion juridique; réflexion qui conduit le C. Berlier 4
donner la préférence au conseil de famille. ;

En terminant son opinion, il cite 4 son appui la loi
du 24 aolit 1790, et les observations de plusieurs
tribunaux d’appel , notamment de Rennes, Angers,
Bruxelles et Poitiers, réclamant tous des limites aun
droit proposé.

Le C. Bigot Préameneu explique les motifs de Par-
ticle.

Il est fond¢ sur' la juste présomption que le pere
n’usera de son autorité que par un sentiment d’affec-
tion et pour lintérét de lenfant ;. qu'il n'agira que
pour remetire dans le chemin de Phonneur, sans I'en-
tacher, un enfant qu'il aime , mais que cette tendresse
méme l'oblige de corriger: ce sera en effet le cas le
plus ordinaire, celui par conséquent que la loi doit
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1h (375—377.) LIVRE T, PITRE 1%
supposer. Celledu 24 aoiit 1790 2 paru ne paslaisser
aupere uneassez grandeautorité:l'intérét des mocurs,
de la société, des enfants enx-mémes, exige ‘que le
. pouvoir du pere ait plus d’étendue. Les magistrats
chargés de la police attestent que souvent des peres
\ malheureux réclament un pouvoir de' correction ‘tel
qu'ils ne soient pas obligés de révéler aux tribunaux
les désordres de leurs enfants. La section a cru cepen-
dant devoir tempérer l'exercice de Pautorité pater—
tielle; et c’est dans cette vue qu’elle oblige le pere a
obtenir du président du tribunal Povdre darresiation,

Le C. Boulay dit que la section s'est attachde i
prévenir tout procés entre le pere et le fils, fit-ce
meme devant la famille: le pere ne pourraitle perdre

~ sans perdre en méme temps une grande partie de son
autorité. Daillenrs Tes familles sont trop souvent di-
visées; trop souvent chacun de leurs membres est
‘bien plus touché deTintérét de ses propres’ enfants
que de Pintérét du mineur sur le sort duquel il est
appelé a délibérer: on peut craindre que dans:un
concours de ces deux intéréts le premier n’étouffe en-
tierement le second.

Le C. Zreilhard dit quordinaitement les fautes des
enfants sont Ieffet de la faiblesse, de l'insouciance ou
des mauvais exemples des peres ; ceux-ci ne méritent
donc pas wne confiance absolue : cependant il faut
bien se gatder de faire de la correction du fils une af-
taire judiciaive. Mais tout est concilié sil’on oblige le
président du tribunal 4 prendre Tavis de Ta famille
avant d'accorder Pordre d’arrestation. Cet ordre an
surplus ne doit pas contenir les motifs. ‘

Le consul Cambacérés eroit que les deux amende-
ments sont insuffisants.

Il ne veut pas du concours de Ia famille attendu
que trop souvent les haines et Iintérét divisent ceux
que le sang unit. Le Gonsul préfere les tribunaux

__ eivils, juges impartiaux et naturels de tois les diffé-
rends. . ; :

Il pense aussi quun délai de trois jours entre la
demande du pere et Pordre d’arrestation serait frop
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PUISSANCE PATERNELLE. (3756—37m7.) 1h

long lorsqu’il devient nécessaire de prévenir un crime
que Penfant médite et qu’il menace d’exécuter.

Mais'il est trés important de régler le pouvoir du

pete par des considérations prises de I'ige de l'enfant
et de sa sitnation. ;
_ Un jeune homme de vingt ans et dix mois, qui
peut-étre a déja un ¢tat dans la société, ne doit pas
étre ‘exposé a la correction paternelle comme un en—
fant de quinze ans.

Autant il est raisonnable de donner au pere le
droit de faire enfermer, de'sa seule autorité, pour
quelques jours un' enfant de douze ans, autant il se-
rait injuste de Iui abandonner;, et de laisser pour ainsi
dire 4 sa diserétion, un jeune adolescent d'une édu=-

" cation soignée, et qui annoncerait des talents pré-
coces. Quelque confiance que méritent les peres, la loi
ne doit cependant pas étre basée sur la fausse sup-
position que tous sont également bons et vertueux;
la loi doit tenir la balance aveée équité, et'ne pas on-
blier gue les lois dures préparent souvent les révolu-
tions des états.

Le preésident et le commissaire du tribunal doivent
donc étre autorisés a peser les motifs d'un pere qui
veut enfermer 50it un jeune homme au-dessus de
seize ans, soit un enfant au-dessous de cet 4ge, quand
le pere veut le faire détenir au-dela de quelques jours.

11 doit leur étre'permis de refuser Pordre d’arréter,
et de fixer la durée de la détention.

Il faudrait encore , 'dans le cas de Tarticle’ XIIT
(387), limiter davantage le pouvoir des peres. On
doit en effet pourvoir a la streté de I'enfant a qui la
libéralité de ses parents ou de ses amis a donné quel-
que! fortune, ou qui est parvenu i s'en donner luit
méme par son travail et par son industrie. Si cet en=
fant a pour pere un dissipateur ; il est hors de doute
que Ie pere cherchera'a le dépouiller, qu'il se vengera
des refus de leiifant, et que peut-étre il ui fera ache-

_ ter sa liberté. Peut-étre méme serait-il juste d’auto-.
riser cet enfant A se pourvoir devant le prdsident et
le commissaire du (ribunal d’appel contre la décision
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16 (375—377.) LIVRE I, TITRE IX.

du président du tribunal de premiere instance. Cette

déeision serait cependant exécutée par provision. -
‘Ces divers amendements sont adoptés.

Rédaction. communiguée au Tribunat.

VII (377)..«Depuis 'ige de seize ans commencés,
« jusqua dix-huit ans révolus » €lc.»

Observations du Tribunat.

La section propose de substituer a ces mots de I’ar-
ticle , «depuis I'dge de seize ans commencés jusqu’a
« dix-huit ans révolus» ceux qui suivent, « Jusqu'a
« la majorité ou émancipation. »

La cessation de Pexercice de l'autorité du pere a
Iépoque ou l'enfant aurait atteint I'age de dix-huit
ans a paru ¢ire une trop forte restriction a cette au-
torité. Cest souventde dix-huit 4 vingt-un ans que les
passions se développent avee le plus de force, et que
leur violence peut entrainer les jeunes gens dans des
¢earts funestes. C’est conséquemment dans cette pé—
riode de temps que Pexercice del'antorité paternelle
peut leur étre le plus utile.

S'il en est quelques uns qui puissent obtenir avant
cet dge leur indépendance sans aucun danger pour
eux-memes, et a-'égard desquels le pere peut se dé-
sister de Pautorité qui lui est confiée, par une éman-
cipation résultant du consentement au mariage, ou
de tout autre acte, l'expérience apprend qu’il n’en est
pas de méme pour tous.

Le maintien de Iautorité du pere jusqu'a ce que
Yenfant ait atteint sa vingl-unieme année a paru étre
dans le veeu de la nature, et encore dans celui de la
loi, puisque la majorité ordinaire ne doit avoir lieu
qu'a cet age, et que, jusqu’a vingt-cing ans, les en—
fants miles ne peuvent se marier sans le consentement
de leur pere, quoique le contrat de mariage , abstrac~
tion faite de Vintérét social danslequel rentre celui
des enfants, semble au premier eoup-d’eil devoir étre
le plus libre.
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D ailleurs on ne saurait y voir aucun inconvénient,
d’aprés les formes et les précantions prescrites par le
surplus de larticle qui doit subsister.

Rédaction définitive.

(Séance du 20 bramaire, X1, tome 2 , page 153.)

VI (376): «Silenfant est agé-de moins de seize ans
« commeneés, le pere pourra le faire détenir pour un
« temps qui ne pourra excéder un mois, dans une
«maison de correction; et, A cet effet, le président du
« tribunal d’arrondissement devras sur sa demande,
« délivrer Pordre d’arrestation. »

Le consul Lebrur pense que c’est donner au pere
un droit trop étendu; que de lui permettre de faire
enfermer son fils de sa seule autorité. La prudence
veut qu'on:se défie des passions : or les peres n'en
sont pas plus exempts que les autres hommes. Peut-
étre conviendrait-il de ne confier qu'aux tribunaux
le pouvoir d’ordonner la détention. Ils I'exerceraient
sur la demande du pere, et aprés avoir entendu le
fils, Mais que du moins les enfants ne soient pasen-
voyés dans une maison de correction ; ce serait les
envoyer an crime.

Le C. Bigot-Préameneu dit que la section ne s'est
pas’ dissimulé’ que: les lieux actuels de détention ne
pourraient quaugmenter la déprayation dans les en-
fants qui y seraient renfermés; mais elle a supposé
quon organiserait enfin de véritables maisons de cor-
rection.

Le consul Cambacérés propose de supprimer de
Varticle les mots dans une maison de correction.

L’article est adopté avec cet amendement.,

SROTCLE 376!

Il v’y aura, dans I'un et I'autre cas, aucune
écriture ni formalité judiciaire, si ce n'est 'or-
dre méme d’arrestation , dans lequel les motifs
n’en seront pas énoncés, '
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Le pere sera seulement tenu de souscrire une
soumission de payer tous les frais, et de fournir
les aliments convenables.

379.

Le pere est toujours maitre d’abréger la durée
de la détention par lui ordonnée ou requise. Si
aprés sa sortie I'enfant tombe dans de nouveaux
€carts, la détention pourra étre de nouveau or=

donnée de la maniere prescrite aux articles pre-
cédents.

Rédaction communiguée aw Tribunat.

IX (379). «Le pere est toujours maitre d’abréger
« la durée dela détention par lui ordonnée ou requise.
« Si aprés sa sortie l'enfant retombe dang des éearts
« semblables, ete. » » :

Observations du Tribunat,

La section propose de substituer 4 cet article la
rédaction suivante: ;

«Le pere est tonjours maitre d’abréger la durée
«dela détention par lui ordonnée ou requise. Si apres
« sasortie 'enfant tombe dansde nouveanx écarts,ete.»

En disant, comme dansTarticle du projet, «Siapres
« sa sortie Penfant retombe dans des ¢carts sefnbla~
«bles’; ce serait indiquer que la‘détention ne’pour-
rait de nouveau étre ordonnée que dans le cas ou il
¥y aurait des écarts semblables anx précédents,

ARTICLE 380,

Si le pere est remarié, il sera tenu 5 pour faire"
détenir son enfant du premier lit , lors méme
quil serait 4gé de moins de seize ans, de se con-
former a l'article Bmgh i ,

381.

La mere survivante et non remariée ne pourra
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faire détenir un enfant quavee le concours des
deux plus proches parents paternels, et par voie
de requisition; conformément a U'art. 377.

Discussion du Conseil d Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 8 vendém. XI,¢. 2,p. 51.)

X (381). « Lamere survivante ne pourra exercer le
« droit de détention 'qu’avec le consentement des deux
« plus proelies parents paternels de ses enfants. »

Le consul Cambacérés dit qu’il y a de grandes dif:
ficultés 4 conserver 4 ‘la mere remariée sa puissance
sur ses enfants. Cest déja beaucoup de la lui donner
lorsqu’elle demeure veuve.

Le C. Bigot-Préameneu propose de dire, la mere
survivante , et non remariée.

L’article est adopté avee cet amendement.

ARTICLE 382.

Lorsque Lenfant aura des biens personnels,
ou lorsqu'il exercera un état, sa_détention ne
pourra, méme au-dessous de seize ans, avoir
lieu que par voie de requisition en la forme pre-
scrite par larticle 377.

L’enfant détenu pourra adresser un mémoire
au commissaire du gouvernement prés le tribu-
nal d’appel. Ce:.commissaire sefera rendre compte
par celui pres le tribunal de premiere instance ,
etfera son rapport au président du tribunal d’ap-
pel, qui, aprés en avoir donné avis au pere, et
aprés avoir recueilli tous les renseignements,
pourra révoquer ou modifier Uordre délivré par
le président du tribunal de premiere instance.

Rédaction communiquée au Tribunat.

XXII (382). « Dans le cas ot Ienfant aurait des
‘« biens personnels, sa détention ne pourra, quel que
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« s0it son 4ge, avoir lien que par voie de requisition
«en la forme des articles VII (377) et IX (379), et
« Penfant détenu pourra adresser au commissaire du
« gouvernement prés le tribunal d’appel un mémoire
« contenant ses moyens de défense. »

Observations du Tribunat,

La section propose de supprimer de cet article ee
qui suil: « et enfant détenu pourra adresser au com-
« missaire du gouvernement prés le tribunal d’appel
«un mémoire contenant ses moyens de défense», en
haissant subsister tout ce qui précede.

Cette partie de Particle, dont la section propose la’
suppression, laisse d’abord desirer que la loi indique
ce qu'aurait 4 faire le commissaire du gouvernement
pres le tribunal d'appel, si Venfant détenu lui faisait
parvenir un mémoire. .

On pense bien qu'il n’a pas été dans lintention des’
auteurs du projet d'introduire, sur la requisition du
commissaire, une instance dans laquelle le pere des=
cendrait a la nécessité de se justifier a I'égard de son
fils: ce qui forcerait a publier les motifs de la dé=
tention , que la loi a voulu laisser sous le voile du
mystere. Le mémoire ne deyrait produire d’autres
mesures que la simple surveillance de la part du com-
missaire , exercée par voie de représentations d’aprés.
des renseignements, afin qu'il ne se commit aucune
vexation. Mais, par cela méme que la loi antoriserait
I'envoi du mémoire au commissaire, sans indiquer ce-
que celui-ci aurait a faire , les tribunaux pourraient:
tomber dans des méprises sur esprit de la loi,

D’un autre coté I'expression de la faculté de l'envoi:
du mémoire au commissaire du gouvernement prés
Ie tribunal d’appel a paru inutile et sans objet. =

En effet, non seulement dans le cas prévu par cet
article , mais encore dans tous les autres, rien ne peut
empécher Penfant détenn d'adresser un mémoire au
commissaire prés le tribunal d’appel, sans que la loi
s'en explique.
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ARTICLE 383. :
Les articles 376, 377, 378, et 379 seront com-
muns aux peres et meres des enfants naturels
légalement reconnus.

Discussion du Conseil d’Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 8 vendém. XI, 4. 2, p. b1.)

XTI (383). « Les articles précédents seront com-
« muns anx enfants naturels légalement reconnus. »

Le €. Boulay voudrait borner la puissance pater—
nelle aux enfants légitimes , attendu quelle dérvive du
mariage. :

Le: C. Tronchet dit que la naissance seule établit
des devoirs entre les peres et les enfants naturels;

que ces enfants doivent étre sous une direction quel-
conqiie; quiil est donc juste de les placer sous celle
des personnes que la nature oblige & leur donner des
so0ins. : ;

Mais ces questions sont subordonnées a ce qui sera
décidé par rapport 4 la mere quant a la jouissance
des biens des enfants. Il convient donc d’en différer
Pexamen. :

ARTICLE.384.

Le pere, durant le mariage, et, aprés la dis-
solution du mariage, le survivant des pere et
mere , auront la_ jouissance des biens de leurs
enfants jusqu'a l'dge de dix-huit ans accomplis,
ou jusqu’a 'émancipation qui pourrait avoir lieu
avant l'age de dix-huit ans.

Discussion du Conserl d’ Ftat.

Premiere redact, (Séance du 8 vend. XTI, ¢. 2, p. 44 et 5a.)

XIT (384). «Le pere, constant le mariage, et la
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«mere survivante , auront, jusqua la majorité de
"« leurs enfants non émancipés, I'administration et la
« jouissance des biens de leurs enfants.

XIII (387). « Cette jouissance ne s’étendra pas aux
« biens que les enfants pourront acqu érir par un tra-
« vail et une industrie séparés, ni a ceux qui leur
« seront donnés ou Icgues sous la condition expresse
« que les pere et mere n’en jouiront pas.

XIV (supprimé). « Sila mere se remarie, et quil
«y ait communauté entre elle et son mari, celui-ci
«sera comptable de la jouissance des biens des en-
« fants de sa femme nés du premier lit.

Le C. Bigot-Préameneu observe, sur 1! art XII(ES.&,),‘
que si les peres Jomssaxent des biens de leurs enfants
jusqu’ala majorité de ces derniers, on aurait a crain-
dre que, pour conserver cet avantage dans toute son
-etendue, ils me se refusassent a emanmper ou a mn—
rier lenvs enfants.

Le consul Cambacérées propose de n'accorder ]a
Joulssance aux peres et meres que jusqu’au moment
ou I'enfant a accompli sa dix-huitieme année.

Le G. Treillhard propose de faire cesser la jous-
sance:a 'dge oil la loi donne aux enfants la capacité
de se marier. Par-la le pere n’aurait plus d’intérét é
s’opposer a leur marmge.

Le C. Réal dit que c'est par une exception de pure
faveur que la loi fixe la capacité de se marier a un
4ge encore tendre; que néanmoins le veeu du légis:
lateur est que les citoyens contractent mariage dans
un age plus voisin dela majorité. 3

I’artiele estadopté avec l'amendement du Consul.

Le consul Cambacérés dit, sur lart. XTIV (suppz.
que les raisons qui peuvent faire accorder au per,e
Temarié la jouissance des biens de ses enfants mineurs
ne militent pas en faveur'de la mere. Le pere, en'se
remariant, demeure le chef dela famille; la mere au
contraire passe’par sonsecond mariage dans une fa-
mille nouyelle. Souffrira-t-on quelle y introduise ses

enfants?

Le C. Acal dit que souvent une mere 1ie se remarie
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PUISSANCE PATERNELLE. (384.) 23

que pour conserver a ses enfants I'établissement formé
par leur pere, que pour mieux s'assurer Ies moyens
de les éleyer.

Le consul Cambacéres dit. qu’on pourrait faire une
exception pour le cas dont parlele C. Réal ; mais qu'il
seraif trés extraordinaire d’établir en principe que la
mere peut porter dans une autre famille les revenus
de ses enfants du premler lit, et enrichir ainsi a leur
préjudice son nouvel époux.

L'obseryation faite par le Consul est adoptée.

Rédaction définitive,

(Séance du 20 brumaire XI, tome 2 , page 154.)

Noxa. La rédaction de larticle XII (284) est la
méme que celle du Code.

Le C. Maleville dit que la disposition qui fixe a dix-
huit ansage ot cesse I'usufruit des peres , concordait
avee' celle qui, au méme age , émancipait de plein
droit le mineur: or, cette derniere ayant éré 14ejetée,'
laj Joulssance des peres doit durer jusqu'ala majorité
ou jusqu’a 1’cmanupat10n

Le C. Joltwet dit qu'un autre motif encore avait
décidé a lnmter ainsila j ]oulssance des peres : on lui
avait assigné pour' terme l'dge ot la loi permet aux
enfants de se marier , dans la crainte que les peres,
pour conserver plus long-temps leur jouissance, ne
refusassent de consentir au mariage du mineur.

La disposition doit donc subsister.

Le C. | Maleville dit que si a lage de dix-huit ans
les enfants reprennent la jouissance de leurs biens, le
pere deviendra comptable des fruits percus depuis
cetteépoque: or c’est cette comptabilité qu'on a voulu
empécher, en donnant au pere les fruits des biens de
son fils mineur. On a eraint qu’elle n'affaiblit la puis-
sance paternelle, quiil serait si‘intéressant de conser—
ver: il faudrait compterun pen plus sur la tendresse
des peres et meres, que la loi romaine déclare supé-
rieure a toutes les autres affections.

Le consul Cambaceres dit qu’il vépugne a la raison

BIU Cujas




2} (385—387.) LIVRE I, TITRE IX.
et 4 la justice d’obliger'un jeune homme de dix-neuf =
ans 4 mendier, sur ses propres revenus, la somme
méme la plus modique, d'un pere qui peut la lui refu-
ser pour augmenter ses propres joulssances.

L’article est adopté.

ARTICLE 385.

Les charges de cette jouissance serong, ,

1° Celles auxquelles sont tenus les usufrui= =
tiers ; - g

2° La nourriture, l'entretien, et I'éducation
des enfants selon leur fortune ; i

3° Le paiement des arrérages ou intéréts de
capitaux; ‘ ;

4° Les frais funéraires et ceux de derniere
maladie, 7

386.

Cette jouissance n’aura pas lieu au profit de
celui des pere et mere contre lequel le divorce
aurait été prononceé ; et elle cessera a 'égard de
lamere dans le cas d'un second mariage.

387. :

"Elle ne s'étendra pas aux biens que les en-
fants pourront acquérir par un travail et une
industrie séparés , ni a ceux quileur seront don- =
nés ou légués sous la condition expresse que les
pere et mere n’en jouiront pas.

Rédaction dq’ﬁ'nitive.

(Séance du 20 bramaire XT, tome 2, page 250.)

Le C. Bigot Préameneu, d’aprés la conférence tenue
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-avec le tribunat, présente la rédaction définitive ‘du
titre de la Puissance paternelle.

Elle est adop_tée. :

V. B. On a vu la discussion particuliere du conseil déiat et
du tribunat ayantla rédaction définitive de ce titre; on en trou-
verala discussion publique au corps législatif et an tribunat,
dans Pédition du Code civil, en 8 vol. , imprimée chez Finmrs
Dipor, — Exposé des Motifs par le conseiller d'état Réal, N® 51,
— Rapport au tribunat par le tribun Vezin , N® 32, __ Discours
au corps législatif par Ie tribun Albisson , N2 535.

= — m

TITRE X.
De la Minorité , de la Tutele, et de
5 { Emancipation.

{Décrété le 5 germinal XI. Promulgnéle 15 du méme mois.)

CHAPITRE PREMIER.
De la Minorité.

388. Le mineur est I'individu de I'un ou de
Pautre sexe qui n’a point encore ige de vingt-un
ans.accomplis.

Discussion du Conseil d'Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 22 vendém., Xyt 2, p. Ga.)

I (383). « Le mineur est Findivida de I'un ou U'autre
« sexe quin’'a point encore atteint Phge de vingt-un
« ans accomplis.

II. « Jusqu'a I'dge de dix-huit ans accomplis, le
« mineur, considéré comme absolument incapable de
« se conduire lui-méme et de régir ses biens, est placé
« sous la direction d’un tuteur.

IIL, « A dix-huit ans accomplis, le mineur peut ob-
= tenir, par I'émaneipation, ladministration’ de ses

Confeérence. TIL. : . 2
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« biens; il nepeutagir pom le surplus qu'avee l‘a551s-

« tance d’'un curateur. ;
Le C. Berlier 1appeile la discussion qm aeu heu =

dans la séance de 26 frimaire an X, :
11 en résulte que le Conseil a été d’avis de réduire

lechapitreal’article premier , et de retrancher Ies deux

autres articles. <
Le consul Cambacerés- ajourne la discussion du

chapitre premier aprés les chapitres suivants, afin de

ne rien préjuger sur émancipation.

(‘Séance du 6 brumaire XTI, tome 2, page 111.)

Le C. Beriter reproduit le titre de Ja Minorité.

Le consul Cambacérés dit que les articles II et TIE
rentrent dans le chapitre de I Emancipation. '

4ls sont renvoyés a'ce chapitre. \

Le consul Cambacérés dit que la seule question que
présente Particle I (388) est de saveir s'il ne convient
pas de reculer la majorité 4 un 4ge plus avanceé.

Ce changement pourrait étre utile; mais comme de-
puis long-tems la majorité est fixée & vingt-un ans, et
que d'ailleurs il parait conséquent de faire coincider la
majoritécivileaveclamajorité politique, il yauraitpeut-"
étre quelque inconvénient a abroger le droit établi.

Tlarticle est adopté.

CHAPITRE II.
De la Tutele.

‘ SECTION PREMIERE.
i De la Tutele des pere et inere.

389 Le pere est, durant le mariage, admi-
nistrateur des biens personnels de ses enfants
Mineurs. &

Il est comptable, quant a la propriété et aux
revenus , des biens dont il n’a pas la jouissance;
et, guant a la propriété seulement, de ceux des
biens.dont la loi lui donnel’ usufrmt
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MINORITE, TUTELE, ete. (3g0.) L
'A'prés la dissolution du mﬁriage, arrivée parla.
mort maturelle: ou civile de I'un desiépoux jila
tutele des’ enfants mineurs et non émaneipés ap=
partient de-plein droit ausurvivant'des pere et
mere. fala : 14 Pl il g,
Discussion du Conseil d Etat.
Premiererédaction. (Séance du 2> vendém. XTI, L 2,p.63.) 3

IV (390). «Apresla dissolution dumariage arvivée
« par le déces de I'wn des époux, la'futele des enfants \
« mineurs et non émaneipés, appartient de plein droit

- « ausurvivant des pere ‘'et'mere. s

V. « La mere tutrice gagnera les fruits de la ‘méme
« maniere que le pere, et sous 165 seules ‘exaeptions
« expliquées au titre de Za Pudssance paternelle,

VI. « Le pere tuteur et la mere tutrice sont tenus
« de faire proeéder & un inventaire, 4 moins quil n'y
« ait exception a ce sujet, portée soit. an contrat de
« mariage , soit au testament, dont, en ce cas, les dis-.
« positions seront suivies. ; ks

« Hls doivent faire procéder par un gonseil de famille
«wcompos¢ commeil sera dit ci-apres, 4 la nomination
« d'un subrogé tuteur, » : :

Le consul Cambacérés dit quil convient de se fixer
d’abord sur la question de savoir si la tutele appar-
tiendra de plein droit alamere , sans quele pere puisse
la lui oter. .

Le C. Berlier dit que tel est I’avis de la-section,

Cependant Popinion contraire y a ét6 discutée ; mais
on a eraint! que exclusion de la mere ne diminuat
dans les enfants le respect qulils lui doivent, et cette
considération a déterminé 2 maintenir lovdre naturel
de la vocation a la tutele, toutes les fois quela mere
n'en sera pointexelue par les causes geénérales qui en
rendent indigne onincapable. i

Le consul Cambacérés dit que te droit de nommer
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un tuteur dérive de la puissance paternelle. Aussi
voit-on que les Romains n’avaient placé la tutele légi-
time qu’aprés la‘tutele téstamentaire.” - s
+ /Tl est yrai qhie, dans le systéme présenié, la mere:
estrappelée A l'exercice; dunponyoir:. qui jusquici
nlavait apparienu quiau pere T outefois; elle ne le
partage pas avec lui; en sorte quil n'y aurait pas de
contradiction 4 laisser au pere le droit de choisir le
tuteur deises enfants; et A ne faire commencer la tu-
tele légitime de la mere que lorsquil n'y a pas de
itutele testamentaire, 4 Tt

‘Dans ce dernier; systéme,, la  tutele ‘testamentaire

vient necessairement en premice ordee. 243

‘Le C. Berlier dit qu'indépendamment des raisons.
quil a exposées, la section, Sest encore détermanée
a donner la tutele légitime a la mere, par la consi=
dération qu'elle recueille & son profit les ‘revenus de
ses enfanis mineurs, et qu ainsi, en administrantlours
biens,, elle administre en quelque sorte sa propre
chose. : ;

(est, continuele €. Berlier, un point de droit tout

nouveaudont il faut coordonner les effets ; etla légis=

lation romaine me peut plus ici servir dexemple ni

de régulatenr.

"Si cependant la mere, par son inconduite ou son |
incapacité,, mettait les capitaux ménies en péril, la
famille serait 12, soit pour I'écarter de la tutele, soit
pour la lui retirer si elle lui avait été deférée: tel est
leiremede en cette matiere. ;

5

i
+
A
i

%
Pl

“Le consul Cambacérés dit quil ya de limeonyénient &

4 mettre ainsi lafamille aux prises aveclamere.Le pere"-

d aillenrs est meilleur juge que la famille dela capacité
de sa femme: il la nommera certainement, s'il est con-
vainen qu'elle ‘est en état d’administrer ; mais il ne:
la croit pas capable delbien gérer, et qu'il ne puissé
cependant Ini ‘Oter Ta tutele, ses derniers moments:
seront empoisonnés parle sentiment pénible qu'il laisse:
ses enfants exposés a de grands dangers. Y

TLa section propose d’ailleurs la vegle dans toutelar
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Tatitude qu’on\peut' lui donner. Elle nPaccorde pas
méme au pere le droit'qui appartient an’ ¢célibataire,
de mettre des conditions am don dela partie de sa
fortune dont la loi lui laisse la libre disposition ; elle
lui refuse tout moyen doux de limiter, & l'egard de la
mere , le pouvoir de'la tutele: ne pourrait-on pas
autoriser le pere a4 nommer unco-tuteur? Il a été
décidé que la mere remariée perdrait la jouissance des
biens de ses enfants, et néanmoins lasectmn lm ‘con-
serve la tutele t

Le Consul ouvre la discussion sur la,quesuon de.
savoir si la tutele leqmme passeraide plein drmt ala
mere, sans que le pere puisse len priver.

e Bigot: Bréameneu propese de déférer 1a tutele
légitime a la mere quant ala’ garde de ses enfants; et
de ne lui donner au méme titre l’admmlslratmndes
biens, qu’autant que le pere nlen’ aurait pas auire-
mentordonné. Ainsi le tuteur nomméiparile pere ne
pourrait étre que pouriles biens, sauf ala familic a
provoquer:lda destitution de la mere ‘s'ikoy avait des
Causes assez graves. : 4

Le C. Portaiis est: d'avis que le pere/doit &tre: hbr
de choisir un tateur pourses enfants. L'administration
des biens des enfants peut sans doute étre séparéeide
la surveillance de leur éducation; mais de droit com-
mun, letuteur est naturellement chargé de'cette dou-
ble fonctlon. Ainsi le pere I'dtera 1mphmrement ala
mere, lorsquil nommera un antre tuteur. Cette ma~
niere d exclure n’a rien d’offensant: il n "en. serait pas
de méme de Uexclusion formelle ek p051t1ve.,,__- 4

Le C. Treihard dit quon pourrait, en déférant de -
plein droitla tutele a la merve, accorder au perele droit
de nommer un conseil avee lequel elle, serait obligée
de se concerter. 1ok

Le consul Cambacéres admer qu on lam;sﬂ 4 lamene
le titre de tutrice, pourvu que le pere soit autorisé a
former un conseil dune ou de p]uswurs personnes
sans le consentement desquelles la Lumce 1ne puisse
agir. . &
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L ne croit pas eependant qu'une femme puisse s'of-
fenser,d’étre privée d’'une administration de biens: la
seule privation qui pounrrait lui étre pénible serait
celle de Ia garde de ses enfants.

On a allégué, en faveurdu systéme de la section,
que la mere jouit des revenus du mineur. Ce motif
n’oblige pasmécessairement 4 lui donner Iadministra=
tion des biens: un autre peut administrer; il suffic
quiiliyerse le produit des revenus entre lesmains dela
mere tutrice. Kt s'il arrivait que celle-ci pouryitt avee
‘trop de parcimonie aléducation et 4 entretien des ‘
mineurs , Vadministrateur ne devrait-il pas avoir une 3
action contre elle? = - 7} 3

Le C. BigotPréamenen dit que dans la ei-devant
iBretagne, les eonseils de tutele étaient en usage ‘el se
-mélaient de Padministration; que néanmoins 1ls ont
toujours éié pew utiles ; parceque n'dtant pas respon-
sables, lenrintervention dégénéraiten pure formalité,
‘et que jamais ils ne contestaient les propositions dela
tutrice. Toutes ces observations sont renvoyées & la
section. : :

\Larticle VI, sur la proposition du C. Bigot-Préa-
meneu, est renvoye a la section e I Administration
du tuteur, - & ik it :

Rédaction cemmuniguée aw Tribunat,

- I (39go). cAprés la dissolution du mariage arrivée
T« parle déeés cz‘ej_["mz des épouz, la tutele des enfants
« mineurs et non émancipés appartient de plein droit
« au survivant des pere et mere. » ;
" 7 Observations du Tribunat.

La section pense que cet article doit énoncer en
‘termes préeis quelle est, durant le mariage, la qua-
lité du pere par rapport aux biens personnels de ses
‘enfants ‘mirieurs , soil pour ce qui concerne la pro-
priété de ces biens seulement s'il asdroit 4 la jouis-
sance, soit ‘pour ce qui concerne la jouissance et la
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propriéié; Fune et Pautre appartiennent a ses'enfants.
Jamais jusqu'a ce jourle pere ne fut qualifié de tuteur
de ses enfants avant la dissolution du mariage. Si,
pendant que le mariage existe, la loi n’admettait an-
cune différence entre le pere e* le tuteur proprement
dit, il faudrait que le perefiit, par rapport aux biens
personnels de ses enfants, assujetti durant le mariage =
a toutes les conditions et chiarges que la loi impose au
tuteur; il faudrait que fe pere fist sous la surveillance
d’un subrogé tuteur, sous la dépendance d'un conseil
de famille, ete. ce qui répugne a tous les principes
constamment reeus.

1i parait évident que, jusqu’aTa dissolution duma-
T lage, e véritable titre du pere , et le seul qu'il puisse
avoir dans Thypothese dont il est ici question, est
celui d’administrateur.

Clest sur cette observation qu'est fondée la dispo-
sition suivante que/la section adopte.

« Le pere est, durantlemariage , administrateur des
« biens personnels de ses enfants mincurs.

« 1L est comptable quant a la propriété et aux ve-
« venus des biens dont il n’a pas la jouissance, et
« quantzla propriété seulement de ceux des biens dont
« 1a loi lui donne 'usufruit.

" « Tout ce qui intéresse la proprlc.te des biens sera
« réglé par la d1sp051tlon de la seetion VIIT. »

Cette disposition doit éire placée en téte du chap. 1T,
dont Part. Ier (3go) deviendrait alors le second.

Quant a ce dernier article , on desire que silamort
civile opere la dissolution du mariage, on substitue
aux mots « parle déees de I'un des époux » ,Tes mots
suivants , « par la mort naturelle ou civile de P'un des
époux. » Cette substitution préviendra toute incerti-
tude, et dispensera de la nécessité de consulter une
autre portion du Code.

ARTICLE 3Q1.
Pourra néanmoins le pere nommer ala mere
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survivante et tuirice,, un conseil spécial, sans
Pavis duquel elle ne pourra falre aucun acte re-
latif 4 la tutele.

Si le pere spécifie les actes pour lesquels le
conseil sera nommé, la tutrice sera habile a faire
les autres sans son assistance.

-3g2.

Cette nomination de conseil ne pourra étre .
faite que de I'une des manieres suivantes :
¢ 1° Par acte de derniere volonté;

2° Par une déclaration faite ou devant le j juge
de paix assisté de son greffier, ou devant notaires.

Rédaction. communiguée au Tribunat.

i II(392). « Cette nomination de conseil ne pourra’
« ¢tre faite que de 'une des manieres suivantes:»

19 par acte de derniere volonté;

20 par une déclaration faite ou devant le Juge de
« parx assisté de son greffier, ou devant deuz rotaires,

_« ou devant ur notaire en présence de deux témoins. »

Observations di Tribunat.

On pense que la déclaration portant nomination de
conseil de la part du pere a la mere survivanté ou
tufrice pentvalablement étre faite devant tout juge de
p‘aix et quil n’importe point si le déelarant est ou
n’est pas domicilié dans son ressort. Aussi, au lieu-
des mots « devant le j juge de paix »,onpropose de dire
devant un juge de paiz.

On propose aussi de dire « ou devant notaire, an -
lien des mots , « ou devant deux notaires, ou devant
« un notaire, en présence de deux témoins» ; les dé-
tails appartenant a la loi sur Porganisation du nota-
riat qui doit les régler.

ARTICLE 393
Sx lors du décés du mari, la femme est en=
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ceinte, il sera nommé un: curateur au ventre par
le conseil de famille. o A e

A la naissance’ de " enfant '1a mere en devien-
dra tutrice;, et le curateur en Sera e plem drmt

le subrogé tuteur. ; 5 il T,
i

Discussion du Comez[ d Biagidn

Premiere rédaction. (Sewnce do 22 1endcm XI ba ,p 65.)

VII (393). « Si, lors du décés du mari , 1k femie
« Teste enceinte , 11 sera nommé uh curateur a Venfant
« a naitre.

« A la naissance de I’enfant la mere en dewendra
« tufrice; et le curateur en sera’ de plem dron‘. le
« SllblOg‘L tuteur. »

" Le C. Troncket demande qu’o‘n emploie dans cet
article lexpression curateur auventre. Elle est enusage
. dans la langue des lois; elle est dailleurs plus. laco-
nique, et désigne I‘lllEll'iL les fonetions de curateurique -
celle de curateur a enfant & naitre, qui semble sup-
poser que le curateur ne doive s'occnper de enfant
qu'aprés sanaissance, fandis que sa sury eillance a éga—
lement pour obJet d’empéchcr la supposition de I'en—
tant.

L”arhclé_est adopté avec cet amendement.

Rédaciion communiquée an Tribunat. -
IV (393). « 81, lors du décés dumari, la femme reste

~ « enceinle, il sera nommé un curateur an ventre.
"« A lanaissance de Ienfant,la mere en deviendra

« tutrice, et le curateur en sera de plein droit le sub-
« Togé tutenr. » g

Oé&ermtz’om de Tribunat.

La sectior. adopte, sur le premier alinéa, les recti-
fications suivantes: - :

10 Aulien de «la femme reste encemte », ON dna.
« 1a femme eszenceinte ; »
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50 At lieti de «‘curateur au venire », on dira: « cu-
rateur a Uenfant a naitre; » ey shivi 3
* 30 On terminera le méme alinéa par les mots « par
le conseil de famille », ce qui .déterminera clairement
par quile curateur doit étre nomime. ; |

Cet alinéa sera donc ainsi coneu: .

« Si lors du déces du mari,la femme est enceinte,

«il sera nommé un curateur a I'enfant a naitre parle
"« conseil de famille. » i
i 3 s

ARTICLE 394.
~ La mere n'est point tenue d’accepter la tutele;
néanmoins, et en cas quelle la refuse,, elle devra =
_en remplir les devoirs jusqu'a ce quelle ait fait, 8
nommer un tuteur.. -
w 3ab.

'Si la mere tutrice véut se remarier, elle devra,
avant, Uacte de mariage convoquer le conseil de
famille, qui décidera si Ia'tutele doit lui etre
‘conservée. e

A défaut de cette convocation elle perdra la
tutele de plein droit; et son nouyeau mari sera
solidairement responsable de toutes les suites de
Ta tutele quielle aura indémment conservée.

Discussion du Conseil d’ Etat.
Piemiere rédaction: (Stance/du-25 vendem. XL, £ 2, p. 65}

K. « Le pere quise remarie conserve la tutele: elle
« cesse & 'égard de la mere qui contracte un second.
« mariage. »

Le C. Tronchet observe que cet arlicle décide deux
questions: d'un coté, il prive, dans tous les cas, de
la tutele, la mere qui se remarie;, de l'autre, il wen
prive jamais le pere remarié. 3

Lesrédacteurs du projet de Code civil avaient suivi
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l1a jurisprudence qui prive toujours de la tutele Ia
mere remariée, parcequ’en effet, de sa part, le convol
en secondes noces suppose que sa tendresse pour ses
enfants est diminuée. :

Un second mariage peut faire douter aussi de I'af-
fection du pere, et il est des circonstances ou ce doute
se convertiten certitude: tel serait le cas ou un homme
opulent épouserait sa servante. D’apres ces considéra-
tions , les rédacteurs proposaient d’obliger le pere a
déclarer a la famille le mariage qu’il se propose de con-
fracter, et d’autoriser la famille a décider s°il doit cori-
server la tutele.

Le.C. Tronchet voudrait que le pere et la mere fus-
sent également soumis a cette formalité, et que lors-
quilsl’auraientnégligée , ils fussent privés dela tutele.

Le C. Beriier dit que c’est d’apres les observations
‘de quelques tribunanx d’appel, que la section s’est
¢écartée du systéme des rédacteurs du projet de Code
civil par rapport au pere.

L’on a craint qu'un eonseil de famille injuste ou
prévenu n'empéchat un mariage projeté pour Iinté-
‘rétméme des enfants.

I1 a semblé, daillenrs, trop dur de faire dépendre

" du consentement dune famille, un droit gue le pere:
tient directement de la loi.

Quant aux meres remariées, pourquoi les priverait-
on indistinctement de la tutele, méme lorsqu'elles
Pont bien administrée? Sur ce point opinion person-
nelle du C. Berlier serait qu’elles ne fussent point
exposées a perdre la tutele par le seul fait d’'un second
mariage : n’est-ce point assez, continue-t-il, qu'en ce . .
cas ellesperdent lesrevenus desbiens deleursienfants?
"Avec un tel frein , les meres d’enfants riches se rema-
rieront bien ravement: quantaux veuves d’artisans,
laboureurs, ete. ,ilimporte qu’elles seremarient, méme:
pour Pintérét delenrs enfants en basige, qui retrou-
vent un appui dans le second mari de leur mere.

Le C. Bigot-Préamencu ditquil existe entre le pere:
et lamere une différence qu’il importe de ne pas per=
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dre de vue. Le pere, en se remariant, demeure le
maitre de ses affaires; il n’a besoin que de lui-méme
pour operer le bien de ses enfants: au contraire, la
mere qui se remarie cesse de s'appartenir. Ainsi, si
on lui laisse la tutele, il convient de rendre du moms
son mariresponsable. .

Le C. Rigot-Préamenen propose de rétablir lesiar-
ticles X, XI, XII et XIII du projet de,Code civil, =
lesquels Sont ainsi concus: -

X. «8ile pere veut se remarier , il est tenu, avant
«'acte dumariage, de conv oquer le conseil de fam)]le ,

« qui décide si Ll tutele doit lui étre conservée.

« Il en est de méme de la mere. -

XI. « Sile pere n’a pas rempli I'obligation qui lui ==
«est imposée par le précédent article, 1l est prive de
« plein droit de la jouissance des biens de ses enfants
«mineurs, et devient comptable a partir du jour de
«la célébration de son second mariage.

XIL. « Sic’est la mere qui s’est remariée sans ayoir
«rempli la méme obligation, la tutele ne peut lui
«étre conservée, et son nouveau mari est solidaire-
«ment responsable de la gestion , a compter du jour
« de Tacte de mariage.

XIHI. «Le conse1l de famille ne peut conserver la
« tutele 4" la mere qui se remarie aprés avoir rempli
«l'obligation prescrite par I'article X, quien Iui don-
«nant pour co-tuteur ce second mari, qui devi nent S0-
« lidairement responsable de la gestmn.

Le consul Cambacerés dit qu’il serait bien dur do-
bliger le pere a soumettre a la famille le mariage qu’il
se propose de contracter.

Tais au lien de soumettre le pere a la formalité hu-
miliante de 'aveu de la famille sur son mariage , ne
pourrait-on pas donner une action a la famille, ou
plutdt encore an ministere puhhc pour le faire déela-
ver déchu de la tutele, sison nouveau mariage com-
promettait, en effet, les intéréts de ses enfants ?

A Pégard de la mere, le pere deyrait étre autorise
a lmi Oter, par son testament, jusquian titre de tutri
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ce, dans le cas ot elle se remarierait. Sile pere n'a—
vait rien statué; ou qu’on critb devoir refuser au pere
le droit dont on vient de parler, il faudrait que la
mere fut obhgee A consulter la famille surson mariage,
et que I'omission de celte formalité rendit son second
mari responsable de la ges[zon.

Il est des dispositions tres sages dans les articles
“que le C. Bigot-Préameneu vient de rappeler ; mais
il n’est pas juste de confondre le pere et la mere, car
le mariage du pere ne change pas Iétat de la famille:
elle conserve toujours le méme chef, tandis que la
mere remarice passe dans une autre fasnille et sous
Pautorité de son second mari. Cette distinetion a déja
servi de base aux articles adoptés au titre de la Purs-
sance _pat‘enzelle aux termes desquels le pere remarie
conserve la jouissance des biens de ses enfants, tandis
qu'an contraire la mere les perd si elle contracte un

second mariage.

Le C. Berlier dit qu'on pourrait retrancher du titre
toutes les.dispositions relatives au pere remarié. 11 de-
meurerait sous Uempire des principes généraux qui
pnvent de la tutele pour inconduite, mauvaise admi-
nistration et autres cas déterminés. La loi ne s'expli=
querait donc que sur la mere remarice, et alors on
pourrait adopter les nfhspc)smons du pro]et ‘de Code
civil qui la concernent.

Toutes ces observations sont renyoyces a la section.

Rédaction communiquée an Tribunas,

"VII (395). «Si la mere tutrice veut se remarier,
«elle devra, avant 1’acte de mariage , convoquer le
« conseil de famllle qui déclarera sila tutele doit hn
« étre conservee:»

« A défaut de celte convocation, elle perdra la tu-
« tele de plein droit, et son nouveau mari sera soli-
« dairement responsable de l'indue gestion qui aura
« eu lieu depuis le nouveau mariage. »
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Observations du Tribunat. :

Il est dit dans cet article, que la mere tutrice qui
se remarie ayant d'avoir convoqué le-conseil de fa—
mille perd la tutelede plein droit: mais , commnie I'ex~
pression littérale de la loi semblerait autoriser le non-
veaw mari & pretendre en pareil cas quil n'est res—
ponsable que de l'indue gestion qui aurait eu liew
depuis le nouvean mariage, on demande que L’article’
soit concu de maniere qu'il ne puisse y avoir aucune
méprise sur le véritable esprit de la loi, qui est que
le mariréponde du défaut de gestion comme de lin-
due gestion. ‘ :

» On propose en conséquence de dire: « et son nou-

«veau mari sera solidairement responsable avec elle
= depuis le nouvean mariage. » i

Cette nouvelle rédaction,, plus concise que la pre-
miere, n'admet ancune restriction , tandis que Pautre
parait offrir un sens limitatif.

ARTICLE 3g6.

Lorsque le conseil de famille, ddiment convo-
qué, conservera la tutele 4 la mere, il lui don-
nera ndcessairement pour co-tuteur le second
mari, qui deviendra solidairement responsable ,
-avec sa femme, de la gestion postérieure au ma-
riage. : :

\ SECTION IT.
De la Tutele diférée par le pere ou la mere:

397. e

7 :
Le droit individuel de choisir un tuteur pa-
rent, on ménie étranger, n’appartient qu'au der-

nier mourant des pere et mere, i
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Discussion du Conseil i Etat.

(Séancedu 22 vendémiaire X1, tome 2, page 68.)

Leconsul Cambacerés demande sila mere conserve:
e droit de nommer le tuteur lorsqu’elle a été elle-
-méme privée dela tutele, on lorsqu’elle est remarice?

Dans ce dernier cas, lui sera-t-il permis de faire
porter son choix sur son second mari?

Le C. Tronchet propose de n’accorder a la mere le
droit de nommer le tutenr que lorsgu’elleméme est
tutrice. ' :

Tie consul Cambacérés ditque la seconde des ques-
tions qu’il a proposées reste encore a décider. Tl ne
voudrait pas que la loi prononeat Texclusion du se-
cond mari, mais que sanomination piit ¢ire contestee
par la famille: les tribunaux prononceraient.' :

Le C. Tronchet ditqueladifficulté vient de ce qu'on
a supprimé les dispositions présentées dans le projet
de Code eivil, suivant lesquelles le tuteur nommé par
Ja mere devait étre confirmé par la famille, lorsquil
1’y ayait pas contre luide causes d’exclusion.

Le C. Berlier dit que les causes d'exclusion existant
pour tous les tuteurs, la confirmation de la famille:
est inutile a I'égard de celul auquel elles ne peuyent
¢ive appliquées; et que, si Fon entend que la famille
peut rejeter sans motifs celui que laloi n’exclut pas,
clest réduire 'élection faite par la mere & une simple
désignation. Cette réponse a I'observation générale
du €. Tronchet, n'empéche pas quon examine la
question particuliere proposée par le Consul..

Te G. Treilhard dit que le projet ne s'éloigne pas
de Pidée du consul Cambacéres. Tl n'exclut pas dela
tutele le second maridela mere; mais il obligela mere:
tutrice 4 faire agréer a la famille le mari qu'elle choisit.
Ainsi la famille défere 4 celui-ci la tutele. Il est vrai
quil peut s’étre rendu depuis indigne de Ia confiance
qu’il avait d’abord méritée; mais les causes d’exclu-
sion remédient ) cet inconvénient.
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Le C. Bigot-Préameneu dit que le consentement de
la famille an mariage ne doit pas empécher de sou-
mettre a sa confirmation le choix de la mere , si, en
mourant ; elle nomme son second mari tuteur ; en ef-
fet, lorsque la famille a consenti & ce que la mere, en
se remariant , conservat la tutele, elle a.pu étre ras-
surée par la confiance qu'elle avait en la mere elle- =
méme; on ne doit pas en conclure qu’elle aura néeces-
sairement fa méme confiance dans le second mari,
guand il demeurera seul tuteur.

Lrarticle est adopté avec 'amendement quela nomi-
nation faite par la mere de son second mari, sera sou-
mise & la confirmation de la famille.

ARTICLE 3g8. :

Ce droit ne peut étre exercé que dans les for- =
mes prescrites par Particle’3g2 , et sous les ex-
ceptions et modifications ci-apres.

399.

La mere remariée , et non maintenue dans la
tutele des enfants de son premier mariage, ne *
peut leur choisir un tuteur.
¢ 400.

Lorsque la mere remariée , et maintenue-dans
la tutele, aura fait choix d’un tuteur aux enfants
de son premier mariage , ce choix ne sera valable
gwautant qu’il sera confirmé par le conseil de
famille. '

Rédaction commauniquée aw Tribunat,

XIL (400). « Lorsque la mere remariée, et main-
« tenue dans la tutele , aura fait choix de son second
«mari, ou de quelque parent ou allié de ce second
«mari, ponr étre tateur des enfants de son premier
«mariage, ce choix ne sera valable qu'antant quil’
«sera confirme par le conseil de famille. »
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Obseryations du Tribunat.

Sur cet article on observe que la mere remariee et
maintenue dans la tutele ne doit pas jouir du meme
degré de confiance que la tutrice non remarice. Il est
toujours a craindre que le choix qu'elle fera d'un tu-
teur aux erifants de son premier mariage ne se ressente
de Linfluence de Pautorité maritale. Sans choisir un pa-
rent ou allié desonnouyeau mari, ne pourrait-elle pas
nommer un étranger dont le choix lui aurait été dicts
parle mari méme? et cependant, d’apres la disposition
de Particle, une telle nomination n’aurait pas besoin
d’étre confirmée par le conseil de famille. On pense
quela disposition, aulien d’étre restreinte aux parents
et alliés du mari, doit étre étendue a tous ceux que
la femme aurait pu choisir.

On propose de dire: _

« Lorsque la mere remariée et maintenue dans Ia
« tutele aura fait choix d’un tuteur aux enfants de
« son premiermariage, ce choix ne sera valable qu'au-
« tant qu’il sera confirmé par le conseil de famillg. »

ARTICLE /O1.

Le tuteur élu par le pere ou la mere, n’est pas
tenu d’accepter la tutele, s'il n’est d’ailleurs dans
la classe des personnes qu’a défaut de cette élec-
tion spéciale le conseil de famille etit pu en -
charger, :

SECTION III
De laq Tutele des ascend|

: 402.
Lorsqu’il n’a pas été choisi au
teur pdrle dernier mourant de ses pere et mere,
la tutele appartient de droit a son aieul paternel;
A défaut de celui - ¢i, 4 son aieul maternel, et
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ainsi en remontant , de maniere que I'ascendant ™
paternel soit toujours préféré a I'ascendant ma= 7
ternel du méme degre.
403, i
Si, & défaut de Iaieul paternel et de I’aiel"z__l_‘_;
maternel du mineur; la concurrence se trouvait
* établie entre ‘deux ascendants du degré supérieur
qui appartinssent tous deux 4 la ligne paternell
du mineur, la tutele passera de droit & celui d
deux qui se trouvera étre I'aieul paternel du pere :
du mineur. 3
404. i

Sila méme concurrence a lieu entre deux bis-
aieuls de la ligne maternelle, la nomination sera
faite parle conseil de famille, quine pourra néan
moins que choisir 'un de ces deux ascendants.

SRR

Discussion du Conseil d'Etat.
Premiere rédaction. (Seéance da 22 vendém, XI, ¢, 2,770

XIV (402). « Lorsque Ienfant mineur n’a nj pere
«ni mere, et quil ne lui a pas été choisi un tuteur &
« par le dernier mourant de ses pere et mere , la tutele
« appartient de droit & son plus proche ascendant
wmale. :

(403). «En cas de concours de deux ascendants aw
sméme degré, la tutele est dévolue 4 I'ascendant pa-

,«ternel: il sera procédé au choix du subrogé tuteur
« comme en l'article précédent. » :
. Le C. Berlier fait remarquer au Conseil que cet ar—
ticle differe du projet de Code civil en ce que la con-
firmation de la famille n'est pas exigée. Peut- étre,
“ditil, est-ce trop donner aux ascendants ; souvent
trés agés et peu habiles. SRy -
. LeC. Troncherdit quil existe entre les deux projets
une différence encore plus importante : elle consiste
-en ce'que Ja section exclut les aieules de la tutele de
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droit, tandis qu'elles y ctaient appelées par le p‘i‘O]et
de Code civil.

Le €. Berliervépond que l'intention de la sechon
n’a pas été d'exclure absolument les aieules de la tu-
tele, mais quil'luia paru dangereux’ d’admettre de
plein droit des personnes en qui la faiblesse du sexe
est jointe a lafaiblesse de age. En leur 6tant la yoca-
tion de loi, onleur a laissé la faculté d'étre nommées
par le conseil de famille, qui appréciera celles qui
peuvent porter un tel fardeau. ]

Le consul Cambacéres dit que, dans tous les cas;,
la préférencedloit éire accordée aux ascendants de la
ligne paternelle, en déférant la tntele a Fascendant
méle lorsqu'il est en coneurrence avee sa femme; que
Fesprit de famille ne peut étre véritablement conservé
que dans cette lignes; et que si cet avis n’est pas adopté
il faut rédiger Parlicle de maniere a antoriser toutes
les conventions qui dérogeront a la loi,

Lel G. Berlier dit que ?a mere a des titres quin’ap-
partiennent pas a l'aieule paternelle ni méme a aucun
aseendant male de cette ligne: elle a porté Uenfant
dans son sein, elle I’a élevé; elle doit nécessairement
ayoir pour lui une affection plus vive que Fascen-
dante d'un degré sup.’irieur En cette matiere la dis-
tinction des lignes n'est rien ; et la mere d’ailleurs a
sur l'aieule avantage de n'étre pas affaiblie par les
années.

Le €. Portalisdit que la question est oiseuse , parce-
que l'aicule s'excusera d’ accepter la tutele lorsn{u elfe
ne se sentira pasassez de force pour la gérer.

Le C. Treilhard dit qu’on doit craindre que des
conseils perfides et intéressés ne déterminent Iaieule
4 se charger de la tutele quoiqu’elle soit tres inea-
pablc. &

Le C. Réal dit que cette considération doit faire
preférver les d15p051t10ns du projet de Code civil.

Le C. Beriier dit qu ‘une aieule n’est pas toujours
d’un dge assez avancé pour quiil lui soit impossible:
d’administrer la tutele. Clest par cette raison ‘que le

BIU Cujas *



< el
4Lk (405—406.) LIVRE T, TITRE X. 14
projet permet quelle soit nommeée tutrice, s'il ’ya
pas d’autres tuteurs légitimes.

Mais il reste 4 examiner si en étendant ses droits
on la fera concourir avec les ascendants miles, ou' st
la tutele sera & son égard légitime et mécessaire , on
seulement dative. _

Le C. Bigot-Préameneu vappelle que le projet de
Code civil fait intervenir la famille pour prononcer
sur le concours entre I'ascendant et Pascendante.

Le C. Tronchet accorde gue les ascendantes ne
soient exclues que lorsqu’il y a des ascendants; mais
il reste & décider si I'aienl d’un degré fhus éloigné ex-
clura l'aieule d'un degré plus proche. ‘

Le C. Tredhard div que la tutelewest un office viril;
la mere n’y est appelée que par une exception quil
serait peut-étre convenable de faire disparaitre; a
plus forte raison ne faut-il point y appeler Paieule.

Le consul Cambacérés dit que, dans son opiaion/,
la mere elle-méme devrait éive exclue de la tutele, en
lui laissant cependant la garde de ses enfants.

Toutesces observations sont renvoyées ala section.

SECTION IV.
De la Tutele deférde par le conseil de famille.

405. Lorsqu'un enfant mineur et non éman-
€ipé restera sans pere ni mere , ni titeur élu par
ses pere ou mere, ni ascendants méles, comme
aussi lorsque le tuteur de 'une des qualités ci-
dessus exprimées se trouyera ou dans le cas des .

-exclustons dont il sera parlé ci-apres, ou valable-
ment excuse, il sera pourvu, par un conseil de-
famille, a la nomination d’un tuteur. '

: 406.

Ce conseil sera convoqué soit sur la requisition
et a la diligence des parents du mineur, de ses
creanciers,, ou d'autres parties intéressées , soit
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) S e AL , 3
méme d’office et a la poursuite du juge de paix
du domicile du mineur: toute personne _pourra
dénoncer a ce juge de paix le fait qui donnera
heu ala nommauon d’un tuteur.

Dzscusswn du Conseil d’ FBtat

Premiere rédaction. (Séance du 22 vendém. X1, £. 2, p. 74.)

XV (406), «Torsquil y alieu de donner un tuteur
«4 un mineur, le juge de paix de son domicile peut
«d’office convoquer le conseil de famille. :

XV1 (!4 06). « Tous eréanciers du mineur, ou autres
« partles intéressées,, peuvent en requerlr wle Juge de
« paix, ala charge d’zn anger les frais.

XV (sup.). « Liobligation de provoquer dans le
« plus bref délai la convocation du conseil de famille
«est spécialement imposée aux parents et alliés males
‘« etmajeurs résidant dans le canton ou arrondissement
« de justice depaix o e mineur est domicilié. |

« Si le défant ou le retard de cette convocation a
« porté préjudice aux intéréts du mineur, lesdits pa-
«rents ek alliés en seront responsables dans V'ordre de
«la proximité de leurs degrés , en sorte que ceux du
«degré le, plus éloigné ne soient atteints qu’en cas
« d’msqlvahll;te de ceux du degré le plus prochain. »

Le C. Tronchet observe sur Iarticle XVIL (sup.)
qu’il est nécessaire d’examiner d’abord sila respon-
sahilité sera solidaire entre parents au méme degreé,

Le C. Defermon dit que si la responsabilité n'était
ainsi réglée, les pavents du degré le plus éloigné en
porteraient le poids autant que ceux du degré le plus
proche. :

Le C. Bigot Préamencu dit que la section a entenda
propoeser quil y aurait responsabilité solidaire entre
les parents de chaque degré , mais qu’elle serait bornée
aux parents résidant dans 'arrondissement. :

Le C. Zreilhard pense que cette limitation aux
parvents présents est indispensable: il serait possible
en effet que les autres ignorassent la mort du pere..
Drailleurs, comme le juge doit convoquer d’office, on

BIU Cujas



46 (406.) TIVRE T, TITRE X.
peut, sans exposerles intéréts du mineur, restremdre
l’oblmatlon des parents.

- Le consul Cambacerés dit’que la nouvelle organi-
sation des justices de paix ayant donné plus d’étendue
aux arrondissements, il arrivera souvent que tous les
parents  domiciliés dans le méme ressort ne seront
réellement pas insfruits de la mortdu pere, et qu’ainsi
T'article deyiendra injuste a leur égard. Cette consi-
dération doit déeider a4 ne rendré indéfiniment res-
ponsables que les parents qui se trouvent dans la ré-
sidence du défunt, et les autres en cas de négligence
seulement. Une d15p051t10n plus étendue serait vexa-
toire ; elle exposermt des parents de honne foi 4 se
Joir rechicrchds » apres un laps de temps considcrable,
pour n'avoir pas fait des¥actes conservatoires dont
ils 1gn0131ent la nécessité.

Il n’en est pas ici comme dans le cas d’'une assem-
blée de famille: tous ceux qui doivent se trouver a
une telle assemblee ayant été avertis , n’ont pas d'ex-
cuse, et sont punissables §'ils ne s’y rendent.

Le C. Bigot-Préameneu voudrait que la responsa-
hilité ne portat que sur les plus proches parents qui
se trouvent dans la résidence. '

Le €. T'reithard dit quielle doit s’étendre méme aux
plus éloignés, pourvu girils soiént dans la résidence ,

.. et en suivant Pordre établi par le projet.

Le C. Bigot-Préamenen met pen de confiance dans
la solidarité: en general elle'est nulle. Dans la ei-de-
vant Bretagne, ot elle était établie, les juges la trou-
vaient si dure qu'ils en affranchissaient toujours sous
quelque prétexte. Quant 2 la responsabilité person-
nelle, il est inutile que la loi s'en explique puisquelle
est de droit.

Le €. 7hibaudean dit que la responsahilité quon
propose présente beaucoup de difficultés. On pourrait
charger le juge de paix de convoquer la famille , ou
Vofficier de Fétat civil de donner avis du deces aux
parents.
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Le C. Zreihard observe que les parents peuyent
n'étre pas connus de Pofficier de P'état civil.

Le €. Zrorcher dit que la responsabilité , faute de
eonvocation, lui a toujours paru avoir des inconvée
nients; et dailleurs Pexpérience en a prouvé l'imutilite.
Elle n’avait lieu en effet que dans la ci-devant Bre-
tagne; et cependant , dans toutes les autres parties de
la France , les intéréts des mineurs n’étaient pas.com-
promis; parceque le ministere public veillait pour eux
et faisait apposer les scellés,

Les articles sont renvoyés a la section pour les
rédiger d’aprés les améndemeilts proposés par le con-
sul Cambaeérés. ;

 ARTICLE 40y.

Le conseil de famille sera COmMPOSE , non com-
prisle juge de paix, de six parents ou alliés, pris
tant dans la commune ot la tutele sera ouverte
que dans la distance de deux myriametres, moitié
du coté paternel , moitié du- c6té maternel , et
en survant I'ordre de proximité dans chaque
ligne. f

Le parent sera préféré a Vallié du méme degré;
et, parmiles parents de méme degré, le plus age,
a celui-qui le sera le moins. -

Discussion du Conseil d’ Etat.

Premiere rédaction. Séance du 22 vendem, XT s o2y pa 75.)

KVIII (fog). «Le conseil de famille sera composé
«de six parents ou alliés au plus, et de quatre an
«moins , dont moitié¢ du coté paternel et moitié du
« cOté maternel , pris parmi ceux qui résident dans
« Farrondissement communal ou de sous-préfecture.

(410): «Le juge de paix pourra néanmoins, lors—
«quil croira que le bien du mineur le requiert , faire
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«citer au conseil de proches parents qui seraient do-
‘«miciliés hors de Parrondissement communal. »

Le C. Bigot-Préamenen demande que le conseil de
famille soit toujours formé en nombre impair.

Te consul Cambacerés nevoudrait pas que tous les
parents fussent appelés quel que soit leur degré; il
‘voudrait qu’on appelat les plus proches, fussent-ils
meéme hors de Parrondissement ; autrement il pourrait
arriver que des freres méme se trouveraient exclus
de I'assemblée, et des parents des degrés plus ¢loignés
ne seraient convoqués que jusqu’a concurrence dun
_ certain nombre. Les parents résidant hors de Par-
\ yondissement pourraient propeser leur excuse et se-

raient remplacés par ceux du degré subséquent. On
ferait concourir les parents de chaqueligne dans une
proportion aussi égale qu'il serait possible, et le con-
cours entre les degrés de chaque ligne serait réglé :
on pourrait , par exemplé, appeler ensemble les freres
et les oncles.

L article sera rédigé conformément a ces amende-
ments. =

ARTICLE £06.

Les freres germains du mineur et les maris des
soeurs germaines sont seuls excepiés de lalimita-
tion de nombre posée en l'article précédent.

S’ils sont six , ou au-dela, ils seront tous mem-
bres du conseil de famille, qu'ils composeront
seuls, avec les veuves d’ascendants et les ascen-
dants valablement excusés, s'il y en a.

S'ils sont en nombre inférieur, les autres pa-
rents ne seront appelés que pour compléter le.
conseil.

Réduaction conumuniguée an Tribunat.

XX (408). «Les freres germains du minenr et les
«maris des sceurs germaines sont seuls excepteés de
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«la limitation de nombre posée en I'article précédent.

« 8’ils sont six, ou au-dela, ils seront tous mem-

«bres du conseil de famille qu'ils composeront 4 eux
« seuls, avec les ascendantes, s'il y en a.» ]

Observations dw Tribunat. .

On a oublié de comprendre dans cet article les as—
cendants valablement excusés de la tutele. Quoiqu'ils
ne puissent étre contraints d’accepter la qualité de tu-
teur, ils ne doiyent pas pour cela étre exclus du con—
seil de famille. La section pense qu'il'est utile que la
loi s’explique a cet égard.

Le second 7alinéa serait alors rédigé de la maniere
suivante : ;

«8'ils sont six ou au-dela, ils seront tous membres
« du conseil de famille qu’ils composeront seuls avec
«les ascendantes et les ascendants valablement excu~
«s¢s, 8'ily en a.»

ARTICLE 409. fias
Lorsque les parents ou alliés de Pune ou de
Pautre ligne se trouveront en nombre insuffisant
sur:les lieux, ou dans la distance désignée par .
Tarticle 4o7, le juge de paix appellera ; soit des
parents ou alliés domiciliés 4 de plus grandes
distances, soit, dans la commune méme , des ci-
toyens connus pour avoir eu des relations habi-,
tuelles d’amitie avec le pere ou la mere du mi-
neur.
Rédaction. communiguée an Tribunat. 4

'XXI(4og). «Lorsque les parents ou alliés se tron-
«veront en nombre insuffisant sur les lieux, ou dans
«Ja distance désignée par Iarticle XIX (407), etc.

Observations du Tribunat.
Apres les mots « lorsque les parents ou alliés », on
propose d’ajouter: «de 'une ou lautre ligne ». Cette
Confeérence. ITL. 3
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addition a paru indispensable pour qu’on necroye pas
quil est permis de compléter le nomhre des parents
ou alliés d’une ligne , en appelant des parents ou alliés
de Pautre ligne.

Tel est Iesprit de Particle XIX (407), et tel est Ia-
vis de la section.

ARTICLE 410.

Lejuge de paix pourra, lors méme qu'il y aurait
sur les lieux un nombre suffisant de parents ou
alliés, permettre de citer, & quelque distance qu’ils
soient domiciliés , des parents oun alliés plus pro-
ches en degrés , ou de mémes degrés que les pa-
rents ou alliés présents; de maniere toutefois que
cela s'opere en retranchant quelques uns de ces
derniers , et sans excéder le nombre réglé par les
précédents articles. :

Discussion. du Conseil d’Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 22 vendém. XI, ¢. 2, p. 76.)

XIX (410). «Les membres du conseil de famille
« seront désignés par lé juge de paix, en observant
«Lordre de proximité. : :
« A défaut de parents ou alliés en nombre suffi-
« sant, soit dans les deux lignes, soit dans l'une des
«denx, il sera pouryu a leur remplacement par des
« voisins ou amis également désignés par le juge de
« paix. »
 Le consul Cambacéres demande que la convocation -
ne soit pas étendue aux voisins : les rapports de VOoisi-
nage ne sont plus d’ancune considération dans les
wmeeurs actuelles. Or il ‘serait injuste de soumettre a
une responsabilité génante, des citoyens que lehasard
fait demeurer quelquefois momentanément aupres du
pere décédé, et qui leur était peut-gire inconni. I
n'en est pas de méme des amis, ou du moins de ceux
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qui avaient des vapports habituels avec le décéde.

Ceux-ei pourraient étre appelés; et la commune re-

nommeée, ainsi que la déclaration des gens de la mai-
son, suffiraient pour les faire connaitre.

Le C. Tronchetpropose de faire désigner parlejuge
de paix ceux qui doivent former I'assemblée.

Le C. T'reilhard pense que ce choix ne deyrait avoir
tout au plus lieu que sur une liste fournie par les pa-
rents; c’est-d-dire par cenx qui ont intérés 4 la nomi-
nation du tuteur. (AR

Larticle est adopté avec Famendement Proposé par
le Consul.

ARTICLE /f171.

Le délai pour comparafire sera réglé par le
juge de paix a jour fixe, mais de maniere qu’il y
ait toujours , entre la citation notifide et le jour
indiqué pour la réunion du conseil, un intervalle
de trois jours au moins, quand toutes les parties
citées résideront dans la commune, ou dans la
distance de deux myriametres.

Toutes les fois que, parmi les parties citées,
il s’en trouvera de domicilides au-dela de cetto
distance, le délai sera augmenté d'un jour par
trols myriametres. \

G2, )

Les parents , alliés ou amis, ainsi COnVOquEs,
seront'tenus de se rendre en personne , ou de se
faire représenter par un mandataire spéeial.

Le fondé de pouvoir ne peut représenter plus
d’une personne. .

413.

Tout parent, allié ou ami, convoqué, et qui,

sans excuse légitime, ne comparaitra point, en-
courra une amende qui ne pourra excéder cin-
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quante francs, et sera prononcée sans appel par
le juge de paix.

Discussion du Conseil d' Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 22 vendém. XTI, £. 2 ,p. 76.)

XXI (413). « Tout parent, alli¢, ou ami convoqué,
«et qui, sans excuse légitime , ne comparaitra point,
«encourra une amende qui ne pourra excéder cin-
« quante francs, et sera prononcée sans appel par le
«juge de paix.»

Le C. Bigal-Préamenen propose d’autoriser les pa-
rents & comparaitre par un fondé de pouvoir.

Le consul Cambacéres dit que si cette faculté leur
était refusée, les plus proches parents se trouveraient
quelquefois dans P'impossibilit¢ de concourir au choix
du tuteur. Cependant, ajoute le Consul, afin que la
nomination ne soit pas remise 4 Parbitrage d'un seul
ou d'nn trop petit nombre d’électeurs, il conyiendrait
de ne pas permettre que plusieurs se fissent représen-
ter par le méme fondé de pouvoir.

Le C. Berlier dit qu'on pourrait échapper a I'incon-
vénient dont aparlé le Consul , en exigeant que chaque
procuration désignat l'individu qu’entend élire le pa-
rent qui la donne.

‘Le consul Cambacéres répond que le fondé de pou-
voir doit étre autorisé & voter, parceque c'est la déli-
bération qui détermine le choix. Drailleurs, si celul
qui est nommé s'excuse , il importe qu'on le remplace
aussitot. :

T article est adopté avec les amendements proposés
par le consul Cambacérés et par le C. Bigot-Préa-

- meneu.

ARTICLE 414.
§'il y a excuse suffisante , et qu’il convienne,
soit d'attendre le membre absent , soit de le rem-
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placer, en ce cas, comme en tout autre ot 'in-
térét du mineur semblera Pexiger, le juge de
paix pourra ajourner I'assemblée ou la proroger.

415.

Cette assemblée se tiendra de plein droit chez
le juge de paix, a moins qu'il ne désigne lui-
méme un autre local. La présence des trois quarts
au moins de ses membres convoqués sera néces-
saire pour quelle délibere. :

\ Rédaction COJnrn;Lﬂz'qrcée an Tribunac.

XXVII (415). «Cette assemblée se tiendra de plein
«droit chez le juge de paix, a moins quil ne désigne
«lur-méme un autre local. La présence des trois quarts
«au moins de ses membres , sera nécessaive pour
« qu’elle délibere. » J

Observations dn Tribunat.

Aprés lesmots «la présence aumoinsdes trois quarts
« de ses membres », la section pense qu'il conviendrait
d’ajouter «convoqués ». Par ce moyen lejuge de paix
ne serait point compté dans ce nombre , puisque clest
lui qui convoque, et il y aurail tonjours au moins
trois membres de I'une des deux lignes prenant part
a la délibération. Car en n’y comprenant pas le juge
de paix, le nombre des délibérants serait nécessaire~
ment de cing au moins.

, ARTICLE 416.

Le conseil de famille sera présidé par le juge
de paix , qui y aura voix délibérative , et prépon-
dérante en. cas de partage.

Discussion du Conseil d Etat. ,
Premiere rédaction. (Seéance du 29 vendém, XI, ¢. 2P0

XXIV (416). «Lorsque le conseil de famille sera
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-« assemblé, les fonetions du juge de paix se borne-~
« ront 4 la direction et 4 la rédaction des délibérations
«de ce conseil. :

«En cas de partage, et si le conseil de famille ne
apeut s'accorder sur le choix du départageant, il
‘« sera nommé par le juge de paix.»

Le C. Tronchet propose de charger le juge de paix
de départager: la nomination du tuteur serait trop
différée, s'il fallait s’en rapporter 4 un autre dépar-—
tageant; car il ne serait pas naturel de choisir un
membre de I'assemblée ; et cependant on ne pourrait
appeler , pour départager , une personne absente,
sans recommencer la délibération en sa présence.
T’article est adopté avec Pamendement dn C. Tron-
chet. ‘ ;

XXV (sup.). « Lorsqu'une partie des biens du
« mineur sera située dans des départements continen-
« taux trop ¢loignés de son domicile, le tuteur pourra
« nommer un ou plusieurs administrateurs particu-
« Liers, salaviés et gérant sous sa surveillance.»

Le C. Teilhard pense que le tuteur ne doit user
que sous autorisation de la famille, de la faculté que
Ini accorde cet article; autrement il pourrait consu-~
mer en frais le patrimoine du mineur.

Le C. Berlierrépond que lors du compte de tutele,
ces frais d’administration ne lui seraient pas allou¢s
en dépense s7ils étaient jugés inutiles.

Toarticle est adopté avec 'amendement du C. Treil-
hard.

Rédaction communiquée aw Tribunat.

XXIX (sup.). «Lorsquune partie des biens du mi-
« neur sera situ¢e dans des départements continen-—
« taux trop éloignés de son domicile, le conseil de fa-
« mille pourra autoriser le tuteur a nommer un ou
« plusieurs administrateurs particuliers, salariés, et
« gérant sous la responsabilité du tuteur. »
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Observations du Tribunat.

On propose de supprimer cet article , vu que d'une
partladisposition de Particle LXIV (454) est suffisante
pour remplir le veen de la loi, et que de lantre cet
article X XIX tendraitalimiterlesens del'article LXIV -
(454): suivant ce dernier article, le conseil de famille
ne doit refuser au tuteur aucun des moyens et secours
qu'il reconnait nécessaires pour faciliter sa gestion.
Suivant Particle XXIX le conseil de famille ne pour-
rait autoriser le tuteur a nommer un ou deux adini-
nistratenrs particuliers que dans le ¢as ol une partie
des biens du mineur serait situce dans des departe-
ments continentaux trop éloigués de son domicile;
ensorte que §il y avait pres du domicile du tuteur des
exploitations immenses a faire, ou des manafactures
considérables a régir an profit . mineut, et que le

‘tuteur n’elit pas, soit le tems ; soit les connaissances
nécessaires pour s'en charger lui-méme , il ne pourrait
¢tre admis a nommer un administrateur spécial, par
cela seul que ces objets ne se trouveraient pas dans des
départements trop éloignes de son domicile, Cela se-
vait évidemment contraire 4 lintérét du mineur, et
c'est & raison de cet intérét qu'on demande queé cet ar-
ticle soit supprimé.

Lia section en exprimant son veeu sur le retranche-
nent de cet article, pense aussi que les autres disposi-
tions de la loi), sur-tout Particle XXX (417) feront
assez connailre que le mineur ne peut avoir qu'un seul
tuteur pour tous les biens situés dans les départements
continentaux de la France.

ARTICLE 417.

Quand le minenr, domicilié en France, pos-
sedera des biens dans les colonies , ou récipro-
guement , 'administration spéciale de ces biens
sera donnée i un protuteur.
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En ce cas, le tuteur et le protuteur seront in-
dépendants, et non responsables 'un envers Pau-
tre pour leur gestion respective.

Discussion du Conseil d Etat.

Premiere rédaction (Séance du 29 vendém. XL, . 2, p.79.)

XXVIII (417). « Quand le mineur domicili¢ en
« France possédera des biens dans les colonies ou réci-
« proquement,le tuteur pourrarequerir les parents ou
« amis du lieu ot sont situés les biens d’outre-mer de
« nommer un protuteur pour I'administration spé-
« ciale de ces biens. ;

« En ce cas, le tuteur et le protuteur seront indé-
« pendants , et non responsables Tun envers 'autre ,
« pour leur gestion respective. »

Te C. Zronchet propose de faire toujours nommer
le tuteur par les membres de la famille résidant au lieu
ot Ia sucession est ouverte parce quil peut arriyer
gu’un mineur résidant en France n'ait pointde parents
dans les colonies ot une partie de ses biens est située,
et réciproquement. ‘

Le consul Cambacérés propose dedécider que sile
pupille réside en France, ses parents de France nom-
ment le tuteur qui gérera ses biens dans les colonies ;
que si ce tuteur s’excuse, il sera pouryu sur les lieux

- a son remplacement.
L’article est adopté avec cet amendement,

ARTICLE 418.

Le tuteur agira et administrera, en cette qua-
lité , du jour de sa nomination, si elle a lieu en
sa présence ; sinon , du jour qu'elle lui aura été
notifiée.

o 2 419. \
La tutele est une charge personnelle quine

passe point aux héritiers du tuteur. Ceux-ci se-
: O,
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MINORITE, TUTELE, etc. (420—/421.) 57
ront seulement responsables de la gestion 'de
leur auteur; et s'ils sont majeurs, ils seront tenus
de la continuer jusqu’a la nomination d’un nou-
veau tuteur.

SECTION V.

Du Subroge tuteur.
fi20.

Dans toute tutele il y aura un subrogé tuteur
nommé par le conseil de famille.

Ses fonctions consisteront  agir pour les inté-
réts du mineur, lorsqu'ils seront en opposition
avec ceux du tuteur.

f21.

Lorsque les fonctions du tuteur seront dévo-
lues a une personne de I'une des qualités expri-
mées aux sections I, IT et III du présent cha-
pitre, ce tuteur deyra, avant d’entrer en fome-
tions, faire convoquer , pour la nomination du.
subrogé tuteur ; un conseil de famille composé
comme il est dit en la section T'V.

S’il s’est ingéré dans la gestion avant d’ayoin
rempli cette formalité, le conseil de famille con--
voqué, soit sur la requisition des parents, eréan--
ciers ou autres parties intéressées, soit d'office
par le juge de paix , pourra, s’il y a eu dol de la:
part du tuteur, lui retirer la tutele, sans préju--
dice des indemnités dues au mineur. :

Rédaction. communiguée an Tribunat..

XXXIV (421). «Lorsqueles fonctions, ete..
« §'11 s’est ingéré dans la gestion avant d’avoir.
« vempli cette formalité , le conseil de famille, convo—
«.qué soit sur la requisition des parents ou créanciers ,,
«ete, » % 3
] s
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Observations du Tribunat.

Aprésles mots « sur la requisition des parents ou
«créanciers», on a oublié d’ajouter, comme dans
Particle X VIII (406), « ou autres parties intéressées».

La disposition doit s’étendre & toute personne quia -

intérét que le tuteur soit parfaitement en regle.

ARTICLE 422. !
Dans les autres tuteles, la nomination du sub-

rogé tuteur aura lieu immédiatement aprés celle :

du tuteur.
a3

En aucun cas, le tuteur ne votera pour la no-
mination du subrogé tuteur, lequel sera pris,
hors le cas de freres germains, dans celle des
deux lignes a laquelle le tuteur n’appartiendra
point. :

424.

Le subrogé tuteur ne remplacera pas de plein
droit le tuteur, lorsque la tutele deviendra va-
cante, ou qu'elle sera abandonnée par absence;
mais il devra, en ce cas, sous peine des domma-
ges et interéts qui pourraient en résulter pour le
mineur, provoquer la nomination d’un nouveau
tuteur.

\
Rédacrion communiquée anw Tribunat,

XXXVII (424). «Lesubrogé tuteur ne remplacera
« pas deplein droit le tuteur lorsque la tutele depien—
« dra wacante; mais il devra en ce cas, sous peine des
« dommages-intéréts qui pourraient en résulter pour
«le mineur, provoquer la nomination d’un nonveau
« tuteur. »
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MINORITE, TOTELE, ete. (425.) by
Qbservations du Tribunat.

Apres les mots «lorsque-la tutele deviendra va-

« cante », on propose d'ajouter « ou qu’elle sera aban-
& dmmee par absence.»

Cette addition présente une 1dee distincte, et il en:
résultera que la disposition aura prévu fons 166 cas
qui sont a Pprévoir.

On propose de placer, 1mmud1atement apres Par-
ticle XXX VIII (425), une dlsp051t10n destinée arem-
plir une lacune qui se trouve dans le projet. Aucun
article ne prévoit les cas ol I'on est dispensé d’accep—
ter la qualité de subrogé tuteur, ceux ou l'on doit
ctre exclus de cette qualité, ceux enfin on I'on peut
en étre destitué. Qumque les fonctions de subrogé
tuteur soient plus faciles a rempliv que les fonctions.
de tuteur, on a peusc que ,. 5Ur tous ces pomts , les:
regles devaient ¢tre les mémes. Mais il est indispen -
sable de Te dire; autrement les tribunaux, ne voyant
ducune route tracee, continueront de suivre a cet
égard leurs anciennes lois ou leurs anciens usages; et
Fon seraif prive de I'avantage précieux d'une lécr1sla-—
tion fixe et uniforme.

La section adopte la disposition suivante , qui sera
placée section V (VI}, avant Lartidle XXXIX (h27).

« Les dxsposxllons ci- ap1es relatives aux dispenses
«incapacités, exclusions, ou destitutions dela tutele ;
« s'appliqueront anx subroges tuteurs.

« Néanmoins' le tuteur ne pourra prov oquer la des—
« titution du subrogé tuteur, ni voter dans les conseils:
« de famille qui seront convoqués'pour cet objet. »

Le but de ce dernier alinéa est d’empécher que e’
surveillant puisse jamais étre sous la dépendance du:
surveillé.

ABRTICLE 425
_ Les fonctions du subrogé tuteur cesseront a lm
méme époque que la tutele..

BIU Cujas
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426. :

_Lés dispositions contenues dans les sections
VI et VII du présent chapitre, s'appliqueront
aux subrogés tuteurs.

Néanmoins le tuteur ne pourra provoquer la
destitution du subrogé tuteur, ni voter dans les
conseils de famille qui - seront convoqués pour

cet objet.
SECTION VL

Des Causes qui dispensent de la tutele.

i Ldog.

“Sont dispensés de la tutele,

Les membres des autorités établies par les ti-
tres I, ITI et TV de P'acte constitutionmel ;

Les juges au tribunal de cassation, commis-
saire et substituts prés le méme tribunal ; (*)

Les commissaires dela comptabilité nationale;

Les préfets; 4

Tous citoyens exercant une fonction publique
dans un département autre que celui ot la tutele
s’établit.

; 428. . _

Sont également dispensés de la tutele, les mi-
litaires en activité de service, et tous autres ci-
toyens qui remplissent, hors du territoire de la
république , une mission du gouvernement.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction: (Séance du 2gvendém. XTI, £ 2, p. 82.)

XXXIV (428). «Sont également dispens¢s de la
« tutele, les militaires en activité de service, et ceux
« qui remplissent hors le territoire de la république
< une mission du gouvernement. »

(*) Il estimprimé dans le tome VII des Motifs, page 269.
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Le C. Z'reilkard trouve Vart. XXXIV (428) trop.
vague. Un citoyen capable d’étre tuteur peut étre.
charge, au moment de la nomination , d’'une mission
detrés courte durée;il ne serait pas juste qu'elledevint
pour lui une execuse. Il y a d’aillenrs des missions se-
cretes qui ne peuvent étre alléguées. :

Le consul Cambacéres dit que tout se concilierait
si'on faisait dépendre de la volonté du gouvernement
T'application de Iexcuse : ce serait le gouvernement
qui, d’aprés la connaissance qu'il aurait de Ia nature
et de Ia durée de la mission, déciderait si elle doit
excuser de la tutele.

Le C. Bérenger dit que Pintérét public a tou;ours
été un motif de dispenser de la tutele: il doit sans
doute Femporter sur I'intérét particulier du mineur.
1l estméme des circonstances ol I’on ne pourrait sans
injustice faire céder a lintérét du mineur lintérét du
tuteur élu; tel serait le cas ol ce dernier ne pourrait
gérer la tutele sans sacrifier son état et la subsistance
de sa famille: il conviendrait donc de donner +plus de
latitude aux motifs de dispense.

T article est adopté avee'amendement proposé par
le Consul.

Nowa. Cet amendement est renfermé dans l’artlcle
(429) auquel il a donné lieun.

Rédaction communiguée anw Tribunat.
XL (428). «Sont également dispensés de la tutele,
« les militaires en activité de service, et ceux qui rem-
« plissent hors du territoire de la république une mis-
«sion du gouvetnement. » :

: Observations du Tribunat.
La section pense quau lieu de dire «et ceux qui
1'emphssent hors du territoire de la repubhque une
« mission du gouvernement », iln’y aura point d’éqm—
voque en disant « et tous autres CItoyens q'.:u rem-—
* «plisserit, ete. » Le mot'ceun semble s apphqner aux
militaires:dont il est parlé dans la méme dlSpOSltan.
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ARTIGLE A429.

Si la mission est non authentique, et contes-
tée, la dispense ne sera prononcée quapres que
le gouvernement se sera expliqué par la voie du
ministre dans le département guquel se placera
la mission articulée comme excuse.

i 430.

Les citoyens de la qualité exprimée aux arti=
cles précédents, qui ont accepté la tutele poste-
rieurement aux fonctions, services ou missions
qui en dispensent, ne seront plus admis & s’en
faire décharger pour cette cause. '

Discussion du Conseil d’ Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 29 vendém. XI, £. 2, p. 79.)

XXIX. «Nul ne peut étre conltraint ’accepter la
« tutele, sl nest du nombre de ceux qui ont été assi-
« gnés pour composer le conseil de famille.

XXX. «I’ami ou voisin ne peut y étre contraint
«qua défant absolu de parents ou alliés capables
«d’exercer la tutele. »

. Le C. Bigot-Préameneu demande la suppression de
Particle X XTX.

11 observe que la disposition qu'il renferme fourni-
rait un motif de refus aux parents les plus proches;
car il peut arriver qu'ils naient pas été appelés a T'as-
semblée : si 'absent peut alléguer une excuse valable,’
il sera libre de refuser Ia tutele.

Le C. Z’reilhard ajoute que d’ailleurs il est possible
que tous les individus appelés a 'assemblée , ou soient
ineapables de la tutele, ou aient le droit de refuser.

Le consul Cambaceres consent  la suppression de:
T'artiele, pourvu que Pon conserve a I'absent le droit
de s'excuser lorsqu'il y aura des parents plus proches:
capables de la tutele. Bt
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I’article est supprimé.
La proposition du Consul est adoptée et renvoyée
ala section V (V).
Lrarticle XXX est supprimé.

ARTICLE 431.

Ceux , au contraire, & qui lesdites fonctions ,,
services ou missions, auront été conférés poste-
rieurement a acceptation et gestion d’une tutele,
pourront, s'ils ne veulent la conserver, faire con-
voquer dans le mois, un conseil de famille, ponr
y étre procédé a leur remplacement.

Si, 4 l'expiration de ces fonctions, services ou
missions , le nouyeau tuteur réclame sa décharge,
ou que l'ancien redemande la tutele, elle pourra
lui étre rendue par le conseil de famille.

Observations du Tribunat.

Aprés avoirexaminé Farticle XLIII(431)on a pensé
quil pouvait souvent arriver que non loin dela com--
mune o1 la tutele est ouverte, maiscependantaplus de:

.deux myriametres, il se trouverait quelque parent em
état de gérer la tutele. Tl n’est pas juste, a-t-on dit,
qu'un indiyidu étranger a la famille soit alors forcé
d’accepter la qualité de tuteur. Larticle XXI (409)
n’accorde au juge de paix la faculté d’appeler des amis;
au conseil de famille qu’a défaut de parents on d’al-
liés domiciliés dans la distance de deux myriametres.
L esprit de la loi n’est pas équivoque ; il est aise de
voir que dans la regle générale les parents ou allies
doivent étre préférés aux amis: méme dans le cas de
Iarticle X XI(40g)lesamis ne sont pas nécessairement
appelés. Le juge de/paix peut appeler des parents ou
alliés domiciliés & de plus grandes distances; et cepen-
dant Particle XXX (409) ne concerne gue la formation
des conseils de famille, - 5
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64 (432.) LIVRE 1, TITRE X.

* Quant & la nomination du tuteur, on peut dire avee
beaucoup plus de raison encore que des fonetions si
importantes, qui entrainent de si grandes obligations
et une si grande responsabilité, ne doivent pas étre
trop facilement confiées a des étrangers , sur-tout
malgré eux. La tutele est une charge de famille ; cest.
un point sur lequel il ne peut y avoir diversité d’'opi-
nion. Cette charge doit donc étre naturellement dé-
volue 4 un membre de la famille. Quand il ne s’en
trouve aucun en état etz portée de la remplir, il est
indispensable de nommer un étranger: alors cet étran-
ger tient lieu de parent; mais il n'est pas naturel que
Pétranger soit contraint d’accepter s'il indique unpa-

* rent qui puisse gérer lui-méme.

De ces réflexions générales on a conclu quil fallait
tracer un cercle hors duguel seulement I'étranger fit
non-recevable a réclamer, Quatre myriametres a partic
de la commune on Ia tutele est ouverte ont paru pre-
senter une distance suffisante. Par ce moyen on ne serd
pas obligé d’aller chercher trop loin les parents pour
les nommer tuteurs. D’un autre c6té, des parents peu
éloignés ne pourront pas, sous prétexte qu’ils n'ont
point été appelés au conseil de famille , se décharger
de la tutele sur un étranger. 5

Tel est le motif de la disposition suivante, qu’on
propose de rédiger en ces termes:

«Létranger ne peut étre forcé d’accepter la tutele:
«que dans le cas ou il nexisterait pas dans la distarice
«de quatre myriametres de parents ou alliés en état
«de gérer la tutele. » 3

Cette disposition est adoptée, el sera placée immeé-
diatement apres Varticle XLIIT (431).

ARTICLE 432.

Tout citoyen non parent ni allié ne peut étre
forcé d’accepter la tutele , que dans le cas ou il
_ nlexisterait pas, dans la distance de quatre niy-
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ﬁINoané,TUTELE,etq. (433—436.) 65
riametres, des parents ou alliés en état de gérer
la tutele. i {

433. :

Tout individu 4gé de soixante-cing ans accom-
plis, peut refuser d’étre tuteur. Celui qui aura
été nommé avant cet ige pourra, a soixante-dix
ans, se faire décharger de la tutele.

: i A3,

Tout individu atteint d’une infirmité grave et
diiment justifiée, est'dispensé de la tutele.

Il pourra méme s'en faire décharger, si cette
infirmité est survenue depuis sa nomination.

Deux tuteles sont pour toutes personnes;une
juste dispense d’en accepter une [roisieme.

Celui qui, époux ou pere, sera déja chargé
d’une tutele , ne pourra étre tenu d’en aceepter
une seconde, excepté celle de ses enfants.

436. j

Ceux qui ont cing enfants 1égitimes;, sont dis-
pensés de toute tutele autre que celle desdits en-
fants. ' /

Les enfants morts en activité de service dans
les armées de la république, seront toujours
comptés pour opérer cetie dispense.

Les autres enfants morts ne seront comptes
qu’autant qu'ils auront eux-mémes laissé des en-
fants actuellement existants.

Discussion du Conseil d’ Etat.
(Séance du 29 vendémiaire X1, tome 2 , page 82.)
Le C. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ) demande
si la disposition de larticle XL (436) est bornée aux

peres des militaires morts des suites de leurs bles-
sures,
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66 (437—4ko.) LIVRE 1, TITRE X. ;
Le C. Berlier répond qu’elle sapplique indistincte-
ment aux peres de tous cenx qui sont morts au service
de la république , quelle que soit la cause de leur
nort. ; s

Larticle est adopté.

ARTICLE 437.

La survenance d’enfants pendant la tutele ne
pourra autoriser 4 'abdiquer. :

- 438- 515

Sile  tuteur nommé est présent a la délibéra-

tion qui lui défere la tutele , il devra sur-le-

champ, etsous peine d’étre déclaré non-recevable

~ dans toute réclamation ultérieure, proposer ses

excuses , sur lesquelles le conseil de famille déli-

berera.
439.

Sile tuteur nommé n'a pas assisié a la délibé-
ration qui lui a déféré la tutele, il pourra faire
~ convoquer le conseil ‘de famille pour délibérer
sur ses exeuses.

Ses: diligences a ee sujet devront avoir lieu
dans le délai de trois jours, A partir de la notifi-
cation qui lui aura été faite de sa nomination;
lequel délai sera augmenté d'un jour par trois
myriametres de distance du lieu de son domicile
a celui de 'ouverture de la tutele : passé ce délai,
il sera non-recevable.

h40.
Si ses excuses sont rejetées , il pourra se pour-
voir devant les tribunaux pour les faire admet-

tre ; mais il sera , pendant le litige , tenu d’admi~
mistrer provisoirement. ;
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: A .
Sil parvient a se faire exempter de la tutele,
ceux qui auront rejeté l'excuse, pourront étre
condamnés aux frais de 'instance. '
S'il succombe, il y sera condamné lui-méme.

Rédaction communiquée au Lribunar.

LIL (4471). « il parvient a se faire exempter de la
« tutele, les frais d’instance seront personnellement
« supportés par les nominateurs; au cas contraire, il y
« sera condamné lui-méme. »

Observations du Tribunat.

On a observé quil pouvait y avoir des cas ou les
nominateurs contesteraient 'excuse proposee, et suc-
comberaient en définitif sans mériter d’étre condam-
nés aux frais de Pinstance. Si, par exemple, lindividu
qui réelame Pexemptionn’a pas d’abord produit toutes.
les preuves dont il justifie ensuite devant les tribu-
naux, ou sila validité de ces prenves élait de nature
a ne pouvoir étre appréciée que par la justice, en ce
cas il seraitinjuste de condamner les nominateurs aux
frais : ceux-ci, en contestant, n’avaient fait que leur
devoir.

De cette observation on a conclu que la disposition
pénale relative aux nominateurs devait ¢tre concue
en termes purement facultatifs, et non en termes im-
pératifs. S

La rédaction suivante est adoptée.

« 8'il parvient A se faire exempter de la tutele, ceux
« qui auront rejeté Pexcuse pourront étre condamnés
« aux frais de l'instance; il succombe), il ¥ sera con—
« damné lni-méme, »

Surcet article trois observations ont été présentces:

1% On ne doit point confondre le cas de la con-
damnation a une peine afflictive ou infamante avec
les autres cas. Le premier doit emporter de plein droit.
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68 (hh2—4AL.) LIVRE X, TITRE X.
Texclusion ou la destitution du tuteur; les autres cas
peuvent donner lieu a contestation.

20 Un individu peut étre a abri du reproche d'in-
conduile, et néanmoins il peut éire notoirement in-
solvable. I’insolvabilité ne doit-clle pas produire le
méme effet que linconduite ? Ne doit-on pas dire la
méme chosed 'égard delinfidélité dansla gestion ? Sur
ces divers points la section a voté pour Patfirmative.

30 Ceux qui ont fait faillite, et n’ont point été véha-

_bilités, ont paru aussi devoir étré rangés dans la
classe des incapables.

SECTION VIL

De PIncapacité , des Exclusions et Destitutions de la
: » Tutele.

442. Ne peuvent étre tuteurs, ni membres des
conseils de famille, ' ; :

1° Les mineurs, excepté le pere ou la mere;

2° Les interdits;

3° Les femmes, autres que la mere et les as-
cendantes;

4° Tous ceux qui ont ou dont les pere ou
mere ont avec le mineur un procés dans lequel
Pétat de ce mineur, sa fortune ou une partie no-
table de ses biens , sont compromis.

443.

La condamnation & une peine afflictive ou in-
famante, emporte de plein droit I'exclusion de
la tutele. Elle emporte de méme la destitution,
dans le cas ou il s’agirait d’une tutele antérieu-
rement déférée.

444

Sont aussi exclus de la tutele et méme desti-
tuables , s’ils sont en exercice,”

LY
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1° Les gens d'une inconduite notoire ; ‘

9” Ceux dontla gestion attester ait I'incapacité
ou I'infidélité.

Rédaction communigude au Tribunat.

LIV (443, f44). « Sont exclus dela tutele et méme
¢ destituables, dans le cas ou il s’agirait d'une tutele
« antérieurement déférée

« 10 Ceux qu1 ontéte on v1endr:11ent a étre condam-
«nés a une peine afflictive, ou infamante;

«20Lies gens d'une inconduite notoire;

«30 Ceux dont la mauvaise gestion attesterait l’m—
«eapacite. »

Qbservations du Tribunat.

D’aprésles différentes observations faites sur Par-
ticle LIT (441, la section pense que larticle LIV
(443 et 4414) doit étre rédige amsi quil suit:

« La condamnation a une peine afflictive ou infa-
«mante emporte de plein droit Pexelusion dela tutele:
«elle emporte aussi la destitution, dans le cas oun il
«s’agirait d'une tutele antérieurement déférée. -

« Sont exclus de la tutele, ou méme destituables,
«s'ils sont en exereice,

«19 Les gens d’une inconduite et dune insolvabi-
«lité notoire;

« 29 Ceux dont la mauvaise gestion atfesterait Iin-
« capac:lte ou 1’111ﬁdehte,

@39 Ceux qui ont fait faillite, et quin’ont pomt eté
« réhabilités. » [

ARTICLE A4H.
Tout individu qui aura été exclu ou destitué
d’une tutele , ne pourra étre membre d’un con-

seil de famille.
446.

Toutes les fois qu'il y aura lien & une destitu-
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70 S (4hg.) LEvVRE 1, TITRE X
tion de tuteur, elle sera prononcée par le conseil
de famille, convoqué a la diligence du subrogé -
tuteur, ou d’office par le juge ge paix.
Celui-ci ne pourra se dispenser de faire cette
convocation, quand elle sera formellement re-
 quise par un ou plusieurs parents ou alliés du
mineur, au degré de cousin germain ou 4 des de-
grés plus proches.

; % .
_ Discussion du Conseil d'Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 29 vendém. XT, ¢, 2, p. 83.)

KLIX (446). «La poursuite de la destitution ap-
« partient au subrogé tuteur. ‘

« Tout créancier ou parent du mineur peut aussi
«s’adresser au juge de paix, qui, lorsquil y aura
«lien, convoquera le conseil de famille pour délibé-
«rer sur la destitution. »

Le consul Cambaceérés demande ponrquoi la sec-
tion m'aceorde pas aussi action en destitution aux
parents les plus proches ?

Le C. Berlier vépond. quion a crune devoir impo-
ser qu'au subrogé tuteur , Pobligation de poursuivre
la destitution; mais qu’on n’a pas entendu exclure les
pavents les plus proches, de la faculté d’exercer cette
action. 3

Le consul Combaceres pense qu’il serait utile de
déclarer explicitement que les parents, jusqu’an deé-
gré de cousin-germain inclusivement, ont le droitde
poursuivre aleurs frais , devant les tribunaux , la des-
titution du tuteur. Is déféreraient aux juges la déli-
bération de la famille, si elle tendait a maintenir la
tutele a celui qui I'exercerait.

Lrarticle est adopté avee Pamendement du Consul.

ARTIGLE 447.
Toute délibération du conseil de famille qui
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prononcera 1’§xcl_usion ou la destitution du ‘t_,u-.
teur, sera mofivee, el ne pourra etre prise qu’a-
prés avoir entendu'ou appelé le tuteur.

448.

Si le tuteur adhere a la délibération , il en sera
fait mention , etlenouveaun tuteur entrera aussitos
en fonetions. : 3

S’ily a réclamation, le subrogé tuteur pour-
suivra homologation de la délibération devant
le tribunal de premiere instance, qui pronon-
cera, sauf Pappel.

Le tuteur exclu ou destitué peut lui-méme, en
ce cas, assigner le subrogé tuteur , pour se faire
déclarer maintenu en la tutele.

449.
Les parents eu alliés qui auront requis la con-
vocation, pourront intervenir dans la cause, qui
sera instruite et jugée comme affaire urgente.

SECTION VIII
De U Administration dw Tuteur.

_ 450. ;

Le tuteur prendra soin de la personné du mi-
neur, et le représentera dans tous les actes civils.

Il administrera ses biens en bon pere de fa-
mille, et répondra des domm-ages €t intéréts qui
pourraient résulter d’'une mauvaise gestion,

Il ne peut ni acheter les biens du minetir, ni
Tes prendre & ferme, & moins que le conseil de
famille n’ait autorisé le subrogé tuteur a lui en
passer bail , ni accepter la cession d’aucun droit
ou créance contre son pupille.
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Rédaction communiquée aw Tribunat.

LX (450). «Le tuteur prendra soin de la personne
«du mineur. :
« Il administrera ses biens en bon pere de famille,
& «etc.»

Observations du Tribunat.

On observe que pour prévenir toute incertitude
résnltant 'de la diversité de jurisprudence, il serait
utile de placer entre le premier et le second alinéa de
cet article la disposition suivante: '

« Il (le tuteur) exercera les fonctions du mineur,
«tant en demandant qu'en défendant. »

ARTICLE 4D1.

Dans les dix jours qui suivront celui de sa no-
mination, diment connue de lui, le tuteur re-
querra la levée des scellés,, s'ils ont été apposes,
et fera procéder immédiatement a I'inventaire
des biens du mineur, en présence du subrogé tu-
teur. : ,

Sil lui est dit quelque chose par le mineur, il

~ devra le déclarer dans Vinventaire, 2 peine de
déchéance, et ce sur la requisition que officier
public sera tenu de lui en faire, et dont mention
sera faite au proces-verbal.

Discussion du Conseil d’Etat.
Prem. rédact. (Séance dn 29 vendém. XTI, ¢. 2, p. 84 et 87.)

B
LIV (451). «Dans les dix jours qui suivront celui
« de sa nomination , diiment connue de lui, le tuteur
«requerra la levée des scellés , s'ils ont été apposés , et
« fera procéder immédiatementalinventaire desbiens
« du mineur, en présence du subrogé tuteur. -
« §'il Iui est dix quelque chose par le mineur, il de-
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«vra le déclarer dans linventaire, 4 peine d’étre dé-
« chu de sa créance. »
Le C. Tronchet dit que.la derniere disposition de
cet artiele parait sans objet, puisque le tuteur ne peut
se prétendre. créancier sans rapporter le titre de sa
creance, ‘

Le C. Jollivetrépond qu’on doit pourvoir 4 ce qu’il
ne puisse faire revivre sa créance , en supprimant la
quittance qu'il a donnée. :

Lrarticle est aupté.

Reédaction communiquce aw Tribunat.

LXT (451). « Dansles dix jours qui suivront celui
«de sa nomination , diment connue de lui, le tuteur -
«requerra la levée des scellés, slils ont été apposes,
«et fera procéder immédiatement a Pinventaire des
«biens du mineur, en presence du subrogé tuteur.

« 8%l Tui est di quelque chose par le mineur , il
« devra le déclarer dans l'inventaire, a peine d’dtre
«déchu de sa eréance. » 3

Observations du Tribunat.

Au premier alinéa on pPropose de retrancher les
mots «le tutenr requerra la levée des scellés, s'ils sont
«apposés ». Ces mots ont parn inutiles » puisque le tu-
teur ne peut pas faire procéder a Pinventaire qu’il n’ait
fait lever les scellés, On pense aussi que la disposition-
doit s’appliquer au tuteur de plein droit, comme au
tuteur élu. D’aprés ces observations le premier alinéa
sera rédigé ainsi: :

« Le tuteur fera procéder dans les dix jours 4 I'in-
«vyentaire des biens du mineur, en présence du sub-
« Loge-tuteur. » j :

Sur le second alinéa on observe que la peine de
déchéance telle quielle est érablic par cet article , est
une disposition si rigoureuse , qu’on ne saurait pren-
dre trop de précautions pour mettre chacun dans I'im-
possibilité de ne pas la connaitre 5 €0 exigeant que le

Conférence, I1I. 4
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notaire avertisse le tuteur de cette disposition, ¢tique.
le proces verbal en contienne la mention formelle, le.
tutenr qui, malgré cet avertissement, se sera mis dans
le cas de la déchéance, n’aura plus a se plaindre dela
loi.

En conséquence la section est d’avis que le second. -
alinéa doit étre ainsi coneu: :

« Si le tuteur est créancier du mineur, il le décla-
«rera dans linventaire a peine de décheance, etee,
« sur la requisition que Pofficier pu¥ic sera tenu de
«lui en faire, et dont mention sera faite au proces-
wverbal. »

ARTICLE b2

Dans le mois qui suivra la cloture de U'inven-
raire , le tuteur fera vendre ,.en presence du sub-
rogé tuteur, aux encheres recues par un officier
public, et aprés des affiches ou publications dont
le proces-verbal de vente fera mention , tous les
meubles autres que ceux que le conseil de famille
Paurait autorisé @ CONSEIVer en nature.

¥ _ 453. i
Les pere et mere, tant qu'ils ont la jouissance
propre et légale des biens du mineur, sont dis-
pensés de vendre les meubles, ¢'ils préferent de
les garder pour les remetire en nature.

Dans ce cas, ils en feront faire, a leurs frais,
une estimation a juste valeur, par un expert qui
sera nommé par le subrogé tuteur, et prétera ser-
ment devant le juge de paix : ils rendront la va-

- Jeur estimative de ceux des meubles qu'ils ne
pourraient représenter en nature.
: 454.

Tors de Ventrée en exercice de toute tutele,

autze que celle des pere et mere, le conseil de
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famille réglera par appercu, et selon 1 portance
des biens régis, la somme a laquelle pourra s'é-
lever la depense annuelle du mineur, ainsi que
celle d’administration de ses biens.

Le méme acte spemﬁera 51 le. tuteur est 'mto- /
risé a s'aider, dans sa gestion , d’un ou pluswurs
administrateurs part 1cu_11ers salanes et gérant
sous sa responsablhte.

Discussion du Conseil d Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 29 vendém. XI, . 3, p. gr.)

LXIX (45%). «Lors delentrée en exercice de toute
« tutele, autre que celle des pere et mere , le conseil de
« famille réglera, selon I'importance des bieus régis,
«la somme a laquelle commengera , pour le tuteur,
« l'obligation d’employer 'excédent des revenus sur la
« dépense, et la peine des intéréts en cas de non ém—l
« ploi. i

« A défaut par le tuteur d’avoir fa:t exp]lquer sur;
« ce point le conseil de famille, il devra, du moment
«de la recette, les intéréis de toute scmme non: em—
« ployée , quelque modique qu'elle soit.s :

Lie C. Bigot-Préamenecu rappelle, sur la derniere
disposition de cet artlcle que le droit actuel donne‘
au tuteur un délai de six mois pour faire emploi. ;

Le C. Berlier dit que le tuteur peut metire sa res—
ponsablﬁte couvert, en soumettant au conseil de’
famille les obstacles quiil rencontre a faire  emploi avec'
plus ou moins de celérité.

Le consul Cambacérés dit que si I'on ne donne au
tuteur un délai suffisant pour chercher un:placement
stir et avantageux, on l'expose a mal placer.

L’anticle est adopté avec Pamendement propose par
le C. Bigot-Preameneu.

ARTICLE 4HD.
€e Conseil déterminera positivementla somme
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a laquelle commencera, pour le tuteur, I'obliga-
tion d’employer Vexcédent des revenus sur la
dépense: cet emploi devra étre fait dans le délai
de six mois, passé lequel le tuteur devra les in-
téréts, a défaut d’emploi.
hobr

Si le tuteur n’a pas fait déterminer par le con-,
seil de famille la somme & laquelle doit commen-
cer Vemploi, il devra, aprés le délai exprimé
dans Varticle précédent , les intéréts de toute:
somme non employée, quelque modique quelle

SOit.
457.

Le tuteur, méme le pere ou la mere, ne peut
emprunter pour le mineur, ni aliéner ou hypo-
théquer ses biens immeubles , sans y étre autorisé
par un conseil de famille.

" Cotte autorisation ne devra étre accordee que
pour cause d'une nécessité absolue , ou d’un
avantage évident.

“Dins le premier cas, le conseil de famille ;1’£1c-

cordera son autorisation quaprés qu'il aura été
constaté, par un compte sommaire présenté par
le tuteur, que les deniers, effets mobiliers et
revenus du mineur sont insuffisants.

Le conseil de famille indiguera , dans tous les :
cas, les immeubles qui devront étre vendus de
préférence, et toutes les.conditions qu’il jugera
utiles. ,

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 29 vendém. XI, £ 2,p: 87.)

T.VIE (457). « Le tutenr, méme le pere ou la mere,
«ne pent emprunter pour le mineur, ni aliéner ou hy-

¥
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« pothéquer ses biens immenbles, sans y étre autorisé
« par un conseil de famille. )

« Cette autorisation ne devra étre accordée que
« pour les ohjets suivants ; savoir: 7

«Ou le palemcnt d'une dette onéreuse ou exigible;

«Ou des réparations d'une nece551te urgente ;

« Ou le besoin de procurer au mineur une profes—
« sion ou un établissement avanmgeux.

«Dans tous ces cas le conseil de famille n’accorde=
«ra son autorisalion quapres qu'il aura été constaté
© par un comple sommaire présentéipar le tuteur , que
«les deniers, effets mobiliers: et revenus du mineur
«sont msufﬁeants At

« Le conseil de famille mdlquera dans le méme acte,
« les immeubles qui devront éive vendus de préféren—
«ce, et toutes les conditions qulil jugera utiles. »

Le consul Cambacérés pense que cet ariicle est
trop précis. I1 est encore d’aulres cas quce ceux qu il
spécilie, ou lintérét du mineur peut exiger lahena—
tion d’an immeuble on un emprunt.

La garantie du mineur dépend sur-tout de 1’1mpms-
sance ou doit étre le tuteur-, d’aliéner ou d’emprun-
ter sans y avoir été autouac. i

Le C. Troncher rappelle que les anciennes lois se
bornaient a défendre les aliénations, hors les circon—
stances ou elles étaient commandées pal' une nécessité
absolue , ou- ‘par un avantage ¢vident du mmeur ElIes
embraqsa;ent ainsi tous les cas.

. La rédaction proposée par le C. Tronchet est
adoptee.

ARTICLE £5S.

Les délibérations du conseil ‘de mmﬂle rela~
tives & cet objet, ne seront exécutées quaprés
que le tuteur en aura demandé et obtenu I'ho-
mologation devant le tribunal civil de preniere
mstancc qui y statuera en la chambre du con-
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seil ; et aprés avoir entendu le . commissaire du
gouvernement. -

4b9.

La vente se fera publiquement; en présence
du subrogé tuteur, aux encheres qui seront re-
cues par un membre du tribunal civil, ou par
un nokaire A ce commis, et A la suite de trois
affiches apposées, par trois dimanches consécu-
nifs, aux lieux accoutumes dans le canton.

Chacune de ces affiches sera visée et certifiée
par le maire des communes ou elles auront été
.apposees. :

Rédaction communigiée an Tribunat.

LXIX (459). « La vente se fera publiquement,
« en présence du subrogé-tuteur, aux encheres qui
« seront recties par un commissaire du tribunal civil,
« ou autre officier public parlui délégué, etc.

Observations du Tribunat.

Au lieu de « par un commissaire du tribunal eivil
« ou autre officier public par lui délégue» la section’
pense que toute espece de vague disparaitra , en di-
sant: «parun membre du tribunal civil ou par un no-
« taire commis par le tribunal. »

2 ARTICLE. f6o0.

Les formalités exigées par les articles 407 et
458 , pour l'aliénation des biens du mineur, ne
s’appliquent point an cas ot un jugement aurait
ordonné la licitation sur la provocation d’un co-
propriétaire par indivis. :

Seulement ; eten ce cas, la licitation ne pourra
se faire que dans la forme prescrite par Particle

~ BIU Cujas



MINORITE, TUTELE, elc. (!;60.) 79
précédent;: les éfrangers y seront necessa.lrement
admis.

Discu-ssibn du Conseil d’Etgzt.

Premiere rédaction: (Séance du 29 vendém, X1, . 2,p. 87.)

LX (460). «Les formalités exigées parles tréis articles
« précédents , pour. Paliénation des biens du mmeur,
«ne s'appliquent point au cas ou il deviendrait néces- -
« saire de liciter sur la provocation d’un coproprie-
« taire indivis. ;

« Seulement, €L en ce cas,la licitation ne pourra se
« faite que devant un officier public, aprés trois affiches
«apposées et visées comme il est dit en Varticle précé-
« dent : les etmngers ¥ seront nécessairement admis. »

Le C. Bigor-Préameneu. pense quil conwendralt

d'exiger uneé estimation prealable

Le C. Réal dit que cette formalité entraine des frais
trop considérables, surtout lorsqu’il faut ensuite
entamer une procédure pour obtenir Pautorisation
de vendre au dessous de l’esnmatmn

L'article est adopte.

Rédaction communiguée au Tribunat.

LXX (460). « Les formalités exigées par les trois
« articles précédents pour I'aliénation desbiens du mi-
« neur, ne s’appliquent point au cas ou il deviendrait
« nLcessaue de liciter surla provecation &’un copro—-
« priétaire par indivis. %

« Seulement, et en ce cas, la licitation ne pourra s
« faire que devant un ofﬂc1e1 publie, aprés trois af-
« fiches apposées et visées comme iliest dit en Particle

« prncedent les etrangers y seront necessmrement
« admis. » i

Observations du Tribunat,.

Il parait juste de ne  pas rendre applicables a la Ticis
tation des lnens du mineur , les formalités exigées par
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les articles LXVII (457) et LXVIIL (458) pour Ialié-
nation de ees biens; car il n’est ici question que dela
licitation foxcée : mais on estime que toutes celles pre-
scrites par Varticle LXIX (459) doivent slappliquer
également aux deux cas, afin de prévenir les collu-
sions frauduleuses , toujours préjudiciables au mineun
pour lequel la société doit veiller sans cesse. C’est par
le méme motif que la disposition doit étre concue de

maniere qu’il soit évident que la licitation ne peut avoir.
lien ; si un jugement ne I'a pas ordonné.

On propose de rédiger ainsi Particle: :

« Les formalités exigées par les articles LXVIE
« (457) et LXVIIL (458) pour I'aliénation des biens
« du minenr ne s'appliquent point au cas ou un juge=
« ment aurait ordonné la licitation sur la provocation
« d’un copropriétaire par indivis. Seulement, et en ce
« 'cas, la licitation ne pourra se faire que danslaforme
« prescrite par Particle précédent. ; y

« Les étrangers y seront nécessairement admis. »

ARTIGLE 401,

Le tuteur ne pourra accepter ni répudier une
succession échue au mineur, sans une autorisa-
tion préalable du conseil de famille : Paccepta-
tion n’aura lieu que sous bénéfice d'inyentaire.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 29 yendém. X1, L. 2, p. 88.)

LXI (461) « Le tuteur ne'peut en aucun cas répu-
«diér, soit une donation, soit une succession échue
«au mineur; mais son acceptation pure et simple ou
« sous bénéfice d’inventaire ne préjudiciera point a la
«faculté que le mineur, devenu majeur, aura, soit
« d’aceepter, ‘soit de renoncer. »
Le C. Berlier observe que dans cet article la section
| s'est éeartée du projet de Code civil. Elle a pensé que
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le tuteur ne devait pas avoir le droit de priver, méme
provisoirement, son'pupille dune succession owdune
libéralité queleongue.

Le C. Zronchet dit que les rédacteurs du projet,
en donnant au tuteur le pouvoir de rcpudler une sue-
cession ou une donation, pourvoyaient néanmoins a
la stireté du mineur, en lautorisant a reprendre la
succession ‘on la donation a sa majorité. 7

Le C. Zretthard dit que cette garantie parait suffi-
sante.

Le C. Berlier observe quelle peut ne pas étre,
parceque le mineur, serait obligé de prendre les choses
dans Pétat ou elles s¢ trouveraient & sa majorité.

Le C. Jollivet pense que le pouvoir qu'on propose
de donner au tuteur est dans Pintérét du mineur; car
la_succession qui lui échoit peut étre. tellement em-—
barrassée que le tuteur , pour la liquider, soit forcé
de dépenser unepartie du patrimoine de son pupille.

Le C. Tronchet ajoute que sila suceession est oné-
reuse, le mineur, apres avoir vu consumer en frais
uné partie de ses bmns actuels, peut demeurer encore
“chargé des dettes du défunt. :

Ces diverses observations sont renvoyées a la sec-
tion.

‘Reédudtion communiguée au Tribunat.

Nora. La rédaction était conforme a celle du Code.

Observations du Tribunat.

Le hénéfice d'inventaire entraine a sa suite des for-
malités si dispendieuses, qu’on croit devoir proposer
un changement dans la derniere partie de cet article.
Il est incontestable que la loi ne, veut pas que le mi-
neur puisse jamais, par une acceptaL_Ldu sans-réserve,
étre considéré comme le majeur qui s’est porté héri-
tier pur et simple. Le moyen de rendre la disposition
de la loi d’une exécution plus facile, et son résultat
non moins efficace, est, en supprimant lesmots, «l'ac-
«eeptation n'aura licu que sous bénélice d'inventaire»,

e

BIU Cujas



8 (462.) LIVRE T, TITRE X, :

d'y substifuer ceux-ci, «Yacceptation n’obligera ja—

-«mais le mineur au-dela des forces de la succession. »
Le surplus de Particle serait maintenu.

ARTICLE 462.

Dans le cas on la succession répudiée au nom
du mineur n’aurait pas éte acceptée par un
autre, elle pourra étre reprise , soit par le tu-
teur, autorisé 4 cet effet par une nouvelle déli-
bération du conseil de famille, soit par le mineur
devenn majeur, mais dans 1'état ou elle se trou-
vera lors de la reprise, et sans pouvoir attaguer
les ventes et autres actes qui auraient ete legale-
ment faits durant la vacance.

Reédaction communiquée aw Tribunat.

LXXII (462). « Dans le cas ou la succession répu-
« dige au nom du mineur n'aurait pas été acceptée par
. _ «un autre, elle pourra étre reprise soit par le tuteur,
« autorisé a cet effet par nune nouvelle délibération du
« eonseil de famille, soit par le mineur devenu majeur,
«mais dans I'état ou1 elle se trouvera lors de la reprise,
« et sans pouvoir attaquer les ventes et autres actes
« qui auraient été légalement faits durant la vacance
« sur les curaleurs ow commissaires & la succession. »

Observations d_z_a Tribunat.

La section vote e retranchement des mots « sur les
«curateurs ou commissaires 4 la succession», qu'on
litala fin de T'article. Le Code de procédure judiciaire
déterminera les formalités des actes qui seront faits
durant la vacance de la succession, et le nom des offi-
ciers sur lesquels on sera tenu deles faire.

BIU Cujas



MINORITE, TUTELE, etc. (463~~465.) 83_

. ARTIGLE,463. |

La donation faite ‘au mmeur ne pourra étre
acceptee parle! tuteur qu’avec l’autorlsatlon du
conseil de famille.

Elle aura’; a l’egard du mmeur, le méme effet
qual’égard (Iu majeur.

46.4. o
. Aucun tuteur ne pom ra introduire en ]ustlce-'
une action relative aux droits immobiliers du mi-
neur, ni acquiescer 4 une demande relative aux
meémes droits, sans Vautorisation du consexl de
farmlle

Discussion du Conseil d Etat.

Premiere rédaction. (Séance dui2g vendém.XI, i 2, p. 88.)

LXII (464). '« Tout tuteur, autre que le pere ou la
«mere, ne peut introduire en juslice une action rela-
« tive aux droits immobiliers du minenr; ni acquiescer
« & une'demande relative aux mémes drmts sans Pau-
« torisation du conseil de famille. » !

Le C. T'rongher demande que I'on retranche ex-
ceptlion exprimée dans cel article en fayeur des peres
et meres, puisque la loi ne leur accorde pas le droit
d’aliéner ]PS biens du minenr.

Lrarticle est adopté avec ¢et amendement.

ARTICLE \465

La méme autorisation sera necesmue au tu-
teur pour provogquer un partage; mais il pourra,
sans cette autorisation reponﬁre a une demande
en partage dirigée contre le mineur.
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466.

Pour obtenir a I'égard du mineur tout leffet
qu’il aurait entre majeurs, le partage deyra étre
fait en justice , et précédé d'une estimation faite
pAT experts nommes par le tribunal civil du lien
de Vouverture de la succession, ; 6

Les experts , aprés avoin prété, devant le pre-
sident du méme tribunal ou auire juge par lui
délégué , le serment de bien et fidélement rem-
plir lear mission , procéderont a la division des
héritages et a la formation des lots , ‘qui‘seront
tirés au sort, et en présence , soit d’un membre

' du tribunal , soit d’un notaive par lui commis,
lequel fera la délivrance des lots. {

Tout autre partage me sera considéré que
comme provisionnel.

Rédaction communiquée aw. Tribunat.

LXXVI (466). « Poux obtenir a I'égard du’ mi-
«neur; ete. ; :

« Lies experts, apres avoir prété, devant le prési-
« dent du méme tribunal, le serment de bien et fidele-
« ment remplir leur mission, procéderont ala division
«des héritages et a la formation des lots, quiseront
« tirds au SoTt, et en présence , soitdu commissaire dil
« tribunal , soit d’un officier public par lui délégué,
«lequel fera la délivrance des lots. :

« Tout autre partage ne sera considéré que comme
« provisionnel. »

z

Observations du Tribunat.

Deux ‘modifications sont proposées a I'égard du
second alinéa.

10" Apres les mots «devant le président du méme
«tribunal»',‘on propose d’ajouter «'ou autrejuge par
«lui délégué ». On se fonde sur ce que le président du
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tribunal ne pourra pas toujours recevoir lui-méme le
serment des experts.

20 Au lieu de « en présence, soit d’un cominissaire
« du tribunal, soit d'un officier public parluidélégué,
on propose de dird, «en présence, soit d'un membre
« du tribunal civil, ‘soit d'un notaire commis par le
« tribunal. »

Ce dernier changement a de]a été arrété pour lar-
ticle LXTIX (459): e motif estle méme pour Iarticle
LXXVI (466).

Discussion du Conseil d*Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 29 vendém. XTI, £. 2, p. 88.)

Aprés Particle (466) on avait proposé le suivant:

LXYV (sup.). «Dans le cas ou le partage en justice
« estprovoqué au nom du mineur et dans son intérét,
« les frais de justice seront par lui supportés;

«Au cas contraire, ils seront supportés par tous
« les copartageants. »

Le C. Treilkard demande la suppression de cetiar-
ticle. Il observe que guand le parfage est reconnu
nécessaire el juste, c'est la chose qui doit en supporter
les frais.

Llarticle est supprimé,

ARTICLE 46 7s §
Le tuteur ne pourra translgur au nom du mi-
neur, qu'aprés y avoir été autorisé par le conseil
de: ffzmille et de l'avis de trois jurisconsultes
deslgnes par le commissaire du gouvernement
prés le tribunal civil.
La transaction ne sera valable qu lautant qu elle
aura été homologuée par le tribunal civil, apres
avoir entendu le commissaire da gouvernement,

468.
Le tuteur qui auza des sujets de mécontente~
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ment graves sur la conduite du mineur, pourra
porter ses plaintes a un conseil de famille, et,
s'il y est autorisé par ce conseil, provoquer la
réclusion du mineur , conformement a ce qui est
statué a ce sujet au titre de la Puissaiice pater-

nelle.
" SECTION IX.
Des Comptes de la tutele.
Tout tuteur est comptable de sa gestion lors-
qu’elle finit. X

Rédaction communiquée au Tribunat.

LXXIX (469). « Tout tuteur est, de plein droit,
« comptable de sa gestion lorsqu’elle finit. »

Observations du Tribunat.

La section pense que lesmots « de plein droit » sont
inutiles: elle en vote le retranchement.

ARTICLE 470.

Tout tuteur, autre que lé pere et la mere, peut
étre tenu, méme durant la tutele, de remetire
au subrogé tuteur des états de situation de sa
gestion , aux époques que le conseil de famille
aurait jugé i propos de fixer, sans néanmoins que
le tuteur puisse étre astreint & en fournir plus
d’un chaque année. g

Ces états de situation seront rédigés et remis ;
sans frais, sur papier non timbré ; et sans aucune
formalité de justice.

hr1.

Le compte définitif de tutele sera rendu aux
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dépens du mineur, lorsqu’il aura atteint sa majo-
rité ou obtenu son émancipation. Le tuteur en,
avancera les frais. s

On y allouera au tuteur toutes dépenses suffi-
samment justifiées, et dont l'objet sera utile.

472- :

Tout traité qui pourra intervenir entre le tu-
‘teur et le mineur devenu majeur, sera nul, s'il
n’a été précédé de la reddition d'un compte dé-
taillé , et de la remise des pieces justificatives ; le
tout constaté par un recépissé de l'oyant compte,
dix jours au moins avant le traité.

' 473.

Si le compte donne lieu a des contestations,
elles seront poursuivies et jugées comme les au-
tres contestations en matiere civile.

474-

La somme & laquelle s'élevera le reliquat dit
par le tuteur, portera intérét, sans demande, 4
compter de la cléture du compte.

Les intéréts de ce qui sera dit au tuteur par le
mineur, ne courront que du jour de la somma-
tion de payer quiaura suivila cléture du compte.

) b

Toute action du mineur contre son tuteur,
relativement aux faits de la tutele, se preserit par
dix ans a compter de la majorité. :

Discussion du Conseil d Etat. ‘
Premiere rédactiorr. (Séance du 29 vendém. X1, £. 2, p. 89.)

LXX (471). « Le compte de tutele sera rendu aux
« dépens du mineur, lorsqu’il aura atteint sa majork
« té: le tuteur en avancera les frais.
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« Ce compte, appuyé de piéces justificatives, sera
« présenté dans un conseil de famille conyoqué devant
«le juge de paix. ey
« On devra y alloner au tuteur toutes dépenses
« suffisamment justifiées et dont I'objet serajugé utile;
« les frais de voyages que le tuteur aurait faits pour
« suivre et défendre les intéréts du mineur, seront
.« compris dans ses dépenses. »

, LXXI (474 ). « La somme & laguelle sera fixé le
« reliquat dii par le tuteur, portera intérét, sans de-
«mande , a compter de la cloture du compte.

« Les intéréts de ce qui sera dit au tuteur par le mi-
« neur; ne courront que du jour de lapurement, sui-

. «vid'une sommation de payer.

LXXII(473). «Siloyant compte conteste le résul-
« tat du compte présenté , et que le conseil de famille
«ne parvienne point a rapprocher les parties , elles
« seront renvoyées devant les tribunaux. i

LXXIII (sup.). «Au cas contraire, lz conseil de fa-
«mille nommera un conseil spécial , pris, autantque
« faire se pourra, parmi lesjurisconsultes ou hommes
« de loi, lequel examinera particuliérement le compte
« et toutes les pieces y relatives, et receyra lous les.
« renseignements qui lui seront fournis. .

LXXIV (sup.). «Le traité qui interviendra avec
«l'oyant compte, de I'avis de ce conseil spéeial, sera

@ valable', comme ‘tout autre acte fait entre ma-
“« jeurs.»

Ces cing articles sont renyoyés i la section pour en
vetrancher les dispositions qui blessent le droit.quele -
pupille acquiert par la majorité , de wégler par lui-
méme ses affaires.

LXXV (sup.). «Encas d’insolvabilité d’un tuteur qui
« amal géré, les parents qui ont concouru a sa nomi-
«nation ou ont éié appelés pour y concourir , devien-
«dront responsables, chacun divisément et sans soli-
« darité , des dommages-intéréts dus au mineur.

« Cette regle n'a lien que dans le cas ol Iinsolvabi-
« lité du tuteur existaiv déja au temps de sa nomina-
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«tion; si elle est survenue depuis, la res.ponsabxhte
« pese tout. entiere sur le submge tuteur , a moins
« qu'il me Pait dénoncée a temps a la famﬂle et pro-
« yoqué un changement de tuteur. »

LXXVI (sup.). «La responsablhtc du subrogé tu-
« teur aura lieu aussi, dansle cas oli, soit le tuteur
« désigné par le pere on la mere, soit I'ascendant tu-
« teur , serait devenu insolvable, a moins quil n’ait
« fait les diligences prescrites par Particle précédent.

LXXVIIL (sup.). « Lorsque de telles diligences au-
«ront eu lieu et n’auront pas été suivies d'un change-
« ment de tuteur, les parents convoqugs pour y pour-
« yoir seront responsables comme il est dit en Particle
«LXXV (sup.)-

LXXVIII (sup.). « I’action en garantie établie par
«les articles precedems se prescrit par le laps d'une
« année, depuls le jour ou le compte dtﬁnlL]f aura é1é
« présenté. = i

(475). « Toute action du mineur contre son tuteur,
« relativermnent aux faits de la tutele, se prescrit par
« dix ans, 4 compter de la majorité. »

Larticle LXXV (sup.) est discuté.

Le C. Maleville dit que la responsabilité qu’établit
cet article, n’a existé jusqu’ici que dans le cas ou il y
avait dol de la part des nominateurs.

Le C. Bigot-Préamenen dit que la loi de la ci-de—
vant Bretagne, qui rendait les nominateurs respon-
sables, n'a jamais été exécutée.

Le C. Tronchet observe qu'il est difficile de répon-
dre de la solyabilité d'un individu, palcequ’:.l est d:f—
ficile de la connaitre.

Le C. Jollivet propose de ne pas rendre les nomina-
teurs responsables. Le mineur trouve une garantie
suffisante de leur choix, dans I'intérét qu'ils ont de ne
pas exposer ala dilapidation une suecession que pent-
étre ils recueilleront un jour. :

Le C. Bérenger ajoute qu’ilne cohvlent pas de ren-
dre la fortune de plusieurs citoyens incertaine, dans
la vue d’assurer celle d'un seul.

BIU Cujas



90 (476—477.) LIVRE 1, TITRE X.
Les articles LXXYV , LXXVI, LXXVII, et la pre-
miere partie de article LXXVIII, sont supprimés,
La seconde partie de ce dernier article est adoptée.

CHAPITRE III.
DelE manecipation.

. 476. Le mineur est émancipé de plein droit
par le mariage.
GFIR _
Le mineur, méme non marié, pourra etre
€mancipé par son pere, ou, a défaut de pere, par
sa mere, lorsqulil aura attemt lage de quinze
ans revolus g
Cette émancipation s'opérera par la seule dé-
claration du pere ou de la mere, recue par le juge
de paix assisté de'son greffier.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 6 bram. XI, £, 2,p. 113.)

LXXX (477)- « Le mineur qui est sous la puissanice
«de pere ou de mere, west jamais émanctpe par le
« simple bénéfice d'4 age mais il pourra ; a dix-huit ans
«accomplis, étre émancipé par la solonte de son pere
«ou, a defaut de pere, par la volonté de sa mere, ex-
«primée, soit devant le juge de paix assisté de son gref-
« fier, soit devant.deux notaires , soit enfin devant un
« seul notaire , en présence de deux témoins. »

Le C. Portalis pense que la volonté des pere et mere,
méme de 1a famille, ne doit pas, & I'égard de I'éman-
‘cipation, étre subordonnée a 14 condition que le mi-
neur aura dix-luit ans accomplis; on s’exposerait a
‘compromettre quelquefois son eétablissement , car il
peut dépendre de son émancipation.

CEpendant tlimporte de fixer, pour I'émancipation
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un 4ge an-dessous-de dix-huit ans; carl'émancipation
ne serait plus quun cruel abandon, si elle mettait le
mineur hors de tutele, lorsque sa faiblesse a encor
besoin de protection. :

Tie C. Maleville ajoute que d’ailleursun tuteur pour-
rait chercher a se délivrer de la tutele par une éman-
cipation prématurée. ;

Le C: Berlier propose de m'accorder quiaux peres
et meres le pouvoir d’émanciper le mineur au-dessous
de dix-huit ans , pourva qu’il en ait au moins quinze.

Cette proposition est adoptée. ;

Ta condition de Fage de dix-huit ans est maintenue
al'égard de la famille. :

ARTICLE 478.

Le mineur resté sans pere ni mere pourra
aussi , mais seulement a I'age de dix-huit ans ac-
complis, étre émaneipé, si le conseil de famille
Uen juge capable. .

En ce cas, 'émancipation résultera de la déli-
bération qui Paura autorisée, et de la déclaration
que le juge de paix, comme président du conseil
de famille, aura faite dans le méme acte, que le
mineur est émancipe. : '

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction, (Séance du 6 bram, XI,¢ 2, p. T13.)

LXXXI (sup.). « Tout autre mineur est émancipé
«de plein droit, lorsqu’il a atteint Page de dix-huitans
« accomplis , 2 moins que dans le cours du mois qui
« précede cette époque, un conseil de famille diiment
« assemblé ne en ait jugé incapable. ‘

LXXXII ( sup.). « Dans ce dernier cas, le conseil
« de famille devra, chaque année, dans le mois cor-
« respondant A celui ou il aura déclaré le mmeur inca-
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« pable, sassembler de nouveau pour déclarer sil'in-
« capacité continue. e ‘
« A défaut d’une telle déclaration , P'émancipation
«s’opérera de plein droit. » i i
Le consul Cambacérés propose de ne pas admettre
Témancipation de plein droit, mais dautoriser seule-
.ment le mineur a demander son ¢mancipation lors-
quil a atteint P4ge de dix-huit ans, et de faire statuer
par le tribunal. /
Cet amendement est adopté. St
Llarticle LXX XTI est rejeté comme ne se coneiliant
pas avec les dispositions adoptées:

ARTICLE 479.
Lorsque le tuteur n’aura faiv aucune diligence
pour 'émancipation du mineur dont il est parlé
i dans Varticle précédent, et qu'un ou plusieurs
parents ou alliés de ce mineur, au degré de cou-
sin germain ou a des degrés plus proches, le
jugeront capable d’étre émancipé, ils pourront
requerir le juge de paix de convoquer le conseil
‘ de famille pour délibérer a ce sujet.

_ Le juge de paix devra déférer a cette requi-

sition. :

48o0.
Le compte de tutele sera rendu au mineur
émancipé, assisté d’'un curateur qui lui sera nom-
! meé par le conseil de famille.

481.

Le mineur émancipé passera les baux dont la
durée n’excédera pomnt neuf ans; il recevra ses
revenus, en donnera décharge, et fera tous les
actes qui ne sont que de pure administration,
sans étre restituable contre ces actes dans tous

les cas oh le majeur ne le serait pas lui-méme.
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482. :

-1l ne pourra intenter une action immobiliere ,
niy défendre, mémerecevoir et donner décharge
d’un capital mebilier, sans 1'assistance de son
curateur, qui, au dernier cas, surveillera Vemploi
du capital recu. ‘

Discussion du Conseil d’ Etat.

Premiere rédaction. (Séance'du 6 bram, XI, £, 2 yP-112.)

LXXXYV (482). « H ne poirra intenter une action
« immobiliere, ni y défendre , méme recevoir et don-
«nerdécharge dun capital mobilier , sans l'assistance’
« d'un curateur. ;

« Les fonctions de curateur seront, des le moment
«de Fémaneipation, rempliés par celui qui était -tu-
« teur. » ¢ Je

Le consul Cambacérés demande la suppression de
la derniere disposition de larticle LXXXYV (482), at-
tendu qu'il est quelquefois utile de donner au mineur
un autre curateur que lindividu qui a rempli les fone-
tions de tuteur , ne fut-ce que pour préparer I'action
en reddition de compte de tutele. :

Liarticie est adopté avec cet amendement.

Rédaction eommuniguée aw Tribunat.

VII(482). «Il ne pourra intenter une action im-
«mobiliere, ni y défendre, méme recevoir et donner
«décharge d'un capital mobilier, sans assistance d’un
« curateur qui en surveillera emploi. »

Observations du Tribunat.

On propose de terminer cet article en ajoutant les
mots, « et qui sera nommé par un conseil de famille, »
Cette addition dissipera jusqu’au plus léger doute, |

P
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ARTICLE 483.

Le mineur émancipé ne pourra faire d’em-

prunts, sous aucun prétexte, sans une délibéra-

~ tion du conseil de famille, homologuée par le

tribunal civil, aprés avoir entendu le commis-
saire du gouvernement.

Rédaction communiquée aw Tribunar.

VIII (483). «Le mineur émancipé ne pourra faire
« d’emprunts, sous aucun prétexte; sans une delibé-
«ration du conseil de famille, homologugée par le tri-
« bunal civil. » ;

Obseryations du Tribunat,

On propose de terminer larticle en ajoutant, capres
« avoir entendu le commissaire du gouvernement. »

Tiarticle LXVIIT (458) du chapitre LI porte ces
mémes mots: il convient de les répéter ici puisquil y
a parité de raison.

ARTICLE 484.

Il ne pourra non plus vendre ni aliéner ses im-
meubles , ni faire aucun acte autre que cenx de
pure L_ldminisi_:rfition,_ sans observer les formes
prescrites au mineur non émancipé..

A I'égard des obligations quil aurait contrac-
tées par voie d’achats ou autrement, elles seront
réductibles en cas d’excés: les tribunaux pren-
dront, & ce sujet, en considération la fortune du
mineur , la bonne ou mauvaise foi des personnes
quiauront contracté avec lui ;l'utilité ou Uinuti-
lité des dépenses.
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485.

Tout mineur émancipé dont les engagements.
auraient été réduits en vertu de l'article préceé--
dent , pourra étre privé du hénéfice de I'émanci-
pation , laquelle lui sera retirée en smvant les
mémes formes que celles qui auront eu lieu pour
la lui conférer.

486.

Dés le jour ot Pémancipation aura été révo-
quée, le mineur rentrera en tutele, ety Testera
jusqu’a sa majorité accomplie.

4817
Le mineur émancipé qui fait un commerce,
est réputé majeur pour les faits relatifs a ce com-
merce.

Discussion du Conseil d’Etat.

Premiere rédaction. Séance du 6 bram. XI, L. 2, p. 113.)

LXXXVI (sup.). « Le mineur ¢cmancipe ne peut
« valablement s’engager par promesse ou obligation
« que jusqu’a concurrence d'une année de ses revenus.

« §'il s'oblige au-dela, ses créanciers n'auront d'ac-
« tion sur ses biens que pour une somme égale a cette
« année de revenn, et, par concours entre eux, au
«mare le franc de leurs créances. :

LXXXVIL (485, 486). «Dans le cas prévu parla
« seconde parhie del'article précédent, le curateur du
« mineur émancipé antrement que par le mariage con-
«voquera le conseil de famille pour y faire déclarer
«le mineur déchu du bénéfice de 'émancipation.

La délilbération que le conseil de famille prendra
« sur cel objet ne sera point sujette a homologation;
« elle ne sera susceptible d’aucun recours; et, des ce
«jour, le mineur rentrera en tutele, et y restera jus-
« qu'a sa majorité accomplie. :
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LXXXYIII'(487). « Lie. mineur émancipé qui fait
« un commerce est réputé majeur pour les faits relatifs
Llarticle LXXXVI (sup.) est discuté.
~Le C. Malepille demande si cet article donne au mi-
neur le droit d’emprunter jusqu’a concurrence des
revenus cumulatifs de toutes les années qui doivent
s’écouler jusqwa sa majorité, ou seulement jusquia
concurrence du revenu de chaque année.
Le C. Berlier répond que cette faculté n'est donnée
au mineur que pour le revenu de chaque année. .
Le consul Camnbacerés pense que le mineur ne doit
jamais pouvoir emprunter sans I'autorisation de la
famille,
Le C. Z'reilhard observe qu'un mineur peut em-

' prunter indirectement en achetant a crédit. La dispo-

sition de Tarticle serait utile pour ce cas: il faut lem-
pécher de dépenser de cette maniere au-dela de son
revenu de I'année. Cependant il est nécessaire d’ae-
corder ce terme, afin de ne pas exposer a des pertes
les fournisseurs de bonne foi.

Le consul Cambacérés dit que cette regle serait une
faible garantie pour ces fournisseurs: aucun d’eux
ne peut connaitre exactement les revenus du mineur,
ni la somme jusqu'a concurrence de laquelle ils sont
déja engagés. Ilserait plus juste de validerles créances
pour les fournitures qui n’excéderaient pas les besoins
présumcés du pupille, suivant son état et ses facultés.

Les deux propositions du Consul sont adoptées.

Llartecle LXXXVII (485, 486) est discuté.

( Le C. Berizer dit que quoique cet article semble se
rattacher a 'article précédent, il est essentiel de main-
tenir le principe quil établit, et qui tend a replacer
sous la tutele le mineur qui aura abusé de I'émanci-
pation. ;

Car si la voie de 'emprunt lui est interdite sans
T'autorisation de sa famille, il pourra, sans cette au-
torisation, faire des achats et autres simples actes re-
latifs & son administration: mais s'il a contracté des

g
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obligations immodérées, et que les tribunaux aient
été dans le cas de les réduire, il ne conviendrait pas
de lui laisser une administration dans laquelle il anrait
5i mal répondu & Pattente de sa famille.

Sous ce rapport I'émancipation acquiert un degré
d'utilité¢ immense: ce seraun stage dans lequel chacun.
craindra de malverser ; et Ton sent quelle influence
ces premieres années peuvent avoir sur le reste de
1a vie. :

Larticle est adopté sauf rédaction.

L'article LXXXVIITL (487) est adopté. .

Le C. Berlier présente une nouvelle rédaction du
titre,, faite d’apres les amendements adoptés dans les
séances des 22 et 29 vendémiaire, et dans celle de ce
jour: :

Le conseil Tadopte.

Observations du Tribunat.

Tixamen fait de ce chapitre, on pense qu’il est essen-
tiel de déclarer par une disposition précise que, pour
tont-acte qui excede les bornes' d’une pure adminis-
tration, sauf les cas préyus parles articles VII et VIII,
(482 et 483 ) le mineur émancipé doit observer les
meémes formes que celui qui ne l'est pas. ’

On propose en conséquence la rédaclion suivante ,
* qui sera placée immédiatement aprés Larticle X (486),

« Tous autres actes que ceux énoncés dans les arti-
«cles VI et VIIT (482 et 483), et qui ne seront pas de
« pure admipistration, ne pourront étre faits que sous
«l'assistance d’un curateur, et suivant les formes pre-
« scrites a Pégard du mineur non émancipé. »

‘Rédaction définitive.
(Séance du 18 frimaire XI, Lome 2., pages 207 et 22¥.)
Le €. Berlier, d’aprés la conférence tenue avee le
tribunat, présente la rédaction définitive du titre de lo

Minorité , de la Tutele, et de I Emancipation.
Conférence. 111 % 5
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Le C. Tronchet observe sur Particle XXIX (416)
quiil serait nécessaire d’expliquer ol le tuteur sera
nOomMme. -
Le C. Berlier dit que ces détails obligeraient de
trop multiplier les articles du titre.
' Te conseil arréte qu'ils seront rejetés dans une loi
_organique. %
T.a rédaction du titre est adoptée.

. B. Ona vu la discussion particuliere du conseil d'état! et
du tribunat ayant la rédaction définitive de ce titre; on en trou-
“vera la discussion publique au corps 1égislatif et au tribumat,
dans Iédition du Code civil, en 8 vol., imprimée chez EIRMIK
Dipor, — Exposé des Motifs par le conseiller d'état Berlier ,
N® 54 , — Rappport au tribunat par le tribun Huguet, ¥ 35, —
1)1sc06urs au corps législatif par le tribun Leroy ( de 1'0rne ),
N° 56. 3

|

TITRE XL

De la Majorité, de I Interdiction , et du
Conseil judiciaire.

(Décréte le8 germ.an XT. Promulgué le 18 du méme mois,)

CHAPITRE PREMIER.
De la Majorité.

488. La majorité est fixée A vingt-un ans ac-
complis; a cet age onest capable de tous les actes
de 1a vie civile, sauf la restriction portée au titre
du Mariage. i

CHAPITRE IL
De U'Interdiction.

" 48g. Le majeur qui est dans un' état habituel
dimbécillité, de démence, ou de fureur, doit étre

interdit, méme lorsque cet ¢tat présente des in-
tervalles lucides. Ehed
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Discussion du Conserl d’'Etat.

(Séance du 13 brumaire XL, tome 2 , page 138.)

. Me.C. Malepille dit que cet article n’admet Pinter—

diction que pour cause d'imbécillit¢, de démence et

de fureur: cependant les lois romaines Uautorisaient
encore pour cause de prodigalité; et leur disposition
était a cet.égard recue dans totute la France. Il serait
néanmoins possible que des parents avides, dans la
seule vue de se conserver une riche succession, abu-
sassent.de ce moyen pour requérir Linterdiction d'un
homme qui ne ferait qu'user du droit qu’a toutpro-
priétaire de disposer de son bien selon ses gotits; aussi
la faculté de provoquer Pinterdiction devrait-elle étre
réservée a ceux a qui les dissipations du- prodigue
peuvent occasionner des pertes : or;tels sont évidem-
ment ceux que les lois obligent & lui fournir des ali-
ments lorsqu'il aura dissipé son bien;itels sont encore
ses enfants auxquels il doit des moyens dexister,
puisquil leur a donné la vie: Le C. Maleville desire-
rait donc que l'interdiction pour cause de prodigalité
fut conservée, mais que la demande n’en fiit permise
qu'aux ascendants, beaux-peres et belles-meres, gen-—
dres et belles-filles, freres et sceurs du prodigue, et
quelle ne fut accordée 4 aucun autre individu , hors
le cas ot il agirait pour les.enfants. Il serait méme
nécessaire qu'a défaut de parents qui prissent Fintérée
des enfants, le ministere public fi tchargé derequérir
Iinterdiction.

Le C. Boulay dit que les lois ont érigé en principe
qu’il est de Lintérét de la république que chacun con-
serve son patrimoine; car celui gui I'a. dissipé \tombe
a la charge de P’état.

Le C. Treilhard dit que l'article XII (49g) parait
présenter un moyen contre la prodigaliié; cet article
porte:

« En rejetant la demande en interdiction , le tribu—

“« nal pourra néanmoins, si les.circonstances lexigent,
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100 (48gs) LIVRE 1, TITRE XL
«ordonner que le défendeur ne pourra désormais
« emprunter ; intenter procés, aliéner ni grever ses
«biens d’hypotheques , sans l'assistance d'un conseil
« qui Ini sera nommé par le méme jugement. »

Or il y a une espece de prodigalité qui approche de
la démence, et 2 laquelle dés-lors on pourrait appli-
quer la disposition de cet article. Ce serait couvrir
d’un voile honnéte Pinterdiction du dissipateur.

Le C. Regnaud (de Saint-Jean-d'’Angely ) adople
les principes du C. Maleville, mais il craint qu'il ne
soit tres difficile de les appliguer.

Comment en effet déterminer les véritables carac-
teres ide la prodigalité ? Peut-on déclarer prodigue
celui qui fait de trop grandes libéralités, celui qui
administre mal ses biens, celui qui se livre a des spé-
culations dans lesquelles ses espérances sont trom-
pées? Si I'on parcourt les diverses manieres possibles
de seruiner, on sera convaincu qu'iln’en’est presque
aucune qui doive étre imputée 4 une véritable prodi-
galité, et dont on puisse faire une cause d’interdiction.
Les proces en interdiction pour prodigalité n'ontpres-
que toujours produit que du scandale dans le public
et la division dans les familles.

Quant a Varticle X11 (499), 1l n’est point applicable
an prodigue: on pourrait sans doute l'invoquer contre
Thomme qui dissiperait ses biens par des actes d’une
nature telle quils caractérisent Paliénation d’esprit ;
mais celui qui les dissipera au jeu, par exemple, sera
cependant dans son bon sens, et les tribunaux ne
pourraient, sans outrager évidemment la vérité, le
déclarer en démence: 3

Le C. Bigot-Préamenen dit que, sila prodigalite
devenait une cause d’interdiction, il y aurait lieu de
craindre que I'intérét personnel n’en abusit pour tour-
menter, ou méme pour faire priver de P'exercice de
ses droits , celui qui ne mériterait pas de les perdre:
mais on pourrait la regarder comme un motif suffi-
sant de donner un conseil.

Le consul Cambucéreés dit que si les demandes en
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MAJORITE , INTERDICTION , ete. (489.) 1oz
interdiction pour cause de prodigalité ont été quel-
quefois injustes, ce n’est point un motif pour écarter
tous moyens de réprimer des désordres capables de
compromettre la soecic¢té. Un prodigue peut devenir
un homme dangereux, et Vétat ne peut pas étve indif-
férent sur le sort des familles. Il faut donc examiner
avant tout sile Code civil ne doit pas contenir une
disposition relative aux prodigues.

Le C. Malevitle dit qu'il a yu beaucoup d'individus
qui méritaient d’étre interdits et, qui cependant ne
Tont pas été; mais que jamais il n’a vu interdire per-
sonne (uine it dans le cas de étre.

Le C. Berlier trouve la question tres délicate. 1l est,
dit-il, si difficile de définir le prodigue, qn mev1tab1e«
ment son interdiction sera toujours arbitraire.

Celni-la sera -t-il prodigue ( dans le sens donnant
euverture a laction judiciaire ), qui, ayant 10,000
francs de revenu, en aura dépensé le double en une
année, sans augmentation de ses capitaux? Si on lin-
terdit des les premiers lemps, ne sera-ce pas, dansla
prévoyance delavenir, le mettre hors détat de réparer
lui-méme ses affaires. $i au contraire l'interdiction est
tardive , & quoi seryira-t-elle?

Si Pon examine la question dans lintérét puhhc la
prodigalité est sans doute un vice, carle bien n'est
iamais dans les extrémes; maisle prodigue nuitdl plus
a la société que Payare ?

Si la question est iraitée dans Vintérét des familles s
de quel droit un collatéral peut-il se prévaloir? Et, a
I'égard des enfants, Pexercice d’un tel droit vis-a-vis
de leur pere ne sera-t-il pas souvent odieux ?

Environné de tant de difficultés, le C. Berlier pense
que les rédacteurs du projet de Code civil ont pris un
parti tres sage en n’admettant pas I'interdiction pour
cause de prmhgahte. ¢

L’on vient de proposer, comme parti moyen, de
donner un conseil au prodigue; ce tempérament atté-
nue les inconvénients, mais 1l ne les détruit pas.

L’opinant desirerait que T'on put définir clairement
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102 (489%) LIVRE I, TITRE XI.

les cas pour lesquels I'action en prodigalité pourrait
dtre intentée, et les personnes au nom desquelles elle
pourrait D'étre. Des regles sagement restrictives au-
raient peut-étre quelque utilité; mais dans le vague

‘de la question on 'y appercoit plus d’abus que d'avan-

tage. ;
Le Q. Bigol-Préamenecu dit que chez les Grecs et
chez les Romains on connaissait I'interdiction pour

_cause de prodigalité. Les Romains se servaient méme,

pour la prononcer , d’une formule remarquable. Elle
portait: Quando: tua bona paterna avitaque nequitid
tud disperdis , liberosque tuos ad egestaten: perduces,
ob eam. rem tibi ed re commercioque inlerdico.

On objecte que cette espece d’interdiction estatten-
tatoire au droit de propriété; qu’elle mést propre qua
favoriser de présomptifs héritiers, souvent dravides
collatéranx. 3

Cette objection n'est pas fondée. Ties exemples d’at-
taques injustes sont rares: il est de notoriété que les
irihunaux se montraient séyeres contre les collatéraux;
etTinterdictionn’était presquejamais prononceée quand

" celni que Uon avait traduit en justice pour prodigalité

n’était ni époux ni pere.

Ce n'est point le droit de propriété queT'on attaque;
¢'estpour conserver au prodigue une propriéteé, quon
lui 6te le droit.de slen dépouiller en se livrant a des
passions coupables.

Mais en méme temps il ne faut pasporter le remede
au-dela de ce qui est nécessaire. Linterdiction pour
prodigalité, telle qu'on lapronongait, mettait linter—
dit, quant a ses biens/, sous TPautorité d'un curateur,
comme un mineur 'était sous celle de son tuteur. Tlen
résultait une sorte de dégradation de la personne. On
ne doit établir de peines que celles qui sont néces-
saires; et on peut atteindre le hnt qu'on se propose

‘par la nomination d'ur conseil : le prodigue continuera

dexercer ses droits en son mom; il sera seulement
forcé de prendre et de suiyre les conseils d’'un homme
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sage , qui sauveront «wn pairimoine, et le rameneront
sans scandale 4 une vie raisonnable.

Le €. T'reilhard dit quil est d’autant plus touché
de la difficulté de fixer avec précision les caracteres
de la prodigalité, qu’on doit plus redouter de porter -
atteinte au droit de propriété: les lois en respectent
méme les abus quand ils ne sont pas accompagnés de
caracteres quidécelent un dérangement d’esprit: clest
paricetie raison qu’on a défini la propriété, non seule-
ment le droit d’user, mais encore le droit d’abuser de
sa chose. Il y aurait doncgrop d'inconvénienis a metire
la prodigalité simple au rang des causes d'interdiction ;
mais comme la prodigalité excessive devient une véri-
table démence ;' comme le joueur, par exemple, est
un individu dont les organes sont viciés; on peut'sans
difficulté appliquer & ces sortes de prodigues les dis-
positions de Particle XIT (409).

Le €. T'roncher dit que les rédactenrs du projet de
Code civil avaient supprimé l'interdiction pour cause
de prodigalité, en Ja considérant,

Par rapport a sanature,

Par rapport aux personnes appelées i laprovoguer ;

Par rapport a ses effets. i

Considérée dansisa nature, la cause de cette inter—
diction est difficile 4 établir, 4 moins quelle ne le soit
par des actions publigues. Ainsi Phomme qui dépense
chaque jour au jeu ou dans la débanche an-deld de sa
fortunesest. certainementun prodigue; mais quand la
prodigalité ne se manifeste pas par des signes anssi
éclatants,, comment la prouver? Fera-t-on rendre
compte a unicitoyen de I'état de sa fortune, de l'usage
quiil en' fait, ‘de la maniere dont il I'administre, des
projets quiil a.concus pour Paméliorer ! ce serait auto-
riser une vexation destructive du droit de propriété.

Sous le second point de vue,la demande en inter—
diction est odieuse de la part de la femme et des en-
fants. "

La femme non commune en biens n’a pas un intérét
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légal & empécher les dissipatioss de son mari. La
femme commune en biens peut user d’un moyen plus
Lionnéte de prévenir les dangers dont elle est menacée:
c’est la séparation.

- T.es enfants ne peuvent pas étre admis a scruter la
conduite de leur pere; le respect quiils lui doivent s'y
oppose. : :

Enfin, dans ses effets, cette sorte d’interdiction est
inutile; car elle ne peut étre poursuivie que quand la
fortune du prodigue est déja dérangée.

1l est donc préférable de tgaiter Pindividu notoire-:

ment prodigue comme un homme en démence ; et ,
dans la réalité, celuila est certainement privé de la
raison, qui se réduit a la misere par le jeu et parla
débauche. : yashyi i
Quant a Iétat, il n’a pas d’intéret 4 Tinterdiction
d’'un prodigue. Ses dissipations ne diminuent pas la
masse des richesses nationales ; elles sé bornent a dé-
placer les biens. :
La prodigalité est méme , sous un rapport, moins
nuisible que I'avarice, puisqu’elle tient dans la eircu-
lation ce que I'avarice en retire, et répand ainsi des
richesses que celle-ci rend inutiles a tous. 2
Le C. Portalis discute les: trois motifs qui ont dé-
terminé les rédactenrs du projet de Code civil.

En considérant linterdiction du prodigue dans sa,

nature , on a ditquil est difficile de fixer les Limites
au-dela desquelles commence la prodigalité,, parceque
la propriété est le droit d’user et d’abuser.

~ €e metif pourrait faire impression , il s'agissait
dintroduire une action nouvelle et jusquliciinconnue
mais comme la prodigalité est depuis long-temps une
cause d'interdiction, expérience et I'usage ont éclairé
sur la maniere de reconnaitre quand elle existe. Celui-
Ja mest sans doute pas considéré comme prodigue,
qui n'abuse que dans une certaine mesure du droit de
disposer de ses biens. L'interdiction n’est que pour
celui qui, par de folles dissipations, anéantit son pa-
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trimoine, Clest aux tribunaux A peser les faits de pro—
digalité qlu sont alldgue

Ala vérité, il ya toujours un peu d'arbitraire dans
la manicre de j juger ces sortes de proces; mais le meme
inconvénient se renconire dans d’autres matieres et

tient 2 la nature des choses: sera-ce une raison de ne’

pas porter deloi? Non, sans doute; car ce serait rendre
le jugement encore plus avbitraire. Dans les matieres
ou il n'y a rien d’arbitraire les lois doivent déterminer
Papplication des principes qu’elles consacrent; dans

les matieres out le législatenr ne peut aller jusque-]& s
les lois doivent du moins poser des principes pour

guider la décision du juge.
Sous le rapport des personnes, 11 ne suffit-pas de
slarréter a la femme et aux enfants; la famille aussi

doit étre comptée pour quelque chose. Il faut voir en-

core le ministere public, qui est chargé de réprimer
les scandales capables de troubler 'ordre.

Quant aux effets de Uinterdiction du prodigue, ils.’

ne sont pas aussi illusoires qu’on le prétend. Silin-
terdiction ne conserve pas au dissipateur la totalité
désa fortnne, elle lui en conserve du moins les dé-
bris, d'autant plus intéressants pour lui qu’ils sent
sa derniere ressource. Elle signale le prodigue a la
société afin que personne ne traite avee lui.

On a dit que peu importe au trésor public dans
quelles mains les bxens sont placés, ponrvu qu lils
demeurent dans I'éta

Ce n’est pas ici une queshon de finances, c’est une
question de meeurs et d’intérét social. Le cor*)s de la
société a inpérét que ses membres ne se réduisent pas
4 un élat qui les incite au crime, a ce que chacon ait
un patrimoine qui devienne la garantie de sa conduite.

- Il est d’ailleurs du devoir de la socicté de protéger les
citoyens contre enx-mémes : ce principe est la base
des lois sur linterdiction pour démence ou fureur,
deslois sur les tuteles, Le prodigue, commele minenr,
comme le furieux, est dans une position qui appelle

S 5
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la protection des lois , dlautant que les vices. et les’
passions auxquels on doit attribuer' ces exces sont de
nature 4 inguiéter la société.

La prodigalité ; a-t-on dit, répand les richesses et
les rend utiles. Cette prodigalité qui consomme et qui

zecoit Pégnivalent de ce quelle donne n’est pas celle

dont sloccupent les lois: la vraie prodigalité dissipe
sans objet; elle ne produit que désordre et scandale;
aussi les lois Pappellent-elles nequitia.

11 est possible que I'action contre les prodigues soit
mal recue dans une capitale ou les gonuts, les fantai-
sies, le Iuxe, ont tant d’empire; ou 'esprit d’ordre et
d’économie sont moins connns : mais dans les dépar-
tements , ou Iesprit de famille et les principes d’une
sage. administration se sont mieux conserveés, cette
action ne trouvera que des apologistes. ;

Voyons maintenant si Larticle X1II (f9g) peut sup-
pléer Pinterdiction pour prodigalité ; il est difficile
d’en éire persuadé. La prodigalite, poussée 4 un cer- -
tain degré, dégénere, il est vrai, en démence ;mais
comme elle n'en a pas le nomsy le juge ne lui appli-
quera pas les dispositions de cet article.

T.e consul Cambacérés dit que puisque l'on est d’ac-
cord qu'il y a des prodigues, et que la prodigalité est
un mal, la conséquence de cet assentiment doit étre
de chercher un remede. 1 ;

On a objecté que le remede viendrait trop tard,
qu'il ne sauverait au prodigue que les débris de sa
fortune. Mais outre que ces débris sont précieux, Lin-
terdiction lui'conservera le nouveau patrimoine que
des snccessions peuvent lui former.

On a dit que Larticle XII (499) donne aux juges
assez de latitude pour lier le prodigue; clest une er-
reur. Les effets de I'article XII (4gg) sont restreints
par Particle IT (489) au cas ou linterdiction a été de-
mandée pour démence ou fureur. Les tribunaux ne se
croiront donc pas autorisés a Iappliquer a lindividu
contre lequel on n’alléguera que des faits de prodiga=
Jité. Si Pon veut quil s'étende jusque-1a, il faut s'en
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expliquer: il faut'dire, par ‘exemple, quele prodigue
sera traité commel’homme en démence; et que le juge
pourra lui donner un conseil.

On a craint les abus de interdiction pour prodiga~
lité: cependant il serait difficile d’'en citer peut-étre
un seul exemple. Rarement ces demandes réussis-
saient, parceque la prodigalité est trop difficile a

établir; rarement méne elles ¢taient formées, parce- '

quil y avait, pour lier le prodigue , d'autres moyens
qui wexistent plus, comme Pexhérédation , les substi-
tutions, ete. :

Mais , dit-on, il sera done permis de fouiller dans
les affaires de celui qu’on voudrainterdire , de lui faire
rendre compte de la maniere dont il use de sa pro-
priéeé, defaire valoir contreluides spéeulations fansses.
ou malheureuses? Non, car il ne sera permis d'invo-
quer que des fails notoires. Quant aux fausses spécu-
lations, it est 1mpossible de les considérer comme des
actes de prodigalite. : :

Ainsi, rien ne s'oppose a ce qu'on prenne des me-
sures pour défendre le prodigue contre ses propres ex-
ceés; et deés-lors il faut y pouryoir, afin qu'on ne dise
pas que, dans un'siecle ou il y a tant de dissipatenrs ,
1a loi a entendu donner a chacun la faculté de se rui-
TIET. -

Le C. Emmerydit que la section n’a jamais entendu
prohiber Pinterdiction du dissipateur: elle avait cru
cependant, ne devoir pas mettre directement la prodi-
galité an nombre des causes d'interdiction. Elle avait
pensé que larticle XIT (4g9) donnait aux tribunaux
le pouvoir d’enchainer le' prodigue; on vient de prou-
ver que, tel quil est présenté, il ne produirait pas
cet effet; mais on peut en changer la rédaction, et .
dire que si des faits de prodigalité sont articulés au
soutien de la demande en interdiction pour démence,
les tribunaux, enTejetant la cause de démence, seront
néanmoins autorisés a donner un conseil sans Iinter-
vention duquel celui contre lequel Pinterdiction aura
ét¢ demandée nepourra ni aliéner niengager ses biens.

BlIU Cujas



108  (490—491.) LIVRE 1, TITRE XI.

TLe consul Cambacerés propose de dire que les faits
notoires de prodigalité pourront donner lieu & Finter-
diction ou i la nomination d'un conseil: :

Cette proposition est adoptée.

S ARTIGLE 4QO.

Tout parent est recevable a provoquer l'inter-
diction de son parent; il en est de méme de l'un.
des époux a I'égard de Pautre. :

4gt.

Dans le cas de fureur, si 'interdiction n’est

provoquée ni par I'époux ni par les parents, elle

‘doit 'étre par le commissaire du gouvernement,

qui, dans les cas dimbécilliié o de démence,

peut aussi la provoquer contre un individu qui
n'ani époux, ni épouse, Ni parents CONNUs.

Rédaction communiguée ai Lribunat.

IV (491). «Dausle cas de fureur, si Dinterdiction
-« nest provoquée ni par Pépoux ni par les parents,
« elle doit étre demandée par la partie publique.

- Observations dw Tribunat.

En remiplacement de cet article Ia section propose
la rédaction suivante: _ ¢

« Si Iinterdiction m'est provoquée ni par Uépouxni
«pat les parents , elle peut étre demandée par le com-
« missaire du gouvernement pres le tribunal de pre-:
«Iniere instance. » A

Il résulte de Larticle du projet, que la partie publi-
que ne doit demander interdiction: que dans un seul
des cas énoneés en larticle II (48g), qui est celuide
la fureur, et lorsque Pinterdiction n’est provoquee
ni par I'époux,, ni par les parents. =

Mais la section pense que ce droit doit étre conferé
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ala partie publique dans tous les eas, lorsque l'imter—
diction n’est provoquée ni par I'époux, ni par les pa-
rents, ou lorsqu’il n’y en a point.

Si, dans le cas de la fureur, la société a un intérét
plus direct a faire demander Pinterdiction , et de plus
4 prendre d’autres mesuares qui rentrent dans le do-
maine de la police, afin d’éviter des accidents, il ne
parait pas moins eertain que dans les aulres cas la
méme disposition doit avoir lieu , soit dans lintérét
de Pindividu pour I'empécher de tomber dans la mi-
sere, soit dans celui dela société quiserait obligéede
lui donner asile dans un de ses hospices.

Cependant dans le cas d’imbécillité et de démence,

méme lorsquil y aurait un époux ou des parents qui
négligeraient de provoquer I'interdiction, il peut se
présenter des circonstances d’aprés lesquelles il y au-
rait de Pinconvénient a faire au ministere public un
devoir de cette provocation. C’est pour concilier ce
que peuvent exiger les circonstances avec ce qu’on
doit généralement aux citoyens qui sont dans un état
d’imbécillité ou de démence, que cetie mesureest con-
fiée aw ministere public par forme de pouvoir discré-
tionnel , en disant, non pas guw'il doit, mais:.qu'il peut
provoguer Iinterdiction. ; ¢ _
“nfin il a paru a propos de déterminer précisément
le fonctionnaire public revétu de ce pouyoir. Ce ne

peut étre que le commissaive du gouvernement. Les

officiers chargés dela stireté publique ne peuvent I'étre
lorsqu'il slagit de prévenirles accidents.

_ ARTIGLE /409.
Toute démande en interdiction sera portée de-
vant le tribunal de premiere instance. ;
: 493.
Les faits d’imbéeillité, de démence ou de fu-
reur, seront articulés par écrit, Ceux qui pour-
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suivront Pinterdiction , présenteront les témoins.
et les pieces. -

‘494

Le tribunal ordonnera que le conseil de fa-
mille, formé selon le mode déterminé a la sec-
tion IV du chapitre II du titre de la Minorité,
de la Tutele et de I mancipation, donne son
avis sur 1’état de la personne dont Tinterdiction
est demandée. - 2

495
Ceux qui auront provoqué linterdiction , ne
pourront faire P’lrtle du conseil de famllle ce-
pendant ’époux ou I'épouse, et les enfants dela
personne dont linterdiction sera provoquee,
pourront y étre admis sans y avoir voix d(.hhe-
rative.

Rédaction communiguée an Tribunat.

VIIT (495). « Ceux quiaurontprovoqué Iinterdic-
« tion , seront admis au conseil de famille, pour yex-
«poser leurs maotifs; mais ils n’y auront pas voix dé-
« libérative. » j

Observations dw Tribunat.

La section propose de substituer a cet article la vé-
daction suivante:

« Ceux quiauront proyoqué I'interdiction ne feront
« point partie du conseil de famille.

« I’époux ou I'épouse de la personne dont on pro—
« yogue P'interdiction, est admis au conseil de famille,,
« sans voix délibérative.

«1Il en est de méme des enfants qui peuvent étre ap-
«pelés au conseil de famille, et n’y ont point voix dé-
« libérative, encore qu'ils n auent point provoque I'in-
« terdiction. »
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La rédaction du premier paragraphe a pour objet
d’établir d’une maniere précise que si eeux qui au-
raient provoqué linterdiction, se trouvaient dans le
cas/d’étre membres du conseil 'de famille, d’apres le
mode qui en est prescrit am titre des Zufeles , ils se=
ront alors remplacés par d'autres parents ou amis
pour la formation du conseil , dans lequel ils ne doi-
vent avoir que Padmission. i
‘Quant aux deux nouveaux paragraphes que la sec-
tion propose, elle s'est décidée sur ce qu'il lui a paru
moral que I'époux et les enfants de celui qu'il est ques-
tion d'interdire , ne puissent jamais éire obligés pour
eux-mémes, de délibérer sur cette matiere. Indépen-
damment de cette répugnance quil est a propos de
ménager, la sagesse doit prescrire cette mesure, sous
Ie rapport de celui dont Tinterdiction est provoqueée.
Cette disposition était éerite dans le projet présen=
té au gouvernement par les quatre jurisconsultes qui
en avaient été chargés au titve de [Interdictior, cha-
pitre IL , art. X. Et elle est trop raisonnable pour ne
pas la rappeler. !

ARTICLE 4g6.

Aprés avoir recu l'avis du conseil de famille,
le tribunal interrogera le défendeur a la chambre
du conseil ; s'il ne peut s’y présenier; il sera in-
interrogé dans sa demeure par l'un des juges
i ce commis, assisté du greffier. Dans tous les
cas, le commissaire du gouvernement sera pré-
sent & Vinterrogatoire.

Rédaction communiquée au Lribunar.

IX (496). « Aprés avoir recu Pavis du conseil de
«famille , le tribunal interrogera le défendeur a la
« chambre du conseil; ¢'il ne peut s’y présenter, il sera
« interrogé dans sa demeurepar I'un desjugesacecom-
«mis, assisté du greffier. » s
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Observations du Tribunat.

La section propose d’ajouter a la fin de cet article,
«dans l'un et 'aulre cas , le commissaire du gouver-
«nement sera présent a linterrogatoire. »

Il est sans doute peu d’affaires aussi importantes
guune interdiction, et en cetle matiere l'interroga-
toire est la piece la plus essentielle. Lorsqu'un jugene

‘peut voir celui dont on provoque I'interdiction, il de-

sire au moins une espece de tableau de ses mouve-
ments , de ses traits, de son attitude, de tont ce qui,
en un mot, peut peindre son état physique et moral,
qu'on ne retrouvera souvent qu'imparfaitement dans
lerécit froid et presque inanimé de ses réponses.

Il est donc bien intéressant que Finterrogatoire se
fasse devant toutle tribunal.

Cependant lorsqu’il est question de se déplacer, il -
faut, quoiqu’a regret, se contenter d’'un juge commis
par le tribunal ; mais au moins doit-il étre assistédu
commissaire du gouvernement, dont la suryeillance
doitétreanssi éclairée quactive dans une matiere aussi
importante; sur-tont si on fait atlention que, dans
plusieurs cas , le commissaire du gouvernement peut
¢tre le moteur , d’aprés les articles précédents.

" Dlailleurs I'article du projet, en parlant seulement
du tribunal , Taissait du doute sur la question de sa-
voir si le commissaire du gouvernement devait, ou
non, étre présent a I'interrogatoire.

Tels sont les motifs de I'addition preposée.

ARTICLE 497.

Apres le premier interrogatoire, le tribunal
commettra, sil y alieu’, un administrateur pro-
visoire, pour prendre soin de la personne et des
biens du défendeunr.

BIU Cujas




MATORITE, INTERDICTION, etc. (498 —/4gg.) 113

“4g8.

Le jugement sur une demande en interdiction
ne pourra étre rendu qu’a Pandience publique ,
les parties entendues ou appelées. Flay -

Rédaction communiguée au Tribunat.

XI(498). «Ee jugementsur une demande en inter-
« diction , ne pourra étre rendu qu’a Paudience publi-
« que,, les parties entendues ou appelées, et sur les
« conclusions du commissaire du gouvernement.»

Ovservations du Tribunat.

La section propose de supprimer les derniers mots,
« et sur les conclusions du commissaire du gouyerne—
«ment.» : ;

11, faudrait employer ces mots suyr plusienrs ar-
ticles ; ils devraient méme se trouver a art. X (497)3
pour éviter ess vépétitions, il'a paru plus conyenable
d’en faire une regle générale dans un article qu'on pro-
posera dans la suite.

ARTICLE 49Q-

En rejetant Ia demande en interdiction, le
tribunal pourra néanmoins, si les circonstances
Vexigent , ordonner que le défendeur ne pourra
désormais plaider, transiger, emprunter, recevolr
un capital mobilier, ni en donner décharge,
aliéner, ni grever ses biens d’hypotheques,, sans
Passistance d’un conseil qui lui sera nommé par
le méme jugement.

Rédaction communiguée aw Tribunat.

XII (hgg). «En rejetant la demande en inferdic—
«tion, le tribunal pourra néanmoins , si les circon-
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«stances exigent ,ordonner quele défendeur ne pour- -
«ra désormais emprunter , intenter proces, aliéner ni
« grever ses biens d’hypotheques, sans assistance d’'un

« conseil c%ui lui sera nommé par le méme jugement.»

Observations du Tribunat.

La section propose de subslitier a cet article la vé-
daction suivante: ' §

«En rejetant la demande en interdiction, le tribu-
« nal pourra néanmoins, siles circonstanees l'exigent,
«ordonner que le défendeur me pourra désormais

_«plaider, transiger , emprunter , Tecevoir un capital
« mobilier, ni en donner décharge, aliéner , ni grever
«ses biens d’hypotheques, sans assistance d'tin con-
« seil qui lui sera nommé par le méme jugement. »

Ces expressions « intenter proces » employces ‘dans
Particle du projet, ne sont relatives qu’au cas dela de-
mande. Lie mot plaider comprend ce cas et celui de la’
défense. 2

Ensuite la section a pensé que linterdit'devait ¢fre
assimilé 4 un mineur nen émancipé, et que celuia
qui on donne un conseil , devait étre comparé 4 un
mineur émancipé. Il parait donc dans 'ordre de pren-
dre a I'égard de celui qui a un conseil les mémes pré-
cautions prescrites par rapport au mineur émancipé
par Particle VII (482) du chapitre ITI du projet de loi
sur la minorité, la tutele , et Uémancipation , on Yon.
voit que le mineur émancipé ne peut recevoir et don-
ner décharge d'un capital mobilier, sans P'assistance
d’un carateur.

Il y a parité de raison.

ARTICLE 500.
En cas d’appel du jugement rendu en pre-
miere instance, le tribunal d’appel pourra, s'il:
le juge nécessaire, mterroger de nouveau, ou
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* faire interroger par un ' commissaire , la per-
sonne dont U'interdiction est demandée.

ho1.*

Tout jugement portant interdiction ou nomi-
nation dun conseil,, sera,  la diligence des de-
mandeurs, levé, signifié a partie, et inserit, dans
les dix jours, sur les tableaux qui doivent ctre

: ; Shriaah
affichés dans la salle de Vauditoirve et dans les
études des notaires de I’arrondissement.

. Discussion du Conseil d'Etat.

((Séance du 20bramaire X1, tome 2, page 169.)

Le C. Bigot-Préameneu pense sur Varticle XIV
(Bo1) quun jugement sujet a appel ne doit pas étre .
affiche. e

Le C. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ) dit que
cette formalité est nécessaive pour empécher des tiers
d’étre trompés. g

Le G. Tronchet dit que cette considération avait
déterminé les rédactenrs du projet de Code civil a pro-
poser de former un tablean & quatre colonnes, dont
T'une aurait contenu le nom de la personne contre
laquelle serait intervenu le jugement; la seconde son
domicile; la troisieme la mention du jugement de
premiere instance; la quatrieme la mention du juge-
ment qui, sur lappel, aurait confirmé ou infirmé Ie
premier. Il est nécessaire, en effet, que le soupcon
qui s’¢leve contre celui dont linterdiction est pour—
suivie soit connn du public.

Le C. Bigot-Préameneu dit qu'il est cependant bien
rigoureux de proclamer ainsi, avant que le tribunal
d’appel ait rendu son jugement, le nom d'un citoyen
anquel on pent ayoir intenté un proces injuste.

Le C. Emmery observe que cet article renvoie les-
détails dexécution 4 un réglement, et que d'ailleurs
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Particle X VIII (505) fait appercevoir a quelle époque
le jugement d'interdiction aura son effet.

Le C. Bigot-Préameneu adopte cette observation,
et ajoute que d’ailleurs la présomption est contre celui
que frappe déja un premier jugement.

Liarticle est adopté.

ARTICLE Ho3.

L’interdiction ou la nomination d’un conseil
aura son effet du jour du jugement. Tous actes
passés postérieurement par linterdit, ou sans
I’assistance du conseil , seront nuls de droit.

Rédaction communiquée aw Tribunat.

XV (bo2). « L’interdiction prononcée aura son effet
« du jour du jugement; tous actes passés Posteneure—
«ment par Pinterdit seront nuls de droit. »

Observatﬁons clu Tribunat.

La sectaon propose de substituer a cet article la
rédaction suivante:

« Toutjugementportant nomination ou interdiction
«dun conseil aura son effet du jour quil aura été
«rendu. Tous actes passés postérieurement par I'in-
« terdit, ou par celui auquel un conseil aura été nom-
«mé , sans l'assistance de ce conseil, sont nuls de
« droit,»

La disposition prise dans le projet de loi, relative-
ment a interdit, doit avoirégalementlieu par rapport
a celuia qui il a été nommé un eonseil ; et c’est icile
lieu de s’en exphquer dés que l'article precedent pre-
serit la nomination d’un conseil dansles cas ot Uon ne
croirait pas devoir aller jusqu'a Pinterdiction,
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ARTICLE 503.

Les actes antérieurs a l'interdiction pourront
étre annullés, si la cause de Pinterdiction exis-
tait notmrement al’époque ou ces actes ont été
faits.

Rédaction commum'e]uée aw Tribunat.

XVI (503). « Les actes antérieurs au jugement
« pourront étre annullés , si la cause de linterdiction

« existait notoirement a I'époque ou ces actes ont eté
« faits. »

Observations du Tribunat.

Iy’apresla rédaction proposée sur l'article précédent
il devient nécessaire de dire,« les actes antérieurs au
«jugement qui a prononcé I'interdiction », en laissant
subsister le reste de I'article. {

L’article XV (bo2), d’apres larédaction proposce,
prononcera la nullité des actes postmwurs au ]uge—
ment, passés, soit par Pinterdit, soit par celuia qui
il a/été nommé n eonseil , sans Vassistante de ce con-
seil. L’article X VI (503) esti relatif aux actes anté-
rvienrs. Ce qui y est prescrit ne peut avoir lieu que par
rapport & Iinterdit: il convient donc de marquer la
restriction , pour que Fapplication ne se fasse pasau
cas dela s:mple nomination du.conseil.

ARTICLE 504.

Apres la mort d’un individu, les actes par lui
faits ne pourront étre attaques pour cause de
démence qu auaant que son mterdiction aurait
été prononcée ou provoguée avant son décéss'a
moins que la preuve dela démence ne résulte de
Vacte méme qui est attaqué.
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: 50b5.

S’il n’y a pas d’appel du jugement d’interdic-
tion rendu en premiere instance, ol s'il est con-
firmé sur I'appel, il sera pourvua la nommation
d’un tuteur et d'un subrogé tuteur a Uinterdit,
suivant les regles prescrites au titre de la Mino-
rité , de la Tutele et de I Emancipation. Liad-
ministrateur provisoire cessera ses fonctions, et
rendra compte au tuteur, s'il ne l'est pas lui-

X ,
meéme.

Discussion die Consetl d’ Etat.

(Séance du 20 bromaire XI, tome 2, page 169.)

1’avticle X VIII (bob) est discute,

. Le C. Bigot-Préamenen dit que, pour mettre le sys-
_ téme complet en harmonie, il conviendrait de réduire
aun mois le délai de I'appel. :

Le C. Tronchet voudrait que le jugement de pre-
miere instance fiit exécuté provisoirement. Iinterdic-
tion en effet n’est prononcée que pour intérétidelin-
terdit ; la loi ne doit donc pas I'abandonner pendant
un mois aux suggestions.et aux intrigues.

Le G. Z'redfard observe qu’'onne peut nommerpar
provision un tuteur & celui gu’on veut interdive, Quel
rolejouerait ce tuteur? Il ne plaideraitpas,sans doute, -
contre le jugement qui Iaurait nommé; et s'il plaidait
pour le soutenir, le défendeur a l'interdiction ne s&-
rait plus défendu, puisquiil ne pourrait I'étre quiavec
D'assistance du tuteéur qui serait son adversaire.

Le C. Portalis dit que; comme la demande en in-
terdiction peut étre fondée, il est nécessaire de pren-
dre des précautions provisoires en faveur du défen-
deur; car il ne suffit pas de pourvoir a la streté des
biens , il fant souvent pouryoir encore i la streté
de la personne. La loi doit donc autoriser le juge &
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_ prendre de ces Q‘.onteg de précautions, lorsque les cir-
constances exigent. B
Le C. Treilhard dit que ces précautions ne sont
qu'un incident sur lequel les juges statuent suivant
les circonstances; mais la question principale est de
savoir si le jugement de premiere instance receyra
provisoirement son exécution par la nomination du
tuteur ; ce qui ne lui parait pas admissible.
Le C. Emmery dit que ces deux questions ont une
étroite analogie. ;

1l pense qu’on leverait toutesles difficultés, en ajon-
tant a larticle X (497) que Padministrateur pourra
étre également chargé du soin de la personne.

Cet amendement est adopte.

T’article est également adopte.

- Rédactiors communiquée aw Lribunat.

Nora. Elle était conforme i celle du Code.

Observations du Tribunat.

La section propose en remplacement de cet article,
la rédaction suivante :

« Sl 'y a pas d’appel du jugement d'interdiction
« rendu /en premiere instance, ou s'iliest confirmé,
« sur Vappel, Pinterdit sera pourvu d’un tuteur; STLI—
_ « vant les regles prescrites au titre des Zuteles. L'ad-
« ministratenr provisoire cessera ses fonctions, et
.«rendra compte au tuteur, s’il nelest pas lui-méme. »'

T article du projet, en disant« il sera pourvu ala
« nomination d’un tuteur, et.d’un subrogé tuteur a
« Iinterdit», laisse supposer que dans tous les cas 1l
fant une nomination de tutevsr 4 Uinterdit. Il en est
cependant dans lesquels il n’y a pas lieu a une nomi-
nation, ce qui arrive non seulement dans le cas de
Larticle XIX (5o6), mais encore sil'interdita des ascen-
dants. Dans tous les cas, ily a une tutele de droit, et
cela a para étre rappelé ‘dans la rédaction proposée.
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ARTICLE 5a6.

Le mari est, de _droit, le tuteur de sa femme
interdite.

507.

La femme pourra étre nommeée tutrice de son
mari. En ce cas, le conseil de famille réglera la
forme et les conditions de 'administration ; sauf
le recours devant les tribunaux de la part de la
femme qui se croirait lésée par P'arrété dela fa-

= mille.
5084

Nul, a 'exception des époux , des ascendants,
et descendants, ne sera tenu de conserver la tu-
tele d’'un interdit au-dela de dix ans. A Pexpira-
tion de ce délai, le tuteur pourra demander et
deyra obtenir son remplacement.

509.

L'interdit est assimilé au mineur pour sa per-
sonne et pour ses biens : les lois sur la tutele des
mineurs s’appliqueront a la tutele desinterdits.

510. _

Les revenus d’un interdit doivent étre essen-
tiellement employés' & adoucir son sort et a
accélérer sa guérison. Selon les ‘caracteres de sa
maladie et I'état de sa fortune , le conseil de fa-
mille pourra arréter qu’il sera traité dans son
domicile, on qu’il sera placé dans une maison de
santé , et méme dans un hospice.

Y &

Lorsqu'il sera question du mariage de enfant

2
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MATORITE , INTERDICTION, etc, (b12—513.) 10x
d'un interdit, la dot ou Pavancement d’hoirie, et
les antres conventions matrimoniales ,'seront ré-
glés par un avis du conseil de famille homologué
par le tribunal, sur les conclusions du commis-
saire du gouvernement,

Discussion: du Conseil d’ Etar.

Premiere rédaction, (S¢ance du 20 vend. XI, £. 2, p. 170.)

XXIV (511). «Lorsqu'il sera question du mariage
«de Penfant d’un interdit, Ia dot ou Pavancement
«d’hoirie, ou les autres conventions matrimoniales ,
« seront réglés par le conseil de famille, » _

Le consul Cambacéres dit que la famille ne doit étre
appelée qua donner un avis soumis ensuile aux tri-
bunaux. Sans cette précaution les enfants pourraient
abuser de la disposition établie par cet article.

L'article est adopté avec cet amendement.

ARTICLE 51o,

Linterdiction cesse avec les causes qui ont
déterminée : néanmoins la main - levée ne sera
prononcée qu'en observant les formalités pre-~
scrites pour parvenir i Pinterdietion; et I'inter-
dit ne pourra reprendre Pexercice de ses droits
qu'apres le jugement de main-levée,

CHAPITRE III.
Du Conseil judiciaire.

513. Il peut étre défendu aux prodigues de
plaider, de transiger, d’emprunter, de recevoir
un capital mobilier et den donner décharge ,
d’aliéner ni de grever leurs biens d’hypotheques,
sans l'assistance d’un conseil qui leur est nommé
par le tribunal.
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Rédaction communiquce aiw Trebuitat.

XXVI (513). « Il peut étre défendu aux prodigues
« d’intenter procés , d’emprunter, d’aliéner , i de
« grever leurs biens d’hypotheque , sans I'assistance
«d’un conseil quileur est nommé par le tribunal. »

Observations du Tribunat.

Par les mémes raisons déduites sur Pariicle XII
(499) la section propose la rédaction suivante:

«1l peut étre défendu aux prodigues de plaider,
« transiger , emprunter, Tecevoir un capital mobilier,
«ni en donner décharge , aliéner ni grever ses biens
« Chypotheque, sans Lassistance du conseil qui leur
« est nommé par le tribunal.»

% . e

ARTICLE 514,

La défense de procéder sans V'assistance @’un
conseil , peut étre provoquée par ceux qui ont
droit de demander linterdiction ; leur demande
doit étre instruite et jugée de la méme maniere.

Cette défense ne peut étre levée qu'en obser
vant les mémes formalités.

Rédaction communiquée ai Tribunat.

XXVIIL (514). «Cette défense peut étre provoguce
«par ceux quiont droit de demander l'interdiction:
«leur demande doit étre instruite et jugée de’la meme
« maniere. »

Observations du Tribunat.

Aprés avoir dit, « cette défense peut étre provoqueée
« par ceux qui ont droit de demander Pinterdiction »,

il convient d’ajouter, «excepté toutefois le commis-

«saire du gouvernement», en laissant subsister le
reste de larticle.
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La section, sur I'article IV (491), a émis le vesu que
Pinterdiction piit ‘étre provoquée par le commissaire
du gonvernement, an moins dans certains cas. Mais
elle ne pense pas que ce droit doive étre conféré a ce
magistrat, lorsqu'il ne s’agit que de 1 provecation de
la nomihation d'un conseil pour cause de prodigaiité.
Il'y a alors un moindre intérét pour I'individu et pour
la société ; et on craindrait, en attribuant cette faculté
au commissaire du gouvernement, de porter quelque
atteinte a la liberté individuelle. On a done cru devoir

_proposcr cetle exception, dans hypothese que la ré-
daction sur Varticle IV (4g1) soit admise.

La section pense que c’est par une simple omission
que I'on n'a pas appliqué au prodigue, auquel il a été
nomme un conseil, la dispos#ion établie-en Particle V
(492)- Cela parait, & la vérité, s'induire de la rédaction
proposée par la section sur cet article. Il est cependant
a propos del'exprimer pour lever toute équivoque par
un nouvel article.

“On propose la rédaction suivante:

« La disposition de T'article X'V (502) est applicable
«au prodigue pour lequel la nomination d’'un conseil
«aura été ordonnée. »

Enfin, d’apreés ce qui a été dit sur Particle XI (498),
la section propose de terminer par un nouvel article
ainsi concu :

«En matiere dinterdiction et de nomination de |
a conseil, tout jugementsera rendu sur les conclusions
« du commissaire du gouvernement. »

ARTICLE 515.

Aucun jugement, en matiere d’'interdiction ou
de nomination de conseil, ne pourra étre rendu,,
soit en premiere instance, soit en cause d’appel,
que sur les conclusions du commissaire du gou~
vernement,
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Rédaction définitive.

{Séance du 21 ventose XL, fome 2, page Go.)

" Le C. Emmery, @apres la conférence tenue avec le
tribunat, présente la rédaction définitive du titre de
Iz Majorité, de UInterdiction; et du Conseiljudiciaire.

Le conseil Padopte.

. B. Onayula discussion partieuliere du conseil d’état et
du tribunat avant la rédaction définitive de ce titre ; on en trou-
vera la diseussion publique au corps législatif et'an tribunat,
dans I'édition du Code civil, en 8 vol. , imprimée chez Frrmin
Drnox, — Exposé des Motifs par le conseiller d’état Emmery,
N? 57, — Rapport au tribunat par le tribun . Bertrand de
Grenille , N° 58, — Discours au'corps 1égislatif par le tribun
Tarrible,, N9 39.

FIN DU LIVBEE PREMIER,
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LIVRE Il
DES BIENS ET DES DIFFEAENTES MODIFICATIONS

DE LA PROPRIETE,.

TITRE PREMIER.
De la Distinction des Biens.

(Décrétéle 4 piluv.an XII, Promulgue le 14 du méme mois, )

ARTICLE H16.

Tois les'biens sont meubles ou immeubles.
v :
Discussion du Conseil d’Etat.

Premiere Rédaction. (Seance du 20 vend. XII, £ 3, p. 77-)

DX (516). « Tous les biens sont meubles ou im—
« meubles; ils appartiennent ou & la nation en corps.,
«ou a des eommunes, ou 4 des particuliers. » ;
Le C. Regnaud (de Saint-Jean -d’Angely ) dit qu’il
craint qu'on n'interprete cet article contre. les hos—
pices. : ;
On, pourrait prétendre., en effet, qu'en ne recon-
naissant de propriétaires que la nation ; les eommunes
et les particuliers, Iarticle, d’apres le principe incli-
§70, untus, est exclusio aiterivs , refusit aux hospices
cette qualité.
Une telle interprétation contrarierait la législation
' existante, qui, enleur rendantles biens dont ils avaient
¢té dépouillés, en permetiant de leur en donner de
nouveaux, admet en eux la capacite (’étre proprié-
taires.

BlIU Cujas



126 (F16.) LIVYRE T1, TITRE T.

Peut-éire aurait-elle Peffet désastrenx de ralentir la
bienfiisance si nécessaire pour suppléer a Vinsuffi-
sance des secours que les hospices tirent des 0cErois.

Awu surplus , il est encore dantres établissements
publics que les hospices ; on peut citer , par exemple,
ceux de linstruction publique. Ilne s'agit pas d’agi-
ter et de décider maintenant la question de savoir s'il
est avantageux que les établissements publics en géné-
ral aient des propri€tés; il s'agit de me pas la préju-
ger négativement, On pourrait donc ajouter a Iarti-
cle, que, quant a leurs biens, les établissements pu-
blics sont soumis a des regles particuliere,s.

T.e C. Treilhard dit qu’on ne peut contester aux éta-

- hlissements publics le droit & administeer les biens qui
leur sont affectés, et d’en jonir; mais que limportante
question de savoir s'ils peuvent éire propriétaires , &
é1é portée devant V'assemblée constituante , et jugce
par elle. Il a été décidé que ces sortes de biens appar-
tiennent a la nation. v

La section n’a pas cru deyoir s'occuper de cette qes-
tion. Si ¢était ici le liew de lexaminer , il serait facile
de prouver qu'on me peut trouver dans les hospices
et autres établissements publics tous les caracteres de
la propriété. Siun établissement public est supprime,
& qui passe la disposition de ses biens? A la nation.
Elle est donc propriétaire de ces biexs, puisquielle est
libre de les prendre quand elle veut. Il est plus simpie
et plus loyal de déclarer dés a présent Ta nation pro-
priétaire, que de reconnaitre dans les hospices un
droit de propriété dérisoire; car celni-ld seul est vEri-
tablement prapriétaire, qui peut user, abuser et dis-
poser. -

Ceseraitatort quion voudraitappliquerces réflexions
aux communes; elles sont dans une position bien dif-
férente. Leur existence est permianente; si une com-
mune est supprimée, ce n'est que pour étre réunie a
une autre: elle ne cesse donc pas d’étre absolument;
¢lle ne perd que son existence individuelle , pour sal-
ler confondre avec une autre commune. Les établisse-
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ments publics, au contraire, n’existent qu’accidentel-
lement dans le liew ou ils sont placés’; ils peuvent ¥
devenir inutilés, méme dangereux : on les supprime
et alors ils cessent absolument d’étre, ;

La section a donc considéré que les établissements
publics sont généraux ou particuliers: généraux , ils
appartiennent ala nation; particuliers, ils appartien—
nent aux communes. Cette théorie ne change rien a Ia
législation qui dote les hospices,

Le consul Cambaceérés pense aussi que ce nlest pas
le lieu d’engager la question ; mais qu'il ne faut pas la
préjuger. Cependant, la nomenclature qu’on trouve
dans Particle semblerait exclure de la propriété les éta-
blissements publics. i

On pourrait tout concilier, en supprimant la se-
eonde partie de Particle.

Le C. Treilhard dit quil y consent,

Liarticle est adopté avec amendement du Consul,
ot e : 5

CHAPITRE PREMIER.

-

Des Immeubles.

517. Les biens sont immeubles, ou par leur
nature, ou par leur destination , ou. par I'objet
auquel ils s’appliquent. |

518.

Les fonds de terre et les bAtiments sont imi~

meubles par leur nature.
51g.
Les moulins & vent ou A eau, fixes sur piliers

et faisant partie du batiment , sont aussi immeu-
bles par leur nature. j B

BlIU Cujas



128  (b20.) LIVRE 11, TITRE 1,

Discussion du Conseil d’ Etat.

((Seance du 20 vendemiaire XIL , tome 3 5 page 79.)

Le C. Miot demande que la disposition de larticle
DXIII (51g), soit étendue aux machines qui ,
comme par exemple la pompe de M. Perier, font par-|
ties d’un batiment. Si elles en étaient séparées , le bi-
timent lui-méme ne serait plus rien, puisquiilne pour-
rait servir a l'exploitation pour laquelle il a été con-
struit.

Le C. Dcfermnon dit que ces sortes de machines sont
comprises sous la dénomination générale d'usines; et
. quainsiFarticle DXVIII (524 )les déclare immeubles;.

Le C. Treiihard dit qu'en effetI'intention de la sec-
tion a ¢été de les comprendre dans cet article.

Le C. Bigot-Préameneu ajoute qu'on doitinterpreé-
ter cet article par Particle DXXIV (531)

L’article est adopté.

ARTICLE 5320.

Les réeoltes pendantes.par les racines , et les
fruits des arbres non encore recueillis, sont pa-
veillement immeubles.

Deés que les grains sont coupés et les fruits
detachés, quoique non enlevés, ils sont meubles.

~Si une partie seulement de la récolte est cou-
pée, cette partie seule est meuble.

_ Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 20 vend. XII, ¢. 3, p. 79.)

DXIV (bao). «Lesrécoltespendantesparles racines,
«etles fruits des arbres non encore recueillis, sont pa-
«reillement immeubles ; et néanmoins le propriétaire
« qui fait saisir les fruits a défaut de paiement du prix
«de la ferme , n'est pas tenu de remplir les mémes for-
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«malités que pour la saisie des immeubles,, ainsi qu’il
«est expliqué au Code dela procédure judiciaire.

« Dés que les grains sont coupés, et les fruits détas
« chés quoique non enlevés, ils sont meubles.

«S1 une partie seulement de la récolte est coupée ,
« cette partie seule est meuble.

Le C. Malegille observe que cet article,, en déclarant
immeubles les fruits pendants par les racines, dis—
pense néanmbins le propriétaire qui les fait saisir &
défaut de paiement du prix de Ia ferme, de remplir
les formalités preserites pour la saisie des immenbles.
II'propose de modifier de la méme maniere la disposi—
tion delart. DX VI (b22)), relative aux animaux livrés
par le propriétaire au métayer pour la culture du
fonds, sans quoi., et si Pexception est exprimée pour
un cas, et non pour l'autre, on croira qulelle a ét¢
exclue pour celui-ci.

Cette proposition est adoptée.

Le C. Dauchy propose de dispenser également les
percepteurs des contributions de remplir pour la sai-
sie des fruits non recueillis,, les mémes formalités que
pour la saisie des immeubles., :

Le consul Cambacerés dit que les collecteurs ont
toujoursjoui de ce privilese. :

Au surplus, Particle ne préjuge rien contre eux,
puisqu’il ne réserve pas au propriétaire exclusivernent
lafaculté quil lui donne ; il ne s'oppose Pas a ce qu'on
l'accorde également aux percepteurs. !

Le C. Troncket dit que Varticle a seulement pour
objet d’établir une regle entre le propriétaire qui sue-
cede, ou a un autre propriétaire ou 4 un usufrpitier,
Clest uniquement pour ce cas qu'il déclare immeubles:
les fruits non encore recueillis; il ne concerne pas les

- créanciers : s’ils saisissent I'immeuble, ils saisissent
avee, les fruits pendants par les racines ; siils ne les
saisissent pas , ils ont, a l'égard des récoltes non faites 5
le droit d’'opposition ouw de saisie-arrét, d’aprés les:
regles qui seront établies au code de Ja procédure ci—
vile.. 5

6..
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Le €. Peletpense que Particle devrait s'en expliquer
autrement: on pourrait croire qu’il abroge 'usage de
gaisir les fruits avant la récolte, et de les mettre en
séquestre. :

Le C. Regnaud (de Saint-J ean-d’Angely ) observe

que dans le Code de la procédure cigile., ily aura un -

titre sur la saisiesbrandon. _
. Le G. Tronchet propose d'y renvoyer, en ajoutant
3 Particle: sanspréjudice de la saisie dés fruits, ainst
quil sera dit au Code de la procédure.

Le consul Cambacérés pense que le Code civil ne
doit s'appliquer d’aucune maniere sur un point qui
appartient en entier an Code de la procédure. Il pro-
pose en consequence de supprimer la fin du premier
alinéa depuis ces mots,.ef néanmoins le proprictaire.

Cet amendement est adopté.

ARTICLE H21.

v
_ Les coupes ordinaires des bois taillis ou de
futaies mises en coupes réglées , ne deviennent
meubles qu'au fur et a mesure que les arbres
sont abattus.

529,

T.es animaux que lepropriétaire du fondslivre

au fermier ou au métayer pour la culture, esti-

- més ou non, sont censés immeubles tant qu'ils

demeurent attachés au fonds par Veffet de la
gonvention.

Ceux qu'il donne & cheptel & d’autres gu’aux

fermier ou métayer, sont meubles. -

Discussion. du Consetl d’ Etat.
(Séance du 20 vendémiaire XII , fome 3, page 80.)

Le C. Defermon demande que la disposition de cet
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article (522, soit étendue 4 tous les animaux donnds
par le propriétaire méme 2 titre de cheptel.

Le C. Zreithard dit que dans Pesprit de Darticle,,
ils font tous également partie du fonds.

Le C. Pelezdemande queles vers 4 soie qui se trou-
vent dans un fonds, ‘et les usines destinées A ce genrel
d’exploitation, soient déclarés immeubles 5 comrne
faisant partie du fonds. On a adapté ce principe pour
les ruches: or, il y a parité de raisons.

Le C. Bérenger vépond qu'il est impossible d’assimi-
ler des vers a soie qui se renouvellent tous les ans, a
des ruches qui durent un grand nombre d’années.

Le C. Pelet dit que P'usine deviendrait inutile si on
pouvait en séparer les vers Aisoie. Rk

Le G, Treithard demande sils tiennent néeessaire-
ment a lexploitation du fonds. s '

Le C. Réalrépond quily a des lieux ot la planta—
tion de muriers, les usines et Limmeuble, sont pour
eux; qu'on doit doncles considérer comme immeubles.

_Tie C. Regnaud (de Saint-Tean-d'Angely) dit que
1és plantations de: miriers n’ont pas toujours pour
objet de former une usine de vers 3 soie; souvent e
propriétaive ne fonde son produit que sur la vente
des feuilles, tandis qu'an contraire celui quin’a pas
de mtriers éleve un grand nombre de vers a soie,

Le C. Defermon recarde les vers 4 soie comme une
branche de culture! trés importante. Il est un dépar-
tement on, année derniere, ellé a rendu jusqu’a huit
millions. Or de semblables établissements ne se for—
ment que par succession de temps; ear ils exigent
avant tout que les miiriers soient plantés et élevés.

On's’est proposé de qualifierles biens par leur usage
et par le danger de les séparer: ces motifs ont fait dé-
clarer immeubles les ruches et les bestiaux destingés a
Texploitation d’'un fonds ; ils, s’appliquent également
aux vers a sole, puisquion ne peut les déplacer sans
détruire Pexploitation. !

Le C. Berenger dit que les vers a soie ne tiennent
Ppas nécessairement a Lexploitation du fonds. Ils sont
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¢levés avec des feuilles qui peuvent étre indifférem-
ment prises ou dans le domaine ou dehors. Il est rare
ensuite que celui qui a élevé des vers a soie les fasse
filer : ainsi il n’y a pas, comme on le suppose, une
usine unique, mais une succession de fabrigues diffé-
rentes. Si donc on veut déclarer les vers 4 soie im-
meubles , il faut restreindre la disposition a ceux qui
sont élevés dans la ferme, et encore s’étendrait-elle
beaucoup trop loin. 3 :

Le C. Cretet pense quon ne peut déclarer immeuble
une chose aussi fragile que des vers a soie, quun
orage peut détruire; quion doit se borner a en proteé-
ger la culture. On y a suffisamment pourvu en décla-
yant immeuble la fenille pendante au murier.

Le C.Galii dit que cette discussion ne comporie
pas & beaucoup pres Pintérét qu'on parait y atta-
cher. En Piémont on serait surpris de voir mettre des
vers 4 soie au rang des biens immeubles, quoique la
récolte annuelle de la soie y donneun produit telle-
ment important que quelquefois il s'est élevé a vingt

. millions et plus. La la culture des vers & soie se lie
moins 4 Pexploitation d’un domaine rural qual'oceu-
pation des personnes sans propriétés, et meéme des
plus pauvres est des plus misérables.

Le C. Bigot-Préameneu dit que les vers a soie ne
peuvent certainement €tre mis dans la classe des biens-

_immeubles; mais que peut-étre Pintéret de eette sorte
de culture exige quion établisse des regles particu-
licres sur la saisie qui peut en étre faite. La place de
ces regles est dans le Code de la procedure civile.

Le consul Cambacérés observe que T'objet de la
discussion est de savoir si les vers a soie seront com-
pris dans la nomenelature des biens immeubles, et que
Yobjet de cette nomenclature est de préveniriet de
régler les difficultés qui peuvent s’élever sur I'étendue
de la transmission faite au nouveau propriétaire. Il
est des choses qui, 2 raison de leur durée et de leur
union avec un immeuble, en deviennent un accessoire;
mais il est impossible de ranger dans cette classe les
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vers a soie: ils subsistent une année, et souvent il
D'en reste aucun vestige Pannée suivante. Ce n’est
done que par les circonstances quion peut juger s'ils
sont aliénés avee I'immeuble: les circonstances sont
la seule regle qu'on puisse donner aux tribunaux.
_La question, écartée sous ce rapport, n’offre plus
d’intérét que par rapport 4 la saisie, et alors elle ap-
partient au Code de la procédure. -

Le Conseil renvoie Ia question au Code dela procé-
dure civile. B

Liarticle est adopté.

ARTICLE ha23.

Les tuyaux servant 4 la conduite des eaux dans
une maison ou autre héritage , sont immeubles ,
et font partie du fonds auquel ils sont attachés.

7 524. :

Les objets que le propriétaire d'un fonds y a
placés pour le service et Pexploitation de ce
fonds , sont immeubles par destination.

Ainsi, sontimmeubles par destination quand
ils ont &té placés par le propriéiaire pour le ser-
vice et I'exploitation du fonds -

Les animaux attachés 4 la culture ;

Les ustensiles aratoires;

Les semences données aux fermiers ou colons
“partiaires;

Les pigeons des colombiers;

Les lapins des garennes;

Les ruches a miel ;

Les poissons des étangs ;

Les pressoirs, chaudieres, alambics, cuves ,
et tonnes; i
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Les ustensiles nécessaires a l’exploitaﬁon des
forges, papeteries , et autres usines ;

fes pdllles et engrais.

Sont aussi 1mmeublea par destination , tous
effets mobiliers que le propriétaire a att'xches an
fonds a perpétuelle demeure.

Discussion du Conseil d Etat.

(Seance du 20 vendémiaire XII, tome 3, page 8a.)

Le C. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ) demande
que la rédaction de cet article (b24) fasse sentir que
sa disposition ne s’étend pas aux chaudieres et aux
alambics employés par les distillateurs.

Le C: Treidhardrépond que la section n'a entendu
appliquer Particle qu’aux chaudieres et aux alambics
qui servent a exploitation des fonds ruraux..

L’article est maintenu.

)

ARTICLE 525.

Le propriétaire est censé avoir attaché i son
fonds des effets mobiliers a perpétuelle demeure,
quand ils y sont scellés en plitre ou a chaux ou
a ciment, ou lorsqu’ils ne peuvent étre detaches
sans étre fracturés et détériorés, ou sans briser
ou détériorer la partie du fonds a laquelle ils
sont attachés.

Les gl'lces d’un appartement sont censées mi-
ses A perpétuelle demeure, lorsque le parquet
sur lequel elles sont '1_tmchees fait corps avec la
boiserie. :

Il en est de méme des tableaux et autres orne-
ments.

Quant aux statues, elles sont immeubles lors-
qu’elles sont placées dans une niche pratigquée

S
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exPres pour les receyoir, encore qu'elles puis-
sent étre enlevees £ans fractuxe ou détérioration.

Discussion du Conseil d’ Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 20 vend.. XIIL, t. 3, p. 74.)

DXTX (525). «Le propriétaire est censé avoir atia-
« ché a son fonds des effets mobiliers a pelpetuel[e
« demeure quand ils y sont scellés en p]atie ou achaux
wel-a ciment, ou lorsqu'ils ne peuvent étre détachés
«sans étre fracturés et détériorés, ou sans briser et
«détériorer la partie du fond a laquelle ils sont atta-
«chés, ou lorsqu'ils sont placés dans une niche prati-
«quée expres pour les recevoir, comme, par exeniple,
«des statues». (Foyez la discussion sur Lart. 534.)

ARTICLE Hob. ;
Sontimmeubles, par Pobjet auquel ils s’appli-
quent,
L’ usuﬁ uit des choses immobilieres ; :
Les servitudes ou services fonciers ;
Les actions qui tendent a revendiquer un im-

; meuble.
CHAPITRE II
Des Meubles.

527. Lesbiens sont ‘meubles par leur nature ,
ou par la détermination de la lo.

528.

Sont meubles par leur nature, les corps qlu-
peuvent se transporter d'an lieu 3 1 un autre, soit
qu ‘ils se meuvent par eux-mémes, comme “les
animaux, soit qu'ilsne pmssent chano er de place
que par Peffer d’une forco étrangere , comme les
choses inanimées.

v
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529.

Sont meubles par la détermination de la lot,
les obligations et actions qui ont pour objet des
sommes exigibles ou des effets mobiliers , les ac-
tions ou intéréts dans les compagnies de finance,
de commerce oud’industrie, encore que des im-
meubles dépendants de ces entreprises appar-
tiennent aux compagnies. Ces actions ou intérets

' sont réputés meubles a I'égard de chaque associé
seulement, tant que dure la soci€té. :

Sont aussi meubles par la détermination de la
loi, les rentes perpétuclles ou viageres , soit sur

. la république, soit sur des particuliers.

Discussion du Conseil d Etat.

Premiere rédaction. (Séance da 20 vend. XII, . 3, p. 83.)

DXXIII (529). « Sont meunbles par la détermiga-
« tion de la loi, les obligations et actions quiont pour
« objet des sommes exigibles ou des effets mobiliers,
« les actions dans les compagnies de finance, de com-
«merce ou dindustrie, encore que des immeubles
«dépendants de ces entreprises appartiennent aux
« compagnies, les rentes perpétuelles ou viageres, soit
« sur la république, soit sur des particuliers, encore
«que ces rentes soient le prix de laliénation d'un
« fonds. :

\ Le consul Cambacérés s'arréte sur ces mots.de l'ar-
ticle: « Sont menbles.... les actions de banque dans
«les compagnies de finance, de commerce ou d’indus-
«trie, encore que des immeubles dépendants de: ces.
« entt_'eprjses appartiennent aux compagnies.»

Tl obseryve que dans cette hypothese 'action donne
droit aux immeubles, et il demande si, par cette rai-
son, on n’en deviendra propriétaire qu'en la faisant
transcrire sur les registres.des bypotheques..
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Le C. Troncket vépond quil faut distinguer Iac~
tion de Pintérét dans une entreprise. L'intérét rend
associé et coproprietaire; 'action ne rend que com-~
manditaire, et ne donne droit qu'a Ia somme qu'ona
fournie. :

Le consul Cambacerés dit que cetie distinction est
trés exacte, mais qu'il est nécessaire qu'on la trouve
dans la rédaction.

Le C. Bégouen observe qu'il y a des actions quiren-
dent copropriétaire. Par exemple, la manufacture de
tabac du Havre a été acquise par des actionnaires ;
ainsi chacun d'eux en est copropriétaire, et y a un
intérét en proportion de son action.

Le €. Z'ronchet dit que ces deux sortes de sociétés
sont usitées; il convient; comme I'a dit le Consul , de
donner plus de développement a Iarticle.

Le C. Bérenger dit quil existe des sociétés qui se
forment par actions, et ol cependant les aclionnaires
n'ont aucun droit aux immeubles. Tels sont la banque
de Hrance, l'entreprise des ponts de Paris. La pro-
priété du pont ou des immeubles que la banque ac-
querrait n'appartient qu’a I'entreprise, qui est 1a un
étre moral ; chaque actionnaire n’a droit qu'aux pro-
duits attachés 4 son intérét. II est évident que dans
ces cas la transcription devient inutile.

Ces enlreprises, au surplus, n'existent qu'en yvertn
d'une loi. Peut-étre faudrait-il examiner s'il ne con~
viendrait pas de décider quiaucune entreprise de cette

.mature ne pourra se former sans autorisation.

Le C. Treilliard propose de renvoyer la question au
Code du commerce.

Le consul Cambaceres dit qu'on ne peut différer a

_ résoudre la difficulté jusqu’a ce quele Code du cor—
merce soit discuté. Tl propose de décider que I'action
est meuble, toutes les fois qu'elle ne donne pas droit a
la propriété d’immeubles.

Le C. Z'ronchet partage I'opinion du Consul. II
pense qu'en principe Faction est meuble lorsquelle
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ne rend pas copropriétaire des immeubles, et ne sou-
mel pas aux demandes qui peuvent étre faites contre
la sociéte.

Cette distinction est adoptée.

Le consul Cambacérés dit que la section a suivi sur

les rentes la législation existante. La question de savoir
sl est utile de la changer, par rapport aux rentes
dues par I'état, tient & des considérations politiques,
et ne se lie pas a Ia discussion du Code civil. Ce Code
doit fixer la nature des rentes constituées sur parti-
culiers,
. La section propose de les déclarer menbles, méme
quand elles représentent le prix d'un immeuble aliéng.
11 serait juste de laisser du moins aux particuliers le
droit de stipuler queles rentes qu’ils stipulent seront
immeubles. y :

La proposition du Consul est renvoyee ala section.

(Séance da 4 brumaire XII, tome 3, page 133.)
\ 5 7

Le C. Treilhard dit qu'on était convenu de distin-
guer entre le corps de Passociation et les individus
qui la composent. Aucun d’eux n'est propriétaire des
immeubles; ce ne sont que des accessoires de la'so-
ciété, ek, en quelque sorte, des insiruments de lentre-
prise. Quan_t aux actions, elles sont mobilieres, et il
est nécessaire de leur conserver cette qualité, parce-
quiil importe d’ed faciliter la circulation. Cependant
on pouvait abuser du principe pour prétendre que les
immeubles anxquels des actions donnent droit doi-
vent, meéme apres la dissolution .de la société, étre
réputées de la méme nature que les actions; et, pour
prévenir cette fausse conséquence, on a dii exprimer
que la fiction ne durerait qu'autant que la société.

Le C. Begouen demande ee que deviennent les ac-
tions apres la dissolution de l'entreprise.

Le C. Treilhard vépond que chacun exerce les droils
quelles lui donnent sur les biens de Ia société,

Le €. Tronchier dit quil se fait un partage qui ne
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porte pas sur Paction, mais sur les choses en lesquelles
elle se résout, soit er argent, soit en immeubles.

La rédaction est adoptée.

ARTICLE, 900.( ")

Toute rente établie & perpétuité pour le prix
de la vente d’un immeuble, ou comme condition
de la cession a titre onéreux ou gratuit d’un
fonds immobilier, est essentiellement rachetable.

11 est néanmoins permis au créancier de régler
les clauses et conditions du rachat.

Il lui est aussi permis de stipuler que la rente
ne pourra lui étre remboursée (u’apres un cer-
tain terme, lequel ne peut jamais excéder trente
ans : toute stipulation confraire est nulle.

7 | Discussion du Conseil d Etat.
: :
(Séance du 15 ventose XIT, tome 5, page a39.)

T.e consul Cambacérés dit qu'il est une matiere sur
Jaquellele Code civil ne contient aucune disposition ,
et qu'il importe cependant d'examiner; c'est celle des
rentes foncieres. On s'est divisé sur Iutilité qu'il pour-
_ rait y avoir A les permettre: la 'question n'a pas été
décidée; cependantlelégislatenr ne doit point la négli-
ger. Le contrat derente foneiere convient a beaueoup
de personnes qui sont dans I'impossibilité d’exploiter
elles -mémes leurs terres. Il n'est pas essentiellement
féodal. Peut-éire y aurait-il de 'avantage a le rétablir.
On examinera ensuite si ces sortes de rentes.doivent
étre déclarées rachetables.

Le C. Tronchet dit gqu'on ne peut pas metire en
question si les rentes foncieres seront irrachetables ,

( *) Cet article a éré décrété le 50 ventose XII, et promulgué
le 10 germinal suivant.
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- car elles perdraient leur caractere, qui est de repré-
senter le fonds, sl était permis de 165 shoheter]

Ces sortes de rentes étaient avantageuses aux per-
sonnes quine pouvaient faire les frais d'une grande
exploitation , et a qui l'ancienne jurisprudence ne
permettait pas de faire des baux au-dessus de nenf
ans. Cette derniere difficulté n’existe plus aujourd’hui:
on: peut faire des baux méme de cent ans , et des-lors
le colon a la faculté de s’assurer une jouissance assez
longue pour ne pas craindre de perdre le fruit de ses
améliorations.

L’inconvenient destentes foncieres était qu'a raison
de ce quil'n’était point permis de les racheter, elles
imprimaient a I'héritage une tache perpétuelle qui le
suivait dans toutes les mutations de Propriété,, et qui
génait la circulation des immeubles: pen de personnes
consentaient a se soumettre a une charge dont rien

n’était capable de les affranchir: '

Dailleurs cette matiere comportait un grand nom-

! bre de regles tres comphquees, et dont I'application
en certains cas devenait trés embarrassante.

Le C. Malepille dit qu’avant de se décider sur I'ad-
mission ou le rejet du contratde bail 4 rente fonciere,
il faut se bien fixer sur sa nature et sur son obJet.

Ce bail est un contrat par lequel un propriétaire
qui a des fonds incultes , ou quil ne peut facilement

cultiver, les cede Aun aque a la charge par eelui-ci
de lui payer en argent ou en denrées une rente cons
venue pour tout le temps qu'il possédera le fonds.

Ce contrat était connu des Romains , qui I’ appe-
laient emplyteusis, c'est-a-dire bail pour améliorer:
ce n'est en effet que des fonds en friche et dont on ne
retire presque aucun profit que 'on donne communé-

; ment a rente; s'ils étaient en rapport on les donnerait
a ferme ou on les vendrait. :

Ce n’est non plus que de pauvres habitants. des
campagnes qui prennent des fonds a rente fonciere;
un homme riche n’en voudrait pas parcequ’obligé de
faire faire par d’autres les travaux nécessaires pour
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mettre le fonds en eulture, il 0’y trouverait pas le
méme profit; il aimerait d’ailleurs mieux acheter que
de se soumettre a la rente; mais le propriétaire du
fonds inculte ne veut pas le vendre, parcequ'il n'en
retiverail quun prix vil et a-peu-prés nul.

Le pauvre habitant des campagnes, au contraire,
qui n’a pas d’argent pour acheter, qui n’a de capitaux
que ses bras, recherche beancoup les baux 4 rente,
parcequ’ils lui assurent une propriété, un établisse—
ment stable, etil les préfere sans contredit a un bail
a ferme dont il prévoit toujours la fin, et dont 'expi-
ration laisse sa famille sans asile assuré.

Cest ce contrat de bail A rente fonciere qui a repen—
plé les Gaules dévastées par les barbares et par les
guerresintestines et non moins funestes delapremiere
et de la seconde races; c’est par le moyen de ce bail
que la grande majorité du peuple est redevenue pro-
priétaire, a pu racheter sa liberté, a défriché les
foréts et desséché les marais qui couvraient la surface
de Lempire.

Il est vrai qu’avee la rente fonciere les bailleurs sti-
pulerent des droits seigneuriaux pour maintenir leur
supériorité; mais ces droits ne sont pas essentiels & ce
contrat, etles Romains ne les connurent jamais.

D’aprés ces données et cette expérience, il est dif-
ficile de concevoir quelque raison solide qui puisse
empecher de rétablir Ja faculté de donner des fonds
a rente fonciere. N’y a-t-il done plus en Erance de ter-
Tains en friche? Le nombre des propriétaires est-il
trop grand pour sa surface? Et nest-il pas au con-
traire du plus grand intérét de T’état de multiplier ce
nombre? Sa tranquillité, son immutabilité, sa puis—
sance, ne dépendent-elles pas essentiellement du meil-
leur emploi de son terrain et de attachement des
citoyens pour le sol qui les a vu naitre? Un homme
quin’a que ses bras est citoyen du monde, et par cela
‘méme ne Pest d’ancun pays particulier.

Pour faire rejeter ce contrat, on dit quun fonds
soumis a une rente fonciere est presque hors du com-

’
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merce ; e personne ne se soucie de T'acheter, parce
quon ne veut pas s'assujettir a unecharge irrachetable,

Mais quand il serait vrai qu'un fonds soumisa une
rente fonciere serait hors du eommerce ¢t invendable,
il vaudrait toujours mieux, pour’état et pour le par-
ticulier , qu'un fonds en friche qui est bien aussi hors
du commerce et quinerapporte rien, tandis que Fau-
tre paie un impot et produit des denrées.

Mais de plus, cest an hasard et contre expérience.
du passé qu'on prétend quun fonds soumis a une

_ rente foneiere serait hors du commerce: la presque

universalité des terres, dans le midi de la France, était
possédée & ce titre, et ces terres se vendaient comme
les autres, moinsle capital de la rente; encore étaient
elles grevées alors de droits seigneuriaux, qui depuis
ont été abolis. :

1l serait sans doute A desirer que toutes les rentes
fussent créées rachetables, etles habitants des campa-
gnes' prendraient sans doute bien plus volontiers les
fonds en friche avec cette stipulation : mais ce sont les
propriétaires de ces fonds quil fant d’abord engager
2 s’en dessaisir; or il est bien constant qu'ilsneles don-
neront point moyennant une rente qui ne peut etre
que trés modique, vu Pétat des fonds au moment du
bail, s’ils ne sont pas assurés de la stabilité de cette
rente, ‘et slils prévoient au contraire que le preneur
Péteindra moyennant un prix bien bas, dés quil aura
mis les fonds en pleine production. ' ‘

Tout ce quil importe de faire pour alléger la con-
dition du preneur, c'est de lui laisser la'pleine libexte
d’abandonner le fords, deés que la rente lui devient
charge; et clest la encore un grand avantage de ce
contrat sur le bail 3 ferme, dans lequel le cultivateur
quoique trompé dans ses spéculations, n'en est pas
moins obligé de payer le prix de ferme jusqu’a la fin.

On objecte encore que le bail 4 rente exige une
législation a part et trés compliquée, qu'il pent deve-
nir la source demille proces. :

Qui sans doute cecontrat devait donner lieu a bean-
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¢oup de proces, dans un temps oitil était presque tou-
jours mélé de droits seigneuriaux, ou ses regles
n’étaient déterminées par aucune loiprécise, et n'a~
vaient d’antre base que des opinions d’auteurs et la
jurisprudence pen uniforme des tribunaux;

Mais maintenant que les droits seigneuriaux sont
abolis, il est facile de réduire cette matiere, comme
toutes les autres, a des regles simples ; et 'opinant en
a déja fait le projet dans un travail qu'il a distribué a
la section de Iégislation. A

Le C. Tronchet dit que T'expérience n’a pas justifié
les résultats avantageux qu’on attribue aux rentes fon-
ciéres par rapport a la culture..

Au surplus, des baux de vingt-sept ans suffisent
pour favoriser les défrichements ; a plus forte raison
des baux de cinquante années, et méme-de plus. On
peut désormais se passer des rentes foncieres, et I'on
débarrassera le Code civil de cette multitude de regles
dont il aurait fallu le surcharger , sans pouvoir cepen-
dant espérer de prévenir toutes les diffieultés.

Un des principauxinconvénientsdes rentesfoneieres
était que non seulement le fonds se trouvait affecté a
leur paiement, mais encore tous les autres biens du

- débiteur , de maniere qu'elles grevaient successive—
ment le patrimoine d’'une génération entiere.

Le C. Pelet dit que, dans les provinces méridiona-
les, les autres biens du débiteur n’étaient point hypo-
théqués pour le paiement du capital de la rente, et
qu'on pouvait méme s'en affranchir par le déguerpis-
sement. 5

Le C. Jollivet dit que cette faculté était refusée a
celui qui avait promis de fourrir etfaire valoir, clause
qui était devenue de style. :

Le C. Pelet dit que les départements méridionaux
ont toujours réclamé le rétablissement des rentes
foncieres.

Leur situation n’est pas la méme que celle des pays
du nord. Le terroir de ces contrées est stérile. Il ne
doit sa prospérité qu’aux baux a rente. Les proprie-
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taires qui n'avaient pas assez de force pour exploiter, :
donnaient leurs biens a rente a ceux qui avaient des
bras, mais qui manquaient de fonds pour acheter des
terres : il en résultait un avantage précieux pour le
bailleur comme pourle preneur. =

La, un bail de quatre-vingt-dix ans ne donmerait
pas une sureté suffisante pour entreprendre des plan=
tations de vignes et d’oliviers, construire des canaux
d’irrigation, et élever des terrasses. f

Le C. Tronchet dit que cependant emphytéose est
venue des contrées méridionales.

Le C. Defermon dit que si les propriétaives du
midi ont besoin, pour mettre leurs terres en exploita-
tion, d’en transférer la propriété aux colons, ils peu-
vent arriver a ce résultat par une vente a rente rache-
table. Ce moyen aura méme de grands avantages sur
Ie bail a rente fonciere. Du moins le colon nlest pas
privé de lespoir de saffranchir un jour de la rede-
vance, et, dans cette vae, il redouble d’activité et
d'efforts pour fertiliser les terres et en obtenirdes
bénéfices qui, dans la suite, le mettent en état de
rembourser la rente. 3

Mais les vraies causes de I'amélioration dela enlture
sont la suppression des rentes féodales et le rachat
possible destentes foncieres. Presque toutes les rentes
foncieres ont été rachetdées. =

Le C. Beérengerdit que les résultats du bail 4 rente
fonciere détruisent Iillusion qu’on pourrait se faire
sur 'excellence de ce contrat. ;

Drabord, il est tres difficile au colon de tirer de sa
terre un produit suffisant pour acquitter tout a la
fois Ia rente et ses contributions foneieres.

Le fonds chargé a jamais d'une semblable rente,
perd nécessairement de sa valeur vénale. ;

Des-lors les mutations qui surviennent 4 'égard de
ces sortes de biens, produiront moins de droits d’en-
registrement. : :

Le fonds chargé d’une rente fonciere, ne peut étre
chargé de contributions aussi fortes quelefonds libre,
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et cependant les impositions ne sont pas réparties sur
le propriétairve de la rente. :

Ainsi, de tous cotés , on n’appercoit que des incon-
vénients qui ne se trouvent balancés par aucun avan-
tage; tandis'que les baux a long terme , oules ventes
a rente rachetable, donneront les effets ntiles qu’on
préte aux rentes foncieres, sans en reproduire les in-
convénients. :

Il importe aussi de prévoir ce qui pourrait arriver
dans la suite des temps. On a ici un exemple qui ne
doit pas étre perdu: les rentes foncieres étaient vérie
tablement le prix de I'héritage, et cependant une loi
est survenue , qui, les confondant avec les rentes féo-
dales, les a supprimées sans indemnité.

Le consul Cambacérés dit que les raisons quion a
données ne sont pas suffisantes pour rejeter de la lé-
gislation le contrat de rentes foncieres, ; :

On fait'un Code civil pour régler Iétat des per-
sonnes, la nature des choses, et la maniere d’en dis—
poser. Il faut que les dispositions de ce Code soient
concordantes, et qu'il soit complet.

‘Peut-on, sous ce rapport, en retrancher le contrat
de rentes foncieres?

1lya lieu d’en douter. Le Code civil autorise T'usage
le plus iilimité, méme abus du droit de propriété; il
permet a chacun la disposition‘iudéﬁnie de son bien;
ce principe n’est borné quepar les exceptions que ré-
clament lesmaeurs et Fintérét public : comment , dans
cet étatde lalégislation , pourrait-on, sans arbitraire,
défendre a un propriétaive d’aliéner son domaine ,
pour le prix dune redevance fonciere,, si d’ailleurs les
meeurs et Uintérét de I'état ne sont pas offensés par
cel arrangement ?

Il est évident d’abord qu’il ne blesse pas les meeurs.

Voyons sil blesse intérét de Pétat.

On a eu raison de dire que I'état a intérét i ce que
les propriétaires ne soient pas grevés de charges telle-
ment pesantes, qu'il ne reste plus de matiere aux im-
positions. -

Conférence. IIT. | 7 :
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Mais ce principe me recoit pas ici d'application ; car
: il faut prendre garde que la concession & rente fon-
ciere n'est employée que par le vendenr guin’apas les
facultés nécessaires pour exploiter, etpax Tacquérenr
«qui n’a pas de fonds pour acheter. Si on lenr refuse
ce moyen , les terres ne rendent pluside produits, et
n’offrent pas dés-lors de matiere imposable.,

Au' reste , le propriétaire de la rente representative
du fonds doit supporter les impositions sur la rente,
comme il les supporterait sur le fonds méme. -

On a observé encore que les aliénations a rente

“ fonciere diminueraient les produits de Ienregistre-
“ment. .

1l y a lieu de croire, au contraire , quelafréquence
des mutations sera enraison des facilités plus grandes
que lecontrat de rente fonciere donne pour aliéner le
bien et pour l'acquérir. i : 8

On a parlé des rachats multipliés dont avait été.
suivie la loi qui autorisait a racheter les rentesfon-
cieres. = h

Le fait est incontestable, mais il n’est pas con-
cluant. :

Pour juger la loi quon rappelle et les résultats
iquelle a eus, il est néeessaire de remonter aTesprit
qui Pa dietée. :

I’assemblée constituante avait 4 lutter contre la
classe des privilégiés,, qui était en méme temps celle
des grands propriétaires ; ellel'a attaquée enattaguant
la propriété doi cette classe tirait sa force , ebpar e
méme moyen elle s'est attachée le tiers—état qu'elle
voulait opposer aux privilégiés., Ce systéme a produit
entre autres lois , celle qui permet le rachat des rentes
foncieres. . :

TUne telle loi n’est pas fondée sur des principes de

i  législation; elle st tonte politique, toute de eircon-
stance , et effet en est tellement passé, que peut-étre
_ceux qui s'en sont servi pour racheter donneraient
anjourd’hui leurs propriétés. arentefonciere , si la le-
gislation les y autorisaif. ‘ .
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La question n'a done pas été jugée en principe par
l'assemblée constituante. Une loi de circonstance sar
les rentes foncieres ne peut-pas plus étre considérée.
comme un préjugeé que ne l'ont paru des lois de la
meme nature sur d’autres matieres. Clest ainsi quion
vient derétablir Ia faculté de tester, et plusienrs au—
tres dispositions qui, comme les rentes foncieres
ayaient été sacrifiées aux circonstances, ]

Enfin, I'on a porté ses regards sur I'avenir , et lon
a craint qu'un jour les rentes foncieres ne fussent de
nouveau supprimdces.

La prévoyance du législateur ne doit pas s'étendre
aussi loin.| Ce serait entreprendre I'impossible que de
vouloir live dans Ihistoire des sieclesles plus reculés.
On doit ‘slixppdser que la postérité sera juste; mais si
cet espoir devait étre trompé, toute précaution lé-
gislative | contre Pinjustice serait assurément sans
succes. : Rii e [

Le Consul demande que la question quin’a pas en-
core elel approfondie soit renvoyée i la section de
législation pour faire un rapport. ! P

Le C. Maleville dit que la question se réduit A des
termes tres simples, Il serait sans doute plus ayanta-
geux que toute terre fut possédée dégagée de rente
fonciere ; mais si un propriétaire qui a des fonds in—
cultes ie veut s'en dessaisiv qu'en se réservant une
rente de cette espece , y a-t-il quelque raison pourlen
empécher ? Est=il préférable de laisser ces fonds dans
ses mains sans profit pour luini pour la société? Pour-
quoi la loi, qui permet tous les aufres moyens d’alié~
nation, interdirait-elle le seul qui peut convenir 4 un
grand nombre de citoyens, et qui, en facilitant, la
culture, tourne au profit de étal? ppisitiis

Le C. Cretet dit qu’il ignore si le défrichement des
terres est du au bail a rente fonciere ; mais il sait que
ce contrat a été, dansla main des usurpateurs, un. -
mOyen puissant pour tenirles propriétaires sous lenr
dépendance. :

Au reste, ce contral a toujours produit des inéga-
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{ités énormes. Tou]om's on a vu des hommes halnles ;
s’en servit pour circonvenir les gens simples par Pap-
pas| d’avantages imaginaires; s’assurer les fruits de
leurs travaux , et ne leur laisser que I'indigence avee
16 vain titre de propriétaire. Si lusage de ce conirat
s’étendait , on verrait la nation partagce en deux clas-
ses, lune qui jouirait paisiblement et sanslabeur des
produits de la terre, 'autre de serfs condamnés aux
travaux les plus rudes pour payer les impositions et
Ja rénte fonciere , sans pouvoir obtenir de leurs sueurs
la subsistance de leurs familles. 3

Indépendamment de ces vices du fond, ‘les Tentes
foncieres présentent de grandes difficultés de détail.

Dans les partages des biens grevés, elles produisent
des effets désastreux; car, quoique la rente soit indi-
wvisible, il faut wégler la part qui en sera portée par
‘¢haque enfant, et ensuite, a raison de l'indivisibilité,
les enfants se trouvent constitués co-débiteurs soli-
daires; de 14 vésultent que tous les biens dela famille
Bemienrent Affectés au paiement dela rente, et frap-

pés & hypoiheques.

Dans 1a liquidation de la succession du bailleur, il
faut décomposer la propriété pour régler la paift, que
chaque héritier prendrade la rente, en proportion de
celle quiil prend dans le fonds." I en résulte aussi,
dans la suite des temps, que ces héritiers, s1 le bail-
leur avait st1puIe une certaine quantlf.c de mesures de
‘blé, n'en recoivent plus chacun qu'une poignee.

Le L8 P;?ler répond que dans état actuel des cho-
ses'; les habitants de la campagne entendent trop bien
leurs intérets et y sont trop attachés, pour qu'on
‘doivé ¢raindre que le bail a rente devienne unmoyen
de les eirconyenir : on pourrait avec plus de fonde-
ment coneevoir des inquiétudes semblables pour le
bailleur:

Ce contrat ne pu‘tagela pas les Francais en deux
‘classes, I'une de propriétaires , Vaulre de colons. Cete
division existe déja par Peffet des baux a ferme. Le
bail a rente ne fera que rectifier & cet égard les inéga~"
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lités, en donnant au preneur une part plus forte dans
les prodmts de la terre.

Enfin le partage d’une rente fonciere nest pas anssi
embarrassant qu'ona prétendu : il n’est pas nécessaire
de la diviser; on peut la placer en entier dans le lot
de I'un des partageants.

Le C. BigotPréamencu dit qu’il est aussi parfalte-
ment rassuré sur les surprises auxquelles on prétend
que le bail a rente donnerait lieu.

L’avantage de ce contrat est de donner a ceux qui
nw’ont pas de facultés pécuniaires, la faeilité d’acquerir
des propriétés: Ties conditions peuvent étre réglées
de manicre & ne leur pas devenir trop onéreuses. Sila
rente est constituée en grams, on la caleule en pro-
portion du produit de la terre.

Mais I'inconvénient de ces sortes de contrals est de
jeter de Pembarras dans les partages, sur-tout lors—
que la rente est ancienne, et d’obliger a établiv une;
multitude de regles trés comphqueea sur le déguer—
pissement.

Au reste, la question mérite d’étre approfondie. On
pourrait donc la renvoyer a la section , qui examine-
rait s’il n’est pas des moyens de corriger les inconve-
nients que peuvent,avoir les rentes foncieres , et d’em-
pécher queelles ne deviennent la cause d'une mnlmude
de proces.

Le Premier Consul dit que la guestion premiere
n’est pas de savoir si le bail 4 rente donnera lieu a des

© proceés: les regles trop simples et qui préviennent
toute contestation ne sont pas les plus fayorables au
‘droit de propricté.

Mais il importe d’examiner avant tout, s'il est de
Vintérét de I'état qu'il'y ait beaucoup de rentes fon-
cieres, et que lusage de ces sortes de contrats se pro- -
page.

Jusqu’a ce que ce point soit décidé, tout travail
ultérieur devient inutile.

Considérées sous ce rapport, les rentes fonmeres
ne paraissent pas présenter d’avantage. On concoit
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difficilement qu'il puisse étre utile a Iétat que les
terres soient chargées envers lui d’une imposition: du
quart de feur produit ; quiun bailleur en préleve en-
coreun autre quart oumeéme une portion plusforte;
qu’enfin le preneur les donne encore & ferme ' des
cultivateurs.

Tel est cependant le résultat que ce contrat doit
dyoir; apres un certain laps de temps.

Dans T'ancien systéme politique, il pouvait étre
atile. Alors Ia féodalité avait placé la propriété des
terres dans un petit nombre de mains, et il était dans
ses principes de les y maintenir. Cétait done adoueir
le sort du peuple que de lui donner sur les terres un
droit plus fort que celui de simple fermier.

Tais cette considération devient mainten antimpuis~
sante. I'avantage queles rentes foncieres donneraient
anjourd'huiaceux quin’ont pas de moyens péeuniaires
d’acquérir des propriéiés , on peut également Foblenir
par Lachat a rente rachetable. e

Il est vrai que les variations qui suryiennent dans
lintérét de Vargent, détermineront les propriétaires
aélever le taux de la rente, afin dé ne pas épronver
de perte dans le cas de remboursement ; mais cet in-
conyénient méme n’est pas sans remede, Qulon per-
mette de stipuler quela rente ne pourra étre rachetée
ayant un terme un peu reculé, comme de cinguante
ans, par exemple, et le propriétaire qui se verra as-
suré pendant long-temps d’un revenu fixe et invaria-
ble, quel que puisse éirele tanx de Pargent, se rendia
moins difficile. . i :

" Le C. Jollivet observe que la législation actuelle
sanctionne la stipulation quune rente ne sera pas ra-
chetée avant vingt ans.

Lie Premier Consul dit que cette disposition suffit.

Le C. Pelet dit que tout est coneilié, si Pon fixe un
terme au-dela duquel les rentes foncieres deviendront
rachetables. L

Le G Jolliver dit/que méanmoins elles anront tou-
jours Veffet ficheux dappauyrir les habitants des
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campagnes au profit des citadins, Les travaux, lesfrais
de défrichement, et la dépense du titre nouvel , sont
pour les premiers,, tandis que les habitants des villes
recueillent paisiblement les produits d’une terre qui
¢était stérile dans leurs mains.

Il est méme certain que Fusage du bail a rente ne-
sera pas borné anx terres en friche.

Le C.'Maleville dit que tous les reproches qulon
vient de faire aux baux a rente , s'appliguent également
aux baux & ferme, et méme avec plus de force, ear le
taux du fermage est toujours plus élevé que celui des
rentes foneieres: Faut-1l pour cela interdire aussi les
baux & ferme, et obliger chaque propriétaire a culti-
ver lui-méme son bien?

Le Premier Consul dit qu’il y a cependant cette dif-
férence enlre les deux contrats, que le créancier'dela
rente fonciere, dégagé de toute sollicitude, va con-
sommer tranguillement son revenu dans la ville; an
liey que le propriétaire d'une ferme s’établit pres de
sonhéritage pour veiller aux réparations, pour suivre -
le fermier, voir s'il amende ses terres comme elles doi-
vent I'étre, et s’il satisfait aux engagements accessoires
du fermage.

Le C. Tronckerdit que quiconque a suivi les tribu-
naux, sait queles rentes foncieres sont une source in-
tarissable de proces et de vexations,

Si pour en corriger les inconvénients, on les dé-
clare racherables aprés un terme; d’abord, on les dé-
pouille de leur caractere de rentes forcieres , ensuite,
il n'est pas hesoin de' disposition nouvelle: le droit
commun permet ces sortes de clauses.

Le C. Regraund ( de Saint-Jean-d’Angely ) dit qu'il
faut sur-tout juger les rentes foncieres par les effets
quelles produiraient dans Pétat actuel des choses.

11 est évident que le propriétaire, pour se sonstraire
aux variations qu'éprouve lintérét de Pargent, ne
constituerait la rente quen nature, en la fixant, soit &
une quotité déterminée , soit 4 une quotité proportion-
nelle du produit de 'héritage. Il se créerait donc une
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nouvelle sorte de suprématie dans le village dont le
fonds lui appartiendrait. Ainsi, siles rentes foncieres
- nerétablissaient pas divers ordres, elles formeraient
du moins plusieurs classes de citoyens. On verrait re-
paraitre aussi une partie des inconvénients de la féo-
dalité: si le colon avait mis quelque négligence dans
- la culture des terres, le propriétaire ferait aujourdhui
\ comme faisait autrefois le seigneur , il Pobligerait a lni
payer une indemnité d’aprés estimation du produit

que ka terre aurait di donner.

Clest ainsi qulune loi en apparence toute cwlle;, pro-
duirait de grands effets politiques, et ‘des effets trés
étendus , car tous les citoyens que leurs fonctions obli-
gent de vivre loin de leurs propriétés, les donneraient
a rente fonciere.

Le C. Portalis dit que ]es rentes foncieres peuvent
étre utiles dans un temps et chez un peuple ouil y a
beaucoup! de terres en friche, et beaucoup de dessé-
chements. & faive. Alors. clles multiplient les cultiya-
teurs en facilitant les acquisitions a ceux qui n’ont; pas
de moyens péeuniaires. Clest cette considération qui
les a fait établir, et nonla féodalité ; car 1l ne fant pas
les confondre avee le cens , qui n’était qu'une marque
de seigneurie et une redevance d’henneur, et qul ne
représentait pas le produit de la terre.

Mais quand on veut organiser le systéme des rentes
foncieres, on tombe dans des embarras inextricables.
Dans la suite méme l'origine de la rente s'oublie, et
alors la redevance ne parait plus quiune servitude
sans cause et qui deyient msupportahle.

Anjourd’hui on la plus grande partie du territoire
francais estlivrée & la culture, ot il reste peu de dé-
frichements a faive, il n’est pas évident que le rétabilis-
sement des rentes foncieres fitt un bien, quoiquilne
soit également pas certain qu'il fit un mal. .

. Le Conseil rejette la proposition de rétablir les ren-
i tes foncieres, ]
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DISTINGTION DES BIENS. (530.) ‘1b3
( Séance du 1g yentose XII, tome 5, pngé 295 ) iEs

III. « Sera insérée au titre de la Distinction des
« biens , ala sujte de Particle qui se trouve maintenant
«au n° 529, la disposition contenue en Particle qui
« sUit: i j

(530). « Toute rente établie a perpétuité, moyen-
«nantun capitalenargent;oupourle prix évalué enar-
«gent, de la yente d'un immeuble, ou comme clndi-
« tion de la cession 4 titre onéreux ou gratuit d'un
« fonds immobilier, est essenticllement rachetable.

«1Il est néanmoins permis au créancier de stipuler
« que la rente ne pourra lui étre remboursée qu'apres
«un certain terme , lequel ne peut jamais excéder
«trente ans: toute stipulation contraire estnulle. » :

Lie C. Bigor-Préamencu dit que si le Code civil etit
gardé le silence sur les rentes foncieres, on anrait pu
les croire autorisées en vertu de I'axiéme que tout ce
que Ta loi ne défend pas est permis. La section a donc
pensé qu'il serait utile de réduire en disposition Iégis—
lative la décision du Conseil sur ce sujet. '

Le GC. Jollivet demande la suppression’ de ces mots
en argert, parceque, dit-il, on pourrait en inférer
que la prohibition né tombe pas sur les.rentes foncie-
res qui seraient constituées en nature:

Le C. Pelet demande si la section entend interdire
aux parties la faculté de fixer le taux et les conditions
du rachat: il est nécessaire de leur accorder cette fa-
culté.

Le C. Bigot-Préameneu observe que cette question
renire dans celle de la fixation de Pintérét légal , de
laguellele Conseil d’état s’est déja oceupé lors de la dis-
cussion du titre du Preét. ;

Le consul Cammbaceérds dit qu'il ne serait pas juste
de refuser aux parties la faculté de stipuler quelera-
chat ne pourra étre fait qu’en argent.

A la vérité, les lois qui changeraient la forme or~
dinaire des paicments , et dont les: parties auraient

T
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voulu prévenir leffet, rendraient presque toujours
cette stipulation illusoire ; mais il pourrait arriver
aussi quielles la respectassent; et dans tous les cas, il
est toujours satisfaisant pour le bailleur de porter la
prévoyance aussi loin qu’elle puisse s’étendre.
iE’article ‘est adopté avec les amendements des CC
Jo]hvet et. Pelet.

Rédagiton, communiguée aw Tribunat,

(5 30). « Toute rente établie a perpétuité moyennant
« urz capital en argent, ou pour le prix de la vented'un
«immeuble, ou comme condition de la cession a titre
« onéreux ou gratuit d’un fonds immobilier , est essen-
« tiellement rachetable. »

Observations du Tribunat.

+ Lasection propose de supprimer-les mots, « moyen-
«nant un capital en argent ». §'ils étaient laissés dans
cette disposition, il en résulterait qu'une rente consti-
tuée moyennant un capitalen argent ne sera rembour-
séequiapres trente ans. Llarticle XXX VIII(1gz1)dela
loi sur le prét, s‘oppose a cette disposition, puisquil
est dit dans le paragraphe IT de eet article qu'en pa-
reil eas les parties peuvent seulement convenir quele
rachat ne sera pas fait avant dix ans.

=

ARTICLE H531.

Tes bateaux , bacs, navires, moulins et bains
sur-bateaux, et generalement toutes usines non
fixées par des piliers , et ne faisant point partie
de la maison, sont meables la saisie de quelques
uns de ces Ob.l ets peut cepen(lant a cause de leur
nnportance étre soumiise a des formes partieu-
lieres,, ainsi qu’il sera exphque dans le Code de
la procedure civile.
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539,

Les matériaux provenant de la démolition
d’un édifice , ceux assemblés pour en constrnire
un nouveau , sontmeubles jusqu’a ce qu'ils soient
employés par Vouvrier dans une construction..

553! ;

Le mot meubles, employé seul dans les dispo-
sitions de la loi ou de Thomme, sans autre.addi-
tion ni désignation, ne comprend pas Pargent
comptant, les pierreries, les dettes actives , les
livres, les médailles, les instruments des sciences,
des arts ecmétiers, le linge de corps, les chevaux
€quipages, armes, grains, vins, foins et autres
denrées; il ne comprend pas aussi ce qui fait
Pobjet d’un commerce,

Rédaction communiguée an Tribunat.

DXXVI(533). « Lemot mmeubles employé seul dans
« les dispositions de Ia Ioi ou de Phomme , sans autre
«addition ni désignation , ne comprend pas Pargent
« comptant, les pierreries, les dettes actives,, les livres,
«les instruments des sciences , des arts et métiers,.le
«linge de corps, les chevaux, équipages,armes , grains
«vins, foins et autres denrées ; il ne comprend pas
«aussi Ge qui fait I'objet du commerce d’un citoyen. »

Observations du Tribunat.

Apres le mot «livres» ajouter: «médailles. Mlya
parité de raison,, les médailles ne font pas moins partie
de ce qu'on entend par meubles en général que les
livres, ;

Au lieu de «ce qui fait le commerce d’'un citoyen »,.
dire : «ce qui fait le commerce d’un individu». An
moyen de cette substitution; les différentes elasses.
comme les différents sexes se trouvent compris dans, .
Particle, :
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3

ARTICLE H34.

Les mots meubles meublants ne comprennent
que les meubles destinés a I'usage et al’ornement
des appartements, comme tapisseries, lits,, sie-
ges, glaces , pendules , tables, porcelaines, et au-
tres objets de cette natura.

Les tableaux et les statues qui fént partie du
meuble d’'un appartement , y sont aussi compris,
mais non les collections de tableaux qui peuyent
étre dans les galeries ou pieces particulieres.

Il en est de méme des porcelaines: celles seu-
lement qui font partie de la décoration d’un ap-
partement , sont comprises sous la dénomination
de meubles meublants.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. ( Séance du 20 vend. XII, £ 5,2, 84.)

Le C. Cretet pense qu'il importe de prononcer d'une
maniere plus positive sur la nature des glaces; at=
tendu qu’il s’éleve sur ce sujet de fréquentes contes-
tations.

Le C. Regnaud ( de Samt-Jean-d’Angely ) propose
de les déclarer meubles en soi, et indépendamment
du lieu on elles se trouvent: elles peuvent en effet
dtre toujours facilement détachées du parquet sans
détérioration de 'immeuble.

Le C. Cretet dit qu'on peut leur donner celte qua-
Lité , en se hornant a déclarer accessoire de l'immeuble
le parquet qui est incrnsté dans la boiserie. 7

Le C. Treilhard répond qwon ne peut déclarer meu-
bles les glaces mises a perpétuelle demeure; sanscon=
tredire le principe que la déstination du pere de familie
fixe, en ce cas, la nature de la chose.

Le C. Cretet dit que ce principe n'a ¢té étendn anx
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glaces que par une fausse application de la Coutume,
puisqu'a 'époque ou elle a été rédigée I'usage des
glaces dans des parquets incrustés n'était pas encore
connu. Il n’y a a ee sujet qu'un arrét unique quia
acquis force de loi; mais il est contraire & I'esprit de
la Coutume: elle n’a évidemment en d’autre intention
que d’empécher les dégradations. Ce motif s'applique
au parquet, mais non a la glace, quion peut, comme
un lustre et comme d'autres meubles, déplacer sans
rien dégrader. .

Le C. Z7onchet objecte que la qualité des choses
ne dépend pas uniquement de leur nature, mais encore,
ou de la volonté de la loi, ou de la destination du pro-
priétaire. C’est cette derniere cause quirend immeubles
les animaux destinés a I'exploitation d'une ferme; elle
doit avoir le méme effet par rapport aux glaces placées
a perpétuelle demeure. Si une chose était nécessaire-
ment meuble, par cela seul quelle peut étre enlevée
sans dégradation de I'immeuble , il faudrait aller jus-
qu’a regarder comme meubles les statues placées dans
les niches. §

Tarticle est adopté. A

Le Conseil décide gu'on exprimera dans article
DXIX (525) que les glaces d’un appartement sont
censées mises 4 perpétuelle demeure, lorsque le par-
quet sur lequel elles sont attachces fait corps avec la
boiserie. i :

Rédaction communiquée au Tribunat.

DXXVII (534). « Les mots meubles meublants, ete.
« Les tableaux, ete. »

Observations du Tribunat.

(6. HL). Aprés tableauz, ajouter «statues». Ilya
méme raison pour les productions du sculpteur que
pour celles du peintre on du dessinateur.
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ARTICLE h35.

L’expression biens meubles, celle de mobilier
ou d'effets mobiliers, comprennent générale-
ment tout ce qui est censé meuble, d’apres les
regles ci-dessus érablies. :

La vente ou le don'd’'une maison meublée ne
coniprend que les meubles meublants.

536.

La vente ou le don d’une maison , avee tout
ce quis’y trouve, ne¢ comprend pas Uargent com-
plant, ni les dettes actives et autres droits dont
les titres peuvent étre déposés dans la maison;
tous les autres effets mobiliers ¥ sont compris.

CHAPITRE ILL #
Des Biens dans leur rapport avec ceud qui les
possedent.

537. Les particuliers ont la libre disposition
des biens qui leur appartiennent, sous les modi-
fications érablies par les lois. 3

Les biens qui n’appartiennent pas a des parti-
culiers, sont administrés et ne peuvent étre alié-
nés que dans les formes et suivant les regles qui
leur sont particulieres. ' : 3

Discussion du Conseil d’Etat.
Premiere rédaction. (Seéance du 20 vend, XII, ¢, 3,p. 85.)
- DXXX (537). wLes particuliers ont la libre dispo-
«sition des biens qui leur appartiennent sous les

« modifications marquées par les lois.
« Tous les biens nationaux et ceux des communes
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« sont administrés et ne peuvent étre aliénés que dans
«les formes et suivant des regles quileur sont parti-
« culieres.»

Le C. Bérenger demande la suppression de la pre-
miere partie de cet article, parceque le principe qu'il
pose se retrouve dans l'article DXXXVII (544) ;

Le C. Treilhard dit que Particle DXXXVII (544)
définit la propriété en général; mais que, comme les
particuliers, 'état et les communes ne disposent pas
de lears biens de la méme maniere, il a fallu exprimer
cette différence dans un autre article.

Le C. Regriaud (de Saint-Jean-d’Angely) demande
que la seconde disposition de Particle soit étendue
aux biens des établissements publies.

Le C. Treilkard propose de la rédiger ainsi: les
biens qui 7’ appartiennent pas i des pariiculiers, ete.

L article est adopté avee cet amendement.

ARTICLE 538,

Les chemins, routes et rues 4 la charge de la
nation , les fleuves et rivieres navigables ou flot-
tables , les rivages, lais et relais de la mer,les
ports , les havres, les rades, et généralement
toutes les portions du territoire national qui ne
sont pas susceptibles' d'une propriété privée,
sont considérés comme des dépendances du do-
maine public. )

Discussion du Conseil d’Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 20 vend. X1I, ¢ 3, p. 86.)
DXXXI (538). «Les chemins publics, les rues et
« places publiques, les fleuves et rivieres navigables ou
« flottables, les rivages, lais et relais de la mer, les
« ports, les havtes, les rades, et généralement toutes
«les portions du territoire national qui ne sont pas

L%
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« susceptibles d’une propriété privée, sont considérées
« comme des dépendances du domaine public.»

Le C. Regraud (de Saint-Jean-d’Angely ) obserye
que cet article doitétreréforme, en ce quiil comprend
indistinctement dans le domaine public les chemins
publics, les rues et places publiques ; il fait remarquer.
que les lois distinguent entre les grandes routes ctles
chemins vicinaux; ceux-ci sont la propriété des com-
munes, et entretenus par elles. Ce principe est: dans
la jurisprudence du Conseil: Chaque jour des arrétés
maettent 'entretien des chemins vicinaux ala charge
des communes. Quant aux rués et places publigues,
elles sont aussila propriété des communes , aux termes
dela loi du 11 frimaire an VII, de divers arrétés du

. gonvernement, et notarnment de celui rendu pour la
commune de Paris relativement au percement d’ine
rue. Il n’y a d’exception a ce principe que pour les
rues et places oli passent les grandes routes entrete-
nues par Uétat, :

Le C. Treilkard dit qu'en effet les chemins vicinans
et les rues, quine sont pac grandes routes, appar-
tiennent aux communes. :

Le C. T'roncher 6bserve quiil y a des chemins qui,
sans ¢tre grandes routes, apparliennent cependant a
1a nation. :

Le €. Regraud (de Saint-Jean-d’Angely) dit qu'il
est facile de distinguer les chemins dont la propriété
appartient a lanation ; ce sont ceux qu’elle entretient.

La distinction proposée par le C. Regnaud ( de
Saint-Jean-d’Angely), sur les chemins vicinaux, et le
retranchementde I'énonciation des rues et places pu-
bliques, sont adoptés.

Le C. Creter demande qu’on déclare aussiles che—
mins de halage propriété nationale.

Cette proposition est adoptee..
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ARTICLE b30.

Tous les biens vacants et sans maitre, et ceux
des personnes qui décedent sans héritiers, ou
dont les successions sont abandonnées, appar-
tiennent a la nation.

) 540. i
. & i’

- Les portes, murs, fossés , remparts des places
de guerre et des forteresses , font aussi partie du-
domaine publie. {
541. X

Il en est de méme des terrains, des fortifica=
tions et remparts des places qui ne sont plus
places de guerre : ils appartiennent a la nation,
s’1ls n’ent éré valablement aliénés, ou si la pro-

By 7o . ' :
prieté n’en a pas éLé prescrite contre elle.

542,
Les biens communaux sont ceux ala propriété

ou au produit desquels les habitants d'une ou
plusreurs communes ont un droit acquis.

543.
On peut avoir sur les biens, ou un droit de
propri€té, ou un simple droit de jouissance, ou
seulement des services fonciers a prétendre.

V. B. On avu la discussion I)ariicul.c'ere du conseil d'état et
du tribunat ayant la rédaction définitive de ce titre; ou en trou-
vera la discussion publique au corps législatif et au tribunat,
dans I'édition du Code civil, en 8 vol., imprimée chez Frnmix
Dinot, — Exposé des Motifs par le conseiller d’état Treilhard,
N® 4o, — Rapport au tribunat par le tribun Goupil-Préfeln,
N®4x, — Discours au corps législatif par le tribun Savoie
Rollin , N2 2. \
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TITRE IT.
De la Proprz'été.

( Decrétéle 6 pluy. an XII. Promulguéle 16 du méme mois.)

- ARTICLE 544.

La propriété est le droit de jouir et disposer
des choses de la maniere la };ius absolue, pouryu
qu’onn’en fasse pas un usage prohibé par les lois
ou par les réglements.

Discussion du Conseil d Etat. J
Premiere rédaction. (Séance du 20 vend. XII, ¢. 3, P-92.)

Le C. Pelet demande qu’on supprime le mot regle-
ments. . ¥
Le C. Regraud (de Saint-Jean-d’Angely ) répond
que Pusage de la propriété est subordonné non sen-
lement ala loi, mais encore aux réglements depolice.
Le C. Treilkard ajoute qu'en général la Constitu-
tion donne au gouvernement le droit de faire des ré-
slements. i
L’article est adopté.

ARTIGLE b45.
Nul ne peut étre contraint de céder sa pro-
priété, si ce n'est pour cause d'utilité publique,
et moyennant une juste et préalable indemnité.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Scéance du 2o vend. XIL, £. 3, p. 92.)

Nora. Iarticle 545 est numéroté DX XX VIIL, et
suivi d’un article ainsi conen ; e
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DXXXIX (sup.). « Néanmoins, dans le cas d’une
« trés grandeurgenee et pour des causes de sureté pus
«blique, le gouvernement peut occuper la propriété
« d’un particulier’, mais a la charge expresse d'une
«juste indemnité.»

Le C. Pelet demande qu'on définisse le mot utilite
publique,, employé dans Particle DXXXVIII (545),
pour prévenir les diffieultés qui quelquefois se sont
élevées a ce sujet.

Le consul Cambacerés d1t que le Code civil ne peut
établiv que desregles générales, et non en déterminer
les diverses applications.

L’article est donc présenté dans la forme qui lui
convient.

Mais I'article DXXXIX , en laissant quelque équi-
voque sur le cas d’urgence pourrait donner heu i
des abus locaux.

L’article DXXXVIIL (545) est adopté , et I'article
DXXXIX est supprimé.

Rédaction communiguée aw Tribunat.

Nora. Larédaction était conforme A celle du Code.

Observations du Tribunat.

La section de législation est d’avis de substituer a
la rédaction de cet article celle qui suit:

« Nul ne peut étre contraint de céder sa propriété,
« s ce n’est pour cause d’utilité publique, moyennant
«une juste et préalable indemnité, et en vertu d’une
«loi, sauf les cas relatifs a la voirie et aunx aligne-
«ments, pour lesquels la loi n'est point nécessaire. »
" La section pense quil estimportant d’'imprimer un
grand respect pour la propriété, dont la conservation
fait la base de toute société. C’est pourquoi elle est
d’avis que lorsqu’il s’agit d'exproprier un particulier ,
méme pour cause d’utilité publique, et en indemni-
nisant préalablement, il faut une loi qui déclare qu’il
y autilité publique.
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Cependant lorsqu’il s’agirait, en matiere d’aligne-
ment, defaire reculer des maisons quil s’agirait de
rebatir, ou d’occuper des terres pour desvoutes quiil
s'agirait de faire, il pourrait devenir incommode et
méme quelquefois impraticable qu’il y elit une loi.
La section s’est déterminée pour une exception dans
ces eas.

Rédaction définitive.
((Séance du 14 nivose XII , tome 3 , page 469. )

Le C. Treithard rend compte desobservations faites
par le tribunat sur le livre IT du projet de Code ciyil.

Il dit que ces obseryations n’ont porté pour la plu-
part que sur de Iégers changements de rédaction que
la section'a adoptés, et quil ne parlera que de celles
qui présentent plus dimportance.

Le tribunat a demandé que Particle DXXXVIIL
(545), au titre IT, de o Propricie, fut rédigé ainsi
quil suit: i % : 3

«Nul ne peut éire contraint de céder sa propriété,
«si ce n'est pour cause d'utilité publique, moyennant
«une juste et préalable indemnité, et en vertu d'une
«loi, sauf les cas relatifs a la voirie et aux aligne-
«ments, pour lesquels la loi n’est point nécessaire. » -

La section n'a pas cru que addition proposée dut
étre admise: elle paralyserait Padministration, si,
pendant Pabsence du corps législatif, des circon-
stances urgentes obligeaient a disposer d’une propriété
particuliere. :

~L’assemblée constituante a2 donné toutes les garan-
ties nécessaires'a la propriété, en établissant la. regle
que personne ne pourra étre contraint a céder sa pro-
Priété, si ce n’est pour cause d’utilité publique, et
moyennant une juste et préalable indemnité. II n’y &,
pas de motifs, et il y a au contraire'des inconvénients
a sortir de ces termes.

LicliGe ‘Regna_ud (de Saint-Jean-d’Angely) dit qu'a
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Ia vérité Passemblée constituante s’est bornée a expri-
mer ces deux conditions, mais que des dispositions
ultérieures, et sur-tout I'nsage, ont ajouté la condi-
tion nouvelle que le tribunat réclame, et le gouver-
nement s’y est toujours conformé. Il ne sagit pas ici
des cas d'urgence véritable, et qui se réduisent a-peu-
pres au cas de guerre et au cas d’incendie : il est évi-
dent que pour empécher Fembrasement dune ville
entiere, ou dans la vue de pourvoir a sa défense, 'ad-
ministration doit disposer sans délai; mais lobjet de
Particle est de pourvoir aux cas ordinaires et ou I'ur-
gence n'est pas la méme, et alors il devient difficile de
se refuser a la proposition du tribunat. i

Le C. Lacuée dit qu'en théorie le principe du tribu-
nat est yrai, mais que si on I'érigeait en regle géné-
rale, dans certaines circonstances, il génerait Padmi-
nistration. Les cas d'urgence sont plus multipliés
quon ne le suppose: sil'on entreprend de les fixer
pour en faire des exceptions a la regle, on donne par
eela’ méme a cette regle une foree plus absoluej;il serait
donec impossible de s’en écarter dans les cas qui au-
raient été omis , ef ‘qui cependant ne souffrivaient
point de retard : sil'on voulait adopter opinion dun
tribunat, du moins ne devrait-on point obliger 'admi-
nistration a recourir au corps légisiatif avant d’agir,
mais se borner a établir que, chaque année, les actes
de ce genre seront soumis au corps législatif en la
méme forme. que les arrétés relatifs aux douanes.

Le consul Cambacdres dit quion n'envisage pas la
question sous son véritable point de vue.

Sil'on se trouvait encore a I'époque ot le décret de
P'assemblée constituante a été rendu, il n'y aurait pas
de difficulté a exprimer la condition dont parle le tri-
bunat; mais aujourd’hui, et apres quun laps de temps
.considérable a sanctionné la rédaction de I'assemblée
constituante; apres qu'elle a été textueilement répétée
dans toutes les constitutions qui ont successivement
régila France; apres quun long usage en arégle lap-
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. plication, on ne voit pas de motifs pour la changer,
et alors le changement serait interprété d’une maniere
défavorable: il semblerait qu'on aurait supposé au
gouwvernement la prétention d’exproprier arbifraire-
ment les citoyens, et qu’on aurait voulu ‘établir une
garantie de plus contre les abus du pouvoir. Il n'en
est pas besoin sans doute; car il n’y a pas eu une seule
expropriation arbitraire. Et si la nation, au lien de
vivre sous un gouvernementjuste et paternel, se trou-
vait un jour sous un gouvernement violent et despo-
tique, ce ne seraient pas quelques mots deplus insérés
dans la loi qui garantiraient la propriété du citoyen.
Le principe quaucune expropriation ne peut ayoir
lien sans unc loi est incontestable, et il est scrupulen-
sement observé; il est superflu etil seraitincom:,en_ant
de I'exprimer.

Le C. Pelet partage l’opmlon du Consul. Les pre—
cautions excessives et nouvelles qu’on propose sont

+ absolument sans objet ; la loi a fait tout:ce qui est
néeessaire pour la garantie de la propriété, lors-
quelle a dit que nul ne pourrait étre dépossédé que
pour cause dutilité publique et ayvec une indemnité
préalable.

Le C. Ségur pense que toute expropriation dcut
étre ordonnée par une loi, mais qu’ﬂ estinutile d'ex-
pnmer ce principe comme si L'on s'en était écarté
jusqu'ici.

Larticle DXXXVIIL (545) est maintenu.

ARTIGLE H46.

La propriété d'une chose , soit mobiliere, soit
immobiliere, donne drmt sur tout ce qu elle pro-
dult et sur ce qul S y unit accessouement 501t
natureﬂement soit arfificiellement.

Ce droit s appelle droit d’'accession.
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CHAPITRE PREMIER.

Du Droit d’accession sur ce gui est produit
par la chose.

547. Les fruits naturels ou industriels de la
terre, :

Les fruits ervils,

Le croit des animaux , appartiennent au pro-
priétaire par droit d'accession. ;

548.

Les fruits produits par la chose n’appartien-
nent au propriétaire qua la charge de rembour-
ser les frais des labours, travaux et semences faits

par des tiers.
549.

Le simple possesseur ne fait les fruits siens que
dans le cas ou il possede de bonne foi: dans le
cas contraire , il est tenu de rendre les produits
avec la chese au propriéiaire qui la revendique.

Rédaction communiguée au Tribunat.

DXLIL (54g). «Le simple possesseur ne fait les
« fruits siens que dans le cas oiv il possede de bonne
« foi. Dans tous les autres eas , il est tenu de rendre
« les produits avecla chose , au proprié¢taire qui la re-
« vendique. »

Observations du Tribunat.

La section propose de substituer ces mols «dans le
cas contraire»,a ceux-ci qui sont dans Particle, « dans
tous les autres cas.» :

De lamaniere dont cet article est concu, on ne peut
voir en opposition que le possesseur ce bonne foi et

BIU Cujas



168  (5bo—b51.) LIVRE 1T, TITRE IL

de manvaise foi. Le premier cas dontil est parlé dans
Particle étant celui du possesseur de bonne f01, ilme
peut étre question que d’'un autre cas, qui est celui
du possesseur de mauvaise foi.

o

ARTICLE' 5bo.

Le possesseur est de bonne foi quand il pos-
sede comme propriétaire, en vertu dun titre
translatif de propuele dont il ignore les vices.

11 cesse d’étre de bonne foi du moment ot ces
vices lui sont connus.

Discussion du Conseil d’ Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XIT, £, 35 . g3.)

Le C. Maleville pense que la regle établie parla
derniere partie de I'article est trop vague: elle ferait
naitre des contestalions sur le moment ou la bonne foi
du possesseur a cessé. La jurisprudence les prévenait
par une regle plus précise: elle réputait le'possesseur
de bonne foi jusqu’a Uinterpellation judiciaire.

Le C. Tretlhard répond que cette jurisprudence
n’était pas universelle : on suivait plus ordinairement
le principe posé par article. Cen’est en effet que par
les circonstances qu’on peut juger quand le possesseur
a cessé d’¢tre de bonne foi.

Le consul Cammbacéres partage cette opinion.

L’article est adopté.

CHAPITRE IL

Du Drozt d accession sur ce qui sunit et
s’ incorpore a la chose.

551, Tout ce qui sunit et s'incorpore a la
chose appartient au propriétaire , suivant les re-
gles qui sercut ci-apres établies.

BlU Cujas



DE LA PROPRIETE. (552) 169

SEGTION PREMIERE,
Du Drozt d accession, relativement auz choses
unmobilieres.

552. La propriété du sol emporte la propriéié
du dessus et du dessous. :

Le propriéraire peut faire au-dessus toutes les
plantations et constructions qu’il juge & propos,
sauf les exceptions établies au titre des Seryi-
tudes ou Services fonciers. . «

.11 peut faire au-dessous toutes les construc-
tions et fouilles qu'il jugera & propos, et tirer
de ces fouilles tous les produits quelles peuvent
fournir, sauf les modifications résultant des lois
et réglements relatifs aux mines, et des lois et
réglements de police.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XII, ¢. 3, 2-93.)

DXLVI (552). «La propriété du sol emporte la
« propriété du dessus et du dessous.

« Le propriétaire peut faire au-dessus toutes les
« plantations et constructions qu'iljuge apropos,sauf
« lesexceptions établies au titre des Servitudes : il peut
« faire au-dessous toutes les constructions et fouilles
« qu'il jugera a propos, et tirer de ces fouilles tous les
« produits qu’elles peuvent fournir, saufles modifica~-
« tions résultant des réglements relatifs aux mines. »

Le C. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ) dit que
dans les villes , et méme quelquefois dans les campa-
gnes, les lois et les réglements de police limitent le
droit qu’a le propriétaire de faire sous le sol , etméme:
a la superficie, les constructions et fouilles quil juge
4 propos. Des lois de voierie urbaine et rurale modi—
fient sagementl'usage du droit de propriété. La loidu
28 juillet 1797, sur les mines, établitaussi desrestric-

Conférence. III. : LN 8

BIU Cujas



170 (553.) LIVRE 11, TITRE IIL
tions nécessaires 4 maintenir. Il conviendrait done de
védiger ainsi : sauf les modifications résultant des lois
et réglements velatifs aux mines, et des lois et régle-
mernts de police.

T.article est adopté avec cet amendement.

ARTICLE H53.

Toutes constructlons planmtlons et ouvrao"es
sur un terrain ou dans l‘mteneur sont Presumes
faits par le Propnetalre i ses ,fr:ns et lui appar-
tenir, si le contraire n’est Prouve sans PI‘EJU.dlCB
de la propnete qu un fiers pourra:t avoir acqrmse
ou Pourrau: acquérir par Pl‘LSCI‘lPthIl, soit d'un

souterrain sous le batiment d’autrui, soit de toute

autre partie du batiment.
P
Rédaction communignée an Tribunat,

DXLVI (553). « Toutes constructions , plantations
« et ouvrages sur un terrain ou dans lintérieur, sont.
« présumcs faits par le Proprletau'e , 4 ses frais, et lui
« appartenir , si le contraire n'est prouve, sanspré-
« judice de la propricté que pourrait acquérir un tiers
« par une possession suffisamment prolongée, ou d’un
« souterrain sous le batiment d’autrui, ou de toute
« autre partie du batiment. » !

Observations du Tribunat.

La section propose de substituer a ces mots, « sans
pregudlce de Ja propriété que pourrait acquérir un
étrangerparune possession suffisamment prolongee»,
ceux-cl, « sans pre;]udlce de la propricté¢ quun tiers
pourra1t avoi par titrs ou par prescmptmn. »

- Ces expressions se rapportent i ce qui suit, c'est-d-
dire, & un:souterrain sous le batiment d’ autrm oua
tolte autre partLe du batiment. Or on peut ayoir ces
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objets au préjudice du propriétaire du sol par un titre
comme par la preseription. Il paraissait done conve-
nable de rappeler le titre, et de substituer le mot
« preseription », a.ceux « possession suffisamment
prolongée»; ce qui ne peut étre que la prescription.

ARTICLE 554,

Le propriétaire ‘du sol qui a fait des construc-
tions , plantations et ouvrages avec des matériaux
qui ne lui appartenaient pas, doit en payer la
valeur ; il peut aussi étre condamné a des dom-
mages et intéréts, s'il y a lieu : mais le proprié-
taire des matériaux n’a pas le droit de les en-
lever. ;

Rédaction communiguée an Tribunat.

DXLVII (554). « Le propriétaire du sol qui a fait
« des “constructions ou plantations avec.des maté—
« riaux, ete.»

Observations di Tribunat.

La section prepose de dire comme dans l'article
DXLVI (553), « quia fait des constructions, planta-
tions et ouvrages». Le mot «ouyrages» parait néces-
saire par-tout, sur-tout lorsqu'il peut exprimer des
Téparations, qui sont autre chose que des construc- -
tions et plantations.

*.
ARTICLE 555.

Lorsque les plantations, constructions ef ou-
vrages ont été faits par un tiers et avec ses maté-
riaux, le propriétaire du fonds a droit ou de les
rvetenir, ou d’obliger ce tiers 4 les enlever.

Si le propriétaire du fonds demande la sup-
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pression des plantations et constructions, elle
est aux frais de celui qui les a faites, sans aucune
indemnité pour lui ; il peut méme étre condamné
a des dommages et mtéréts, s'il ya lieu, pour le’
préjudice que peut avoir éprouvé le propriétaire
du fonds. ' :
Si le propriétaire préfere conserver ces plan-
tations et constructions , il doit le rembourse-
ment de la valeur des matériaux et du prix dela
main-d’eenvre, sans égard 4 la plus ou moins
grande augmentation de valeur que le fonds a
pu recevoir, Néanmoins, siles plantations, con-
structions et ouvrages ont été faits par un tiers_
évincé, qui n’aurait pas été condamné a la resti-
tution des fruits, attendu sa bonne foi, le pro-
priéraire ne pourra demander la suppression
desdits ouvrages, plantations et constructions;
mais il aura le choix , ou de rembourser la valeur
des matériaux et du prix de la main-d’ecuyre, ou
de rembourser une somme égale 4 celle dont le
fonds a augmenté de valeur. ;

Reédaction, communiguée an. Tribunat.

DXLVIIL (6565). « Lorsque les plantations ou con-
« structions ont ¢té faites, ete. >

« Sile propriétaire du fonds demande la suppres-
« sion, ete.

« Si le propriétaire préfere conserver, ete. »

Observations du Teibunat.

La section propose aussi d’ajouter dans la premiere
partie de cet article les mots, «et'ouvrages », et de
plus elle est d’avis d’y ajouter un quatrieme paragra-
phe econcu ainsi qu’il suit: ¢

« Néanmoins si les plantations, constructions et ou-
« yrages ont ¢té faits par un possesseur de bonne foi,
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«le proprictaire ne peut en demander la suppression.
« Mais il a le choix de rembourser la valeur du prix
« de la main-d'cenvre, on.de rembourser une somme
« ¢gale a celle dont le fonds a augmenté de valeur.» = .

La disposition de Particle du projet de loi a paru
trop dure 4 Pégard du possesseur de bonne foi. On
sent quelle est la perte énorme quirésulterait sonvent
de la simple faculté de retirer des plantations ou des
matériaux ; et celui qui aurait fait prononcer un dé-
sistement, abuserait souvent de ce droit pour provo-
quer des sacrifices de la part du possesseur de bonne
foi qui n'aurait presque rien de constructions ou de
plantations qu’il serait obligé de détrujre. II parait
donc plus juste d’interdire au propriétaire la suppres-
sion des constructions, plantations et ouvrages, et de
Tobliger au remboursement d’une somme égale a celle
dont le fonds anrait augmenté de valeur,

Cependant-il pourrait arriver que cette aﬁgm,enta—
tion de valeur ne fitt pas Deffet iniriédiat des avances
de fonds de la part du possesseur de bonne foi. Par
exemple , cent écus employés en conversion d'une terre
en vigne penvent avoir augmenté la valeur du fonds,
de 2000 fr. Celte augmentation de valeur ne doit pas
profiter au possesseur méme de bonne foi; alors le
Ppropriétaire pourra rembourser seulement les répa-
rations. Cette option donnée aun propriétaire parait
concilier ses intéréts avec ce que la. justice exige en
faveur d’un possesseur de bonne foi.

Rédaction définitive.
(Séance du 14 nivose XII, tome 3, page f71.)

Le C. Zreilhard dit que le Tribunat a proposé un
amendement & Particle DXL VIII (555). . -

Le Tribunat a demandé une exception 4 Ia regle en
faveur de celui qui, ayant joui de bonne foi, animo
domini, a fait des constractions on des plantations
sur un sol qu'il croyait 4 lui. La loi attache tant de
faveur a la honne foi, quelle lui laisse les fruits qu’il
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apercus: il serait donc contre les principes de le trai-
ter avecla méme sévérité que lindividu dont la jouis-
sance est entachée de mauvaise foi. Il ne doit pas
perdre ses dépenses. Dansette vue, le Tribunat pro-
pose d’obliger le propriétaire a lui payer ou le prix
. des matériaux et de la main- d’ceuvre, ou la plus va-

lue du fonds.

Cette addition est juste ; la section n’a pas hésité a
Padmettre.

T’amendement du Tribunat est adopté.

ARTICLE 556.

Les atterrissements et accroissements qui se
forment successivement et imperceptiblement
aux fonds riverains d'un fleuve ou d’une riviere,

s'appellent alluvion. -

L’alluvmn protite au proprletalre riverain, soif

u'il s'agisse d’un fleuve ou d'une riviere navi-
gable, flottable ou non ; 4 la charge, dans le pre-
nner cas , de laisser le marcheplegl ou chemin de
halage, conformément aux réglements.

" Discussion du Consetl d’Etat.
Premiere rédaction.. (Séance du 27 vend. XIL, % 3, p. 64.)

DL (556). «Les atterrissements et accroissements
« qui se forment successivement et impereeptiblement
«aux fonds riverains d'un fleuve ou d’une riviere,
« s’appellent alluvion.

« L’alluvion profite au propmetau‘e riverain, soit
«qu'il s’agisse d'un fleuve ou d’une riviere nawgable,
«flottable ou non ; a la charge, dans le premier cas,
« delaisser le marchepied prescrit par les réglements.»

Le C. Defermonr rappelle que le Conseil a déclaré le
chemin de halage propriété domaniale. Il observe que
les motifside cette décision s appl;cluent également au
marchepied.
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Le C. Fourcroy dit que la disposition dont on vient
de parler ne doit étre étendue qu'aux rivieres flotta-
bles ou navigables. .
L’article est adopté avec amendement du €. De-
fermon , sous-amendé par le €. Fourcroy.

ARTICLE 557.

Il en est de méme des relais que forme Yeau
courante qui se retire insensiblement de I'une de .
ses Tives en se portant sur I'autre: le propriétaire
de la rive découverte profite de I'alluvion, sans
que le riverain du c6té opposé y puisse venir ré-
clamer le terrain qu'il a perdu.

Ce droit n’a pas lieu a I'égard des relais de la

mer.
558.

L’alluyion n’a pas lieu 4 Pégard des lacs et
étangs, dont le propriétaire conserve toujours le
terrain que 'eau couvre quand elle est 4 la hau-
teur de la décharge de I’étang , encore que le vo--
lume de Peau vienne 4 diminuer.

Réciproquement, le propriétaire de l'étang
n’acquiert aucun droit sur les terres riveraines
que son eau vient i couvrir dans des crues extra-
ordinaires. ;

559.

Si un fleave ou une riviere , navigable ou
non , enleve par une force subite une partie
considérable et reconnaissable d'un champ rive-
rain, et la porte vers un champ inférieur ou sur
la rive opposée,, le propriétaire de la partie en-
levée peut réclamer sa propriété ; maisil est tenu
de former sa demande dans P'année : aprés ce
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délai il n’y sera plus recevable, a moins t{ue le
proprletalre du champ auquel la  partie enlevée a
éte uunie , n’elit pas encore 1)115 Possessmn de
celle-ci.

Discussion du Conseil d Etat.,
(Séance du 2z vendémiaire XII, £. 3, P-94.)

Le C. Pelet demande si Particle DLIIT (559) s'ap-
plique au cas si fréquent dans les pays des monta-
gnes on des batiments et des bois sont empm Lés dans
Ia vallée?

Le C. Tronchet répond que larticle ne sapphque
qwa Denlévement de la superficie, et non au casou le
fonds méme a été enlevé. Il est impossible en effet a
un propriétaire de venir reprendre les terres ui se
détachent insensiblement ; mais si des arbres et des
bAtiments ont été emportcs commie il est facile de les
reconnaitre, on ne peut refuser au propriétaire Ia fa-
culté de les reprendre.

Llarticle est adopté.

I’observation du C. Pelet est renvoyée a la section.

Nora. Llarticle n’a point éprouvé de changements
dans sa rédaction.

S " ARTICLE H6o.

Les isles, islots, atterrissements, (qui se forment
dans le lit des floce s onides rivieres navwables
ou flottables, appartiennent  la nation, s Siln 'y
a fltre ou prescription contraire.

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction: (Séance du 29 vend. XII, . 3, p. 94.)

DLIV (560). « Les isles, islots, atterrissements, qui
« ge forment dansle lit des fleuves ou des rivieres na-
« vigables ou flottables, appartiennent a la nation. »
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Le C. Jolliver dit que l'article prononee sur une

question qui est encore controversée ; car les ordon-
nances ne décident pas que les isles etles islots appar—
tiennent a la nation. :
. Le C. Treilhard vépond que la question. est déja
résolue. Puisque le Conseilga déeidé que le lit des ri-
vieres flottables gt navigables appartient au domaine
national, il a nécessairement décidé aussi que les isles
et islots qui font partie du lit suivent le sort de la
chose principale. ;

Le C. Regnaud (de Saint-Tean-d’Angely) dit qulen
effet Particle DLIV (560) n'est quela conséquence de
Particle DXXXT (538). Il serait méme impossible de
s'écarter du principe proposé sans s'exposer i voir le
service public empéché par les particuliers proprié~ -
taires des isles. La question a pu étre controversée
autrefois, mais le Conseil a constamment décidé que
la nécessité d’établir la flottaison donnait 4 fa nation
la libre disposition de tout ce que renferment les ri-
vieres flottables et navigables. ;

Le C. Defermon convient que, pour établir Ia flot=
taison, le gouvernement peut disposer de tout ce qui
est dans les rivieres flottables et navigables, et méme
des propriétés riveraines; c'est cette raison qui a fait
déclaver les chemins de halage propriété nationale:
mais il ne s’ensuit pas que le domaine puisse s'emparer
des isles etislots, s7il 0’y est autorisé par un titre; car
une riviere n'est flottable que pendant quelques mois.
Ainsi le propriétaire peat user de sa propriété pen—
dant la plus grande partie de I'année, sans géner le
service public. ) :

Le C. Jollivet dit que cependant , avec Particle pro-
posé , le domaine dépouillerait méme cenx dont la
propriété repose sur I'autorité de la chose jugée.

Le C. Troncher répond que cet inconvénient est
impossible. L'assemblée constituante a déclaré le do-
maine national aliénable et prescriptible.

Quant a la question principale, on a dit avec raison
quiclle est décidée; car il ne peut exister 2 la fois deux.

8.
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principes contradictoires. Cependantles isles etislots,
dans les rivieres non navigables, sont des ohjets de si
peu d’importance qu’il n’y a peut-étre aucun intérét i
les disputer aux partieuliers.

Le C. Jollivet pense que, pour tempérer la’ forme
trop absolue de la disposition , .on pourrait la réduire
au casou iln’y a ni titre ni possession contraire.

Le C. Defermon appuie celte proposition, parce-
que , comme la propriété des fleuves et des rivieres
ne peut étre prescrite, on pourrait en conclure que
Pimprescriptibilité s’étend aux isles et islots..

Le C. Tronchet répond que la prescription frappe
sur tout ce qui, de sa nature, est susceptible d'dtre
possédé: or, quoique, par la nature des choses, les
flenves ne puissent étre prescrits, les isles quils ren-
ferment peuvent I’éire. : : :

Le C. T'reilhard ajoute que l'article DXXXI (538)
répond d’ailleurs a l'objection , puisque sa disposition
est bornée aux fleuves, et qu’il ne comprend pas les
1sles. Ainsi, d’apres cet article, le lit du flenve n'est
Ppas susceptible de propriété privée; mais il ne slensuit
pas que les morceaux de terre qui se placent au milien
Tie puissent appartenir 4 des particuliers, ef, sous ce
rapport, devenir prescriptibles.

L’article est adopté avec Pamendement du C. Jol-
livet.

ARTICLE 561,

Les isleset atterrissements qui se formentdans
les rivieres non navigables et non flottables, ap-
partiennent aux propriétaires riverains du coté
ou l'isle s’est formée: si I'isle n’est pas formée
d’un seul c6té, elle appartient aux propriéraires
riverains des deux cétés, a partir de la ligne
qu'on suppose tracée au milieu de la riviere.

S
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' 562. '

Si une riviere ou un fleuve, en se formant un
_bras nouveau, coupe et embrasse le champ d'un
propriétaire riverain et en fait une isle, ce pro-
priétaire conserve la propriété de son champ,
‘encore quel'isle se soit formée dans un fleuve ou
dans une riviere navigable ou flottable.

563.

Siun fleave ou une riviere navigable, flotta-
ble ou non , se forme un nouyeau cours en aban-
donnant son ancien lit, les propriétaires des
fonds nouvellement occupés prennent, a titre
d’indemnité, 'ancien lit abandonné, chacun dans
la proportion du terrain qui lui a été enleve.

Discussion du Conseil d Etat.
(Séance du 27 vendémiaire XII, £. 3, p. 96.)

Le C. Galli observe que cet article (563) est con-
iraire an droit romain , & Péquité, enfin a l'usage recu
sur-toat dans la 27¢ division militaire, ou il produi-
rait des effets ficheux.,

La loi Adeo 72 ff. de acquir. rer. dom. §. quod si'
toto o, décidant sur la propriéte du lit ahandonneé
par un fleuve, la donne a ceux qui jumra alveum ha—
bent sua pradia. Les instituts X de rer. divis. §. quod
st naturali 23°, disent également prior quidem alveus
eorwmn est qui prope ripam ejus preedia possident: pro.
modo scilicet latitudinis cujusque agri quee prope ri—
pam sit. Novus autein alveus ejus juris esse incipit cujus.
etipsum flumen est, id est publicus. Ces décisions sont
fondées sur ce que les riverains, ayant souffert les
incommodités des inondations et les autres dommages.
qu’entraine le vaisinage du fleuve, il est juste de leur
en donner la compensation, en leur abandonnant le
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lit que le fleuve a délaissé. Ce n'est pas’ quil ne fiir
aussi a souhaiter qu’on piit accorder une indemnité
aux propriétaires des héritages desquels le fleuve
s’empare dans son cours nouveau mais cette indem-
nité.ne doit pas étre assignée sur l’ammen lit; au pré-
judice du droit antérieur qu'y ont les riverains:

Le consul Cambacérés dit que I'usage invoqué par
le C. Galli n’était pas universel. La jurisprudence du
parlement de Toulouse, par exemple, était conforme
au systéme de la section. I’équité milite sur-tout pour
ceux que le Lhanement du cours du fleuye dépouille
de leur propricté.

Le C. Treilhard dit que les incommodités purement
accidentelles et passageres que le voisinage du fleuve
donne aux riverains sont compensées avec usure par
les avantages quiil leur procure, ne fut-ce quela fa-
cilité des transports.

Le C. Malepille dit que la jurisprudence n’a pas
confirmé les dispositions du droit romain sur ce su-
jet. Dans les pays de coutume, on adjugeait le lit
abandonné au domaine, ou au seigneur haut-justi-
cier, selon que la riviere était ou n’était pas navi-
gable ; dans le pays de droit écrit, on était assez par-
tagé entre la rigueur du principe qui réclamait pour
les riverains, et la faveur que méritaient les proprié-
taives des fonds sur lesquels la riviere établissait son
nouveau lit; mais on convenait généralement quil
serait plus équitable de se décider en faveurdes der-
niers : maintenant qu'il s’agit de faire une loinouvelle,
‘eest cette équité qu’il faut suivre.

L’article est adopté.

ARTICLE 564.

Les pigeons, lapins, poissons, qui passent
dans un autre colombier, garenne, ou étang , ap-
partiennent au propriétaire de ces objets, pourvit
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qu'ils n'y aient point été attirés par fraude et ar-
tifice.
SECTION IIL

Du Droit daccesston relativemnent aux choses
; mobilieres.

565.

Le dl oit d'aceession, quand il a pour ob]et
deux choses mobilieres appartenant a deux mai-
tres différents, est entiérement subordonné aux
principes de l’équité natirelle.

Les regles suivantes serviront d’ exemple au
3uﬂe pour se determlner, dans les cas non prévus,
suivant les circonstances particulieres.

Rédaction communiquée aw Tribunat.

Nori. La rédaction éfait conforme a celle du Code.

Observations duw Tribunat.

Ta section propose la suppression de cet article en:
entier.

Elle rie pense pas quil soit convenable que, Elans
un recueil de dispositions leglslatwes on renvoie aux
principes de [ équité naturelle, ainsi qu'on le yoit dans
la premiere partic de Tarticle. Cela est toujours de
droit dans le silence de la loi.

Quant a la seconde partie de l'article, elle pr ésente
Pinconvénient de faire supposer que toutes les regles
suivantes ne sont que des exemples, tandis qu’elles
doivent étre considérées, pour les cas qui y sont énon-
cés, comme des dispositions yraiment législatives.: .

11 est ensuite inutile de dire que ces mémes regles
seryiront pour les cas non prévus. Cela est encore de
droit. La loi prevcut ce quil est possible de prévoir;
et quanta ce qui nest pas prévu, son esprit doit ser-
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vir de boussole. Il est inutile qu'elle en donne le con-
seil. ) ;

ARTICLE 566.

Lorsque deux choses appartenant a différents
maitres, qui ont été unies de maniere a former
un tout, sont néanmoins séparables, en sorte que
Pune puisse subsister sans 'autre, le tout appar-
tient au maitre de la chose qui forme la partie
principale, a la charge de payer a Vautre la ya-=
leur de la chose qui a été unie.

- 567.

Est réputée partie principale celle a laquélle
Pautre n’a été unie que pour l'usage, Fornement
quep 5€9
ou le complément de la premiere.

Discussion du Conseil d’ Etat.

Premiere rédaction. { Séance du a3 vend. XII, £.3, p. 97.)

DLXI (667). «Estréputée partie principale cellea
«laquelle I'autre n’a été unie que pour 'usage, lorne--
«ment on le complément de la premiere. ‘

«Ainsi le diamant est la partie principale relative-
«ment a l'or dans lequel il a été enchissé.

« L’habit relativement au galon, & la doublure eta
«la broderie. » ¢ FIAs

Le C. Ségur dit que cet article, ne conlenant que
des exemples, doit étre retranché.

Le C. Dupuy ajoute que loin de prévenir les diffi-
cultés, Farticle les ferait nattre.

Qu’on suppose une tabatiere au lien d'une bague;
s'il s'agit de déterminer I'étendue d’un legs de la tota-
lité des menbles , les diamants exceptés , on prétendra
d’un coté que la tabatiere y doit étre comprise , par-
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eeque le diamant n’y est employé que comme orne-
ment; tandis qu'on soutiendra de l'autre qu'elle en
doit étre exceptée, parceque le diamant, d’apres Par-
ticle, est toujours la partie principale : on mettra done
en contradiction le principe et l'exemple.

Le C. Troncket répond que les exemples ne sont
employés que pour guider dans Papplication du prin-
cipe, auquel tout le reste ‘est subordonné; ce serait
donc par le principe quion jugerait la contestat_ion
dont il vient d’étre parlé.

Mais Particle y est absolument étranger; il n'a pas
été redige pour servir a interpréter les testaments; son
objet unique est de presenter une regle pour pronon-
cer entre deux propriétaires, dont 'un a employé les
matieres de I'autre. Si, par exemple, un bijoutier
s’est servi pour enrichir son travail, de diamants qui
ne lui appartenaient pas, il y aura lieu a appliquer
I'article; on jugera alors lequel est le plus précieux des
diamants ou du travail auquel ils sont adaptés.

Le C. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely) dit que
cette considération prouve qu'il suffit du principe po-
s¢ dans I'art. DLIX(565) ; que les autres articles sont
inutiles. Les décisions qu'ils présentent sur Papplica-
tion du principe général aux cas particuliers , setrou-
vent dans leslivres des jurisconsultes. D'ailleurs, non-
obstant ces articles, ce seront toujours les eircon-
stances quiréglerontlapplication du principe, et pres-
que toujours aussi elles s'éloigneront des exemples
qu'on propose ; ainsi, gqu'on se ‘borne ou non a énon-
cerle prmc1pe general il sera nécessairement le régu-
lateur unique dans ces sortes de contestations.

Le consul Cambacerés dit que le principe général ,
établi par larticle DEIX (565), serait insuffisant. Il
est, en effet, beaucoup d’especes qui doivent étre dé-
cidées par des motifs particuliers: telle est celle, par
exemple ou les deux choses unies peuvent étre sépa—
rées.

Ces principes particuliers sont tous connus et sui-
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vis dans 'usage. Les omettre pour s'en tenir au prin-.
cipe général de larticle DLIX (565), ce serait liveer
de nouyeau alacontroverse des questions depuislong-
temps décidées : on peutretrancherlesexemples, sen
tenir a poser les principes, et s'abandonner pour.le
surplus a 'équité des juges.

Le C. Tronchet observe que Iarticle DLXI (567)
est le seul qui contienne des exemples, que les autres
établissent les principes particuliers dont le Consul
vient de parler. : o
Larticle est adgpté avee la suppression des exem-
ples. :

ARTICLE H68.

Néanmoins , quand la chose unie est beaucou
plus précieuse que la chose principale,, et quang
elle a été employée a linsu du propriéaire.,
celui-ci peut demander que la chose unie soit sé-
parée pour lui éire rendue, méme quand il pour-

‘rait en résulter quelque dégradation de la chose
a laquelle elle a éi¢ jointe.

569.

Si de deux choses unies pour former un seul
tout, 'une ne peut point étre regardée comme
Paccessoire de I'autre, celle-1a est réputée prin-
cipale qui est la plus considérable en valeur, ou
en volume , si les valeurs sont a-peu-pres egales.

570. :

Si un artisan ou une personne quelconque a
employé une matiere qui ne lui appartenait pas,
aformer une chose d’'une nouvelle espece, soib
que la matiere puisse ou non reprendre sa pre-
miere forme, celui qui en était le proprictaire a
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le droit de réclamer la chose qui en a été formeée,
en rémboursant le prix de la main-d’ceuvre.

571.

Si cependant la main-d’ceuvre était tellement
importante qu'elle surpassit de beaucoup la va-
leur de la matiere employée, lindustrie serait
alors réputée la partie principale, et P'ouyrier

" aurait le droit de retenir la chose travaillée, en
remboursant le prix de la matiere au proprié-
taire.

572,

Lorsqu'une personne a employé en partie la
matiere qui lui appartenait, et en partie celle qui
ne lui appartenait pas, & former une chose d’'une
espece nouvelle, sans que nil'une ni Pautre des
deux matieres soit entiérement détruite , mais de
maniere qu'elles ne puissent pas se séparer sans
inconvénient, la chose est commune aux deux
propriétaires, en raison, quant a 'un, de la ma-
tiere qui lui appartenait; quant a I'autre, en rai-
son a la fois et de la matiere qui lui appartenait,
et du prix de sa main-d’cenvre. j

573. -

Lorsqu'une chese a été formée parle mélange
de plusieurs matieres appartenant a différents
propriétaires, mais dont aucune ne peut etre re-
gardée comme la matiere principale; si les ma-
tieres peuvent étre séparées, celui a Vinsu du-
quel les matieres ont été mélangées , peut en
demander la division. '

Si les matieres ne peuvent plus étre séparées
sans inconyénient, ils en acquierent en commun
la propriété dans la proportion de la quantité, de
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la -jualité et de la valeur des matieres appartenant

a chacun d’eux. v : i
574.

- 51 la matiere appartenant i I'un des proprié-
taires était de beaucoup supérieure i 'autre par
la quantité et le prix, en ce cas le propriétaire
de la matiere supérieure en valeur pourrait ré-
clamer la chose provenue du mélange, en rem-
boursant & 'autre la valeur de sa matiere.

hab.
Lorsque la chose resie en commun entre les :

propriétaires des matieres dont elle a été formde,
elle doit étre licitée au profit commun. -
576. ,
- Dans tous les cas ol le propriétaire dont la
matiere a été employée, a son insu, & former
une chose d’une autre espece , peut réclamer la
propriété de cette chose, il a le choix de deman-
der la restitution de sa matiere en méme nature,
quantité, poids , mesure et bonté , ou sa valeur,

o _ i
Ceux qui auront employé des matieres appar-
tenant a d’autres , et a leur insu, pourront aussi
étre condamnés a des dommayes et intéréts, s'il
y 2 lieu; sans préjudice des poursuites par voie
extraordinaire, si le cas y échet. :

V. B. Ona vu la discussion particuliere du conseil d'étatet
du tribunat avant la rédaction définitive de ce titre; on en tron-
vera ln discussion publijue au corps législatif et an tribunat,
dans l'édition du Code civil, en 8vol., imprimée chez Frnmix
Dipor, — Exposé des Motifs par le conseiller d’état Portalis,
N® 45, — Rapport au tribunat par le tribun Faure, N® 44,—
- Discours au corps législatif par le tribun Grenier, N° 45, -
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TITRE 111
De TUsufruit, de I Usage, et de
: ' Habitation.

' (Décrété le g pluv. an XII. Promulgnéle rg du méme mois. )

CHAPITRE PREMIER.
De ¥ Usufruit.

578. L'usufruit est le droit de jouir des choses
dont un autre a la propriété, comme le proprié-
taire lui-méme, mais a la charge d’en conserver
la substance. :

Rédaction communiquée auw Tribunat.

DLXXI (678). « L'usufruit estle droit de jouir des
« choses dont un antre 4 la propriété, avee le méme
« avantage que le propriétaire lui-méme, mais a la
« charge d’en conserver la substance. »

Observations dr Tribunat.

La section propose de substituer 4 ces mofs « avee

«le méme avantage que le propriétaire hui- méme , »

ceux-ci: « comme le propriétaive, » {
Les expressions employées dans le projet de loi ont
paru présenter une trop grande latitude. Il y a plu-
sieurs cas dans lesquels 'nsufruitier ne jouit pas avee
le mémne avantage que le proprictaire lui-méme., et no-
tamment en ce qui concerne les mines, les carrieres et
les tourbieres , et dans les cas encore ot lnsufruit n’est
établi que sur un bitiment, et que ce bitiment soit
détruit par un incendie ou autre accident, ou qu’il s%é-
croule de vétusté; cas dans lesquels 'usufruitier n’an-
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rale droit de jouirni du sol, ni des matériaux d’aprés
Particle DCXX (624). En sorte qu’il y aurait au moins
mne apparence de contradiction dans les termes du
projet.

Il a paru que ces mots « comme le proprictaires,
avaient plus d’analogie avec Ia simple perception des
fruits dont il est questlon dans cet article, et quilsne
seralent pas en opposition avec les d15p051t10ns st
vantes.

Il y a encore une autre raison 2 appui du change-
ment proposé : cest que Pusufruitier doit participer
comme le propriétaire aux charges de la propriété;
et sous ce rapport, il s'agit de désavantages , el non
d’ avantages. Lidée est remphe par les mots , « comme:
«le’ proprié¢taire. »

ARTICLE 079

L’usufruit est ¢tabli, par la loi, ou par la vo-
lonté de 'homme.

Rédaction. communiquée ar Tribunat,

DLXXIL (579). « L'usufruit est établi par la lot on
« par la volonté de I’homme; dans ce dernier cas il se
«regle par le titre qui le constitue. »

Observations du Tribunat.

La section vote la suppression de la seconde partie
de I'art., «dans ce dernier cas, il se regle par le titre
« qui le constitue. »

Tout ce qu’on a voulu dire dans celte seconde par-
tie de l'article, se trouve dans la premiere qui porte:
« Pusnfruit est établi par la loi ou I la volonté de
«’homme. »

Drailleurs si la seconde partie subsistait, elle laisse-
rait quelque chose a desirer. On y suppose non seule-
ment que le titre ¢tablit I'usufruit, mais encore quiil
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le regle. Mais il peut 'établir sans le régler ou le mo-
(difier; et dans le cas d’un simple établissement par
titre , il faudrait dire que Pusufruit est réglé parlaloi.
Or tout cela est de droit, et résulte suffisamment de
la premiere partie seule.

Discussion du Conseil d Fiat.

Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XII, ¢. 3, P 106.)

DLXXVI. (suppr.) « L'usufruit peut éive accordé
«a tous ceux qui peuvent posséder des biens, méme
« a des communes. » -

Sur lobservation du C. Miot, le Conseil retranche
ces mots, méme & des communes , afin de ne rien pré-
juger sur la question que larticle DX (616) a fait
naitre.

Rédacton communiguée aw Tribunat,

DLXXY. (suppr.) « L'usufruit peut étre accordé &
« tous ceux qui peuvent posséder des biens. »

Observations du T ribunat.

La section vote la suppression de cet art. entier -

1l est d’abord inutile, d'aprés le principe général,
de dire que ceux qui sont ineapables de Tecevoir, le
sont pour un usufruit comme pour une propriété :

Ensuite il peut donner lien 4 des inconyénients.
On peut citer pour exemple le cas oft un mort civile-
ment ne recevrait pas un usufruit, mais disposerait
des immeubles qu'il aurait acquis dans son état de
mort eivile. Il aurait droit de les vendre, et il pour-
Tait par conséquent s'en réserver Pusufrnit. On pour-
rait abuser de cet article pour soutenir la négative.

De plus, en laissant cet article, il faudrait le Tépé-
ter pour I'usage et Ihabitation. i

Il semble plus convenable de s’en tenir aux prin-
cipes déja établis au titre de Ja Joudssance et de la Pri-
vation des droits civils.

BlIU Cujas



igo (580—0585.) LIVRE I1, TITRE IIL

ARTICLE H80.

I’usufruit'peut étre établi, ou purement, ou
a certain jour, ou a condition.

581. |
I} peut étre établi sur toute espece de blens
meubles ou immeubles.
SECTION PREMIERE.
Des Droits de Tusufruitier.

582.

Lusufruitier ale droit dej jouir de toute espece
de fruits, soit naturels, soit industriels, soit ¢i-
vils, que peut Produue T'objet dont il a l'usu-
frmt

583.

Les frmts naturela sont ceux qui sont le pro-
duit spontance de la terre. Le produit et le croit
des animaux sont aussi des fruits naturels.

Les fruits industriels d’un fonds sont ceux
qu’on obtient par la culture. ;

: 584.

Lles fruits civils sont, les loyers des maasons,
les intéréts des sommes exigibles, les arrerage_g.
des rentes.

Les prix des baux a ferme sont aussi :anges
dans la classe des fruits civils. ‘

585.

Les fruits naturels et industriels,pendants par
branches ou par racines au momentu Pusufruit
est ouvert, appartiennent a T'usufruitier.

BlIU Cujas




USUFRUIT, USAGE, ete. (585.) 191

Ceux qui sont dans le méme état au moment
ot finit l'usufruit , appartiennent au propridtaire,

sans récompense de part ni d’autre des labours

et des semences, mais aussi sans préjudice de la
portion des fruits qui pourrait étre acquise au
colon partiaire, s'il en existait un au commen-
cement ou a la cessation de 'usufruit.

Discussion_du Conseil d’Etat.
(Séance du 27 vendémiaive XIL, s 3, - 106.)

Le C. Jollivet attaque la disposition de cet article

(585) dans les effets quielle auraitfpar rapport ala

communauté. L'usufruit qui appartient 4 I'un des
¢poux tombe dans la communauté; elle fait done les
frais de culture: or il serait trés rigoureux de la pri-
ver de la récolte, sans lui faire raison de ses impen-
ses. Aussi dans 'usage lui en ‘a-t-on toujours accordé
la récompense.

Le C. Zronchet dit qu'en pareil cas on n'a jamais
accordé de récompense an mari. Comme administra—
teur, il était tenude cultiver et d’ensemencer: et méme
en général tout nsufruitier est tenu d’entretenir la
chose et d'en jouir en bon pere de famille. Le béné—
fice qui en peut résulter pour lui est subordonné aux
effets dn hasard. Mais on ne pent s’écarter, en faveur
de la communauté , du principe qui déclare immeu~
bles les fruits pendants par les racines.

Le C. Treilhard ajoute que d’ailleurs sil'usafruitier:

est exposé a ne pas recueillir ce quil a semé , il peut
arriver aussi quil profite d’une récolte que d’autres
ont préparee; car la disposition porte sur Uentrée en
jouissance comme sur la cessation de I'usufruit. La
chance est done égale. :

Le C. Jollivet répond qu'il y a cette différence quie,
quand la communaiité commence, les parties peuvent
modifier la disposition de la Ioi, au liew que leur vo~

BlIU Cujas



¥g2 (586.) LIVYRE 11, TITRE IiL

lonté ne peut écarter son influence au moment ou la
communauté finit.

Le C. T'reilhard observe quel'article proposé, étant
emprunté du projet de la commission,, a €té commu-
niqué aux tribunaux , et n’a excité aucune réclamation
quant au principe. Les tribunaux ont seulement de-
mandé , pour le colon partiaire, la restriction que la
seéction propose. L

- Le €. T'roncher dit que cette approbation taeite et
unanime des tribunaux dépose contre 'usage quona
prétenda exister. i

La proposition du C. Jollivet est rejetee.

L’article est adopte.

ARTICLE H86.

Les fruits civils sont réputés s’acquérir jour
3 2 Pt quenta
par jour, et appartiennent a I'usufruitier, & pro-
portion de la durée de son usufruit. Cette regle
s'applique au prix des baux a ferme, comme aux
loyers des maisons , et aux autres fruits civils,

Y 3 l

*  Discussion du Conseil d Etat.
(Séance dn 27 vendémiaire XII, £. 3, 2. 107. )

. Le C. Muraire pense que la seconde partie de Far-
ticle est inutile , attendu que Particle DLXXIX (584)
met les prix des baux a ferme au nombre. des fruifs
civils qui tombent dans I'nsufrait. :
Le €. T'roncket dit que cette explication a parung-
cessaire a la seetion pour mienx effacer quelques pré-
jugés anciens. En effet, comme les fruits pendants par
les racines sont immeubles , on a quelquefois jugé que
le prix dela fermen’appartient a Pusufruitier que lors
quelarécolte des fruits est faite pendant sajouissance.
Le C. Defermon craint quil ne s'éleve des difficul-
tés,lorsquele prixdes fermes ne doit étre paye, comme
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dans certains pays, que dix-huit mois apres la ré-
colte. i
Le C. Tronchetrépond que toute difficulté est apla-
nie par la regle qui donne a Puswfruitier le prix de la :
ferme pour la portion de temps que son usufruit & du-
ré. Il ne pourrait s'élever de difficultés que dans lecas -
ou l'on ferait dépendre le droit de I'msufruitier an
prix de la ferme, de P'époque ot la récolte qu’il repré-
sente aurait ¢té faite: car, comme les fruits de diver~
sesnatures ne sont pas récoltés dans le méme temps,
il faudrait des ventilations et.des expertises pour dé-
terminer dans quelle mesure chaque récolte,, faite pen-
dant la durée de I'usufruit, devrait étre comptée dans
le prix total de la ferme. La regle simple que larticle
élablit prévient tous ces débats.

Llarticle est adopté.

ARTICLE 587.

Si P'usufruit comprend des choses dont on ne -
peut faire usage sansles consommer, comme 'ar-
gent, les grains, les liqueurs, T'usufruitier a le
droit de s'en servir, maisala charge d’en rendre
de pareille quantité, qualité, et valeur, ou leur
estimation, a la fin de Pusufruit.

588.

L'usufruit d’une rente viagere donne aussi i
Pusufruitier, pendant la durde de son usufruit ,
le droit d’en percevoir les arrérages, sans étre
tenu a aucune restitution, ' :

Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XII, ¢. 3, P-108.)
DLXXXIIIL(588). « L’usufruit d'une rente viagere
« donne aussi le droit d’en percevoir les arrérages,
Conférence. I1L. 9 i
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«et de les employer a I'usage de l'usufruitier, sans
« charge de restitution a I'extinction de Vusufruit.»
Le C. Muraire observe que dans les départements
meéridionaux on attache au mot arrerages une idée
différente de celle qu'il présente ailleurs: 1a il exprime
les arrérages arriérés , c'est-a-dire ceux dus pour les
années lantérienres a Pannée courante. I parait né-
~.cessaire de faire eesser cette ¢quivoque. ;
Cette observation est renvoyée a la section poury
avoir égard dans la rédaction.
Le principe de larticle est adopte.

ARTIGLE 58g.

Si P'usufruit comprend des choses qui, sans se
consommer de suite, se détériorent peu-a-peu
par l'usage, comme du linge, des meubles meu-

 blants, I'usufruitier a le droit de s’en seryir pour
P'usage auquel elles sont destinées , et n’est obligé
de les rendre, a la fin de I'usufruit, que dans
Tétat on elles se trouvent, non détériorées par
son dol ou par sa faute.

Discussion du Conseil d’Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. X1, £. 3, p. 108.)

DLXXXIV (589). «Si Pusufruit comprend des
« chioses qui, sans se consommer de suite, se détério-
« vent peu-a-peu par I'msage, comme du linge, des
« meubles meublants, Pusufruitier a le droit de s'en
« servir pour lusage auquel elics sont destinées, et
«n'est obligé de les rendre ala fin de Pusufruit que

~« dans Iétat ou elles se trouvent, non délérioréespar
« son dol ou parsa faute,

« Si.quelqu’une de ces choses se trouye enticrement
«consommée par Iusage, aussi sans dol et sans fauté
«de la part de Iusufruitier, il est dispensé de lares
= préseniter ala fin de Pusufruit.»
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Le C. T'roncletdit qu'il est difficile que les meubles

soumis 4 I'usufruit seient tellement consommés par
Lusage qu'il n’en reste absolument rien; que cepen-
dant on donnerait a Pusufruitier la facilité de les sous-
traire a son profit, si on ne I'obligeait pas a repré-
senter ce qui en reste.

Le C. Treilkard, adoptant ces considérations ,
propose de retrancher la derniere partie de Iarticle.

L’article est adopté avec ce retranchement. -

Rédaction communiguée au Tribunat.

DLXXXTV (supprimé). « L'usufruitpent éire éta-
« bli sur les animaux: il peut étre établi sur un seul
« animal, sur un cheval , par exemple, ou Sur un trou-
« peau entier. » : ‘

05servat{om du Tribunat.

La section propose la suppression de cet article.
Ses dispositions sont parfaitement comprises dans
celles des articles DLXXIV (581), DLXXVII (583),

DCX (615), et DCXI (616).

\ ARTICLE 5go.

Si Pusufruit comprend des bois taillis, Pusu-

fruitier est tenu d’observer 'ordre et la quotité
des coupes conformément i I'aménagement ou
a I'usage constant des propriétaires; sans indem-
nité toutefois en faveur de usufruitier ou de ses
héritiers , pour les coupes ordinaires , soit de
taillis, soit de baliveaux, soit de futaie, qu'il
n’aurait pas faites pendant sa jouissance.

Les arbres qu'on peut tirer d'une Pépiniere
sans la dégrader, ne font aussi partie de I'usufruit
qua la charge par 'usufruitier de se conformer
aux usages des lieux pour le remplacement.
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Discussion du Conseil d'Etat. |
* Prem. rédac. (Séance du 27 vend. XII, t. 3, p. 100 et 108.)

DLXXXVI(590). « L'usufrnit comprend les coupes
« des bois taillis,, a la charge par I'usufruitier d’obser-
aver ordre et la quotité des coupes;, conformément
« 2 aménagement ou a I'usage constant des proprie~
« taires ; sans indemnité toutefois en faveur de I'usu- -
wfruitier ou de ses héritiers pour les coupes ordi-
«mnaires , soit de taillis , soit de baliveaux, soit de
« futaie;; qu'il n’aurait pas faites pendant sa jouissance.

« Les arbres qu'on peut tirer d’une pépiniere sans.
«la dégrader font aussi partie de I'usufruit, mais a la
« charge du remplacement. » :

Le C. Pelet dit gqu'il est contre la nature des choses
d'imposer a I'usufruitier I'obligation de remplacer les
arbres qu'il tire d’une pépiniere: ces arbres sont les
fruits mémes dont on fait la réeolte aprés trois ans;
les remplacer, c'est eréer une pépiniere nouvelle.

Lie C. Bigot-Préameneu dit que, puisque sur la
jouissance des bois taillis on s'en est référé a Pusage,
on peut également laisser 'usage déterminer les con-
ditions de Pusufruit établi sur une pépiniere. :

Farlicle est adppté avee cet amendement.

Reédaction communiquée aw Tribunac.

DLXXXY (bgo). « L'usufruit comprend les coupes
« des bois taillis, a la charge par Pusufruitier d’obser-
« ver Uordre et la quotité des coupes , conformément
« & laménagement ou a l'usage constant des proprié-
«« taires; sans indemnité toutefols en faveur de I'usu-
wfruitier on de ses héritiers, pour les coupes ordi-
« naires , soit de taillis, soit de baliveaux , soit de
« futaie, qu'il n’aurait pas faites pendant sa jouissance:

«Les arbres qu’on peut tirer d’une pépiniere sans
«ladégrader font aussi partie de Pusufruit, 4 la charge
« par Tusufruitier de se conformer aux usages des
« lieux pour le remplacement. » ;
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Observations du Tribunat.

“La section'propose de rédiger la premiere partie
de cet article ainsi qu'il suit: ] d

« Si I'nsufruit comprend des bois taillis, Pusufroi-
«tier est tenu d'observer L'ordre, ete. »

Le mode de rédaction proposé est plus conforme 3
celui des articles précédents. D’ailleurs il laisse sup-
poser, ainsi que cela doit étre, d’aprés ce qui’ est
déja établi, que les coupes: de hois taillis, ainsi quie
tout ce qui est produit, sont dans les fruits. _

Par lesmémes raisons, lasection propese derédiger
la seconde partie de Iarticle ainsi quil suit :

«Les arbres quion peut tirer d'une pépiniere sans:
«la dégrader ne font aussi partie de Pusufruit qu'a la
« charge par Pusufruitier, etc. »

ARTICLE Hgr..

L'usufruitier profite encore , toujours en se
conformant aux époques et 4 Pusage des anciens
propriétaires, des parties de bois de haute futaie
qui ont été mises en coupes réglées , soit que ces

~coupes se fassent périodiquement sur une cer-
taine étendue de terrain, soit qu’elles se fassent
d’une certaine quantité d’arbres pris indistincte-
ment sur toute la surface du domaine.-
b hgo

Dans tous les autres cas , I'usufruitier ne peut
toucher aux avbres de haute futaie; il peut seu-
lement employer, pour faire les réparations dont
il est tenu, les arbres arrachés on brisés par acci-
dent; il peut méme, pour cet objet , en faire
abattre s'1l est nécessaire , mais A la charge. d’en
faire constater la nécessité avec le propriétaire,
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" Rédaction communiquée an L'ribunat.

- DLXXXVII (592). «Dans tous les autres cas I'n-
« sufruitier ne peut toucher aux bois de haute fu-
« taie, etc. »

Observations du Tribunat.

Tia seetion propose de dire: « Dans tous les autres
«¢as, l'usufruitier' ne peut toucher aux arbres de
« haute futaie », auliea de «aux bois de haute futaie, »

T objet de ce changement est de comprendre dans
Particle non seulement les bois proprement dits de
haute futdie, mais encore les arbres qui peuvent lenr
étre assimilés, tels que ceux d’avenues, d’ornement,
ou épars, pour lesquels le projet de loi présentait
une lacune. :

ARTICLE 5g3.

\ 11 peut prendre, dans les bois, des échalas
pour les vignes; il peut aussi prendre, sur les -
arbres , des produits annuels ou périodiques; le
tout suivant 'nsage du pays ou Ia coutume des
propriétaires.

Rédaction communiquée aw Tribunat.

DLXXXVIIL(593). « Tl peut prendre dans les bois
« des échalas pour les vignes, suivant I'nsage du pays
«ou la coutume des propriétaires. »

Observations du Tribunat.

La section propose de substituer  la rédaction de
cet article celle qui suit: i

«11 peut prendre dans les bois des échalas pour les
« vignes; il peut aussi prendre sur les arbres des pro-

BIU Cujas




USUFRUIT, USAGE, ete. (594—bBg7.) 1gp
« duits annuels ou périodiques; le tout suivant I'usage!
«du pays ou la eoutume des propriétaires. » i
La rédaction proposée aura le double avantage de
comprendre le droit de prendre des échalas dans les
bois, si tel est'usage du pays, et celui de prendre les
produits annuels ou périodiques de certains arbres
qui ne sont ni bois de futaie, ni bois taillis , tels gue
les saules, peupliers, aunes, bouleanx, bois de liege,
ctc., pour lesquels le projet de loi présentait une
lacune. : 47,

ARTICLE 594.

Les arbres fruitiers qui meurent, ceux méme
qui sont arrachés ou brisés par accident, appar-
tiennent a l'usufruitier, & la charge de les rem-
placer par d’autres.

5gh. -

L’usufruitier peut jouir par lui-méme, don-
ner a ferme a un autre, ou méme vendre ou cé-
der son droit & titre gratuit. S'il donne A ferme,
il doit se conformer, pour les époques ou les
baux doivent étre renouvelés, et pour leur du-
rée, aux regles établies pour le mari & Pégard
des biens de la femme , au titre die Contrat de
mariage et des Droits respectifs des époux.

5g6. :
L'usufruitier jouit de Paygmentation surve-
nue - par alluvion a 'objet dong il a I'usufruit.

. - 597.
H jouit des droits de servitude, de passage, et
généralement de tous les droits dont e proprié-
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taire peut jouir, et il en jouit comme le proprié-

taire lui-méme, 5
5g8.

11 jouit aussi, de la méme maniere que le'pro-
prietaire , des mines et carrieres qui sont en ex-
ploitation a l'euverture de Pusufruit; et nean-
moins, s'il s’agit d’une exploitation qui ne puisse
étre faite sans une congcession , lusufruitier ne
pourra en jouir qu’aprés en avoir obtenu la per-
mission du gouvernement. :

Iln’a aucun droit aux mines et carrieres non
-encore ouvertes , ni aux tourbieres dont Pexploi-
tation n’est point encore commencée, ni au iré-
SOT qui pourrait étre découvert pendant la durde
de Pusufruit. :

Discussion du Conseil d’Etat. .
Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XII, . 3, p. 10g.)

DXCIV (508). «Iljouitaussi, de la méme maniere _
« que le propriétaire, des mines de fossiles et des car- :
« rieres qui sont en exploitation 4 I'ouverture de Pasu:
« fruit ; mais il n’a aucun droit aux mines et carrieres
«nonouvertes a cette époque, ni an produit des mines
« de métaux, ni au trésor qui pourrait étre découvert
« pendant la durée de I'usufruit. »

Le C. Defermon demande que les mines de métaux
ne soient point soustraites a Ia jouissance de I'usu-~
fruitier; car rien ne s'oppose 4 ce que les fruits d’ane
eoncession n’y soient sujets, ; 2

Le C. Tredlhard répond que la jounissance des mines
n’est conférée que par l'autorité publique: ces sortes
de propriétés doivent étre surveillées par elle, afin
que lexploitation en soit confide 4 ceux-la seuls qui
ont et les connaissances propres;, etles faeultés néces-
saires pour réussir dans de semblables entreprises.
La préférence n'est méme due an propriélaire du
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fonds que lorsque toutes choses sont d’ailleurs égales
entre lui et ses concurrents.

Le C. Defermon pense que cependant, lorsque le
propriétaire a obtenu la concession , il doit lui étre
permis d’en donner l’usufrmt comme cehn de tout
autre bien. .

Le C. Treilhard dit que I’artlcle ne's apphque pas
méme A ce cas, mais a celui ol une mine a été ouverte
pendant la duree de T'usufruit. : i

Le C. Defermon dit qu’alers il est nécessmre d’en7
changer la rédaction, afin qu’il n’y ait point de’ mé- -
prise sur Pintention de laloi. A

Le C. Tronchet partage cette opinion ; car l'artmle .

. dans les termes qu’il est présenté, pourraltmtroﬁun'e 4
T'exclusion absolue de I'nsufruitier. Cependant cbimﬁe
les prineipes rappelés par le C. Treithard" doivent®
étre respectés, et qu'en laissant au propriétaire’la’
faculté indéfinie de disposer de I'usufruit de la mine,
il serait possible que lexploxtanon tomibit dans des
mains incapables de la diri riger, la prudence exige que:
I'usufruilier ne puisse profiter &u don sans lappro-
bation du gouvernement. 7

Le C. Regnaud ( de Samt~]ea~1—d’Angely) dit que
dLJEI. les lois et réglements ont établi les:précautions
quonpropose; ils veulent que les héritiers du conces-
sionnaire ne puissent profiter.de la concession: quiau-
tant qu'elle leur serait confirmée par le gouverne-
ment, et méme qu’en généralla coneession soif densée
révoquée, si Lexploitation a étéinterr ompuie pend:mt ‘
un temps qu'ils déterminent. - : T

Le €. Tredthard dit quiil fant d.lstmguer i’usnfxmt
du fonds oula mine est placée de celui. de laiconees~
sion. On ne peut les confondre: que lorsque les ter-
rains sous lesquels la. mine s’étend’ appartiennent an-
méme propriétaire; ce qui est trés rare. L'usufruit
de la concession ne doit en: effet &tre déféré qu avecla:
confirmation du gouvernement.

Llarticle est adopté avec cet amendement.
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ARTIGLE 59

Le propriétaire ne peut, par son fait, ni de
quelque maniere que ce soit, nuire aux droits
de P'usufruitier,

De son c6té , Vusufruitier ne peut; a la cessa-
tion de l'usufruit, réclamer avcune indemnité
pour les améliorations quil prétendrait avoir
faites, encore que la valeur de la chose en fiit
augmentée. :

o Il peut cependant, ou ses héritiers, enleyer
les s'gi.éiégas-,‘ tableaux , et autres ornements qu’il
aurait fait placer; mais & la charge de rétablir les
ligux dans leur premier état.

+ DAL} Ay ALY
Discussion du Conseil d’Etat.

Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XIT, &, 3,,5. 110.)

DXCYV (599). «Le propriétaire ne peut, par son
« fait , mi de' quelque maniere que ce soit, nuire aux
«droits de Vusufriitier, » ' '
Seconde réduotion: ( Béanee du f brum. XIT, £ 3, p.132,)

FREARITONS gL Nt i i

' DXCIV (bg9):. «Le propriétaire ne peut, par son
« fait jimi desguelque maniere que ce soit, nuire aux
« droits de Pusufruitier. :

H«iDeson eoté; lmsufruitier ne peut, a la'cessation
«dediusufruit, réclamer avcune indemmité pour les
« améliorations qu'il prétendrait avoir faites, encere
« que la valeur de la chose en fit augmentée.

« Il peut cependant enlever les glaces, tableaux et
« autres ornements quil aurait fait ‘placer, mais 4'la
« charge de rétablir les lieux dans leur premier état. »

Le C. Treilkard dit que la section a cru devoir
faire une addition a cet article’, afin de prévenir les
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difficultés qui pourraients’élever, lors de la cessation
de I'usufruit, sur les améliorations faites a la chose
par I'usufruitier. i

Le consul Camnbacéres propose de comprendre tex-
tuellement dans la disposition les héritiers de I'usu-
fruitier.

Cet amendement est adopté.

SECTION IL .
Des Obligations de lusufruitier.

6oo. L’usufruitier prend les choses dans I'état
ou elles sont; mais il ne peut entrer en jouis-
sance qu'apres avoir fait dresser, en présence du
propriétaire, ou lui diiment appelé, un inven-

taire des meubles et un état des immeubles sujets
a V'usufruit.

Discussion du Consetl d' Etat.

Premiere rédaction.. (Séance du 27 vend. XII, ¢. 3, p. 170.)

DXCVI (600). «Lusufruitier ne peut entrer en
«jouissance qu'aprés avoir fait dresser, en présence
«du propriétaire, ou lui diment appelé, un inven-
« taire des meubles, et un état des immeubles sujets &
a Pusufruit. » ;

Le C. Regraud ( de Saint-Jean-d’Angely ) demande
quel serait effet de la clanse par laquelle un testateur
aurait dispensé Pusufruitier de faire inventaire et de
donner caution, et déelaré que, dans le eds on l'on
voudrait exiger Paccomplissement de ces conditions,,
illeguela choseen toute propriété. Unjugement récent
du trihunal d’appel de Paris a décidé que, dans ce cas,
le légataire est néanmoins tenu de faire inventaire ,
mais aux frais de hiéritier qui le requiert , pour évi-
ter la contestalion apres le décés dudit légataire, et
les embarras d'un inventaire par commune renommdée,
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Le C. Treilhard doute que le jugement dont on a
parle ait €té précisément rendu dans la méme espece.
Il est évident, en effet, qu'une telle clause est yalable;
car le testateur; qui pouvait d’abord donner la pro-
prieté de la chose, peut, 4 plus forte raison, dispen—
ser son légataire des conditions ordinaires imposées i
Ia jouissance de l'usufruitier , et ordonner que le legs
d'usufruit deviendra un legs en toute propriété, sises
intentions ne sont point respectées.

Le consul Cambacérés dit quiune telle clause est cer-
tainement valable.

_ Le C. Maleville ajoute qu'elle est trés fréquente

dans les testaments.

Llarticle est adopté.

Rédaction communiquée aw Tribunar.

DXCV (600 ). « L'usufrnitier ne peut entrer en
« jouissance qu'aprés avoir fait dresser, en présence
« du propriétaire, ou lui déiment appelé, uninventaire
«des meubles , et un état des immeubles sujets & Lu-
« sufruit, »

Obseryvations dr Tribunat.

La section propose de dire : « L'usufruitier prend
«les choses dans I'état ou elles sont; mais il ne peut
« entrer en jouissance, etc.»

Tl parait nécessaire d’annoncer que c’est seulement
pour établir 'état des lieux, et pour!les laisser de
méme, que, 'usufruitier doit faire dresser proces-ver-
bal; mais qu’il ne peut s'en servir dans la yue d'au-
cune répétition contre le propriétaire.

ARTICLE Go1.

It donne caution de jouir en bon pere de fa-
mille, §%il n’en est dispensé par I'acte constitutif
de Pusufruit: cependant les pere et mere ayant
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I'usufruit 1égal du bien de leurs enfants, le ven-
deur ou le gonateur sous réserve d'usufruit, ne
sont pas tenus de donner caution.

602. :

Si Pusufruitier ne trouve pas de caution, les.
immeubles sont donnés & ferme ou mis en sé-
questre; ; ;

Les sommes comprises dans l'usufruit sont
placées;

Les denrées sont vendues, et le prix en pro-
venant est pareillement placé; :

Les intéréts de ses sommes et les prix des fer-
mes appartiennent, dans ce cas , & I'usufruitier.

603.

A défaut d’une caution de la part de I'usufrui-
tier, le propriétaire peut exiger que les meubles
qui dépérissent par l'usage soient vendus, pour
le prix en étre placé comme celui des denrées;
et alors 'usufggitier jouit de l'intérét pendant son
usufruit: cependant 'usufruitier pourra deman-
der, et les juges pourront ordonner, suivant les
circonstances, qu'une partie des meubles néces-
saires pour sorr usage lui soit' délaissée, sous sa
simple caution juratoire, et a la charge' de les
représenter a extinction de l'usufruit.

: : 2 {
Discussion du Conseil d Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 27 vend. XIT, £. 3, p. 110.)

DXCIX (603). « A défaut d’une caution de la part
« de Pusufruitier, le propriétaire peut exiger que les
«meubles qui dépérissent par I'usage , soient vendus,
«pour le prix en étre placé comme celui des denrées;
« et Iusufruitier jouit des interéts pendant son usu-
« fruit, » :
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Le consul Cambacérés trouve quil est trop rigou- |
reux de priver I'usufruitier méme des meubles néces-
saires 4 son usage, lorsqu'il lui a été impossible de
fournir une caution. ;

Le C. T'reilhard répond que cette rigueur est né-
cessaire pour la stireté du propriétaire; quau surplus
elle ne porte pas préjudice a Pusafruitier » puisqu’il
vivra dans I'état ou il était avant la libéralits qui lui'a
€L faite, et qu'il touchera le revenu que produira le
prix des meubles.

Le consul Cambacerés dit que ces considérations |

, peuvent étre d'un grand poids lorsque usufruit est
assis sur un mobilier considérable; mais qu'il faut sur-
tout calculer I'effet de la disposition , par rapport aux
petites fortunes. Dans les campagnes, par exemple, un
mari laissea sa femme I'usufruit du peu de meublesqui
composaient leur ménage et peut-étre tout leur patri-
moine : certainement une faible rente ne remplacera
pas les avantages que 'usufruitiere efit tiré des men-
bles en nature. Cependant il importe, dans ce cas ,de
se régler par Uintention du testateur, et de maintenir
dans leur réalité les avantages qu’il a entendu procu-
rer.

I’article est adopté avee Pamendement que 'usu-
fruitier qui n’aura pu fournir. caution 5 Conservera

~ néanmoins en’ nature les meubles nécessaires i son
usage suivant son état et sa condition.

|}

ARTICLE 6oj.

uLe retard ‘de donner caution, ne prive pas
Pusufruitier des fruits auxquels il peut avoir
droit ; ils lui sont dus du moment oit I'usafruit
a ¢té ouvert, :
: 605.

L'usufruitier n’est tenu qu'aux réparations
d’entretien, : ;
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Les grosses reparatwns demeurent i la charge; :

du propmetalre & moins qu’elles n’aient éré

occasionnées par le défaut de réparation d’entre-

tien, depuis 'ouverture de I'usufruit; -auquel cas
r uSllfI‘U.ltleI‘ en est aussi tenu.

606.

Les grosses reparanons sont celles des gros
murs et des volites, le rétablissement des poutres
et des couvertures entieres ;

Celw des dlgues et des murs de soutenement
et de cloture aussi en entier.

Toutes les autres réparations sont d’entretien.

Rédaction communiquée ar Tribunat.

DCI(606). «Les grosses réparations sont celles de
«la construction des gros murs et des votites, du Té-
« tablissement des poutres et des couvertures en-—
«lieres.

« Celui des dxgues et des murs de soutenement et de
« eloture anssi en entier.

« Toutes les autres réparations sont d’entretien. »

Observations du Tribunat.,

La seetion propose de s'exprimer ainsi: :

« Les grosses réparations sont celles des gros murs
«et des voutes, le rétablissement des poutres et des
« couvertures entieres, etc. »

Cette rédaction qui est conforme a Particle GCLXII
de la coutume de Paris. parait plus exacte.

En disant comme dans Farticle du projet deloi ales
« grosses réparations sont celles della construction des
« gros murs et des voiiles, ete.», on pournait en:in-
duire que ces grosses réparations me consistent gue
dans la construction entiere des gros murs et des voti~
tes, ete. Cependant il peut étre question de les répa-
rer ou reprendre en partie sans les reconstruire entic-
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' rement, et ces réparations doivent étre mises au nom-
bre de celles quisont dla charge du propriétaire comme
tendant & maintenir 'objet dans son état naturel.

ARTICLE 6o7y.

Ni le propriétaire , ni 'usufruitier ne sont te-
nus de rebitir ce qui est tombé de vétusté, ou ce
qui a été détruit par cas fortuit.

: 608.

L’usufruitier est tenu , pendant sa jouissance,
de toutes les charges annuelles de Ihéritage,
telles que les contributions et autres qui dans
’usage sont censées charges des fruits.

6og.

A 'égard des charges qui peuvent éire impo-:
sées sur la propriété pendant la durée de Pusu-
fruit, Pusufruitier et le propriétaire y contri-
buent ainsi qu'il suit : ‘ ‘

. Le propri€taire est obligé de-les payer; et I'usu-~
fruitier doit lui tenir compte des intéréts.

Si elles sont avancées par Pusufruitier, il a la
répétition du capital a la fin de Pusufruit.

- 6ro.

Le legs fait par un testateur, d’ine rente via-
gere ou pension: alimentaire, doit étre acquitté:
par le légataire universel de 'usufruit dans son.
mntégrité, et par le légataire a titre universel de
Vusufruit dans la proportion de sa jouissance ,
sans aueune répétition de leur part..

Réduction communiguée an' Tribunat.

DCV (610). «Le legs fait par un testateur, d'une.
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s Tente viagere ou pension alimentaire , doit étre ac-
« quitté par le 1égataire universel de 'usufruit, et sans
waucune répétition de sa part. » Sl

Observations du Tribunat.

La section propose de substituer a cet article la re-
daction suivante:

« Le legs fait par un testateur d’une rente viagere
« ou pension alimentaire, doit étre acquitte par le lé~
« gataire universel de I'usufruit dans son intégrité, et
«par le légataire a titre universel de Pusufruit a pro-
« portion de sa jouissance, sans aucune restitution de’
« leurs parts. » 3

1l ne suffit pas de parler des charges, dans ce cas,
du légataire universel; il faut rapporter aussi celles
du légataire a titre universel. Il doit contribuer en
proportion de la quotité dont il a I'usufruit. Cette dis-
position est d’ailleurs conforme a ce qui est dit a ce
sujet au titre des dorations et testaments.

ARTICLE 611.

L’usufruitier a titre particulier n’est pas tenu
des dettes auxquelles le fonds est hypothéqué:
s'il est forcé de les payer, il a son recours contre
le propriétaire , sauf ce qui est dit & V'art. 1020,
au titre des Donations entre-vifs et des Testa=
ments. i :

Discussion du Conseil d’ Etat.

(Séance du 27 vendémiaire XII, ¢. 3, p. T11.)

Le C. Jollivet demande si cet article dispense 'usu-
fruitier d’acquitter la rente constituée sur le fonds.
Les CC. Tronchet et Treilkard répondent quune
telle vente est une charge de l'usufruit.
. Lrarticle est adopté.
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ARTIGLE 619,

L'usufruitier, ou universel 5 01 4 fitre univer-
sel, doit contribuer avec le propri€taire au paie-
ment des dettes ainsi qu’il suit: :

On estime la valeur du fonds sujet 3 usufruit;
on fixe ensuite la contribution aux dettes i raison
de cette valear. :

Si 'usufruitier veut avancer la somme pour
laquelle le fonds doit contribuer , le capital lui
en est restitué a la fin de I'usufruit, sans aucun
Intérét.

Si l'usufruitier ne veut pas faire cette avance g
le propriétaire a le choix, ou de payer cette
somme , et dans ce- cas l'usufruitier lui tient
compte des intéréts pendant la durée de Pusu-
fruit, ou de faire vendre jusqu’a due concur-
rence une portion des biens soumis a Pusufruit,

Rédaction communiguée aw Tribunat.

DCYVII (612). « L'usufruitier a titre universel doit
«contribuer avec le propriétaire au paiement des dét-
« tes, ainsi qu’il suit, eic.»

Observations di Tribunat.

La section propose de dire, « Pusufruitier ou uni-
«versel ou a titre universel », au lieu de dire seule-
ment, « lusufruitier a titre universel. »

11 est essentiel de maintenir toujours la distinction
des trois sortes de legs, établie au titre des Dorations
et Testaments; savoir, le legs universel, le legs a titre
universel, et le legs a titre particulier.
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ARTICLE 613.

L’usufruitier n’est tenu que des frais des pro-
cis qui concernent la jouissance, et des autres
condamnations auxquelles ces procés pourraient

“donner lieu. i

614. b

Si, pendant la durée de Tusufruit, un tiers
commet quelque usurpation sur le fonds, ou
attente autrement aux droits du propriétaire
Tusufruitier est tenu de le dénoncer A celui-ei;
faute de ce, il est responsable de tout le dom-
mage qui peut en résulter pour le proprictaire,
comme il le serait de dégradations commises par
lni-méme.

615.

Si I'usufruit n’est établi que sur un animal qui
vient & périr sans la faute de 'usufruitier, celui-ci
n’est pas tenu d’en rendre un autre ni d’en payer
Pestimation.

616.

Si le troupeau sur lequel un usufruit a été
établi, périt enticrement par accident ou par
" maladie, et sans la faute de 'usufruitier, celm-ci
n’est tenu envers le propriétaire que de lui ren-
dre compte des cuirs ou de leur valeur.

Sile troupeaun ne périt pas enticrement, I'usu-
fruitier est tenu de remplacer, jusqu'a concur-
rence du croit, les tétes des animaux qui ont
perL |

BIU Cujas



212 (617—618.) L1vRE 11, TITRE 111,

SECTION IIL
Comment L Usufruit prend fn.

617.

L'usufruit s'%éteint, s

Par la mort naturelle et par la mort civile de
Pusufruitier; ~

Par Pexpiration du temps pour lequel il a éié
accordé ;

Par la consolidation ou la réunion surla méme
tete des deux qualités d’usufruitier et de pro-
Ppriétaire; ;

Par le non-usage du droit pendant trente ans;

Par la perte totale de la chose sur laquelle
Pusufruit est établi.

- 618,

L'usufruit peut aussi cesser par l'abus que
Pusufruitier fait de sa jouissance , soit en com-
mettant des dégradations sur le fonds, soit en le
laissant dépérir faute d’entretien.

Les- créanciers de 'usufruitier peuvent inter-
venir dans les contestations , pour la conserva-
tion de leurs droits; ils peuvent offrir la répara-

- tion des dégradations commises, et des garanlies
pour l'avenir.

Les juges peuvent, suivant la gravité des cir-
gonstances, ou prononcer 'extinetion absolue de
Pusufruit, ou n’ordonner la rentrée du proprié-
taire dans la jouissance.de Iobjet qui en est gre-
v€, que sous la charge de payer annuellement &
P'usufruitier, ou i ses ayant - cause, une somme
déterminée, jusqu’a Iinstant ou Pusufruit aurait
du cesser., : y
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Discussion du Conseil d’Etat.

Premiere rédaction. tSéance do 29 vend. XII, ¢ 3, p. 112.)
A

. DCXIV (618). «L'usufruit peut aussi s'éteindre
« par I'abus que Pusufruitier fait de sa jouissance, soit
«en commettant des dégradations sur le fonds, soit
«en le laissant dépérir faute d’entretien. »

- "DCXYV (618). «Dans le cas de 'article précédent,
«les juges peuvent, suivant la gravité des eirconstan-
«ces , ou prononcer Uextinction absolue de I'usufruit,
«ou n'ordonner la rentrée du propriétaire dansla
« jouissance de I'objet qui en est grevé, que sous la
«charge de payer annuellement a l'usufruitier une
«somme déterminée , jusqu’a Iinstant ou l'usufruit
«aurait di cesser.»

L’article DCXYV est discuté. ;

Le C. Portalis observe que I'article ne statue pas
sur le sort des eréanciers de Fusufruitier. Lorsqu'il y
arenonciation de sa part, point de doute qu’ils doi-
vent étre admis 4 réclamer; mais lorsquiil y a dé-
chéance, il faut oules écarter, ou faire continuer I'usu~
fruit a leur profit.'Il est nécessaire de statuer sur cette
question. qui s’est souvent présentée. On disait alors
que Texpulsion de Vusufruitier suffisait pour mettre &
couvert l'intérét du propriétaire , mais que, comme
elle ne devait pas devenir pour lui un bénéfice , il était
juste qu’il payatjusqu'a due concurrencelesdettes de
I'usufruitier : on répondait & la vérité que les créan—
ciers avaient dit prévoir que celui-ci pourrait mal ad—
ministrer, et par celte raison asseoir leur garantie sup
des bases plus solides que son usufruit; mais il res-
tait toujours cette grande considération , que la mau-
vaise administration de lusufruitier ne doit pas deve-
nir un profit pour le propriétaire. ]

Le C. Tronchetdit que I'article distingue la priva~
tion ‘totale de 'usufruit 4 raison dedégradations qui
attaquent le fonds méme de 1a chose , de la privation
partielle dont I'objet est d’employer le revenu a vépa-
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rer les dégradations moins importantes : dans I'un et
Tautre cas, les créanciers ne peuvent avoir droit que
sur les fruits quine sont point affectés a I'indemnité
du propriéiaire. : :

Le C. Treifkard dit que les créanciers ne peuvent
exercer que les droits de leur débiteur. Tl leur est per-
mis d’intervenir et de discuter la demande en exting-
tion d'usufruit formée par le propriétaire, d’offrir des
garanties, de demander que la privation de Pusufruit
‘ne soit que partielle ; mais quand la contestation est
Jugée, soit avec eux, soit sans eux ( le propriétaire
,m’étant point obligé de les appeler), il ne leur reste
plus de recours; ils doivent s'imputer de n’avoir point
surveillé I'usufruitier : avec moins de négligence ils
auraient connu la demande du propriétaire evauraient
Pu intervenir.

Le consul Cambacéres dit qu'on peut rédiger Par-
ticle de maniere qu'il ne préjuge rien contre les créan-
ciers, et qu'il laisse aux juges la liberté d’avoir égard
aux circonstances; il suffit d’ajouter : sars préjudice
des droits légitimes des créanciers. Les circonstances
seules doivent décider; caril serait possible qu'un usu-
fruitier présentit de faux créanciers pour conserver
sa jouissance sous leur nom.

Le C. Defermon dit que lesintéréts du propriétaire
sont suffisamment garantis par la caution que l'usu-

fruitier est tenu de fournir, et parles précautions qui
-la suppléent; que d’ailleurs son droit & reprendre I'u-
sufruit est éventuel , tandis que celui que I'usufrui-
tier a de le conserver, est certain.

Le consul Cambaccres répond qu’il ne s'agit pas

.iei de quelques dommages particuliers , résultant de
dégradations pen importantes, mais d’empécher que
le propriétairenesoit:privé de sa chose par une dégra-
dation totale. Une caution ne suffit pas pour luni don-
ner cette derniere garantie : d’'abord elle peut devenir
insolvable; mais, ce qui est bien'plus ordinaire, elle

. contestera sur 'étendue de son engagement.

Le €. Bigot-Preamencu dit qu'il est possible de
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pourvoir également & Pintérét des créanciers et & celui
du propriétaire. Le propriétaire n’est pas forcé de les
appeler; le jugement rendu sans eux a toute sa force :
mais il semble que, si ensuite ils proposent de réparer
les dégradations en indemnité desquelles 'usufruit a
étéou aboli ou restreint, I'usufruit doit revivre a leur
profit. z

Le C. Maleville observe qu’ils ne seraient plus ad-
missibles aprés la contestation terminée.

Le C. Treilhard dit que Vextinction de I'usufruit
étant tout a la fois une peine contre I'asufruitier , et
une indemnité pour le propriétaire, on ne peutac—
corder aux créanciers que la faculté d'intervenir et de
faire des offres. -

L'amendement du C. Treilhard est adopté.

Rédaction communiguée anw Tribunac.

DCXIIT (618). « L’usnfruit peut aussi s’éteindre
«par I'abus que Pusufruitier fait de sa joumissance,
«50it en commettant des dégradations sur le fonds,
« s0it en le laissant dépérir faute d’entretien.

DCXIV (618). «Dans les cas del'article préeédent,
«les créanciers de lusufruitier peuyent intervenir

" «dans les contestations pour la conservation de leurs
«droits; ils peuvent offrir la réparation des dégrada-
« Lions commises, et des garanties pour I'avenir, et les

«juges peuvent, suivant la gravité des circonstan—
x @5, etc.»

Observations du Tribunat.

La section propose de refondre ces deux articles en
un seul, qui serait ainsi concu :

« L'usufruit peut aussi cesser par 1'abus que I'usu-
« fruitier fait de sa jouissance , soit en commettant
«des dégradations sur le fonds, soit en le laissant dé-
« périr faute d’entretien.

« Les créanciers de I'usufruitier peuvent intervenir
«dans les contestations pour la conservation de leurs
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«droits, Ils peuvent offrir la réparation des dégrada-
« tions commises , et des garanties pour I'avenir.

« Lies juges peuvent, suivant la gravité des circon-
« stances, ou prononcer, etc.»

Voici I'objet de ce changement : %

En laissant subsister les deux articles du projet de
loi, il pourrait en résulter que les juges ne devraient
avoir la libert¢ de substituer une pension annuelle
en fayeur de I'usufruitier, et pour sa vie, que dans
le seul eas o les créanciers interviendraient pour la
conservation de leurs droits. L'article DCXIIL (618),
restant tel qu’il est, paraitrait exclure cette faculté i
Pégard de l'usufruitier, quand il n’y aurait pas le con-
cours des creanciers; et Particle DCXTV (618) ne pa-

- raitrait faire une exception que dans le seul cas de ce
concours.

Cependant lintention des auteurs du projet parait
etre que cette faculté existe dans tous les cas. Telle est
aussi lopinion de la section, et ce but est plus sire-
ment rempli par la rédaction proposée.

ARTICLE 6I9.

L’usufruit qui n’est pas accordé a des particu-
liers, ne dure que trente ans.

Discussion du Conseil d’ Etat.
Premiere rédaction. (Séance duay vend. XII, £. 3, p. 113.)

DECXVI (61g). « L'usufruit accordé i une com-
« mune ne dure que trente ans.»

La rédaction de cet arvticle est changée ainsi qu’il
suik: :

« L'usufruit qui n’'est pas accordé & des'particuliers
«ne dure que trente ans. »
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AT

ARTICLE 620.

L’usufruit accordé jusqu'a ce qu'untiers ait
atteint un ge fixe, dure jusqu’a cette époque, en-
core que le tiers soit mort avant Page fixé.

621. s

La vente de la chose sujette & usufruit ne fait
aucun changement dans le droit de Pusufruitier;
il continue de jouir de son usufruit, il n’y a pas
formellement rendnceé. it ‘

184 31 ;622._'\‘-

Les créanciers de Vusufruitier penvent faire
annuller la renonciation qu’il aurait faite & leupr
préjudice. |

Si une partie’ seulement de la’chose. soumise
a Pusufruit’ est détruite , Tusufruit se conserve
sur ce’qui reste. i

- 624,

Si Pusufruit n’est établi que sur un bitiment 5
et que ce batiment soit détruit par un incendie
ou autre accident , ou qu'il s’écroule de vétusié

Pusufruitier n’aura le droit de jouir ni du sol ni

des matériaux, :
Si I'usufruit était établi sur un domaine dont

le bitiment faisait partie , Pusufruitier ‘jouirait

du sol et des matériaux.
CHAPITRE IT,
De UUsage et de I Habitation.

625. Les droits d'usage et d’habitation s'éta-
Conférence. III. y 10
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blissent et se perdent de la méme maniere que
V'usufruit.

: 626.

On ne peut en jouir, comme dans le cas de
Vusofruit, satts' donner préalablement caution ,
‘et sans faire des états et inventaires.

-Rédaction communiquée aw Tribunat.

DCXXII (626). « On ne.peut en jouirsans donner
«preéalablement caution , et sans faire des états et des
«inventaires comme pour un usufruit. »

Observations du Tribunat.

\

La section propose de dire: « On ne peut enjouir,
«comme dans le cas de I'usufruoit, sans donner prea-
« lablement caution, et sans faire des états et inven—
« taires. » ;

La rédaction du projet de loiprésente une diffi-
culté, qui est de savoir si ces termes, « comme pour

. «un usufruit», quisont a la fin, se rapportent 4 la

nécessité de donner caution , ou seulement a la néces-
sité de faire des états et des inventaires.

Lia rédaction proposée fait'disparaitre’ toute équi-
voque.

ARTICLE 627.

L'usager, et celui qui a un droit d’habitation,
doivent jouir en bons peres de famille.

628.

Les droits d'usage et d’habitation se reglent
par le titre quiles a établis, et recoivent, d’aprés
ses dispositions, plus on moins d’éteddue.

BIU Cujas



USUFRULT, USAGE, etc. ('629-—635.) 219
62g. :
Si le titre ne s'explique pas sur I'étendue de
oes droits, ils sont réglés ainsi qu'il suit ;

630.

Celui qui a P'usage des fruits d’un fonds, ne
peut en exiger quautant qu'il lui en faut pour
ses besoins et ceux de sa famille.

Il peut en exiger pour les besoins méme des
enfants qui-lui sont survenus depuis la conces-
sion de l'usage. .

63r.

L’usager ne peut céder ni louer son droit A un
autre:

632.

Celul qui a un droit d’habitation dans une
maison peut y demeurer avee sa famille, quand
méme il n’aurait Pas €té marié a Pépoque ou ce
droit lui a été donné. i :

633.

Le droit d’habitation se restreint 4 ce qui est
nécessaire pour. I'habitation de celui, a qui ce
droit est concédé, et de sa familte. :

: 634. :
Le droit d’habitation ne peut étre ni cédé ni
loué. -
635.

Si 'usager absorbe tous les fruits du fonds,
ou s’il occupe la totalité de la maison , il est assu-
jetti aux frais de culture, aux réparations d’en-
tretien, et au paiement des contributions, comme
Vusufruitier.

BIU Cujas



‘220 (636.) LI¥RE 11, TITRE IIL
S’il ne prend qu’une partie des fruits, ou sil
n’oceupe qu’une partie de la maison, il contribue
au prorata de ce dont il jouit.
? 636. -
L'usage des bois et foréts estréglé par des lois
parcticulieres.

Discussion du Conseil d Etat.
Séance du 27 vendémiaire XII, £. 3, p. 113.
( P

Le consul Cambacérés propose de placer a la téte
du chapitre précédent la disposition générale €noncée
dans Iarticle DCXXYV (628).

En consacrant le principe que le titre fait loi, et
que les dispositions du Code civil ne sont destinées
qula le suppléer, cette disposition leverait une foule
de difficultés, celle,, par exemple, qui sest élevee

" sur leffet de la’clause qui dispense lusufruitier de
donner caution et de faire inventaire.- %

Cetle proposition est adoptée.

.

Nora. Les articles du chapitre ci-dessus n’ont éprou-
vé aucuns changements.

V. B. On a vo la discussion pariiculiere du conseil d'état et
du tribunat avant la rédaction definitive de ce titre; si on veut
en connaitre la discussion publigue au corps legislatif et au tri-
bunat, on la trotivera dans l'édition du Code civil, en 8 vol.,
imprimée chez FirnmIN Drpor, — Exposé des Motifs par le con-
sgiller dlétat/Galli, N° 46/, — Rapport au tribunat par le tribun
Perrean’, N° (7, — Piscours au corps législaf par le tribun
Crary, N° 48, ; ! :

L]
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TITRE 1IV.
Des Servitudes ou Services fonciers.

(Decrété le 1o pluy. XII. Promulgué le a0 do méme mois, )

ARTICLE 637.
Une servitude est une char%e imposée sur un
héritage pour P'usage et I'utilité d'un héritage
appartenant a un autre proprictaire.

Rddaction communiquée au Tribunat.

DCXXXIII (637). « Une servitude est une charge
«imposée sur un héritage pour I'usage et Putilité d'un
«héritage vousin appartenant & un autre propriétaire.»

Observations du Tribunat.
Supprimer le mot «voisin». Il peut ¥ avoir des
propriétés intermédiaires entre Phéritage a qui Ia ser-
vitude est due et celui qui la doit. s

A.RTICLE 638.

La servitude n’établit aucune prééminence
d’un héritage sur l'autre.
639.
Elle dérive, ou de la situation naturelle des
lieux , ou des obligations imposées par laloi, ou .
des conventions entre les propriétaires.
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T GHAPITRE PREMIER.

Des Servitudes qui dérivent de la situation
" des lieux.

640. Les fonds inférieurs sont assujettis en-
‘vers ceux qui sont plus élevés, & recevoir les
eaux qui en découlent naturellement sans que la
main de ’homme v ait contribué.
Le propriétaire inférieur ne ent point €leyver
de digue qui empeche cet écoulement.
Lc Proprletane supérieur ne peut rien faire
qui aggrave la servitude du fonds inférieur.

641.

Celui qui a une source dans son fonds, peut
en user 4 sa volonté, saufle droit que le propru.-
taire du fonds mfeneur pourra1t avoir acquis
par titre ou par prescrlptmn.

Discussion du Conseil &’ Etat.
Lremiere redaction. (Séance du 4 brum, XII, 2. 3, p. 142.)

DEXXXVII (641). « Celui qui a une source dans
« son fonds peut en user a sa volonté. »

Le C. Beriier, en adoptant le principe énoneé dans
Farticle, craint qu’on n'en rende 'application abu-
sive, si Uon n'ajoute: sans préjudice néanmoins des
drotls du proprictaire de [heritage inférieur., quand il
a reculean de cetle source pendart un temps suffisant
pour en prescrire Lusag

Le G, Treidhard dlt que pour prescrire, il faut
posséder animo domini; or le propriétaire du fonds
inférienr ne peut ignorer que la source de l'eau qui
traverse sa propriété ne lui appartient pas. Cette
source est a celui qui possede le terrain ou elle se
trouve; Ini seul a le droit d’en user. S'il lui laisse un
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“gours, il n'en résulte.pas.qu’il ait entendu donner un

droit au propriétaire inférienr par le domaine de qui
elle s’écoule.

Le C. Berlier dit, pour motiver F'amendement qu’il
a proposé., ques bien que lesieaux soient une pro-
Pri¢té, on ne peut se dissimuler que eette propristé
est d'une. espeee toute panticuliere: I'article est bon 5
si, on me Lapplique qu'an propriétaire inventeur de
la source , lequel lui donnera telle destination qu'il
Iui plaira, sans nuire a ses Voisins, ni sans leur con-
férer des avantages qu'il ne leur deit point.

Mais, si les choses, ne sont plas a leur origine; et
que, pendant plus de trente ans , c¢ propriétaive ait
laissé"a sa source un cours seryvant aux héritages
inférieurs, ne serait-ce pas porter un grand préjudice
& cenx-ci, que de supprimer ou détourner ce cours,
sur-tout siil y a eu des ouvrages faitsien considération
de cet état'de choses? ' : 7

Le C. Treilhard répond qu'on ne pett Pobliger-a
changer tous les trente ans la disposition de ses eaux,
sous peine de perdre ce droit pour le temps posté-
rieur, ST S ;

Le C. Regnand (de Saint-Tean-d’Angely) dit quil
partage l'opinion du G. Berlier. Il est incontestable
qu’un cours d’eau ajoute a la valeurde héritage qu’il
traverse. L'usage a éfabli que la propriété des eaux
s'acquiert par la jouissance, toutes les fois quila été
fait dans le fonds inférieur des constructions pour en
profiter. Siles eaux pouvaient luiétre retirées,, si 1&
propriétaire du fonds supérieur pouvait en disposer
et les vendre, la valeur dufonds inférieur serait dic
minuée notablement, et tel qui aurait cotité 100 mille
franes serait véduit & 5o.

1l convient d’observer aussi qu'il est des villages
dont les fontaines et les abreuveirs publics né sont
alimentés que par les eaux qui décounlent d'un fonds
supérieur dont un particulier est propriétaire.

Au surplus, pour ne pas imposer A 'exercice de Ia
propriété la géne dont a parlé le €. Treilhard, il suf-
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firait de u'établir le principe que pour Pavenir; ‘et de
laisser , pour le-passé, les choses dans Pétat ot elles se
lrouvent. : i
i Le €. Peletdit que lapplication du prineipe au
passe troublerait la tranquillité des campagnes. 1.4 on
trouve des sources qui, situées dans Phéritage dun
_seuli; deyiennent, par le cours, des eaux commurnes a
plusieurs :, I'usage a sanctionné cet 'ordre de choses 5
on nepeut le. changer sans. dépouiller beaucoup' de
propriéiaires de ce quils regardent, avec Taison’,
' comme un droit acquisi:

En appuyant Pamendement: du C. Regnand (de
Saint-Jean-d’Angely ), le G. Pelet demande quil soit
¢tendu'aux denx articles suivants. ;

Le C. Mualepille ditique Tarticle ‘est conforme aux
maximes du droit. Le temps seul n’affaiblit pas les
droits du propriétaire d'une source: Ce principe ne
Tecoit d’exception que dans le cas oul, indépendam-
ment de la possession,, le propriétaire du fonds infé-
rvieur a faitdepuis trente ans des ouyrages pour Pusage
des eaux. Mais comme Papplication rigoureuse du
principe peut quelquefois deverir injuste, elle a dté
adoucie par la jurisprudence. Un arrét, rapperté par
Ienrys, prononce contre un propriétaire qui, par
malice el sans ancune intention d’en profiter, détour-
nait des fonds inféricurs les eaux surgissant' de son

- fonds. L’article DEX XXX (645) confirme celte ju—
risprudence, et permet aux juges de suivre Péquité.
Cet article est la meilleure loi quon puisse faire sur

cette matiere, on il est dangereux de poser des prin-

cipes trop: absiraits.! Orxa fort bien dit que la pro-
priété des eaux) est:d'une espece particuliere: sans
* doute celui dans le fonds duquel leau surgit a le droit
“de s'en seryir, quand méme pendant mille’ ans ‘elle
aurait coulédans le fonds du veisin';, & moins que
celui-ci ne se la fiit' appropriée par un titre ‘ou par
des ouvrages: mais les hesoins de ce premier proprié-
taire une fois satisfails, Iéquité, Dintérét public, et
la destination méme de Veau, ne permettent pas que

BIU Cujas



; g . ‘

.DES SERVITUDES. (641.) 205
les fonds inférieurs en soient arbitrairement privés,
La Proyidence a créépour I'usage de tous cet élément
nécessaire a tous; et cest dans ce sens que Justinien
a dit dans ses excellents Instituts: Communia sunt
omniwn keee , aer, aqua profluens , mare.

Le C. Tyonchet dit que, pour se fixer, il importe
de considérer quel étaitle droit ancien, et de le com-
parer avec la proposition faite par le €. Berlier.

Dans les pays coutumiers, on ne pouvait prescrire
sans litre : ainsi la seule possession des eaux n'en
donnait jamais la propriété. Dans les pays de droit
€crit, la prescription pouvait avoir lien sans Litre s
mais le propriétaire d’une source avait exclusivement
la disposition des eaux. Ainsi le droit qu’on propose
d’établir n’existait sur aucun point de la France..Il
en resultait que le propriéiaire inférieur ne pouvait
prétendre a conserver 'usage des. eaux que lorsqu’il
ayait traité avec le propriétaire supérieur ; autrement
il demeurait sous le ‘droit commun, qui lui refusait
ce droit. : 3

Maintenant la section propose de rendre les servi-
tudes prescriptibles ; mais, pour profiter de cette dis-
position , il faut une possession fondée sur des actes
qui supposent un titre perdu et que la possession rem-
place. Hl sera done tres difficile de preserive, sila pos-
session n'est attestée par des onvrages extérieurs.

1l peut cependant y. avoir des raisons d’éguité su-
périeure, qui, comme dans Pespece rapportée par
Henrys, obligent de s'écarter de la regle générale.
Lrarticle DEXXXIX (645) donne, pour ce cas, aux
juges la plus grande latitude. :

Le C. Berlier dit que la législation n'a pas été ton-
jours bien fixée sur le point en discussion. La loi 6 5
cod. de Servit. et aqud , a éé assez long-temps diver—
sement interprétée. Bretonnier, dans ses Questiops,
Lamoignon, dans ses Arrétés, Davot, et d’antres ju—
risconsultes, pensaient que le propriétaire d’un héri-
tage dans lequel est une fontaine ne pent disposer de
Peau a I'exclusion de celui qui a des héritages infé-
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rieurs. A la vérité cette opinion a été fortement con-
tredite, et, dans le dernier état de la jurisprudence,
le droit de disposer de la source a été reconnu en fa-
veur du propriétaire du fonds ol elle prenait nais-
sance; mais du moins, et, dans heaucoup de pays, ce
n'était que sauf le droit que les propriétaires inférieurs
pouvaient avoir acquis par une possession de trente
ans: cette modification est attestée par Bannelier pour
le ci-devant duch¢ de Bourgogne. :

' Aureste, et abstraction faite des anciens prineipes’,
il faut aujourd’hui faire ce qui est le plus utile et le
plus juste: or sera-t-il utile et juste de priver Phéri-
tage inférieur d'un bénéfice qu'on pouvait, il est vrai,
ne pas lui accorder, mais qui, aprés un grand laps
de temps, ne saurait Lui étre retiré sans un notable
détriment ?

Llon a dit que ¢’¢tait simple tolérance de la part du
propriétaire dela source: mais quelque idéé que Fon.
venille attaclier & cette espece de possession, laloin'a
pas moins le droit d’en fixer les effets de la maniere
la plus utile a Ia société.

Le consul Cambacérés dit ‘qu’il fant sans doute
prevenir Pabus qu'un propriétaire pourrait faire de -
ses droits, sans néanmoins en entraver Vexercice. On
ne peut le forcer, commeil a éré dit, a faire signifier
tousles trente ans un acte aux propriétaires inférieurs
pour empécher qu'ils ne prescrivent contre lui.

En se réglant donc par les principes, on ne peut
meltre en question si une source est une propriété;
et, par une suite mécessaire, on ne peut refnser au
propriétaire le droit d’en disposer 4 son gré. L'écon-
lement naturel des eaux par les fonds inférieurs n’ap-
porte pas de modification a ee droit.

A Tégard du eas particulier proposé par le €. Re-
gnaud (de Saint-JTean-d’Angely), il s'agitla de Vintéréc
d’une commune entiere. Il faut donc chercher 4 le
eoncilier avec le droit du propriétaire: on y arriverait
en laissant a fa commune des eaux qui lui sont indis~
pensables, el ‘en la forcant d’it}demniser le proprié-
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taire. Hors ce cas d’utilité publique, et lorsqu’il 'y a
que lintérét des particuliers qui possedent les fonds
inférieurs , rien ne peut plus balancer les droits du
propriétaire. . :

Cependant la modiffeation qu’on a proposé de faire
au principe général est juste. Lorsque le propriétaire
a souffert, pendant tout le temps nécessaire pour ac-
complir la prescription, les onvrages faits par le pro-
priétaire inférienr, il parait avoir tacitement concédé
des droits a ce dernier. Peut-éire cette modification
est-elle exprimée au titre de la Prescription ; mais il
serait utile de Pénoncer ici.

A Tégard du passé, il se réglera par les Iois anté-
ricures. Le C. Tronchet les a rappelées. Dans les pays
coutumiers, le propriétaire inférieur ne pouvait pre-
scrire qu'avec un titre; dansles pays de droit éerit, il
prescrivait sans titre , mais senlement lorsque sa pos—
session €tait constatée par des consiructions,

Le C. Regraud ( de Saint-Jean-d’Angely ) dit que
lorsquion. réfléchit que mnos relations avee dautres
¢lats, et en particulier avec la république italicnne,
ont fait connaitre et ont introduit en France depuis
quelque tempslusage siutile desirrigations; la France
a joint a son territoive le Piémont, on Lart des irrie
gations féconde des régions abondantes et de riches
prairies, on sent combien la modification admise par
le Consul est importante. L’intérét public exige qu’on
conserve aux propriétaires: inférieurs Pavantage des
irrigations qu’ils se sont ménagées par des travaux o
des constructions: il ne faut pas que le propriétaire
supérieur qui les a souffertes puisse tout-a-coup les
rendre inutiles, en vendant, par exemple, les déri-
vations de sa source a des tiers, qui se trouveraient
ainsi enrichis par la ruine de celui auquel les eaux
seraient enleyées, :

Iarticle est adopté avec les amendements proposés
parle C. Berlier, le C. Regnaud (de Saint-Jean-d’An-
gely), et par le consul Cambacérés.

Nors. Ces amendements sont renfermés dans les
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articles (642 et 643 ), ajoutés depuis a la- discussion
qu'on vient de lire. ;

Rédaction communiguée an Tribunat.

¢ DEXXXVIL (641). « Celui quia une source dans
« son fonds peut en user 4 sa volonté. L

DCEXXXVIIT (641). « I ne peut cependant changer
«le cours donné & Yeau , lorsque le propriétaire du
“fonds inféricur en a acquis Pusage, ou par titre, on
« par une possession suffisante. » '

- Observations du Tribunart.

« La seetion craint que ces mots, «le cours donné 4
#T'eaun, ne semblent présenter un sens restrictif, et
guon nlen conclue, par exemple, que dans le cas de
Tarticle DEXXXVIII (64 1), quoiqu’on ne puisse plus
changer le cours del’eau, on peut au moins en rétrécir
Fissue ou diminuerle volume.

.. La rédaction’ suivante préviendrait cet inconvé-
nient. Ellegénéralise autantqw’il est possible Ia pensée
de la loi. Elle comprend les différentes issues, 'il y en
@, leur situation, leur direction, leur: pente et leur
largenr. D'aprés cette rédaction; les deux articles
wenfont plus quinn seul,

« Celui qui a une fsource dans'son fonds peut en
«user A sa volonté, saufle droit quele propriétaire
«du fonds inférienr pourrait avoir acquis par titre on
4 pat prescription. »

/

=

ARTICLE 6/2.

La preseription , dans ce cas, ne peut s"acqué-
T (ue par une jouissance non inteérrompie pen-
dant 'espace de trente années, A compter dumo~
ment ou le propriéiaire du fonds inférieur & fait
ot t'ermipé des ouyrages apparents destinés a fa=
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ciliter la chiite et le cours de 'eau dans sa pro-
prieté. ; : . :

Rédaction communiquée at Tribunat.

DOXXXIX (642)- « La preseription dans ce cas ne
« peut Sacquérir que par unejouissance non interrom-—
« pue pendant'espace de trente anndes, a compter du
«moment ou le propriétaire du fonds inférieur a fait
et términé des ouvrages extérieurs destinés afaciliter
«1a chitte et le cours de I'eau dans sa propriete. »

Observations du Tribunat.

~ Sur Particle DCXXXIX (642) s'est élevee la ques—
tion de savoir si les ouvrages extérieurs nécessaires
pour acquérir la prescription des droits auxquels s'ap-
pligue I'art, DCXXXVII (641) doivent étre faits sur
le fonds supérieur, ou s'il suffit qu'ils le soient sur le
fonds méme de celui qui veut prescrire, ou par-tout
ailleurs. F ;
Ceux qui pensent que les ouvrages doivent étre faits
"sur le fonds supérieur., se fondent sur ce que le pro-
priétaire du fonds supérieur étant le propriétaire dela
sourece, ilne peut étre dépouillé des droitsinhérents asa:
propriété que par des moyens conformes aléquite et a
la raison, cest-a-dire par des moyens d’ou 'on puisse
induire un consentement tacite & la perte de cette pro-
priété. Si I'eau passe du fonds supérieur dans le fonds
inférieur, clest que le propriétaire supérieur ma pas
hesoin de Pemployer tout entiere , ou de lui donner un
autre cours: il la laisse dans le méme état aussi long-—
temps que son intérét ne lui commande pas d’en dis-
poser autrement. Pourquoi fandra-t-il quesi, pendant
trente ans , il ne fait pas ce qu’il serait peut-étre contre
son intérét de faive, c'est-a-dire il ne change pas le
cours de leau, il soit réduit a perdre le droit de le
changer dans la suite? En sorte qu’apres les trente ans,
quelque précieux que soit ce changement pour Ini
quant-a Pamélioration de son fonds, il ne pourra le
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faire, parceque pendant les trente ans ilne I'a pasfait,
ayant les meillenres raisons pour s’en abstenir, On
convient par 1a que celui qui veut prescrire, doit né-
cessairementmanifester son intention i cot égard. Mais
comment le propriétaire supérieur connoitra-t-ilcette
intention, siles ouyrages ne sont faits que sur le fonds
inférieur? Nest-il pas possible. que les deux propriétés
soient 'séparées par des édifices ou des murs; de ma-
niere que Pun/ne puisse voir ce qui se passe chex Pau-~
tre P11 arrivera, done que le Proprictaire supérieur.
s’en appercoive; et quand par hasard il s’en apperce-
vrait, commentempéchera-t-ille propridtaive inférieur
de faire chez lui ce qui lui plait? En un met, il serait
contre tous les principes d'opposer la prescription a.
celui qui ignore que l'on prescrivait contre lui, et
qui, méme le sachant, ne pouyait I'empécher. Ce rai-
sonnement doit, dans Pespece, avoir d’antantplus de
force, quiil ne s‘agit pas seulement de Ja possession
d’un simple filet d’eau, mais que, d’apres l'amende-
ment proposé par I'art. DCXXXVII (64 1),il s'agitde
tous les droit sque le propriétaire du fonds inférieur
Peut acquérir relativement 2 I'usage de lasource.
Tels sont les motifs d'une des interprétations don-
nées aux mots « ouvrages extérieurs. » :
 Ceux C[ui'pense;nt au conlraire quie les ouvrages ex-
térieurs dont parlel'art. DCX X XIX (642),s0nt et dot-
ventétre des onvrages faits par le Propriétaireinférienr
dans son propre fonds, répondent quil faut distin-
guer entre les servitudes qui dérivent de la situation -
des lieux et celles provenant du fait de Phomme. Ces
dernicres sont 'objet du chapitre IIT; et il est hors de
doute que le propriétaire inféricur ne pourrait établir
a son profit une servitude sur le fonds supérieur sans
un ouvrage fait et terminé sur le méme fonds, et ten—
dant évidemment 2 lacquisition de cdite seryitude.
Mais cette espece est absolument différente de colle
dont il s'agit dans Part. DCXXXIX (642). Cet article
n'appartient point au chapitre TIT, qui a pour titre:
« Des Servitudes établies parle fait de lhomme ». Tt
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appartient au chapitre Ier, intitulé: « Des Servitudes
qui dérivent de la situation des lieux ». Dans le cas de
Tart. DCXXXIX (632), le propriétaire inférieur tient
sa jouissance du bienfait de la nature, et non d’'une
convention expresse et taciteentrelui et leproprictaire
supérieur. Sile propriétaire supérieur laisse passer le
long intervalle de trente ans sans troubler cette jouis-

sance, il est censé avoir ratifié 'ouvrage dela nature, :

et la jouissance est irrévocablement acquise a celui
quila possédée paisiblement durant tantd’années. Les
“ouvrages extérieurs que ce dernier afaits surson pro-=
pre fonds , étaientune déclaration formelle qu’il ayait
dessein de prescrire; et le propriétaire supérienr doit
s'imputer de n’avoir manifesté de sa part aucune dis-
position contraire. Il pouvait pendant les trente ans
arréter cette prescription, soit en détournant l'eau
en faveur d’'un autre, soit en 'absorbant teut entiere
pour lirrigation de son fonds, soit en déclarant aw
propriétaire inférieur, par une protestation formelle,
quil n’entendait point laisser prescrire contre lui le
droit de changer le cours de I'eau. Dés qu'il n'a rien
fait de tout cela, quoiquiaverti par la loi de ce quiil
aurait dii faire, il n’a point 4 se plaindre. Il résulte de
son silence un véritable consentement, non pas A ce
qu'on piit acquérir contre lui quelque chose de nou-
veau, mais a ce que les choses restassent dansl'étaton
1a nature elle-méme les avait placées. Ainsi le proprié-
taire inférieur n’a rien changé par ses ouvrages;ila
seulement annoneé lintention de conserver ce quiil
avait.Voilalespece prévuepar Part. DCXXXIX (642).

§'il efit fait ses ouvrages sur le fonds supérienr, il y

aurait eu de sa part volonté d’acquérir un supplément
de fonds qu’il n’avait pas encore. C'est un tout autre
cas.

On a conclu de 1a quil suffisait dans Pespece que
des ouvrages extérieurs fussent faits sur le fonds du
propriétaire inférieur, ou par-tout ailleurs que sur
le fonds du propriétaire de la source. ) g

Cette derniere opinion a prévalu: et vu les diffi-
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cultés que le mot extéricurs pourrait faive nattre sup

le sens quil doit avoir ici, Ia section pense qu'il con-

vient d’y substituer le mot apparents. ]

ARTICLE 643.

Le propriétaire de la source ne peut en chan-
ger le cours lorsqu’il fournit aux habitants dune
commune, village, ou hameau , I'eau qui leur est
nécessaire ; mais si les habitants n'en ont pas ac-
quis ou prescrit l’usage, le propriétaire peut ré-
clamer une indemnité , laguelle est réglée par

e};perts. ! 3
: 644.

Celui dont 1a propriéié borde une eau cou-
rante, autre que celle qui est déclarée dépen-
dance du domaine public par Tarticle 538, au
titre de la Distinction des biens , peut s’en ser-
¢! vir: ’E‘l son passage pour lirrigation de ses pro-

Priéics. -

Celui dont cette eaun traverse Phéritage , peut
méme enuser dans intervalle qu'elley parcourt,
mais & la charge de la rendre, a la sortie de ses
fonds, a'son cours ordinaire. £

Discussion du Canseil d’ Fiat.

Premiere rédactior. (Séance du 4 brum., X0, . 3, p. 14701

B DEXXXVIII (644)- « Celui dont 1a proprieté horde

«une eau courante, autre que celle qui est déclarde

«dépendance du domaine public par lart. DXXXT
«(838), peut s’en servir 4 son passage pour lifriga-
« tion de ses propriétés,

« Celui dont cetle eau traverse I'héritage, peut
g méme, dans lintervalle quelle y parcourt, en user
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« 452 volonté; mais & la charge de la rendre, ala

« sortie de'ses fonds, 4 'son cours ‘ordinaire. » §

. Le G. Pelordivquiilest aeraindre quel'un des pro-

priétaires supérienrs ne s'empare tellement desl eaux),

quilwen absorbe Iusage ,et wen laisse Tien échapper
vers les propriétés infévieures. i

Le C. Tronchet vépond que cet abus est impossi-
ble, parceque; dans le cas de contestation , les tribu--
naux déterminent la jounissance de chacuni ‘par an
réglement qui fixe le: temps pendant lequel chaque
propridtaire usera des eaux, et meme Fheure ou il
pourra s’en servir. 7 i i
. Le G. Gall; dit quela disposition générale de Tar~
tiele est utile et juste; que cependant, pour ne point
bouleverser. les usages dans le ci-devant Piémont; il
est nécessaire de la modifier par une exception.

En effet, dans le Piémont, presque tous les terrains
sont fécondés a Vaide d'irrigations qui viennent des
fonds supérieurs. On les réduirait i étre stériles, si
ces eaux leur étaient retirées. Mais pour que larticle
nait, sous ce rapport, aucune conséquence facheuse,
il suffit d’excepter de son application les eaux acquises
& Firrigation des fonds inférienrs, par titre ou par
possession. : i ‘ :

Le C. Treilhard dit que lorsqu’il y a un titre, il
prévient toutes les difficultés; s'il n’y a pas de titre
qui fasse un propriétaire, quelle autre regle peut-on
suivre que celle qui est établie par Particle?

Le C. Tronchet dit quen effet, dans ce cas, chacun
des propriétaires dansle domaine desquels 'eau passe,
est obligé de la rendre & son cours ordinaire. :

. Le C. Galli dit que si le propriétaire supérieur pro-

fite des eaux pour des irrigations., elles n'arriveront
pas aux propriétés inférieures dans toute la guantité
qui leur est due par titre ou par_possession.

Le C. Zronchet dit que guand Pean passe sur plu-
sieurs héritages, sans que personne en soit proprié-
taive; I'usage en est déterminé entre tous par un ré=
glement. ' )
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Le C. Bigot-Préameneu dit que le cours des ean:
intéressant presque toujours I'utilité publique, il de
vient aussi souvent Fobjet de réglements adminisfry.
tifs, différents de ceux que font les tribunanx entp,

les propriétaires; quil conviendrait done de subor
donner la jouissance de ceux-ci aux dispositions d
ces sortes deréglements: g

Le C. Tronchet dit que ces réglements ne doiven
pas étre prévus dans le Code. civil.

Le consul Cambaceérés pense qu’on pourrait cepen:
dant, au lieu de dire que chacun wsera des caus 4
sa volonte, spécitier que la jouissance du propriéiaire
supérieur sera réglée de maniereine pas nuire acelle
du propriétaire inférieur. -

: Le C. Galle dit que cette composition est impossi-
ble , parceque te propriétaire supérieur ne peut avoi
la jouissance des eaux, sans en préjudicier le proprié-
taive inférieur : cependant ce dernier est le seul qui,
par titre ou par possession, ait le droit d’en user dans
la totalité qui lui est due..

. Le C. Treilhard observe que Particle ne s’applique

Pasau cas owil existe un titre'de propriété.

Le €. Galli dit que sa proposition tend 4 donner §
la possession la méme force qu’a un titre. ;

Le consul Cambacérés demande de quelle espece de
possession le €. Galli éntend parler; si c’est de la pos-

_session immémoriale constatée par des constrictions,

Le C. Gallzxépond qu’il ne demande dautre excep-
tion que celle du titre ou de la possession, quila déja
réclamée.

Le C. Bigot-Préamenen dit que dans la ci-devant
Limagne une source d’eau, qui coule du haut dune
Montagne , arrose souvent toutes les Propriétes infé~
rieures, mais chacune ne Jjouit ‘que d'un filet; que
c'était par celte raison quil avait propesé de subor-
donner Papplication de Iarticle a ce qui'serait déter-
miné par des rézlements d’administration pour des
vues d’utilité publique.

Le C. Treilhard observe que cette modification ne.
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satisferait pas le C. Galli. Sa proposition n'est pas de
réduire 4 un usage modéré des eaux ceux dont elles
traversent les propriétés , mais d’en Oter entierement:
la jouissance aux propriétaires supérieurs, pour la

- donner sans partage aux propriétaivesinférieurs, par-
ceque leur héritage ne se compose que de prairies.

Le consul Cambacérés dit que cependant, pour ne
pas scinder la propesition du C. Galli, il faut ajouter
qu’il ne Téserve les eaux aux proprictaires inférieurs
que lorsqu’une possession centenaire, prouvée par les
constructions qu'ils ont faites et par une jouissance
publique, leur donne des droits exclusifs a Tusage
des eaux : alors la preposition est incontestable. Il
faut seulement que la rédaction la consaere.

“ I.article est renvoyé ala section.

ARTICLE 645.

S'il s’éleve une contestation entre les proprié--
taires auxquels ees eaux peuvent étre utiles, les
tribunaux , en prononcant, doivent concilier I'in-
térét de I'agriculture avec le respect dit & la pro-
priété; et, dans tous les cas, les réglements par-
ticuliers et locaux, sur le cours et l'usage des
eaux , doivent étre chserves.

Discussion du Conseil d' Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 4 bram. XII, £ 3, p. 114.)
DCXXXIX (645). «S'il s'éleve une contestation
«entre les propriétaires auxquels ces eaux peuvent
« étre utiles, les tribunaux, en prononcant, dotvent

« concilier intérét de Pagriculture avecle respect du
«a la propriété, » ;
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ARTICLE 646.
Tout propriétaire peut obliger son voisin a
bornage de leurs propridtés contigués. Le hop:
nage se fait & frais communs,

Discussion ' du Conseil d’ Etat.
( Séaucedu 4 brammaire XIL, ¢. 3, p. 149. )

Le C. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely) dit que
le bornage et Vobligation de le souffrir ne sont pas
une servitude, et que cetle disposition serait mieux
placée dans e Code rural, !

Le C. Z'eilkard dit que Tobligation de souffrir le
bornage est une servitude.

Larticle est adoptg. =

ARTICLE 647.
Tout propriétaire peut clore son. héritage ,
sauf Uexception portée en Varticle 685, :
: : 648.
Le propriéuaire qui veut se clore, perd son
droit au parcours et vaine pature , en proportion
du terrain qu'il y soustrait. :

Réduaction communiguée an Tribunat.

DCXLYV (648). «Le Propriétaire qui veut se elore
* «perd son droit au pderage commun en proportion
«du terrain qu’il y soustrait. »

Observations du Tribunat.

Pour ne rien laisser 4 desirer sur la maniere dont

BlU Cujas



DES SERVITUDES. (648—650.) 237
Ia disposition doit étre entendue et appliquée, 1a sec-
tion pense qu’il serait convenable de substituer aux
mots, « paturage commun », Ceux-ci : « parcours et
« vaine piture », employés par le Coderural, lorsqu'il
parle du piturage commun sans y comprendre les
communaux. On en voit un exemple dans I'art. XIE
de la section IV du titre Ier de laloi du 28 septembre
1791, ; ;

Un membre a observé que peut-étre il serait plus
convyenable encore de renvoyer cet article au proehain,
Coderural poury étre examiné de nouveau, et placé,
s'il y a lieu, parmi ses dispositions. Il est différents
lieux en France, a-t-on dit, ou le droit de paturage
commun appartient au domicile, et non a la proprié-
té. De sorte que celui qui a des propriétés dans le
lien, sans y avoir de domicile, ne peut en jouir, tan—
dis que tout domicilié en jouit, quoiqu'il ne soit point
propriétaire. On y regarde cet usage comme trés utile.
De plus n'arrive-til pas souvent qu’on ne se clot que
pour améliorer son fonds; et si on I'a réellement amé-
lioré, pourquoi serait-on puni d’un bienfait envers
I'agriculture? : :

La section a jugé ces observations dignes d’¢ife
consignées dans son procés-verbal.

CHAPITRE T4 ey
* Des Servitudes établies par la loi.
649. Les servitudes établies par la loi ont

pour objet I'utilité publique ou communale, ou
Vutilité des particuliers. '

65o.

Celles établies pour I'utilité publique ou com=
munale ont pour objet le marchepied lelong des
rivieres navigables ou flottables » la construction
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ou réparation des chemins et autres ouvrages
publics ou communaux. :
- Tout ce qui concerne eette espece de servi-
tude, est déterminé par des lois ou des régle-
ments particuliers.

651.

~ La loi assujettit les propriétaires a différentes
obligations I'un a I'égard de Pautre, ndépendam-
ment de toute convention.

652.

Partie de ces obligations est réglée par les lois
sur la police rurale. !

Les autres sont relatives an mur et au fosse
mitoyens, au cas ot il y alieu A contre-mur, aux
vues sur la propriété du voisin , & 'égout des
toits, au droit de passage.

SECTION PREMIERE. '
Du Mur et du Fossé mitoyens.

653.

Dans les villes et les campagnes, tout mur ser-
vant de séparation entre batiments jusqu'a I'he-
berge, ou entre cours et jardins , et méme entre
enclos dans les champs , est présumé mitoyen,
5’1l n’y a titre ou marque du contraire.

Discussion du Conseil d'Etat.
- Premiere rédaction. (Stance du 4 brum. X1, ¢. 3, p. 149.)

-DCXLVIL (653). «Dans, les villes, bourgs, villa-
«ges et hameaux, tout mur servant de séparation
«-entre bAtiments, cours et jardins, et méme entre
senclos dans les champs, est présumé mitoyen, s'il
«n'y a titte:on marque dyicontraive.s
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- Le C, Berlierpropose de ne déclarer le mur servant
de séparation entre bitiments, mitoyen que jusqua
I'héberge, clest a dire jusqu'au point ou deux bati-
ments de hauteur inégale peuvent profiter tous deux
du mur commun; la partie du mur qui excede la som-
mité du bitiment le plus bas est é¢videmment propre
en totalité au maitre du bitiment le plus élevé.
Trarticle est adopté avec cet amendement.

Rédaction. communiquée an Tribunat.

DCL (653). «Dans les villes, bourgs, villages et
«hameaux, tout mur servant de séparation entre ba-
« timents jusqu’a l'héberge, ou entre cours etjardins,
« et mgme entre enclos dansles champs, est présumé
«mitoyen , sl n’y a litre ou marque du contraire. »

Observations du Tribunat.

On pense qu'au lieu de «dans les villes , bourgs,
«villages et hameaux», il serait plus simple et plus
frin de dire: «dans les villes' et les campagmnes . On
', +..iendra par ce moyen les diffienltés qui pourraient
naitre sur ce qu’on entend par « hameaus; et i deux
maisons contigués et situdes a la campagne ne suffi-
sent pas pour mériter ece nom, pourquoi leur conti-
guité ne suffirait-elle point pour que I'article leur fat
parfaitement applicable? :

Ainsi cet avtiele: serait rédigé de la maniere sui-
vante: ;

«Dans les villes et les campagnes, tout mux ser-
« vant de séparation entre batiments jusqu’a I'héber-
«ge; ou entre cours et jardins, ou entre enclos, est
« présumé mitoyen, sil n'y a titre ou marque du con-
« traire. »

ARTICLE 654.
Il y a marque de non-mitoyenneté lorsque la
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sommité du mur est droite et d~plomb de son
parement;, d’un coté et présente de Vautre uh
plan mcling; : i

Lors encore quil n'y a que d’un c6té ou un
chaperon ou des filets et corbeaux de pierre qui
¥ auraient été mis en batissant le mur.

Dans ces cas, le mur est censé appartenir ex-
clusivement au propriétaire du c6té duquel sont
Pégout ou les corbeaux et filets de pierre.

655.

Laréparation et la reconstruction du mur mi-
toyen sont a la charge de tous ceux .qui y ont
droit, et proportionnellement au droit de cha-

cun.
656.,

Cependant tout copropriétaire d’un mur mi-
toyen peut se dispenser de contribuer aux répa-,
rations et reconstructions en abandonnant.'
droit de mitoyenneté, pourvu que le muru .
toyen me soutienne pas un batiment qui lui ap-

partienne. ‘
I 657. :

‘"Tout copropriétaire peut faire bitir contre
un mur mitoyen et y faive placer des poutres ou
solives dans toute I’épaisscur du mur, i cin-’
quante-quatre millimetres ( deux pouces) prés,
sans préjudice du droit qu’a’ le voisin de faire'
réduire a Pébauchoir la poutre jusqu’a la moitié
du mur, dans le cas ot il voudrait lui-méme
asseoir des poutres dans le méme lieu, ou y
adosser une cheminée. - e ot

658.

Tout copropridtaire peut faive exhausser le
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mur mitoyen ; mais il doit payer seul la dépense
de Texhaussement, les réparations d’entretien
au-dessus de la hauteur de la cloture commune,
et en outre U'indemnité de la charge en raison
de I'exhaussement et suivant la valeur.

| 659.

Si le mur mitoyen n’est pas en état de sup-
porter Pexhaussement , celui qui veutlexhausser
doit le faire reconstruire en entier a ses frais, et
'éxcédent d’épaisseur doit se prendre de son
coté.

66l L il
- Le voisin: gui n’a pas contribué a 'exhausse-
ment, peut en acquérir la mitoyenneté, en payant
Ia moitié de la dépense qu’il a cotité, etla valeur
de la moitié du sol fourni pour I'excédent d'é~

paisseury sl yem awi o o

adolan s
i 'Lout 91-o£1‘iétaire joignant un mur a de méme
la:faculgé de’le rendre mitoyen en tout ou en
partie, ‘en remboursant au maitre du mur la
moitié de sa valeur, ou la moitié de la valeur de
la portion qu’il veut rendre mitoyenne , et moitié
de'la valeur du sol sur lequel le mur est bati.
662.

T’un des voisins ne peut pratiquer dans le
corps d’un mur mitoyen aucun enfoncement, ni
y appliguer ou appuyer aucun ouvrage, sans le
consentement . de 'autre, ou, sans avoir, a son
zefus, fait régler par experts les moyens néces-
saires pour: que-le nouvel ouvrage ne soit pas
nuisible aux droits de Vautre,

Conference, I, ! IL
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663.

Chacun peut contraindre son voisin, dans leg
villes et faubourgs, 4 contribuer aux construce
tions et réparations de la clbture faisant sépara-
tion de leurs maisons, cours et jardins assis
esdits villes et faubourgs: la hauteur de la cl6-
ture sera fixée suivant les réglements particuliers
ou les usages constants et reconnus; et, a défaug
d’usages et de réglements, tout mur de Separa-
1ion entre voisins, qui sera construit ouw rétabli
a Yavenir, doit avoir au moins trente-deux déeie
metres (dix pieds) de hauteur, compris le cha-
peron, dans les villes de cinquante mille ames
et au-dessus,, et vingt-six décimetres (huit pieds)
dans les autres, . =

Discussion du Conseil & Fiat.
Premiere rédaction, (Séance du 4bram.XIL, £. 3, p. 149.)

DCLVII (663). « Tout mur dg séparation entre voi-
«sins, qui sera construit ou rétabli 4 Pavenir, doit
«avoir au moins trente-deux décimnetres (dix pieds)
«de hauteur, compris Ie comble 5 dans les villes de;
« cinquante mille ames et au-dessus 5 et vingt-six dé-
« cimetres (huit pieds ) dans les autres. » il

Le C. Berenger dit que la disposition qui détermine
la hauteur du mur géne inutilement la liberté des pro-
priétaires. g

Le C. Treithard dit que la loi ne fixe la hauteur du.
mur que pour le cas ou 'un des deux propriétaires
veutse clorre ety contraint Pautre. Si tous denx sont
d’accord , ils peuvent s'écarter de cette disposition et
donner au mur Iélévation qu’il leur plait.

Le C. Galli observe qua Turin, et dans tout le
Piémont, il existe des cours tellement resserrées » que
81 le mur était nécessaivement de la mesure proposce
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e trente-denx décimetres (dix pieds), elles seraient
privées du jour. .

1l demande que sur la fixation de la hauteur , Ia loi
renvoie aux usages locaux. |

Te C. Treithard répond que la section a suivi le
droit en vigueur. A Paris, ol Yon trouve beaucoup
de cours aussi étroites qua Turin, les murs de sépa~
ration ont toujours été élevés a dix pieds. +

Le C. Regnaud( de Saint-Jgan-d’Angely ) fait obser-
ver comme fait, que dans les nouvelles construc
tions, & Paris, les murs de cours et jardins 'ont pas
I hauteur exigée par L'article, et il propose de fixer &
dix pieds I'élévationt des murs sur la rue, et & huit
celle des murs de séparation. d

Te C. Treilhard observe que Ion ne peut admet-
tre d’innovation arbitraire dans cette matiere; car si
Ton veut décider sans avoir des bases, I'imagination
ne sait plus ol s'arréter. A

Awu surplus Particle présenté par la section n'a ex~
cité aucune réclamation de la partdes tribunaux ; mais
ils se sont élevés contre le renyoi aux usages locaux.
Ils n’y ont vu qu'un prineipe de doutes et d’incertitu-
des. Cependant, pour nepas heurter les habitudes des
pays nouvellement réunis, on pourrait laisserle gou-
vernement leur appliquer la disposition par des ré-
glements locaux.,

Le consul Cambacéres dit que de semblables ques-
tions doiverit pouvoir étre décidées promptement et
par des regles familieres 4 tous. Il propose d’admetire
Ia regle générale présentée parlasection, en ajoutant:
& moins que Lusage conlraire ne soit constant.

Le Cu Berlier dit que larticle deviendrait d'une exé-
cution plus facile, si on y exprimait que le proprié-
taire interpellé de contribuer a la cloture peut s'en
dispenser en renoncant a la mitoyenneté, et en cédant
1a moitié de la place'sur laquelle le mur doit étre con-
struit : cette option était déférée en heaucoup de pays.

Le Q. Tronchet dit que cette modification est ex=
primée dans Larticle DCL (656).
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Le C. Bigot-Préamencu observe que, dans les villeg
d’une population un peu nombreuse, toujours les
propriétaires ont été dans I'obligation de se clorre, et
que cependant article nerappelle pas cette obligation.

Le consul Cambacéres dit qu'on pourrait donnep
a la loi la marche suivante: :

~ On imposerait d’abord aux propriétaires des villes
‘un peu considérables T'obligation de se eclorre. On,
ajouterait quils ne pourront étre forcés d’élever le
mur de séparation a plus de dix pieds. Par 14, sans
parler des usages locaux , on laisserait néanmoins la
facilité de les suivre: le proceés-verbal du Conseil expli-
querait Pintention de 1a loi. Enfin on' admeltrait les
conventions particulieres par lesquelles les proprié-
taires voisins auraient détérminé la hauteur du mur.
- Le €. Tronchet dit que si la disposition générale
est restreinte au cas ou I'un des voisins force lautre,
et si d’ailleurs il leur est libre de faire les conventions
qu'il leur plait, il 0’y a plus de difficulté 4 décider
que le mur sera d’une hauteur déterminde, suffisante
pour la stireté des deux voisins.

Le Conseil adopte en principe que dans les villes
d’une population un peu nombreuse les propriétaires
seront forcés de se clorre.

“Les observations qui ont été faites sont renvoyeées
2 la section. . :

ARTICLE 664.

. Lorsque les différents étages d’une maison
appartiennent a divers propriétaires, si les titres
de. propriété ne reglent pas le mode de répara-
tions et reconstructions, elles doivent éire faites
-amnsi quil suit ; :
- Les gros murs et le toit sont 4'la charge de
tous les propriétaires, chacun en proportion de
1a valeur de V'étage qui lui appartient. :
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Le propriétaire de chaque étage fait le plan-
cher sur Tequel il marche ;

Le propriétaire da premier étage fait Vesealier

ui y conduit; le propriétaire du second étage

fait, & partir du premier, Vescalier qui conduit
chez lui; et ainsi de suite.

665.

Lorsqu’on reconstruit un mur mitoyen ou une
maison , les servitudes actives et passives se con-
tinuent a I'égard du nouveau mur ou de la nou--
velle maison, saus toutefois qu'elles puissent ¢tre
aggravées, et pourvu que la reconstruction se
fasse avant que la prescription soif acquise.

666.

Tous fossés entre deux héritages sont présu-
més mitoyens, s'il n'y a titre ou marque da ¢on=

traire.
667. ¥
Il y a marque de non-mitoyenneté lorsque la
levée ou le rejet-de la terre se trouve dun coté
seulement du {ossé. ‘
668. ¥

Le fossé est censé appartenir exclusivement &

celui du coté duguel le rejet se trouve.
660.

Le' fossé mitoyen doit étre entretenu & frais
communs.

670.

Toute haie qui sépare des héritages est répu= .
tée mitoyenne , & moins quil n’y ait quun seul
des héritages en état de cloture, ou s’iln’y a titre
ou possession suffisante au contraire. -

BlIU Cujas



246 (671.) EXVRE 1T, TITRE TV.

Rédaction. communiguée aw Tribunar.

DCLXVII (670). « Toute haie qui sépare des héri-
«tages en dtat de cloture, est réputée mitoyenne, s'ik
<1’y a fitre ou possession suffisante au contraire.»

Obseryations du Tribunat.

Cet article'a paru incomplet. Il ne préveit point le
cas ot Ia haie sépare des héritages dont aucun n'esten
etat de cloture. Il ne prévoit pas non plus le cas o
un seul des héritages est en cet état.

Taa section pense que dans cette derniere hypothe-
se, la haie ne doit point étre réputée mitoyenne,

Elle préfere la rédaction suivante ot les divers cas
se trouvent prévus. _

-« Toute haie qui sépare des héritages est réputée

«mitoyenne, @ moins qu’il n’y ait quun seul des hé-

Yy «ritages qui soit en état de clbture, et il n’y a titre
«ou possession suffisante du contraire. »

"ARTICLE 6rr.

Il n’est permis de planter des arbres de haute
tige qu’a la distance prescrite par les réglements
particuliers actuellement existants, ou par les
usages constants et reconnus ; et, a défaut de
réglements et usages, qu'a la distance de deux
metres de la ligne séparative des deux héritages
pour les arbres A haute tige, et a la distance d’un
demi-metre pour les autres arbres et haies vives.

Discussion du Conseil d’Etat.
Premiere rédaction. (Séance du 4 brum. XII, 1. 3 2 P 137.)

DCLXYV (671): «Iln’est permis de planter des ar-
«bres de haute tige, qu'a la distance prescrite par les

«
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« réglements particuliers actuellement exist@‘nts , on
«par les usages constants; et teconnus;et, a defaut
«de réglements ef usages, qua la distance de deux
«metres de la ligne séparatrice de deux héritages. »

Rédaction commnunigude ai Tribunat.

DCLXVIIL (671). «Il n'est permis de planter des
«arbres de haute tige qua Ia'distance prescrite par
-«les’ réglements”particuliers” actuellement existants

,wou par les usages constants et reconnus; et a défaut
« de réglements et usages, quia la distance de deux
«metres de'la ligne séparatrice de deux héritages. »

a ; Ofé.ier;{dté'o_ns du Tribunat. .

Sur cet article ot les arbres 4 haute tige sont I'i-
nique objet dela disposition; la section frouve ¢gale-
ment conyenable de déterminerune distance particu-
liere pour les axbres qui ne sont pas a haute tige ainsi
.que pour leshaies. | ; alis ‘

~ . Unenouvellerédaction astproposée et adopice, Elle
est ainsi concue: - :
| «1l r'est permis de planter des arbres et des haies
« qualadistance prescrite par les réglements particu-
« liers actuellement existants, ot par les usages con-
« stanfs et reconnus,;. et; a défaut deréglements et usa-
«ges , qu'a la distance de deux metres de la ligne de
« séparation des deux héritages pour les arbres ahaute
«lige, et ala distance d’un demi-metre pour les autres:
« arbrés et haies vives.» =

3 )
ARTICLE 672.

Le voisin peut exiger que les arbres et haies
plantés & une moindre distance soient arra-
ehés. AR
Celui sur la propriéié duquel avancent les
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branches des.arbres du voisin ; peut contraindre

celui-ci & couper ces branches. sl il
51 ce sont les! racines' qui avancent sur son
hévritage, il a'droit de les'y couper hii-hidme. '

Rédaction communiguée aw Tribunat.

DCLXTX (672). «Le voisin peut exigerique les ap-
«bres plantés a une moindre, distance soient arra-
« Chés.u ; 30 ]

Obseryations du Tribunat.

Cet article qui n'est qu’une conséquence de article
précédent ; doit comme lui faire mention des haies 3
ainsi on lira: eh g £ : iy gty el

« Le voisin pent exiger que les:arbres et haies plan-
«tés 2 une moindre distance; soient arrachés: » :

Immédiatement aprés cet article-ci, 1a’ disposition
suivante a paru devoir trouver place. Elle peut ‘étre
considérée comme un corollaire des:articles Précé-
dents. NgaiL

« GeluitSurla propriéts duquel avancentles branches
«des arbres voisins ; a'droitide eontraindre le ‘proprié-
« baire de ces arbres'd couper ceg branehes, - - oL
"« Si‘ee sontiles racines qui‘dvancent sir son héri-
«tage, il'a droit de'lcs y'couper ‘ll_liffn‘-ém?. » i

*E Al
0 )

ARTICLETBL}{SJ."

L

Les arbres qui se trouvent dans la haie mi-
toyenne , sont mitoyens' comme la haie ; et cha-"
cun- des deux propriétairés a droit de requérir

qu’ils soient abattus,
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SECTION IL,

De la Distance et des Quorages intenmeédiaires xequis
pour certainés constructions.

674.

Celui qui fait ereuser un puits ou une fosse
d’aisance prés d'un mur mitoyen ou non ;.

Celui qui veut y construire cheminée ou atre,
forge , four, ou fourneau, i :

% adosser une étable,

Ou établir contre ce mur un magasin de sel
ou amas de matieres corrosives, =

Est obligé a laisser la distance prescrite par.
les réglements et usages particuliers sur ces ob-
jets, ou A faive les ouvrages preserits par les mé-
mes réglements et usages, pour éviter de nuire
ai voisin. )

S Discussion du Conseil d’ Etat.
Prem. rédact. (Séance du 4 bram, XII, £ 3, p. 137 et 151.)

DCLXVIIL(674). « Celui qui fait cretiser un puits,
« ou une fosse d’aisance pres d'un mur mitoyen, ou
«non;

« Celui qui veut y construire cheminée ou dlre ,
« forge , four , fourneau,

«Y adosser une étable,

« Ou établir contre ce mur un magasin de sel, ou
« atieres COTrosivesy : ; %

« Est obligé 4 laisser la distance prescrite par les
« réglements particuliers sur ces objets, ou a faire les
« ouvrages prescrits par les memes réglements pour
« éyiter dé nuire au voisin.» :

Te C. Berlier observe que cet article n'est quun
renyoi pur et simple aux usages et statuts locaux; ce
qui ¢loigne du hat qu'on s'est propose dans le Code
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civil; il pense au surplus’queles distances ou eontre-
murs dont il faut user dans Fapplication de cet arti-
¢le, n'offrent pas.une assez forte variété dans les diffé-
rents points du territoire, pour qu’il soit impossible
de les assujettiv a une regle commune et uniforme:
€e serait au moins un point 4 examiner.

Le C. Zreilhard répond qu'on ne peut établir une
regle uniforme , parcequ’on ne construit pas par-tout .
avec les mémes matériaux et d’apres les mémes prin~
cipes.

Larticle est adopté.

Rédaction communiquée an Tribunat,

DCLXXI (674). «Celui qui fait creuser un puits,
«ou une fosse d'aisance prés d'un mur mitoyen ou
« 10N ; ! :

. «Celui qui veut y construire cheminée ou Atre,
« forge, four ou fourneau 5

« ¥ adosser une étable,

«Qu établir contre ee mur un nmagasin de sel ow
«matieres corrosives,

«Est obligé a laisser la distance prescrite par les
« reglements particuliers snr ces objets, ou & faive les
« ouvrages prescrits par les mémes réglements pour
« éyiter de nuire au voisin. »

Observations dw Tribunat.

Apres les mots «réglements », ajoutez & I'un et}
- Pautre le mot « usages. »

Ce mot parait avoir été oublié, En effet les usages
constants.etreconnus doivent en matiere pareille ayoir
la méme force que les réglements, Tl ’y a pas moins
de raison de laleur donner dans cet article quiil Y en
avait pour les articles DCLX et DCLXVIIL ( 663 et
671 ), ou les «réglements et usages » sont accolés en-

g semble,
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'SEGTION IIT.
"Des Pues sur la Propricié de son oisit.

- 675. L'un des voisins nepeut, sans le consen~

‘yement de autre . praticuer dans le mur mitoyen
5 pratig A

aucune fenétre ou ouverture, en quelque maniere
que ce soil; méme a verre dormant. '
i i %
Discussion. du Conseil d Etat.
(Séance du 4 bramaire XIL, £. 3, p. 152.)

Nora. La rédaction est la méme que celle commu~
niquée au tribunat, ei-apres.

T.e C. Tronchet dit quela disposition de l'article:
est indispensable lorsque les. batiments du propric-
taire voisin sont appayés am mur), parcequalors il
faut empécher que 'autre n’ait des vues dans 'habi-

tation personnelle; mais cette raison gesse dans le cas

contraire.: ] ; T

Le C. Treilhard répond que larticle repose sur le:
principe quele mur mitoyen est une propriété com-
mune; quainsi aucun des deux voisins n'en peut dis-
poser sans le consentement de I'autre..

L’article est adopté..

Rédaction communiquée aw Trbunat:

DCLXXIL (675).. « Liun des voisins ne peut, sansg

«le consentement de Lautre , pratiquer dans le mur

«mitoyen aucune fenétre ouw ouyerture pour yue,en .
«quelquemaniere que ce soit, mémea verre dormant.»

Observations du Tribunat.

On observe! que, de cette expression « ouverture
«pour vué» ,on pourrait en conclure que l'onverture
pourjour est au moins permise, yu que ce sont deux

\
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choses différentes, et de plus, sous prétexte que ou-,

verture pour jour ne serait pas défendue, on tAcherait

souvent d'élnder laloi, en gualifiant telles celles que

Yon voudrait faire; ce qui donnerait lieu a.de fré-
-~quentes contestations. - . :

Lia section pense que le veeu de Ia loi.sera parfaite-
ment rempli en supprimant les mots « pour vue ». Le:
mot couverture » restant seul, aucune espece d’ouver-
ture ne sera exceptée. :

ARTICLE 676. ;.

Le propriétaire d’'un mur non mitoyen, joi-
gnant immédiatement I'héritage dautrui, peut
pratiquer dans ce mur des jours ou fenétres a fer
maillé et verre dormant. : )

Ces fenétres doivent éire garnies dun treillis
de fer, dont les mailles anront un décimetre
{environ trois pouces huit lignes) dlouverture
au plus, et d’'un chéssis a verre dormant.

7 Discussion du Conseil d’ Ftar.
Premiere rédaction. (Séance du 4 bram. XII, ¢. 3 5 P 138)
DCLXX (676). «Le propridtaire d’un mur non
«mitoyen, joignant immédiatement. I'héritage d’au-

« trui, peut pratiquer-dans ce mur des jours ou fené-
atres a fer maillé et verre:dormant.» .

ARFIGLE 677.

Ces fenétres ou jours né'péuvent étre érablis
qu’a vingt-six décimetres (huit pieds) au-dessus
du plancher ou sol de la chambre gu'on veut
¢clairer, si ¢’est A rez-de-chaussée; et 2 dix=neuf
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"décimetres (‘six Pieds) au-dessus du plancher,
el les €rages supéricurs.

: 678.

On ne peut 'avoir des vues droites ou fenétres
d’aspect, ni balcons ou autres semblablessaillies,
sur I'héritage clos ounon eclos de son veisin, s'il
n'y a dix-neuf déeimetres (six pieds) de distance
entre le mur ol on les pratique et ledit héritage.

679
Crnine peut avoir des vues parcote ou obliques
sur le méme héritage, sl n’y a 51x dccametre%
“(deux pieds) de dlstance.

680.

La distance dont il est parlé dans les deux
~ articles plecedents se compte depuis le pare-
ment extérieur du mur ot Pouverture se fait;
et, 51l y a balcons ou autres semblables qaﬂhes &
depu:s leur ligne extérieure ]usqu a la ligne de
séparation des deux pronnctes

Rédaction commzmiquéc an Tribunat.

DCLXXVII (680). «La distance dont il est parlé
«dans les deux articles précédents se compte depuis
« le parement extérieur du mur ou Pouverture se fait;
«et, sl y a balcons ou autres saillies , depuis leur
«ligne extérienre jusqu'a la moitié du mur opposé de
« séparation, si ce mur est mitoyen.

« Si ce dernier mur n'est pas mitoyen, I'intervalle
«doit se compter jusqu’a son parement intérieur. »

Obsergations du Tribunat.
A parnr de ‘ced mats, « depuis leur ligne ezte,neuu -

wete. ]usque ek compns]e a¢ parawrap}ze Ia section
‘pense qu'en supprimant tout ce qui vient d’étre indi-
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qué, I'on pourrait se contenter de dire, «jusqu’i Is
«ligne de séparation des deux propriétés ». Cette simple:
énonciation comprendrait a Ia fois le eas de mitoyen-
neté et celui de non mitoyenneté. Elle serait aussi
‘plus concise et moins! sujette 4 difficultés que les:
termes. du projet.

SECTION 1IV.
De I Egout des toits.

631. Tout propriéiaire doit établir des toits
de maniere que les eaux pluviales s'écoulent sur.
son terrain ou sur la voie publique; il ne: peut
Yes faire verser sur le fonds de son voisin.

SECTION V.
Du Droit de passage..
682.

Le propridtaire dont les fonds' sont enclavés g

el qui n’a aucune issue sur la woie publique ,

. peut réclamer un passage sur les fonds de ses
voisins, pour U'exploitation de son héritage, 4 la
charge d’une indemnité proportionnée au dom-
mage qu’il peut occasionner,

Rédaction communiguée an Tribunat..

Nora. Elle était conforme a celle du Code:

Observations du Tribunat.

TLes mots « sur la voie publique» ont paru devoir
éire retranchés. Autrement la disposition semblerait
ne pas s'appliquer au chemin vicinal, qui ne serait pas.
une voie publique, mais seulement qui ¥ conduirait.
Brapres cettefausseidde, celuiquine pourrait arvivera
lavoie publique que par une issue sur le chemin vicinal -

-
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se croirait fondé a se plaindre, La suppression propo-
sée préviendra toule équivoque. ¢

ARTICLE 683.
Le Passage doit réguliérement étre pris du

e6té ou le trajet est le plus court du Sfonds en~
clayé a la voie publique.

Rédaction communiguée an Tribunat. &

Noxi, Elle était conforme 4 celle du Code:

Observations du Tribunat..

‘La section est d’avis de retrancher les mots «dw
«fonds enclavé a Ia voie publique ». Les motifs de ce:
retranchement sont les mémes que cenx exposéssur'
Particle DCLXXTX (682). La partie conservée dit tout:
ce quelle doit dive.

ARTICLE 684.
Néanmoins il doit étre fixé dans Uendroit le

~ moins dommageable a celui sur le fonds duquel
il est accordé,

685. ,
Laction en indemnité, dans Io cas prévu par
Particle 682, est prescnptl})le et le passage doit
étre contmue , quoique P'action en indemnitd ne
soit plus recevable,
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CHAPITRE III. .
Des Servitudes établies par le fait de I'homme.

SECITION PREMIERE.

Des diverses Especes de Servitudes qui peuvent éire
' ‘dtablies sur les bicns.

686. Il est permis. aux proprictaires d’établir,
sur leurs propriétés ou en faveur de leurs pro-
pLietcs , telles servitudes que bon leur semble
pourvu néanmoins que.les services établis ne
soient imposés nia la personne, ni en fayeur de
la personne , mais seulement & un fonds et pour
un fonds , et pourvu que ces services n’aient
d’ailleurs rien de contraire a Iordre public.

L'usage et I'étendue des servitudes ainsi éfa-
blies, se reglent par le titre qui les constitue;
a défaut de titre, par les regles ci-aprés:

687.

Les servitudes sont établies, ou pour P'usage
.des batiments, ou pour celui des fonds de terre.

Celles de la premiere espece sappellent ur- -
baines, soit que les bitiments auxquels elles sont
dues soient situés & la ville ou a la campagne;

Celles de la seconde espece se nomment ru-

rales. .
638.
Les servitudes sont, ou continues, ou discon-
tinues,

Les servitudes continues sont celles dont 1'u-
sage est ou peut étre continuel , sans ayoir hesoin
du fait actuel de ’homme; tels sont les conduites
d’cau, les égouts, les vues, et autres de cette
espece. !
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Les servitudes discontinues sont celles qui ont -
besoin du fait actuel dehomme pour étre exer-
cées ; tels sont les droits de passage, puisage,
pacage , et autres semblables.
s 68g. o
Les servitudes sont apparentes, ol non appa- -
rentes. - e
. Les servitudes apparentes sont celles qui s'an-
noncent par des ouvrages extérieurs, tels qu'une
porte, une fenétre, un aqueduc.
~ Les servitudes non apparentes sont celles qui
n’ont pas de signe extérieur de leur existence,
comme, par exemple, la prohibition de batir sur
un fonds, ou de ne bitix qu'a une hauteur dé-
terminée. e e e

‘Rédacrion, communtquée an Tribunas.

DCLXXXVI (689). «Les servitudes sont visibles
« et apparentes, ou non apparentes.

« Les servitudes visibles sont celles qui s’annoncent
« par des ouvrages extéricurs, tels qu'une porte, une
« fendtrel, un’aquedue. : GEisoes

«Ties servitiides Hion ‘apparentes sont celles qui
« n'ont pa's_de signe extérieur de leur existence, com-
«me, par exemple, la prohibition ‘de bitiy sur un
=« fonds; ou denebitir qu’a une hantenr déterminée. »

Qbservations:du Tribunat.

(. Ier). Supprimer le mot «visibles»; il suffit du
mof «apparentes»: en conservant le premier, il fau-
drait ensuite, lorsque lalot dit «ounon apparentess,
ajouter «invisibles»; ce qui donnerait une autreidée
que celle qui doit résulter de la loi. 5

Substituer au mot «visibles» Ie mot «apparentes»,
comme formant opposition avee I'expression du troi~
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sieme paragraghe, qui commence ainsi, «les seryi-'
« tudes non apparentes, etc.»

SEGTION II
Comment s'établissent les Servitudes.

690. Les servitudes continues et apparentes
s'acquierent par fitre, ou par la pessession de
trente ans. i

6g1.

Les servitudes continues non apparentes, et
les servitudes discontinues , apparentes ou non
apparentes, ne peuvent s'établir que par titres.

La possession méme immémoriale ne suffit pas
pour les étabhr; sans cependant qu'on piusse
attaquer aujourd’hui les servitudes de cette na-
ture déja acquises par la possession, dans les
pays ou elles pouvaient s’acquérir de cette ma-

niere.
69a.
La destination du pere de famille vaut titre &
Pégard des servitudes continues et apparentes.
Pl slen
Il n’y a destination du pere de famille que
torsqu'il est prouvé que les deux fonds actuélle-
ment divisés ont appartenu au méme proprié-
taire , et que ¢’est par lui que les choses ont été -
mises dans U'état duquel résulte la servitude.

694
Si le propriétaire de deux héritages entre les-
guels il existe un signe apparent de servitude
ispose de I'un des héritages , sans que le contrat
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contienne aucune convention relative a la servi-
tude ; elle continue d’exister, activement ou pas-
sivement , en faveur du fonds aliéné ou sur le
fonds aliéné.
695.

Le titre constitutif’ de Ia servitude, 2 Iegard
de celles qui ne peuvent s’a 'mqueur par la pre-
scrlptlon ne peut etre 1emPIace c[ue ar un titre
récognitif de la servitude , et émané du proprie-
taire du fonds asservi.

696. S

Quand on établit une servitude, on est censé
accorder tout ce qui est nécessaire POUr en user.

Ainsi la servitude de puiser de U'eau a la fon-

taine d’autrui , emporte nécessairement le drort
de passage.

SECTION III.

Des Droits du proprictaire dufonds auguel ]cz Serpitude
est due.

697- ‘

Celui auquel est due une servitude, a droit de
faire tous les ouvrages nécessaires pour en user:
et pour la CONSEryer.

696.

Ces ouvrages sont a ses frais, et non & ceux du

proprictaire e fonds qssu]ettl , & moins que le

titre d’établissement de la servitude ne dise le:
contraire.

699.
Dans le cas méme ou le PI‘OPI 1étaire du fonds
assujetti est chargé par le titre de faire, a ses
frais , les ouvrages néeessaires pour 1u51ge ou la
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conservation de la servitude, il peut toujours s’af-
franchir de la charge, en abandonnant le fonds
assujetti au propriétaire du fonds auquel la ser~
vitude est due.
7700.

Si 'héritage pour lequel la servitude a été éta-

blie, yient a éire divisé, la servitude reste due

pour chaque portion, sans néanmoins que la

condition du fonds assujetti soit aggravee.
Ainsi, par exemple, s'il s'agit d’un droit de

passage, tous les copropriétaires seront obligés

de 'exercer par le méme endroit. :

701,

Le propriétaire du fonds débitéur de la servi-
tude ne peut rien faire qui tende 4 en diminuer
P'usage ou a le rendre plus incommode.

- Ainsi il ne peut changer U'état des lienx , ni

transporter 'exercice de la servitude dans un

endroit différent de celui ot elle a été primiti-
vement assignée.

Mais cependant, si celte agsignation primitive
était devenue plus onéreuse au proprictaire du
fonds assujerti, ou si elle Pempéchait d’y faire
des réparations avantageuses , il pourrait offrir,
au propriétaire de 'autre fonds, un endroit aussi
commode pour I'exercice de ses droits, et celui-ci
ne pourrait pasle refuser. -

; 702.

De son cété, celui qui a un droit de servitude,
ne peut en user que suivant son titre, sans pou-
voir faire , ni dans le fonds qui doit la servitude,
ni dans le fonds a qui elle est due, de change-
ment qui ageraye la condition du premier.
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SECTION 1IV.
Cominent les Servitudes s'éteignent.

763.
Les servitudes cessent lorsque les choses se
trouvent en tel état qu’on ne peut plus en user.

: 704. !

Elles revivent, si les choses sont rétablies de
maniere qu’on puisse en user; & moins quil ne
se soit déja écoulé un espace de temps suffisant
pour faire présumer I'extinction de la servitude,
ainsi qu'il est dit a Tarticle 707.  © ©

705.

Toute servitude est éteinte lorsque le fonds 4
qti elle est due et celui qui la doit, sont réunis
dans la méme main.

Rédaction communtquée aw Tribunas.

DECIT(705). « Toute servitude est censee éteinte
«lorsque lefonds a qui elle ést'due, et celui gui la
« doit, sont réunis dans la' méme main.»

Obseryations du Tribunat.

La section pense que le mot «censée» doit étre
efface. Il est certain qu’aussitot quele fonds a quiune -
servitude est due, et celui qui la doit, sont réunis
dans la méme main, cette servitude n’est pas senle-
ment censée éleinte, elle I'est bien réellement.

ARTICLE 706.

La servitude est éteinte par le non-usage pen-
dant trente ans,
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_Rédastior, communiguée an. Tribunat.
‘DCCIII (706). «La servitude est cersce éteinte par
« le non-usage pendant trente ans.» -
Qbservations du Tribunat.

Méme retranchement du mot «censée». Le non-
usage pendant trente ans d'une servitude en opere
Pextinction absolue ; se contenter de dire qulelle est
censée éleinte, serait atténuer Iidée. ‘

ARTICLE 70g.

Les trente ans commencent 4 courir selon les
diverses especes de servitudes, ou du jour ou -
Von a cessé d’en jouir, lorsqu'il s'agit de seryi-
tudes discontinues, ou du jour ou il a éié fait
un acte confraire a la servitude, lorsqu’il s'agit -
de servitudes continues.

708.

Le mode de la servitude peut se preserire
comme la servitude méme , et de la méme ma-
niere.

- 709, :

Si 'héritage en faveur duquel la servitude est
établie, appartient a plusieurs par indivis, la
jouissance de I'un empeéche la prescription a I'é-
gard de tous. /

s

710.

Si parmi les copropriétaires il s’en trouve un
conire lequel la prescription n’ait pu courir,
comme un mineur, il aura conservé le droit de
tous les autres,
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Rédaction définitive.
( Seance du 14 nivose XIT, fome 3 2 page 47x.)

Le C. Treilkard présente la rédaction définitive du
livre 1L. ;
Le Conseil Padopte.

2. B. On a vu la discussion particuliere du conseil d'état ot
du tribunat avant la rédaction définitive de ce titre; on en trou-
verala discussion publigue au corps législatif et au tribunat
dans I'édition du Code civil, en 8 yol. , imprimée chez Fravre
Divor, _ Exposé des Motifs par le conseiller d'état Berlier,
N® 49, — Rapport au tribunat par le tribun Albisson , N2 50,
~— Discours au corps 1égislatif par le tribun Gillet (de Seine et

. Oise), N° 51.
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"ORDRE

D’apréslequel on esthabile a succéder,
suivant les dispositions contenues
au livre I11, titre I du Code civil
des Francais.

V. B. Le quatrieme volume, qui commence par le titre de
succession, €tait imprimé quand ce petit ouvrage nous a été
remis. Quoique nous ne I'ayons pas annoncé dans notre Ppros-
pectus, cependant, comme il nous a paru rédigé avec clarté,
nous avons pensé qu'il serait agréable au public de le trouver
ici. Clest la seule place que nous ayons cru devoir lui don-

ner; du moins il précede le titre des successions dont il an~ =

rait été sépavé si nous Peussions rejeté d la fin du quatrieme
volume.

1
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AVERTISSEMENT.

1

O ne s'est proposé dans ce petit ouvrage
que de rendre, pour ainsi dire, palpable
chacun des articles du Code qui‘y sont
renfermés, en y appliquant un exemple.
On ne sest,point livré 4 des discussions
qui presque toujours apportent de la con-
fusion au lieu d'une explication claire : on
a voulu suivre la loi de point en point ;
et enfin, pour rendre  chagne exemple
plus sensible , on a fait des opérations
d’aprés lune somme donnée, que 1'on a
supposée étre lactif d'une succession &
partager.

Ce léger travail n’est relatif qu'au cha-
pitre I1T de la loi sur les Successions 2
cest-a-dire A cette partie qui présente des
idées plus abstraites que les autres, et par
conséquent moins faciles & saisir. Tl et
€t€ inutile et méme impraticable d’expli-
quer de la méme maniere les autres cha-
pitres de la loi ; car, outre que les termes
en sont tous précis, ils w'offrent pas la
méme matiere, puisqu’ils concernent tout
ce quiarapportaux qualités requises pour

v
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268 AVERTISSEMENT.

succéder, a I'acceptation des successions,
au partave ete.

Il n’y avait donc que le chapitre 0 qui
ft susceptible de recevoir le développe-
ment qu’on lui a donné, puisqu’il con-
tient, en effet, des dispositions qui,quoique
tres claires, présentent néanmoins un sens
quelquefois assez obscur, que l'on nepeut
bien comprendre qu’al’aide d’'un objet qui
tombe, pour ainsi dire, sous la vue, qui
fasse disparaitre tout ce qu’il y a de vague,
etfixe toutl'idéal résultant nécessairement;
du sujet. On croit avoir trouvé cet objet
dans le contenu du petit ouyrage qui suit.

o
5 L

( Prairial an23):
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ORDRE

D’ APRIS LEQUEL ON EST HABILE A SUCCEDER.

PRINCIPES GENERAUX.

. L= s successions sont déférées aux enfants et des-
cendants du défunt, a ses ascendants et a ses parents
collatéraux , dans Pordre' et d’aprés les regles établis
par la-loi. (Art. 731 du Code eivil.) f

Toute succession échue 4 des ascendants ou a des
collatéraux , se divise en deux parts ¢gales; I'uneponr
les parents de la ligne paternelle, 'autre pour les pa-
rvents de la ligne maternelle. (Art. 733.)

EXCEPTION.

La regle établie par ce dernier article ne peut pay

avoir lieu a I'égard des freres et seurs, ou de leurs:

descendants , parcequ au moyen de ce qu'ils succedent
pour la totalité, ‘4 Pexelusion méme des ascendants
autres que les pere ef mere , ainsi quion le verra ei-
aprés, la succession ne peut poiat se diviser par ligne,
puisquiils sont 4 la fois iéritiers du ebté paternél, et

du eoté maternel. Gétte exception, daillenrs , résulte
formellement de Particle 750. Il s'opere pourtantune:

division quand il y a des freres ou sceurs de différents
lits ; mais elle nest pas semblable a celle ‘¢tablie par
Farticle 733, parceque, lorsqu’il y alieu a la premiere,
les freres et scears germains prennent part dans les
deux lignes; aulieu que; d’aprés la regle générale,
. Pascendant ou le collatéral qui vient la succession
ne prend part que dans sa ligne. I sera parlé de cette
division entre freres dans les exemples ajoutés a Fap=
ticle 752, qui concerne les successions collatérales-
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DEGRES DE PARENTE.

LIG_I\_I_‘E DIRECTE,
Anmiz37.

En ligne directe , on compte autant de degrés
quil y a de générations entre les personnes:
ainsi le fils est, 4 I'égard du pere, au premier
degré; le petit-fils, au second ; et réciprogue-
ment du pere et de Paieul 3 Végard des fils et
petits-fils.

I%XEMPLE-

DESCENDA NTE. ASCENDANTE.
Pere. 7 5. Trisaieul.
1. Fils. - 2. Afenl,
o, Petit-fils, T Pere. .
3. Arriere-petit-fils, <> Fils.

Cet article est si clair quil n’a besoin daucane
explication. I'exemple est, en quelgue sorte, sur—
abondant.

LIGNE COLLATERALE.
Arm. 538,

En ligne collatérale, les degrés se comptent
par les générations , depuis Pun des parents jus-.
ques et non compris l'auteur conmnun, et depuis
celui-ci jusqu’a Pautre parent. :

BIU Cujas



DEGRES DE PARENTE., 271

Ainsi deux freres sont au deuxieme degré ,

Toncle et le neveu sont au troisieme degré , les
cousins-germains au quatrieme ; ainsi de suite,

EXEMPLES.

LR DIER IIIe.
Pere. Ajeul. Aieul.
S i — i,
1, Fils. 2. Fils. 2. Pere. 3.0ncle. 2. Pere. 3. Oncle.
S O ? < ? : ? ;
1. Neven. 1. Fils. 4. Cousin-germ.
< < <o

On voit que pour connaitre les degrés dans cette
ligne, il faut partic depms I'un des parents jusqua
celui dont on veut savoir le degré , en remontant vers
Pauteur commun, et sans le compr endl‘e En sorte que
dans le premier exemple , Pun des fils est a I'égard de:
Yautre au deuxieme degré, puisqu’en comptant depuis
cefilsjusqu’aupere, et sans le comprendre, il se trouve
un degré; etque, descendant jusqu’a son frere,ily en
a deux. Clest ainsi qu’au deuxieme exemple Poncle est
al'égard du neveu au troisieme degré, et qu'au der-
nier exemple les cousins-germains sont an qualrieme
degré.
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REPRESENTATION.

LIGNE DIRECTE.

LIGNE DESCENDANTE.

AxrT. 740,

La représentation a lieu & infini dans Ia ligne:
directe descendante,

Elle est admise dans tous les cas , 0it que les
enfants du défunt concourent avee les descen-
dants d'un. enfant prédécédé, soit que tous les
enfants.du défunt étant morts avant lui, les des
cendants desdits enfants se trouvent entre eux
en degrés égaux ou inégaux.

EXEMPLE.

(*) Jacques, autenr commun.

Rose. Joseph. Jedn.
o ?
André. Luc.
? <
Anne.  Julie; +Paul.
Louis.

<&

(*) Nota. Les points noirs désignent les personnes mortes,
et les losanges marquent les personnes vivantes.
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T.a représentation a lieu; dans cette ligne, jusquia .
Tinfini. Ainsi, dans Pexemple ci-dessns, la succession
de Jacques sera partagée entre son fils, son petit-fils,
ses arriere-petits-enfants, et le fils de P'un d'eux, de.
la maniere suivante: Un tiers pour Luec représentant
Jean, son pere, un tiers pour Joseph qui vient de son
chef A Ia succession, et un tiers pour Paul, Anne et
Louis , quisuccedent par souche, et qui partagent cette:
derniere portion entre eux , par tiers. Louis vientpar:
représentation de Julie, sa mere. :

LIGNE ASCENDANTE.
ArT. 741,

La représentation n’a pas lien en faveur des
ascendants;le plus proche, dans chacune des
deux lignes , exclut toujours le plus €loigné..

; EXEMPLE.

Zoé , aieule patern. ‘Seryais , aieul matern.-
¥ictor., pere.. Marie ,, mere, -

% T

Henri, de cujus.-

La représentation n'a pas lieu en faveur des ascen—
dants. Les plus proches succédent a I'exclusion des:
autres. Ainsi Marie mere du défunt, succédera a ex—
clusion de Servais, ‘aieul maternel ; et Ziéé ' aienle pa—
ternelle, prendra: la portion déyolue 4 saligne, & dé—

~  faut de Victor son fils; pere de Henri , de cujus..
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LIGNE COLLATERALE.

AR, 742,

En ligne collatérale , la représentation est ad- -
mise en faveur des enfants et des descendants de
freres ou seeurs du défunt, soit qu'ils viennent i
sa succession concuremment avec des oncles ou
tantes , soit que tous les freres et sceurs du défunt
étant prédécédés, la succession se trouve dévolue
a leurs descendants en degrés égaux ou inégaux,

743, _
Dans tous les cas ot la représentation est ad-
mise, le partage s’opere par souche: siune méne
souche a produit plusieurs branches , la subdic
vision se fait aussi par souche dans chaque bran-
che, et les membres de'la méme branche par=
tagent entre eux par téte.

EXEMPLE: X

Jules, frere. Léon, frere. Henri, de cujus. Jucques, frere,

e

Nt e i

Luce. Urbain. Laurent. : Justin.  Flore. |

S O 8 < < !
Agﬁlé. Pag!. : 5k : &
S o e : 1

Dans cette ligne, la voprésentation est adimise, en
faveur des enfants de freres on seeurs, et des descen=
dants d’eux. Dans l'exeniple donné la succession de:
Henri sera donc partagée de cette maniere ; Un tiers
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pour Léon frere du défunt, un tiers pour Justin et
Flore comme représentant Jacques, leur pere, les-
quels partageront ce tiers entre eux et par tete; etun
tiers pour Luce, Urbain , Aglaé etPaul, représentant
Jules leur auteur commun , lesquels subdiviseront
cette portion entre eux, par souche; savoir, un tiers
pour Luce, un tiers pour Urbain, et un tiers pour
Aglaé et Paul. Ces deux derniers se partagent leur

portion par téte. ’
/

BIU Cujas



276, SUCEESSIONS DIREQTES.

SUCGESSIONS DIREGTES.

LIGNE DESCENDANTE.
ART. 745,

Les enfants ou leurs descendants: suecedent 3
leurs pere et mere, aieuls, aieules, ou autres
ascendants , sans distinction de sexe ni de primo-
géniture , et encore qu'ils soient issus de diffé-
rents mariages.

Ils succegeut par égales portions et par téte
quand ils sont tous au premier degré et appelés.
de leur chef’; ils succedent par souche , torsqulils:
viennent tous ou en partie par représentation..

EXEMPLE.

Louis, pere, de cujus..-

[

T —— ~
Finmin. Léon.
< @
: : ] :
Marc et Félix, petite-fils.
< <

Louis est décédé Taissantun enfant et des petits-en~
fants. Sa succession se partagera par moitié entre Fir-
min, son fils, et Marc, et Felix ses petits-fils, qui re-
présentent Lidon, leus pere. Ainsi, en supposant quela
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succession a partager soit de 1200 francs , 3
Firmin aurannemoitié quiserade ... . . 6Goo fr.
Et Marc, et Felix auront 4 eux deuxlautre
moitié qu'ils se partageront par téte . . . 6oo

—d

Total . . . 1200

Sil'y avait plusieurs autres branches, la succession
serait partagée de la maniere expliquée au chapitre:
de la représentation , ligne directe descendante:.

LIGNE ASCENDANTE.

AR, 746,

Si le défunt n’a laissé ni postérité, ni frere,
ni seeur,, ni descendants d’eux, la succession se
divise par moitié entre les ascendants de la ligne:
paternelle evles ascendants de la ligne mater-
nelle. g !

L'ascendant qui se trouve an.degré le plus:
proche recueille la moitié affectée a sa ligne &
Pexclusion de tous autres.-

Les ascendants au méme degré succedent par
téte. i '

18 EXEMPLE..

Benoit, aicul pat. Prosper' | et Ju!ié, a'iéu:i‘_i::lat;:
N
Eouis, pere. Hélene'; mere.-
| i
N e

André, de cujus.
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©  André est déeédé sans enfants , ni freres, ni sceurs,
nidescendants d’eux; ses pere et mere lui succedent,

chacun pour moitié, 4 Pexclusion des aienx.

I1® EXEMPLE.

Benoit, aieul pat. Prosper et Julie, aieux mat.

Tl e i
I Nm——— ———
Louis, pere. Hélene , mere.
® s
e e

|

André, de cujus.

Sl fiut decede apres Hélene sa mere, Louis son
pere lui aurait suceedé pour moitié: I'autre moitié
_aurait été partagée entre Prosper et Julie ses ajeusx
maternels, En sorteque sila succession était de douze
cents francs,
Louis aurait ew . . . . ...

Prospertisns iz 4isi3o0 ElG
TGO G e e e R

» Total . . . 1200 !

savret s 600

Si Louis fit mort avant André, Benoit aurait eunla

_ moitié de la succession, affectée a la ligne paternelle;

Prosper et Julie, aieux maternels, auraient eu Lautre

moitié comme dans.Iexemple ci-dessus, et auraient

succéde par téte, parcequils sont en degrés égaux a
Pégard du défunt. . * : i

Arr. 748, :

Lorsqueles pere et mere d’une personne morte
sans postérité lui ont survéeu, si elle a laissé des
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freres , sceurs , ow descendants d’eux ; la succes-

sion se divise en deux portions égales; dont moi-~:
tié seulement est déférée au pere et a la mere

qui la partagent entre eux également.

L’autre moitié appartient aux freres, sceurs
ou descendants d’eux, ainsi qu’il sera explique
dans la section V du présent chapitre.

EXEMPLE.
Louis, pere. Julie, mere.
Mm—

— !

Mare, Louise, frere et sceur.  André, de cujus.
X

< < e

81 André elit laissé des freves ou sceurs,, ou des des-
cendants d’eux, et si ses pere el mere lui avaient aus-
si suryvécu , sa succession edt été dévolue pour moitié
a ceux-ci,-et Pautre moitié a ses freres ou sceurs.
Ainsi, dans cet exemple, Lonis aura un quart de la
succession, qui serade . . . 300
Julie, mere, aura aussiun quart- 300} '

WMarel o el U s oG G
Bt Eonise s e S8 T .300}” b

. . Goo fr.

Total . . . 1200

Arr. 749.

Dans le cas ou la personne morte sans posté-
rité laisse des freres, sceurs, ou des descendants
d’eux, si le pere ou la mere est prédécédé, la
portion qui lui aurait été déyolue conformément
au précédent article se réunit a la moitié déférée

BlIU Cujas

P



280 SHCCESSIONS DIREETES.
aux freres, sceurs, ou & leurs représentants, ainsi
qu’il sera expliquéalasection V du présent cha-

Pltl‘e.‘
EXEMPLE.
Louis, pere..' Julie, mere..
e
\._.—-—\I,-—-__;
e — P

Marc, Louise, frere et sceurs  André, de cujus.

Si André fatmort aprés Lowis, sonpere, ses freres:
et sceurs auraient eu les trois-quarts de sa suceession,,
et Pautre quart eut été dévolu a sa mere. Il en et
été de méme, si‘au lieuw du pere c’eut été la mere qui
firt décédée avant le fils de cujus: Ainsi, Julie aurait
donc eu le quart de la succession . . . . 300 fr.
Marclamoiti¢ des troisautres quarts . 4bo}
EtLouise 'autre moiti¢ de cette portion 450} E?f,,‘

Total o .. v 1200
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SUCCESSIONS COLTLATERALES.

Axrr. 750.

En cas de prédécés des pere et mere d’'une per-
sonne morte sans postérité, ses freres, sceurs,
ou leurs descendants sont appel€s a'la succession ,
& Pexclision des ascendants et des autres colla-
téraux. i

Ils suecédent , ou de leur chef, ou par repré-
sentation , ainsi qu'il a été réglé dans la-section 11
du présent chapitre.

EXEMPLE.
Eloi, aienl pat. Henri, aieul mat.
Payid, pere, Adele, mere. Remi, oncle.
— =S £, ™
André, de cujus. . Pierre. Joseph. Louis,
|
Prosper..

André est décédé sans postérité , etn’alaissé ni pere
ni mere. Sa succession est dévolue a Pierre et Joseph
ses. freres , et 4 Prosper son neyeu, qui représente
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Louis son pere; ils partagent par téte. Eloi et Henri,
aieux paternel et maternel , ainsi que Remi onele du
défunt, sont exelus de la succession. Ainsi, il ya
1200 franes a partager, Pierre aura . . . 4oo fr.
J‘oseph...............7.1,00

EtProsper..............400

Total . . . 1900

Arm. o571,

Si les pere et mere de 1a personne morte sang
postérité lui ont survécu, ses freres, SeUTs , ou
leurs représentants ne sont appelés qu’a la moitié
de la succession. Sile pere ou la mere seulement
a survécu, ils sontappelés 4 recueillir les trois-

quarts.
I¢T EXEMPLE. )
Léon , pere. Eugénie , mere.
o
S—— e
T i\L ™\
André, de cujus. Louis. Joseph. X
d @ < <

Cet exemple est Te méme que celni pris sur Farticle
748. André étant mort sans postérité, a laissé ses pere
et mere, et deux freres. Ses pere et mere auront la
moitié de sa succession, et ses freres partageront en-
tre eux l'autre moitié.
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I1® EXEMPLE.

. ‘Léon, pere. Eugéniel, mere.

i

Mm— S

|

Pommme P SCE e SR e
André, de cujus. Louis. Joseph.

< <

Celui-ci est semblable 4 celui tiré de Particle 749.
Louis et Joseph auront les trois-quarts, parceque ce-
lui qui aurait été donné a lenr pere, en cas de non-

~ déces, sejoint aleur portion, Le dernier quart revient
~ alamere.

Arr. 752,

Le partage de la moitié ou des trois-quarts
dévolus aux freres ou sceurs, aux termes de 'ar=
ticle précédent, s'opere entre eux par égales por-
tions , s'ils sont tous du méme lit; §'ils sont de
lits différents, la division se fait par moitié entre
les deux lignes paternelle et maternelle du dé-
funt ; les germains prennent part dans les deux
lignes, et les utérins et consanguins chacun dans
leur ligne seulement: s’il n’y a de freres ou sceurs
que d’'un'coté, ils succedent & la totalité , a I'ex-
clusion de tous autres parents de Pautre ligne.

ieT EXEMPLE,

Léon, pere, a eu de

- il ~
Victoire, sa 17¢ femme. Ursule, sa 2¢ femme.
= ~" ~
Joseph. Louis. André, de cujus. Antoine.
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Ici, André a laissé pour héritiers, Joseph et Louis,
sesfreres germains , et Antoine, son frere consanguin,
Léon, son pere, lui succede pour un quart, d’apres le
prineipe connu. Ursule, sa belle-mere, n’a aucun droit
asa succession. L’hérédité se divise, déduction faite du
quart quirevient au pere, entrelesbranches paternelle
et maternelle du defunt. Joseph et Louis prennent d’a-
bord Ia moitié qui estiaffectée a la ligne maternelle,,
et ensuite ils partagent (par souche) Pautre moitié

‘avec Antoine. La succession étant de douze cents fr.,

Léon aura donc pour son quart. . . . 300

Joseph et Liouis, la moitié qui revient a la
ligne materneller. 010" L0 0 UL RO

Les mémes pour leur moiti¢ dansla ligne pa-
fernelle. .t LT L et D O o B
Et Antoine Vautre moitié de cetteligne. 225} ipe

Total 0 0 . 1200
‘11®© EXEMPLE.

- Léon, pere, a eu de
Victoire, sa 1t¢ femme. Ursule,sa 2¢ fem. Zoé, sa 3¢ fem,

Joseph. Louis. André, decuj. Antoine, Basile. Cécile.

< O -2 < S O

SiTéon se flit marié en troisiemes noces , et quileat
en des enfants de chacun de ces'mariages , il serait
procédé au partage de la méme maniere. Ainsi, Léon
aurait eu également son guart a prélever . 3o0 fr.

Joseph et Louis Ta moiti¢ des trois-quarts,
revenantala ligne maternelle . . . . . . 450
plus leur part dans laligne paternelle . . . 180

Antoine, Basile et Cécile, freres et sceur
eonsanguins, chacungofr., ce qui fait's , . 270

Total . . . . 1200
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I11® EXEMPLE.

César. Léon, pere, a e de
: b i
Victoire , sa 1t¢ femme. Ursule, sa 2° femme.
I e\ i,
André, de cujus. Pierre. . Julie.

® o O

Si André n’etit laissé ni freres ni‘sceurs germains ,

" sa succession , déduetion faite du quart revenant 3

Léon pere, aurait été déférée en totalité a Pierre et
Julie, ses freres et sceurs consanguins , a exclusion de
César , oncle maternel du défunt. Cette disposition
forme exception a la regle que les consanguins et ute-
rins ne prennent part que dans leur ligne: elle est an-

noncée dans Particle 733 qui pose le principe général.

1Ve EXEMPLE.

Léon, pere, a eu de

~ s - o N
Yictoire, sa 1%¢ femme.  Ursule, sa 2¢ femme,

il I

Louise: .. André, de cujus. Pierre. - Julie.

@ S O

Anne.

<

~ On voit dans l'exemple précédent que la loi exclut
tous les parents de l'autre ligne, lorsquil n’y a de
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freres ou sceurs que d’un coté. Cette disposition dn
code ne parait pas d’abord présenter d’obscurité; mais
cependant quelques commentateurs ont cru Yy trouver
la matiere d’une difficulté trés sérieuse. Voiei sur quoi
ils se fondent: « La loi, disent-ils, s’exprime claire-
«ment par ces mots: 8 2’y a de freres ou sceurs que
«d’un.cdté, ds (les consanguins ou utérins ) succedent
«a la totalité,; & Pexclusion de tous autres parents de
«Uautre ligne. 11 s'ensuit done que, lorsqu’il se trouye-

« rait un neveu consanguin ou utérin, la succession
«serait également dévolue en entier aux freres ger-
«mains, parcequiil n’y aurait toujours de freres ou
«sceurs que d'un coté; et cela est tellement conforme
«au voeu de la loi, que toutes les fois quelle a expri-
«mé une volonté contraire, c'est-a-dire son intention
«en faveur des enfants et descendants 'de freres ou
«seeurs, elle a toujours dit: freres ou sceurs ou leurs
« descendants , notamment ' dans les articles 750, 751
«et' 753, au lien qu'ici elle dit formellement : 77 nly
«a dejfreres ou sceurs que d’un coté. Elle ne parle pas
«de leurs enfants; elle ‘ajoute: & Pewclusion de tous
< aulres parents de Uautre ligne. Si elle n’eiit pas vou-
«lu exclure les descendants des freres de Lautre ligne,

« pourquoi ne Petit-elle pas exprimé? Il semble done
« évident qu’elle contient une exception, 4 cet égard, 4
«la regle générale de la représentation en ligne colla- v
« térale , et que, dans le cas particulier, Fa succession
«d*André doit étre déférée en totalité a Pierre et Ju-
clie a I'exclusion d’Anne, sa niece germaine ». Mais
pour détruire cet argument, il semble qu’il suffit d’ob-
jecter que ce serait donner 4 la loi une volonté con-
tradictoire, que de interpréter de cette maniere; car,
si on se reporte a Varticle 742, on voit qu’elle a établi
ce principe général, que lu representation est admise
en ligne collatérale , en faveur des enfants , ‘et descen-
dants de freresou sceurs du defunt. Par article 752,
dont il s'agit, elle n’a point dérogé a ce principe; et &
quoi qu'elle ait dit: s’/ n'y & de freres ou sceurs que
d'un céé, il n'est pas possible de prendre ces expres-
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sions ala letire, parcequ’il s’ensuivrait que les enfants'
de freres ou seeurs consanguins ou utérins, ne succé-
deraient pas quand il n’y aurait pas d’oncle de lenr
¢bté, cest a dire, de freres consanguins ou utérins
du défunt; tandis que s'il y en avait eu,, ils auraient
succédé conjointement avec eux, par représentation
de leur pere. D’ailleurs on voit évidemment que ces
mots : freres ou sceurs,, comprennent aussi les descen-
dants dans la circonstance présente, et que si ce n'est.
pas un vice de rédaction, ce n’a pu étre que pour évi-
ter defréquentes répétitions. Ainsi doncnous suivrons
Pesprit que nous croyons trouver dans la loi, et nous
pensons que la succession d’André doit étre partagée
de la maniere déja expliquée; savoir, la moitié pour
Anne qui représente samere ; plus la moitié dans 'au~
tre moitie, puisqu’elle doit prendre dans les deux li-
gnes; et le reste pour Pierre et Julie, frere et seeur
‘consanguins.

ArT, 753, |

A défaut de freres ou sceurs ou de descen-
dants d’eux, et a défaut d’ascendants dans
V'une ou autre ligne , la succession est déférée
pour moitié aux ascendants survivants ; et pour
Vautre moitié aux parents les plus proches'de
Pautre ligne. :

_ Sl y a concours de parents collatéraux au
- méme degré, il partagent par téte.

Art. 754,
Dans le cas de Tarticle précédent, le pere

ou lamere survivant a Pasufruit du tiers des biens
auxquels il ne sucecede pas en propriété.
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I¢T EXEMPLE.

Léon, pere.. Ursule, mere. Pierre.  Sylvain.
R, T ; :

André, de cujus.

Ursule mere d’André est décédée avant lui. Léon
- pereauramoitiéde la succession, parceque son fils n'a.
laissé ni ‘descendants, ni freres, ni sceurs; et Pierre,
et Sylvam freres d’Ursule succederont pour ]’autre
moitié , et partageront cette port]on par téte. Mals,
Léon jouira de I'usufruit du tiers de la portion ala-
quelle il ne succede pas. Ainsi, en supposant que la
succession soit'de 1200 fr. il reviendra done d’abord

& Tifon s R A i o s Seieras oo frs
Ay Plerresi i alkeh ) sol G L . . 300 Gos
o b TEOS MR R S . . 300 }

Fatalls wat B 12_60&.

Plus, a Léon lintérét ou Pusufruit de 200 fr., for-
mant le tiers de la portion échue & Pierre, et Sylvain.

Tl fauf observer que la loi ne semble accorder
I'msufruit de cette portion qu’au pere ou & la mere
survivant; et que si, dans Pespece., la moitié de'la
succession eut ¢té déférée a laieul paternel, a défaut
du pere, 'usufruit n’etit point été réservé a cet aseen-
dant.

I1¢ EXFEMPLE.

Abel. Omer, pere.  Virginie, mere.  Francois. Luce.

Jedh

Denis. André, de cujus. Simon.

& @ <&
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Mais si le méme André n'eiit également laissé ni
postérité, ni freves , ni socurs, et que tous ses ascen-~
dants fussent prédéeédés , sa succession se diviserait
toujours entre les lignes paternelle et maternelle,
et ses plus proches parents dans chaque ligne pren-
~ draient la part qui serait déférée & cette ligne. Clest
pourquoi on voit ici que Denis , cousin-germain pa-
ternel, aura la moitié de la succession du défunt, paz-
cequiil est:le seul parent successible daus sa ligne,
comme ¢tant le plus proche; et que Francois, oncle
maternel, aura 'autre moitié dévolue 4 sa liane , par-
cequ’il est aussi le plus proche (Ii:ms cette ligne. Ilex-
clura donc Simon cousin-germain maternel,

On opere de la méme maniere toutes les £ois qu’il
1’y a ni descendants, ni ascendants, ni freres , i
seeurs, ni descendants de ceux-ci, en préférant tou-
jours le plus proche parent dans chaque ligne.

La représentation en ligne collatérale, comme on
le voit, n'est admise qu'en faveur des descendants de
freres ou sceurs; car, dés quiln’y a aucune Dersonie
dans ces degrés, la succession est dévolue anx oncles
de chaque ligne (il y en a )> qui excluent les descen—
dants des autres oncles qui sont morts, ¢'est-3-dire los
cousins-germains. En sorte que, quoique dans d’an-
tres cas le fils représente son pere, ici il est privé de

yFayantage dont son pere aurait profité, parcequ'il est
primé par un parent plus proche en degré, qui est

son oncle.
ART. 755

Les parents au-deli du douzieme degré ne
succedentpas. | .

A défaut de parents-au degré successible dans
une ligne, les parents de Vautre ligne succedent
pour le tout,

Conférence. ITF; : 13
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EXEMPLE.

Ursule , mere.

André, de cujus.
- @

Si André n’efit laissé ni postérité, ni parent dans
I'une des deux hgnes ni freres;, ni sceurs, ni descen-
dants de ceux-ci, sa successmn et été devolue en
totalité aux parents de 'autre ligne, en préférant éga-
lement les plus proches. Ainsi, dans cet exemple, Ia
succession I’André est deferee en totalité'a Ursule,

Sa mere.
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SUCCESSIONS IRREGULIERES.

Arrm. 756.

Les-enfants naturels ne sont point héritiers ;
la loi ne leur accorde de droits sur les biens de
leur pere ou mere décédés, que lorsqu’ils ont
été légalement reconnus. Elle ne leur accorde au-
cun :fmit sur les biens des parents de leur pere
ou mere.

ARrT. 757.

Le droit de ’enfant naturel sur les biens de
ses pere oumere décédés est réglé ainsi qu'il suit:

Si le ‘pere ou la mere a laissé des descendants
1égitimes, ce droit est d’un tiers de la portion hé-
réditaire que U'enfant naturel aurait eue s'il etit
ete légitime: il est de la moiti¢ lorsque les pere
ou mere ne laissent pas de-descendants, mais
bien des ascendants ou des freres ou seeurs; il est
des trois-quarts lorsque les pere ou mere ne lais--
sent ni- descendants ni ascendants , ni freres ni

Soeurs,
1T EXEMPLE.

Pere , de cujius.

~ - e ~
Fils légitime. Fils naturel.

< - <

Le pere a laissé un fils Iégitime et un fils naturel.
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Celui-ci n’aura dans la succession, que le tiers de la
portion quil aurait eue, s'il eft été légitime. En sorte
que si la succession est de 1200 franes, le fils légi-
time anra - Eaiiabis il s Y i 0 o6

et le fils maturel . . .. . . L L .. 200

—_—_—

Total . . . 1200

I11¢ EXEMPLE.,

Aieux paternel et materncl du fils naturel.

ki T

Ve, o) %
e 'J!“‘ N
Oncle. Pere, de cujus.

<

Fils naturel.

<

Si le pere n'etit pas laissé d’enfants Iégitimes , mais
senlement des ascendants, ou des freres, oun sceurs,
le fils naturel aurait eu la moitié de cette portion,
qui lui serait échue sil eut été légitime. Ainsi dans
cet exemple, le fils naturel aura . . . . . 300 fr.
Vareul pafternel st Ll Sl Enn (e iaal =
Paieulmaternel. . . . . . . . . 2950 . goo
etlionielelicativr e Ll b R R o 1

AN OaETE
Total . . . 1200

I11¢ EXEMPLE, ; ]

% Frere. Pere, de cujus. 1
Neveu. ‘' TFils maturel,

< <

Mais sile pere n'avait laissé ni ascendants, ni des-
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SUCCESSIONS IRREGULIERES, 293
cendants légitimes, ni freves, ni sceurs , la succession
serait dévolue au fils naturel pour les trois-quarts de
cette méme portion , de maniere que le fils maturel
anraibes . Sl Lo S B S 00T
et leneveu (dans Uespece ) n’auraitque . . 300

Total . . . 1200

A r . 758,

L’enfant naturel a droit a la totalité des biens
lorsque -ses pere ou mere ne laissent pas de pa-
rents au degré successible.

EXEMPLE.

Pere, de cujus

Fils naturel.

<

Icile pere n’a laissé aucuns parents an degré suc-
cessible, son fils naturel lui succede en totalité,

Axr. 759.

En cas de prédéces de I'enfant naturel , ses en-
fants ou descendants peuvent réclamer les droits
fixés par les articles précédents.

EXEMPLE.

Pere, de cujus.
Fils naturel.

7 Petit-fils naturel.

e ol
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29k SUCCESSIONS IRREGULIERES,

On voit qu’en cas de prédécés du fils naturel, ses
descendants le représentent et jouissent des droits qui
lui auraient été accordds s'il eat été vivant. ‘Ainsi le
petit-fils naturel succédera au pere, de Ja méme ma-
niere qu’aurait fait le fils naturel.

Axrr. 765,

La succession de DPenfant mnaturel décédé
sans postérité est dévolue au pere ou 4 la mere
qui 'a reconnu ; ou j{nar moitié a tous les deux,
s'il & été reconnu par I'un et par lautre.

T XEMPLE.
Pere. ; Mere. »a
i T ? A}

- Bils naturel, de cujus.
; @

Onvoit encore que sile fils naturel décede sanspos-
térité, sa suceession est déférée au pere ou a la mere |
qui I'a reconnu. Ainsi, dans l'exemple ci-dessus, le
pere.et la mere qui ont reconnu enfant, partageront
sa succession chacun par moitié, :

Ant. 766.

En cas de prédéces des pere et mere de 'en-
fant naturel, les biens qu’il en avait recus pas-
sent aux freres ou sceurs légitimes, sils se re-
trouvent en nature dans la succession : les actions
en reprise, s'il en existe, ou le prix de ses biens
aliénés, s'il est encore dii, retournent également
auxfreres et sceurs légitimes, Tous les autres biens
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SUCCESSIONS IRREGULIERES. 295
Sassent aux freres et seeurs naturels, ou a leurs
escendants.

EXEMPLE.
Pere. Mere.
R e
Ve A ~ 7
‘ Fils naturels. . Fils Iégitime.
® < <

De cujus.

On suppose icile casol un fils naturel décede aprés
ses pere et mere qui ont reconnu; la loi exige que
tous les biens qu’il a recus d’eux reviennentaux freres

_légitimes , ainsi que tous les droits qui y sont relatifs;
et elle donne tous ses autres biens a ses freres natu-
zels. En sorte que si le défunt a recu 300 francs'de
ses pere et mere, cette somme retournera aux fils 1é-
gitimes, et les autres biens seront acquis aux freres
naturels. S’il n’y eut point eu de freres naturels, ces
biensauraient passé a la république.

Noza. Les articles 760, 761, 762, 763 et 764 sont
relatifs aux avantages faits a Penfant naturel du yi-
vant de ses pere et mere (‘auquel cas sa part dans
la succession diminue proportionnellement & ce qu’il
a recu ); et aux enfants adultérins et incestueux. Ces
derniers n’ont point de droits dans la succession de
leurs pere et mere; il neleur est accordé que des
aliments.

Lorsque l'un des époux décede sans [postérité, ni
parents au degré successible, sa succession est dévo-
lue en entier au conjoint survivant; et a défaut de
conjoint, & la république. (art. 767 et 768.)

BIU Cujas






TABLE
DES MATIERES

_CONTENUES DANS €E TROISIEME YOLUME,

SUITE DU LIVRE PREMIER.

TITRE IX. Dela Puissance paternelle, Pice 5
Tirar X. Dele Minorité , dela Tutele, et de UE-
mancipation. De la minorité. : ab
De la tutele. . 26
De la tutele des pere et mere. . zbid.
De la tutele déférée par le pere ou la mere. 38
De la tutele des ascendants. - 4T
De la tutele déférée par le conseil de famille. 44
Du subrogé-tuteur. : 57
“Des causes qui dispensent de la tutele. 6o
De Pincapacité, des exclusions et destitutions de la
tutele. 2 68
De I’administration du tuteur. 71
Des comptes de la tutele.- 86
De Iémancipation. vo

Tizre XI. Dela Majorité’, de PInterdiction, et du

Conserl judiciaire. Dela majorité. 98
De U'interdiction. ; 2bid.
Du conseil judiciaire. Z 4 i2%

LIVRE DEUXIEME.
DES BILRS EX DES DIFFRRENTES MODIFICATIONS
DE LA PROPRIETE,
Trree premier. Dela Distnction des Biens. 125
Des immeunbles. . : 127
Des meubles. 135

BIU“Ciijds o



298 \  TABLE DES MATIERES.
Des biens dans leur Tapport avec ceux qui les pos= -

sedent, Page. 158
Tirae I1. Dela Proprzé.té 162
Du droit d’accession sur ce qui est produit par la

chose. - 167
Du droitd’accession sur ce qui s’unit et s’incorpore

a la chose. 168
Du droitd’accession relatwement aux chosesimmo-

bilieres. . 169
Du droit d’accession relativement aux choses mobi-

lieres. 18x

Torne IIL Dé PUsufruit, de PUsage, ot de'lHabi=

tarron. De ’usufruit. 187
Des droits de I’usufruitier. : “3go
Des obhgatzons de I’nsufruitier. . 203"
Comment I'usufruit prend . - ; 212
De Vusage et de I'habitation. . ; 217
Trree IV, Des Servitudes ouServices fonciers. 221

Des servitudes qui dérivent dela situation des ileux. 222

Des seryitudes établies par la loi. 3 237
Pu mur et du fossé mitoyens. : '238
De la distance et des ouvrages mterméchalres requis

pour gceriaines constructions, 249
Des vues sur la propriété de son voisin. 251
Del’ égout des toits. i : ab4
D droit de passage. : d ibid.

Des servitudes érablies par le fait de I’homme ; des
diverses especes de servitudes qui peuvent étre

établies sur les biens. 256
Comment ¢’établissent les servitudes. 3 258
Des droits du pr opr]etalre du fonds auquel la servi-

tude est due. 259,
Comment les seryitudes s’éteignent. ; 20 %

! N
Ordre d’aprés Iequel on est habile'a succéder. 265

Vi B. La discussion’ Iez{r.siafwe deices titres se trouve dans
1 cﬁlmon du Gode civil, en '8 yol., imprimée chez Fisuay Dinor.

BLE.
m DE LLé‘A
DE




	[Liminaria]
	[Page de faux-titre]
	[Page de titre]

	Conférence du Code civil.
	[Livre premier. Des personnes.]
	Titre IX. De la puissance paternelle.
	Titre X. De la minorité, de la tutele, et de l'émancipation.
	Chapitre premier. De la minorité.
	Chapitre II. De la tutele.
	Section première. De la tutele des père et mère.
	Section II. De la tutele déférée par le père ou la mère.
	Section III. De la tutele des ascendants.
	Section IV. De la tutele déférée par le conseil de famille.
	Section V. Du subrogé tuteur.
	Section VI. Des causes qui dispensent de la tutele.
	Section VII. De l'incapacité, des exclusions et destitutions de la tutele.
	Section VIII. De l'administration du tuteur.
	Section IX. Des comptes de la tutele.

	Chapitre III. De l'émancipation.

	Titre XI. De la majorité, de l'interdiction, et du conseil judiciaire.
	Chapitre premier. De la majorité.
	Chapitre II. De l'interdiction.
	Chapitre III. Du conseil judiciaire.


	Livre II. Des biens et des différentes modifications de la propriété.
	Titre premier. De la distinction des biens.
	Chapitre premier. Des immeubles.
	Chapitre II. Des meubles.
	Chapitre III. Des biens dans leur rapport avec ceux qui les possèdent.

	Titre II. De la propriété.
	Chapitre premier. Du droit d'accession sur ce qui est produit par la chose.
	Chapitre II. Du droit d'accession sur ce qui s'unit et s'incorpore à la chose.
	Section première. Du droit d'accession, relativement aux choes immobilières.
	Section II. Du droit d'accession relativement aux choses immobilières.


	Titre III. De l'usufruit, de l'usage, et de l'habitation.
	Chapitre premier. De l'usufruit.
	Section première. Des droits de l'usufruitier.
	Section II. Des obligations de l'usufruitier.
	Section III. Comment l'usufruit prend fin.

	Chapitre II. De l'usage et de l'habitation.

	Titre IV. Des servitudes ou services fonciers.
	Chapitre premier. Des servitudes qui dérivent de la situation des lieux.
	Chapitre II. Des servitudes établies par la loi.
	Section première. Du mur et du fossé mitoyens.
	Section II. De la distance et des ouvrages intermédiaires requis pour certaines constructions.
	Section III. Des vues sur la propriété de son voisin.
	Section IV. De l'égout des toits.
	Section V. Du droit de passage.

	Chapitre III. Des servitudes établies par le fait de l'homme.
	Section première. Des diverses espèces de servitudes qui peuvent être établies sur les biens.
	Section II. Comment s'établissent les servitudes.
	Section III. Des droits du propriétaire du fonds auquel la servitude est due.
	Section IV. Comment les servitudes s'éteignent.




	Ordre d'après lequel on est habile à succéder, suivant les dispositions contenues au livre III, titre I du Code civil des Français.
	Avertissement.
	Principes généraux. - Exception.
	Degrés de parenté.
	Représentation.
	Successions directes.
	Successions collatérales.
	Successions irrégulières.

	Table des matières contenues dans ce troisième volume.

