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PREFACE.

Ex réunissant en un seul corps d’ouvrage les
écrits publiés par fen M. Kimvieatn, nous vou-
lons a la fois honorer la mémoire d’un jeune
savant, trop Lot enlevé a sa patrie, et rendre
service a la science. Nous mettons sous les yeux
des lecteurs francais, le monument que s'est
¢rigé a lui-méme celui qui a contribué le pre-
mier & restaurer les études historiques du Droit
francais. La haute importance de ses travaux
sera appréciée par tous ceux qui s'occuperont
de ces études sérieuses, auxquelles le défunt
avait voué de bonne heure une vie pleine de
vigueur et d’espérance, une rare capacité, un
zele inspiré par Penthousiasme, et une érudition
dans cette partie de la science du Droit telle que
personne nen possédait en France. Les fruits
de tant de labeur ne doivent point étre perdus:
cest-un héritage que le jeune auteur laisse aux
amis d’une branche scientifique qu’il cultivait
avec une ardeur sans exemple. Dispersés dans
des brochures isolées, ou dans des journaux et

Source BIU Cujas



V] PREFACE.
revues, les travaux de M. KumvraTa n’auraient
peut-étre jamais été bien connus et appréciés.
Ils étaient méme en partie inédits. L’auteur de
ces lignes s’estime heurcux davoir recu, de la
more de M. Kumvrata, la mission de surveiller
cette édition des ceuvres de son fils, et d'intro-
duire cette publication dans le monde littéraire.
Heser Kuran * était né a Strashourg le 1.7
février 1807. Deés ses plus jeunes années il se
fit remarquer par une rare maturit¢ de juge-
ment et une ardeur infatigable pour I'é¢tude.
Déja, en 1819, on remarquait en lui un air
grave, une tenue pleine de dignité, et une ex-
pression réfléchie, qui donnait a sa noble figure
quelque chose d'imposant qu’il a toujours con-
servé, Il fit ses premicres études classiques a
Paris, au collége de Louis le Grand, ou il se

1. Nous avons puis¢ nos indications sur la vie de M. Kriu-
raTH, en partie dans un article de la Nouvelle Revue germa-
nique (t. XII, liv. 3.5 p. 103), publié sous ce titre : Mes
souvenirs sur H. Kumrata, par M. Cuvier, professeur a la
Faculté des lettres a Strasbourg, en partie dans des notes
écrites par la mere du jeune savant; enfin, dans une lettre
de M. Mirreryater. M. Kumgatn descendait, par sa mére, de
J. G. Scurrrz, Vauteur du dernier Glossaire de la langue et
des antiquités germaniques, publié par Oseruiy en 1784,

2 vol. in-fol.
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PREFACE. vi]
rendait tous les jours, de la rue éloignée de
Bourbon - Villeneuve. Ses professeurs étaient
contents de lui, et le proviseur d’alors, M. Mal-
leval, lui rendit un excellent témoignage. Une
maladie grave qulil fit & cette époque, faillit
Penlever a ses parents, et lui laissa longtemps
une grande faiblesse. De retour a Strashourg,
en 1821, il entra comme externe au collége
royal de cette ville, dans la classe de troisicme.
Quoiqu’il fat alors a peine igé de quatorze ans,
il fit de fortes études. Non content de remplir
ses devoirs d’écolier, il commencait déja des
travaux d’un tout autre genre, et Pon pouvuit
dire de Iui, jusqu’a un certain point, qu’il était
¢rudit des le collége. L'histoire et la géographie
avaient pour lui un attrait tout particulier; il
lut Hérodote tout entier, et en fit des extraits
fort étendus, classés par ordre de maticres,
avec une rare intelligence; il y joignit Pétude
de géographes anciens, et plus tard celle de la
Zend-Avesta. Ses récréations les plus ordinaires
c¢taient des travaux de ce genre.

Plus tard, en 1826, Hexet Kivrati commenca
ses ¢tudes académiques et les fit avec la plus
erande distinction. L’histoire et la géographie

continuerent toujours i faive Pobjet de ses ¢tudes
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viij PREFACE.

spéciales et de ses recherches. Ce n’était pas seu-
lement avece la patience d’un érudit, c'était avee
le dévouement consciencieux d’un philosophe
quil exploitait ces deux branches importantes
du savoir humain; il les rattachait a I'étude du
Droit et de la science sociale auxquels il venait
de vouer sa carriere.

Il était encore étudiant en Droit quand il con-
cut Iidée d’écrire une histoire du Droit public
et privé de la France. Tout en travaillant pour
ses examens, il commenca a faire des recher-
ches savantes sur cette matiere. Apres avoir ob-
tenu le grade de licencié en Droit* (1828), et
celui de licencié es lettres a la faculté de Stras-
hourg (1829), il alla & Paris (1850 — 1852)
et se rendit ensuite a Heidelberg, ou il suivit,
pendant Pannée 1852 — 1833, les cours des
plus célebres professeurs de cette université,
comme ceux de MM. Tusavt, Zacuarie, ScrrLosser

1. Les notes manuscrites ajoutées i sa these De inofficioso
testamento, prouvent que M. Kumrara a cultivé le Droit
romain comme ¢léve avee ardeur, et d’apres la méthode de
I'école historique allemande. Cela résulte encore des notes
manuserites ajoutées aux theses de MM. Rav et Scaiitzinsercrr %
professeurs a la Faculté de Strashourg, que nous avons sous

les yeux.
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PREFACE. 1X
et Mirrenvater'. Il se lia d’amitié avec ce der-
nier, et entretint jusqu’a sa mort une corres-
pondance scientifique avec lui. Dans les va-
cances il voyagea en Allemagne, vit Vienne,
Munich et d’autres villes importantes sous le
rapport scientifique. Sa connaissance parfaite
de la langue allemande, qu'il écrivait aussi bien
que le frangais, le mit en état de se familiariser
avec la science du Droit telle quion la cultive
en Allemagne. :

De retour i Strashourg il passa les examens
de doctorat et soutint, en 1835, sa these : Jissai
sur Létude historique du Droit : c'est celui de
ses éerits que nous avons mis a la téte de notre
édition de ses ouvrages (p. 1-62). Quoique petit,
cet opuscule est le fruit d’études mares et ap-
profondies, telles quion ne les attribuerait pas
a un jeune homme de 26 ans, mais bien a un
jurisconsulte qui aurait consacre la moiti¢ de sa
vie 4 la science. 11 fait déja comprendre par le
rapprochement qu’il établit entre le Droit fran-

1. Aprés son retour de Heidelberg, M. Kunnarn publia,
dans la Nouvelle Revite germanique de Pannée 1834, une
série darticles trés-remarquables sur P'étude du Droit en
Allemagne. (V. tom. I, liv. 4, janvier, p. 21 — 42; avril,
p- 305— 337; septembre, p. 43—6 1; octobre, p. 145—163.
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X PREFACE.

cais du dix-neuvieme siccle et ses sources, que
F'on ne peut acquérir une connaissance appro-
fondie de ce Droit que par des investigations
historiques.

En 1834, M. Kumrara jouissait déja d’'une
telle réputation comme jurisconsulte, qu’anmois
d’avril de cette année le Ministre de Iinstruc-
tion publique le nomma juge-adjoint au con-
cours pour une chaire de Droit vacante a la
faculté de Strasbourg. En octobre, on lui offrit
une chaire de Pandectes & université libre de
Bruxelles : il la refusa, en déclarant que I'étude
historique du Droit francais était sa spéeialité.

A la fin de 1854 M. Kummatn retourna i
Paris pour y entreprendre des recherches d’un
genre plus élevé, en compulsant les documents
inédits de Pancien Droit francais, conservés dans
les manuscrits de la bibliotheque royale, des ar-
chives et d’autres dépots. H acquit Part de lire
les anciennes éeritures et la connaissance du
vieux langage francais avec une rare facilité,
et les résultats de ses recherches furent telle-
ment prompts, qu’il put déja, en 1835, publier
le Mémoire sur les monuments inédits de
Flastoire du Droit Srancais au moyen dge,
quil dédia & M. Guizor, alors ministre de Iin-
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PREFACE. X]

struction publique, qui a donné une nouvelle
impulsion aux études historiques dans sa patrie.
Cet éerit (par lequel commence le deuxieme
volume de notre publication') renferme d’im-
portantes découvertes, entre autres celle des
auteurs et du contenu du Livre de la reine
Blanche, dont M. Durix avait encore mis la
réalité en doute quatre ans auparavant®. ILfit en
outre connaitre le Livre de Justice et de Plet,
dont aucun contemporain wavait soupconné
Pexistence. 1l publia en méme temps dans di-
vers recueils des articles et des dissertations qui
avaient pour but de faire sentir 'importance de
Pétude historique du Droit francais, et de fixer
Pattention du Gouvernement et des amis de la
science sur cette étude, qu’il envisagea lni-méme
sous les points de vue les plus divers, afin de la
faire mieux apprécier.

Nous devons a son zele :

1.° Dans la Revue du progres social du mois
de novembre 1834, larticle intitulé = Lmpor-

1. Dans notre édition, ce mémoire contient en plusieurs
endroits des corrections que I'autenr y a faites postérieure-
ment de sa main.

2. Dans sa nouvelle édition de la Bibliotheque choisie

des livres de Droit.
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XiJ PREFACE,

tance scientifique et sociale d'une histoire du
Droit francais, inséré au tom. 1 de notre édi-
tion, pag. 65-87; '

2." Le Programme d'une histoire du Droit
francais, publié en 1835 dans le tom. Il de la
Reyue de législation et de jurisprudence de
M. Worowsky; inséré au tom. I, pag. 88-112;

5.° Une dissertation sur la saisine', insérée
dans la méme Revue, tom. I, pag. 356-400
(dans notre édition, tom. 1T, pag. 359).

En 1836, il publia dans le méme journal un
compte rendu de Uhistoire du Droit francais
par M. Larerniire (tom. IV, pag. 48), ot il si-
gnala avee franchise les défauts d’'un ouvrage
remarquable, écrit avec trop de précipitation,
par un homme de génie (v. notre édition, t. 1,
pag. 113-131); et dans la Repue étrangere et
[francaise de législation et déconomie politi-
que de M. Foevx, tom. 1L, pag. 505-516, celle
de Pouvrage allemand de feu M. Brewer, de
Diisseldorf, sur U'#istoire des institutions ju-
diciaires de la France, puisé, en grande partie,
dans le célebre livre de M. Hexrion pe Pansey?

1. Méme observation que pour le mémoire sur les mo-
numents inédits de Phistoire du Droit (rangais.

2. M. Kumgars ne semble pas s'en étre apereu.
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PREFACE. Xii)
sur Pautorité judiciaire en France (tom. I, pag.
152-145).

L’été de 1856 revit M. Kuvnatu & Heidel-
berg : la, aidé par les riches collections sur le
Droit germanique, que renferment les biblio-
theques de Puniversité et de M. Mirrermaer, il
commenca la premiere période de son histoire
du Droit public et privé de la France, qui, en
grande partie inédite jusqu’a ce jour, remplit
la majeure partic du premier volume de ses
ceuvres (pag. 171-464 ). 11 sétait préparé des
Pannée 18353 & cet ouvrage par la lecture ap-
profondie des sources, et de tous les ouvrages
qui les renferment, ainsi que par un cours libre
d’histoire du Droit francais qu’il avait fait i Ia-
cadémie de Strashourg, du 25 novembre 1855
au 31 mai 1854, et dont les notes sont en notre
possession. Les recherches dont nous avons fait
mention, lPavaient aidé a éclaircir les points
les plus obscurs de cette histoire. Il les conti-
nua avec une nouvelle ardeur a Paris, en 1837,
pendant qu’il y rédigeait les derniers chapitres
de ses études sur les coutumes mentionnées plus
bas ; on concoit avec peine comment il a pu ter-
miner tant de travaux a la fois.

Il fit paraitre en 1837 :
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X1V PREFACE.

1. Son Mémoire sur les Olim et sur le
Parlement ; le second mémoire, sur les monu-
ments inédits de Thistoire du Droit francais an
moyen Age, fut présenté a M. Guizor (tom. 11
de notre édition, pag. 55 et suiv.);

2.” Un compte rendu des origines du Droit
[francais cherchées dans les symboles et for-
mules du Droit universel, par M. Micnerer
(tom. I, pag. 146-157), inséré dans le Jour-
nal général des tribunaux, le 28 juillet 1857 ;

5. Un article intitulé : le Droit francais
considéré dans son origine, ses caracteres
distinctifs, sa ge’ogmphie, son histoire et ses
monuments (L. 1 de notre édition, p. 158-170),
inséré dans le méme journal, le 13 juin 1857 ;

4.° Un ouvrage de 158 pages, intitulé: Etudes
sur les coutumes, accompagné d’'une carte de
la France coutumicre, que M. Worowsky a in-
séré en divers articles dans le sixieme volume de
sa Revue, et que nous publions dans le tom, 11,
pag. 135 et suivantes;

5. Un résumé tres-étendu de la philoso-
phie du Droit de M. Stani, aujourd’hui chargé
comme professeur de cet enseignement i I'uni-
versité de Berlin, inséré dans le tom. IX de la
Nouyelle Reyue germanique (18357), que nous
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PREFACE. XV
publions dans PAppendice (tom. 11, pag. 441).
La méme année vit paraitre dans le Journal
pour la legislation et la jurisprudence de
Iétranger, publié sous la direction de MM. Mi-
tervAIER et Zacuarig, & Heidelberg (tom. IX,
pag. 165-210), un article critique éerit par lui
en allemand sur le projet d’organisation judi-
ciaire en France, rédigé par M. Persie, Ministre
de la justice et garde des sceaux, présenté par
M. Savzer, son successeur. M. Kimrarn sy
montre sous un nouveau jour, comme un ju-
risconsulte doué d’une connaissance pratique
approiondlc du Droit moderne et d’'un talent
superleur qul le mettait & méme de porter un
jugement sur les réformes a opérer dans la lé-
gislation. Il avait déja publié, en 1855, dans le
méme journal, un article fort remarquable sur
la loi du 10 avril, relative aux associations. '

1. Lactivité littéraire de M. Kumrata ne se bornait pas
aux travaux dont nous venons de parler. Depuis 1829 il
inséra encore, dans la Nouvelle Revue germanigue, un grand
nombre d’articles dont voici la liste :

De Uhistoire externe du Droit romain d’aprés M. De Savi-
onv; novembre 1834, p. 229-259; décembre, p. 309-339.

Description d'une partie de U Abyssinie, extraite de la Géo-
graphie générale comparée de M. Rurrer; novembre 1830,
p. 201-222; décembre, p. 301-331.
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Xv) PREFACE.

Pendant qu’il déployait cette activité extraor-
dinaire, M. Kumratn préparait des éditions cri-
tiques des sources du Droit francais du treizieme
et du quatorzieme siccle’. Nous avons de lui

De Uétat des fonctionnaires publics en Allemagne ; janvier
1835, p. 38 —57.

De Porigine des institutions municipales, d’aprés MM. D
Savieny et Eicunorn; mars 1829, p. 191—214; avril, p. 289
— 309. '

Histoire de la nation allemande, par M. Lupen; avril 1831,
p- 289 —308; mars 1832, p. 193 —214.

Comment faut-il écrire Uhistoire; entretien de M. Lupen
avec Jean pe Miier, raconté par le premier; mars 1830,
p. 285—299.

Aurora, Fragments par Heroer, avril 1832, p. 307 —319.

Lettres éerites de I Allemagne. 1. lettre : De Uétat poli-
tique du midi de U Allemagne; juin 1832, p- 97 — 116,
2. lettre : De Pétat social dw midi de U Allemagne ; novembre
1832, p. 193 — 310.

Révoltes el guerres des paysans aw moyen dge, par M. G.
Wacnsmurn; mai 1834, p. 22— 47 ; juin 1834, p. 128 —
156; juillet, p. 224 — 255,

Principes historiques de la politique des Romains ; par
M. Ch. L. F. ScnvLtz; mars 1834, p- 219 —233.

Enfin, dans la Revue de M. Forux, 1834, p- 431 : Quel-
ques mols sur Uétat de la législation criminelle en Allemagne.

L L éerivit, le 1. janvier 1837, i Pauteur de ces lignes,
quil se proposait, depuis longtemps, de. publier un corps

complet des coutumiers frangais.
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PREFACE, XVij
des copies tres -soignées, et en partie augmen.
tées de variantes des ouvrages suivants :

1.° Des assises de la Basse-Court du royaum
de Jérusalem de la bibliothtque royale; M.
S. F. 1540¢er, R. A. N.° 27, 1828, tirées de la
bibliotheque de Saint-Marc de Venise';

2. Une copie de Pierre de Fontaines, de la
bibliotheque royale, manuscrits 9822, 7426,
406 supplément, 452 Harlay;

5.” Une copie de Vancien Coutumier de Pi-
cardie, de la bibliotheque royale, manuscrit
U822, 5, in fine, que M. Marnier a publié en
1840 ;

4.° Des copies non achevées d'un ancien Cou-
tumier d’ Artois, publi¢ par Maillart, 1759;
des Ltablissements de Saint-Louis, édition de
Lavniire; de la Somme rurale;

5. Celle du Livre de Justice et de Plet,
qu’il se proposait de publier en 1857. Tout était
prét pour cette premicre édition d’'un ouvrage

1. M. Kavster a publi¢ le texte de ce manuscrit dans son
édition des Assises de Jérusalem , Stuttgard, 1839, au bas
d’un texte plus ancien d’'un manuscrit de Munich. La copie
de M. Kumrata a passé entre les mains de M. Foucnrr,
qui, aprés s'en étre servi pour sa publication, en 1839 —
1842, I’a rendue a la mére de M. Kuimgata,

L. b
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Xviij A PREFACE.

inconnu avant la notice qu’il en avait dounée.'
La note que nous avons insérée an tome 11 de
notre édition, pag. 127, et le plan de preface
qui y est joint, devaient Paccompagner.’

(est au milicu de ces nobles travaux qu'une
inflammation cérébrale a enlevé M. Kinrath,
en cing jours,  la science, a sa famille, a ses
amis, a sa patrie, le 51 aott 1837. M. Worowsky
a annoncé cette perte douloureuse dans la li-
vraison d’aotit et de septembre de la Revue de
législation et de jurispradence (tom. V1, p. 471 h
Il a, de plus, publié les premiers chapitres de
I'histoire du Droit public et privé de la France.®
Nous les reproduisons, dans notre édition, avec
la suite de cet ouvrage inachevé, restreints i
la premiere période.

Si Pon jette un coup d’eeil sur les divers derits
velatifs & Pancien Droit francais qui sont sortis

1. M. Rarrrrr ayant éé chargé, par un arrété ministériel
de la publication du Livre de Justice et de Plet, la copie du
manuscrit que M. Kumrata avait faite et qu'il avait corrigée,
divisée et accompagnée d’annotations indiquant les sources

nallorec " 4 \ \ el =t e N ol io 4
des maticres, composée en tout de 755 pages in-4.", a ¢1é
remise a M. Raperri, sur sa demande.

2. Tome VII, p. 51, 105, 361; 1. 1X, p. 98 — 289;
Lo XL prl16.
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PREFACE. X1X

de la plume de M. Kuvrarn, de 1855 & 1857,
on reconnait qu’ils se rattachent tous & son
grand projet de doter la France d’un ouvrage
que les jurisconsultes du dix-huitieme sicele
avaient en vain tenté de produire, et que per-
sonne, jusqu’a ce jour, wavait concu sur un plan
aussi vaste que lui. Les grands exemples de Lau-
RIERE , SALVAING , Secousse, Brusser, La Taavwas-
sikRe, Basvace, Brobeav, BaLvze, et méme pe
Montesquiev, Favaient inspiré ; les jurisconsultes
allemands de nos jours, qui cultivent 'étide du
Droit germanique, et parmi eux le célebre Ficn-
norN, Pavaient guidé. Le grand ouvrage de ce
dernier, intitulé: . Histoire politique et du Droit
de 'Allemagne” (Deutche Staats- und- Rechis-
geschichte), dont la quatricme édition parut de
1854 a 1857, était le modele du livee que M.
KumraTe comptait écrire pour la France : cest
ce que nous voyons dans les plans qu'il a tracés
de Pensemble de son livre, et que nous avons
fait imprimer dans notre premier volume, pag.
171-181.

Ces plans, élaborés avec une profonde intel-
ligence de la marche du peuple francais et de
sa législation, depuis les temps les plus reculés

Jusqu’a nos jours, prouvent que son auteur avait
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XX PREFACE.

non -seulement fixé les véritables époques de
Phistoire de la législation francaise, mais qu’il
les connaissait déja dans tous leurs détails, et
quil avait assigné d’avance a chaque partie sa
veritable place. Son projet était complétement
miiri : en habile architecte il en avait classé
toutes les parties, 'exécution n’était plus qu’une
question de temps. Tout autre jurisconsulte,
pourva quil ne soit pas étranger a la connais-
sance des matériaux et qu’il soit doué du talent
d’écrire, pourra y mettre la derniere main, dans
toutes les parties ot M. Kuniratn ne Pa pas déja
fait; car ces écrits, qui ne se présentent i la
premiere vue que comme des fragments inco-
hérents, qui semblent attendre un dernier tra-
vail de rédaction et de coordination, sont tous
étroitement liés les uns aux autres, en sorte
quils peuvent entrer facilement dans le cadre
méme de 'auteur : cest ce que nous avons es-
sayé de faire dans Pédition que nous offrons
au public. Les trois petits traités, I'Fssai sur
létude historique du Droit francais, ¥ Impor-
tance scientifique et sociale d'une histoire du
Droit francais, et le Programme d’une his-
toire du Droit francais, nous font connaitre
de la maniere la plus large et la plus développée,
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PREFACE. XX]

Pobjet de 'histoire du Droit francais, la méthode
suivant laquelle elle doit étre traitée, les diverses
époques qui doivent y étre distinguées, et méme
son utilité pratique (pag. 1-112).

Ces comptes rendus des ouvrages de Lares-
riERe, Brewer et MicueLer sont des exposés cri-
tiques des principaux travaux des auteurs mo-
dernes sur cette partie de la science : ils sont
enrichis d’observations littéraires tres-instruc-
tives sur des ouvrages plus anciens (p. 113-157).
Le Droit francais considere dans son origine,
ses caracteres distinclifs, sa géographie, son
histoire et ses monwments, est une analyse
raisonnée des sources du Droit francais (p. 158-
170). Elle sert de transition au plan de Pauteur
(pag. 171-181), et termine ainsi Pintroduction.
Un résumé de celle-ci forme le préambule de la
partie achevée du corps de Thistoire du Droit
public et privé de la France (pag. 182). Ainsi
se termine le tome L., qui embrassele 1. et le
2. livre du plan tracé par M. Kunmatn ; savoir :

1. Les Origines, c’est-a-dire, lhistoire du
plus ancien état social des Gaules, sous les Gau-
lois mémes et sous les Romains, l'influence du
christianisme et Pétat primitif des Germains

(pag. 190-20).
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Xxij PREFACE.

2." Les Barbares et empire franc (pag. 292-
456). Dans cette partic de Tonvrage, tous les
chapitres ne sont pas achevés, quatre seule-
ment sont terminés. Au cinquieme il y a une
lacune indiquée dans le manuscrit; les chapi-
tres 6, 7 et 8 sont distribués un peu autrement
que dans le plan. La rédaction de ces der-
niers est moins soignée que celle des précé-
dents, il y manque méme la distribution en pa-
ragraphes, que I'auteur semble avoir ajournée
A dessein : le nenvieme chapitre n’est plus qu'in-
diqué.

Ces deux livres, que nous mettons sous les
yeux des lecteurs, font concevoir la plus haute
idée du savoir et du talent de leur auteur. Nous
voyons quil connaissait & fond cette partie du
Droit francais, si peu connue avant lui en
France, et qu’il savait Pexposer d’'une maniere
qui laisse fort peu a désirer. Il évite avec un
rare bonheur les fautes dans lesquelles tombent
st facilement ceux qui éerivent sur 'histoire du
Droit, en ne présentant qqu’une série de raison-
nements qui ne donnent pas au lecteur Pintel-
ligence de la matiere, ou en se perdant au milien
d'un dédale de faits sans les présenter dans leur

liaison et sous le point de vue de lenr unité.
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Si M. Kuvrate s’est méme montré avare de
raisonnements, s'il a mieux aimé donner de sim-
ples descriptions des institutions sociales de ces
temps reculés, nous devons lui en savoir gré;
car la fidélité de Phistorien, ou, comme disent
les Allemands, Pobjectivité historique est rave
aujourd’hui dans les livres d’histoire. Le pen-
chant pour le romantisme, qui domine les plus
jeunes historiens de notre époque, ne les égare
malheureusement que trop souvent ; en voulant
donner a leurs vécits une couleur poétique, ils
ne nous présentent quun roman a la place de
Ihistoire. Clest surtout dans histoire du Droit
que Pon doit éviter ce genre essentiellement
faux ; Phistoire du Droit doit étre grave et sé-
vere; elle peut méme étre aride, pourvu que
Pexposé des faits soit fidele, et que F'on puisse
parfaitement reconnaitre la marche de la légis-
lation et des institutions politiques et civiles de
la nation.

Les chapitres terminés de M. Kunraru, que
nous avons sous les yeux, nous semblent laisser
peu a désirer. Ayant fait pendant plus de quinze
ans des études sur cette méme branche de la
science du Droit, nous ayons reconnu qu’il en

avait acquis une connaissance complete, par
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suite de longues et profondes recherches sur les
sources. Il ne se présente pas comme un compila-
teur, comme un écrivain qui cherche a simplifier
sa tiche en suivant & la piste ses prédécesseurs.
Rien weiit été plus facile pour lui; {familiarisé
comme il I'était avec les auteurs allemands qui,
en explorant la premiere époque du Droit ger-
manique, ont par cela méme exploré la pre-
mitre époque du Droit francais. M. Kimvmatn,
au contraire, a tout vu de ses propres yeux; il
a tout exploré lui-méme; ce sont ses opinions,
cest son savoir quiil produit, et non les idées
d’Ercinory, de Priuives ou autres. 1l a toujours
fait une étude critique des sources, il les a com-
prises, et il n’a cru pouvoir étre satisfait que
lorsqu’il a pu exposer chaque matiere de la
manicre la plus claire, la plus stre et la plus
conforme aux textes, qu’il cite a Pappui de ses
propositions. Nous ne craignons pas méme d’étre
démenti, en avancant que son exposé du Droit
germanique sous les deux premicres races est
supéricur a celui de M. Eicunory, et que les
Allemands peuvent aussi bien prendre M. K-
rati pour guide de leurs études sur cette ¢épo-
que, que les livres publiés par des auteurs de
leur nation. lls ne sauraient consulter un auteur
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qui se distingue plus que lui par la clarté et la
preécision.

Les Francais lui feront peuat-étre le reproche
de ne point s'étre restreint a Pexposé des prin-
cipes du Droit qui, pendant cette époque,
¢taient exclusivement en usage en France; car
il ne se borne pas a citer les lois des Francs,
des Bourguignons et des Wisigoths, il cite en
méme temps les lois des Alamans, des Bava-
rois, des Saxons et autres. Mais la justification
de Pauteur est facile. IV’abord, toutes les sources
du Droit germanique se rattachent les unes aux
autres : ce sont des rameaux divers d’'un arbre
sorti de la méme souche; les institutions ger-
maniques sont les mémes dans tous les Etats
fondés par les divers peuples germains; ce n’est
guere que par la rédaction et par les détails que
les lois de ces peuples different entre elles; elles
ne sont complétement intelligibles, quautant
quelles sont expliquées les unes par les autres.
Ensuite, toutes ces lois étaient alors appliquées
sur le territoire de la France actuelle, puisque,
par suite du systeme des lois personnelles, cha-
que barbare était jugé par la loi de sa nation,
partout ot il se trouvait. Enfin, M. Kurarn a

rendu un véritable service aux savants francais
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par son exposé comparatif de la législation ger-
manique; il leur a facilité une étude indispen-
sable, quon ne fait pas sans un guide sir et
fidele. Qu’ils s’en tiennent A lui, nous le disons
en connaissance de cause, ils ne ségareront
pas.

Les notes qu’il a jointes au texte ne contien-
nent pas de simples citations a Pappui, mais des
preuves proprement dites , choisies avec un dis-
cernement et avec un jugement tels, que nous
ne pouvons refuser au talent et au zele infati-
gable de M. Kungara le tribut de notre admi-
ration. g

Si, par la suite, on pouvait découvrir quel-
ques erreurs ou quelques lacunes, elles ne se-
raient point essentielles, et il serait tres-facile
de corriger les unes ou de remplir les autres. Le
mérite d’avoir donné le premier une exposition
de I'histoire du Droit francais dans ses périodes
les plus reculées, sera toujours, quoique le tra-
vail soit resté imachevé, un titre de gloire que
la postérité ne pourra contester a cet excellent
jeune homme.

Si la mort a empéché M. Kinvirara d’éerive
Phistoire du Droit francais pendant la période
féodale, a laquelle il avait destiné le troisieme
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livre de son ouvrage, il a fait néanmoins, sur
les sources du Droit de cette époque, des études
qui sont de la plus haute importance, et qui lui
ont fait le plus grand honneur. Ses mémoires
sur les monuments inédits de histoire du Droit
francais au moyen age, publiés en 1835 et 1857,
ont soulevé le voile qui couvrait les sources du
Droit de cette époque et contiennent de vérita-
bles découvertes. Nous en avons indiqué plus
haut celles que contient le premier mémoire; le
deuxieme nous fait connaitre le vrai caractere
des Olim, ouvrage qui avait encore en 1857
quelque chose de mystérieux, et qui, sans avoir
encore ¢té utilisé et exploré, est du moins mieux
connu aujourd’hui, grace a I'édition que M. le
comle Brueyor en a donnée en 1859-1841, et
que Sa Majesté le Roi Louis-Philippe, sous le-
quel a commencé une ere toute nouvelle et in-
finiment glorieuse de I'historiographie francaise,
a fait faire aux frais de PEtat. Cest dans ce
mémoire que M. Kumratn réfute une erreur
aceréditée depuis quatre siecles, savoir Popi-
nion que Philippe le Bel avait institué le par-
lement sédentaire a Paris Pan 1502.

M. Kumrate a fait en outre des travaux tres-

importants relatifs a la troisieme période du
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Droit francais. Cette période s'étend depuis
1461 jusqu’a 1789 : Cest ce que M. Krimratn
nomme les temps modernes et la monarchie
francaise; et cest la que se place Pentier déve-
loppement du vrai Droit national de la France
contenu dans les Coutumes. On pourrait aussi
appeler cette époque, avec M. Rapszr’, la pé-
riode coutumitre. Or, les Ftudes sur les cou-
tumes, achevées peu de jours avant la mort de
Pauteur, contiennent tout ce qu'on a besoin de
savoir sur Ihistoire externe des coutumes, et
un Résumé fort clair et fort utile des principes
du Droit coutumier francais, présenté dans un
ordre méthodique. Clest une partie essentielle
du Droit privé de la troisieme époque, quon
¢tudiera facilement a laide des dix feuilles dans
lesquelles elle est traitée.

Enfin, la dissertation sur la Saisine contient
le développement scientifique d’une des matieres
du Droit de cette épogue éclairée par Phistoire,
et nous fait voir avec quelle supériorité M., Kuy-
rATH aurait traité toutes les matieres, s'il n’avait

1. M. Rxepszr, auteur belge, mort en 1832, a fait, sur
Phistoire du Droit gaulois-belge , un essai qui renferme des
données précieuses il est imprimé dans les tomes 11 et 1V

de ses (Buvres, publiées a Bruxelles et Gand en 1837 — 1842,
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pas plu a la Providence d’arréter subitement sa
" carricre ici-bas.

M. Kunirati a done rendu de véritables ser-
vices a la science historique du Droit en France.
Son nom ne périra pas; quiconque s'occupera
de I'histoire du Droit francais, devra avant tout
étudier ses ouvrages. 1l y puisera une instruc-
tion large et varice. Il verra que le jeune savant,

“que nous regretterons toujours, était appelé a
régénérer I'étude historique du Droit francais.
Familiarisé avee le Droit romain et le Droit
germanique, surtout a cause des études solides
qu'il avait faites en Allemagne, il avait pénétré
la véritable origine du Droit, né de la fusion
intime des deux dernicres législations sous I'in-
fluence du christianisme et sous la direction du
régime féodal. Il wavait pas seulement une con-
naissance approfondie des détails du Droit fran-
cais a ses diverses époques, mais il en avait saisi
I'ensemble et Pesprit; il avait suivi la marche
de la législation pendant plus de mille ans; il
avait assist¢ aux transformations successives de
la société francaise, et il avait apprécié sans
préjugé les institutions nées dans chacune des
grandes périodes de son histoire. Une étude
aussi stire qu’approfondie de Thistoire de France
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avait prouve a M. Kumratu que tel ou tel ordre
de choses wétait pas, comme on le prétend or-
dinairement d’apres les auteurs du siccle der-
nier, qui n’en voyaient que la dépravation, un
malheur, mais bien plutét un bonheur pour
Phumanité. Dans cette classe il faut ranger la
féodalité, si mal jugée par les philosophes et
les hommes politiques, et qui, lorsqu’on I'a bien
comprise, ne se montre pas seulement comme
le seul ordre politique possible entre Charle-
magne et le quatorzieme siccle, mais encore
~comme un vrai progres par rapport aux temps
qui ont précédé son établissement, -

Tous les travaux de M. Kumrarn ont encore
un autre mérite sur lequel nous croyons devoir
fixer Pattention des lecteurs. lls ont été tous
inspirés par une maniere particuliere d’envi-
sager et d’exposer le Droit, qui s'éleve beaucoup
au-dessus du point de vue généralement adopté,
La science du Droit n’était pas, aux yeux de
notre jeune auteur, Fart d'interpréter les arti-
cles des Codes a Paide de la grammaire et de
la dialectique; les Codes ne lui semblent que
la forme la plus récente de Iidée de la justice,
telle que Pavaient concue les peuples dont des-

cend la nation francaise, et plus tard cette na-
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tion elle-méme. Le Droit a toujours ses racines
dans les meeurs des siceles passés; ses institu-
tions fondamentales ont une base historique,
la civilisation progressive de chaque période crée
rarement des institutions toutes nouvelles; elle
sattache plutét aux anciennes pour les modi-
fier ou les transformer. On ne peut saisir Pes-
prit du Droit d'un temps quelconque, qu'en
remontant jusqu’a son origine. Cette haute con-
ception, qui ne voit dans le Droit qu’une éma--
nation permanente et progressive des idées mo-
rales, qui dominaient les nations a toutes les
¢poques deleur histoire, avec un caractere par-
ticulier selon la diversité des nationalités elles-
mémes, est la seule qui ennoblisse la science du
Droit. Cette science, quand on s’en tient A la
lettre de la loi, nest plus qu'un art mécanique,
indigne du nom de science. On comprendra
maintenant le noble enthousiasme de notre
jeune auteur, qui, dominé par des idées aussi
élevées sur I'étude du Droit, ne désirait rien de
plus que de pouvoir donner cette grande direc-
tion a la science du Droit en France, par un
ouvrage dans lequel on aurait pu, pour ainsi
dire, assister a la création du Droit francais et
a ses progres successifs, et par la comprendre
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I'immense perfectionnement qu’il a recu par sa
codification au dix-neuvicme siccle. Une pareille
connaissance du Droit francais est non-seule-
ment la condition indispensable d'une applica-
tion éclairée de ses principes, mais cest encore
le seul moyen de seconder les progres des Codes
eux-mémes; car on ne doit les corriger quen
Sattachant aux principes de justice, dont ils ne
sont que la dernitre expression et non la source.
Cette maniere de considérer et de traiter la
science du Droit, qui est celle de I'école histo-
rique des jurisconsultes allemands, a été plus
d’une fois mise en avant dans les écrits de M.
Kummrarn'. Mais il voulait la développer ex

1. M. Kuwmgata s’est déclaré partisan des idées de I'école
historique des 1829, dans la premicre phrase du petit dis-
cours qu’il a prononcé en soutenant sa thése De inofficioso
testamento. 11 dit : « §'il m’était tomhé en partage un sujet
plus général et plus fécond, tel que Jespére vous le sou-
mettre un jour, a la fin de mes études académiques, jeusse
tiché de le traiter avec quelque étendue et d’une maniére
plus propre que je n’ai fait, & prouver que les principes de
école historique d’Allemagne et de la nouvelle école fran-
caise trouvent de I'écho dans les jeumes éleves de notre juris-
prudence. C’elit été pour moi un travail plein (l’:llll‘i;it de
remonter a la source de tout Droit, de montrer et les bases

1 D 2 » QF 3 1 1 » 5 " .
immuables qu'une sage philosophie lui donne, et les consi-
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professo, et c’est ce quil fit dans son Analyse
de Pouvrage de M. Sraue, dont la théorie phi-
losophique du Droit.est appelée, par son au-
teur méme, . Philosophie du Droit d’apres les
« principes de I'école historique. ” Voila la raison
qui nous a surtout engagé a joindre l'article de
M. Kimrata sur Stann, a ses éerits sur histoire
du Droit francais, avec lesquels il n’a rien de
commun, sinon quil est sorti de la plume de
notre jeune savant. On verra qu’il partage, avec
M. Stani, la conviction que le point de départ
de la philosophie du Droit pour les nations
modernes, est le christianisme.

Il est infiniment a regretter que la carriere
de M. Kumnvearn ait été si courte. Elle avait
commencé dans le moment le plus opportun
pour les études historiques du Droit. Tout était
préparé pour les faire prospérer. M. Guizor avait
fondé la nouvelle école des historiens de France;
ses ouvrages, ainsi que ceux des Stsvonnr, Trierry
et autres, avaient déja inspiré a la génération

dérations de morale publique, d’équité et d’utilité générale ,
qui doivent en déterminer toutes les applications, comme
elles lont en grande partie fait selon la différence des lieux,
selon le besoin de chaque époque. ”,

I. C
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naissante le désir de continuer Peeuvre si heu-
reusement commencée. Plusieurs jurisconsultes,
dont le nom est d’un grand poids dans les tri-
bunaux, avaient proclamé qu’il. était temps de
rétablir Pantique liaison du Droit ct de Phistoire.
MM. Paroessus, Dupiy, Tamraxoiee, Isavpert et
TrorLoxe avaient donné 'exemple des investiga-
tions historiques; d’autres, plus jeunes, étaient
sur le point d’entrer dans la carriere; M. Larer-
rikre publiait son histoire du Droit; M. Girauvp
celle du Droit romain; M. Micuerer étudiait, en
vue de la France, les :mti‘quités du Droit germa-
nique du célebre G, et bientdt M. Lasourave
devait paraitre pour continuer, dans Pesprit de
Monresquieu, des recherches’qui avaient été trop
longtemps suspendues.

Les belles publications de la collection des
documents inédits sur PHistoire de France et
autres venaient de commencer; avec quelle sa-
tisfaction notre excellent ami naurait-il pas salué
Faurore d’une époque si glorieuse pour Phistoire
du Droit, qui voit a la fois trois éditions des
Assises de Jérusalem', Pédition des Olim . celles

I. Dont une avait été préparée par lui-méme; savoir :
celle que M. Fouener, de Rennes, a donnée d’apres les copies
faites par lui. .
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du Polyptipe d'Trminon, des cartulaires de
France, des archives de Rheims, la nouvelle
édition des diplomes de Pépoque mérowingienne,
celle des textes de la loi salique' et d’autres
ouvrages importants ? Ce qu’il a tant désiré, ce
quil a voulu faire, MM. Brveyor, Marnier,
Vary et autres le font.

Cest au milieu de ce grand mouvement qu'il
a ¢té arraché pour toujours a.la France, qui
lui edt certainement donné, ce qui était son
veeu supréme, une chaire d’histoire du Droit
francais, pour lui fournir, pendant de longues
années, oecasion de cultiver une si belle bran-
che du Droit, qui était la vocation de sa vie.

Nos lecteurs comprendront maintenant pour-
quoi nous attachons tant de prix a la publica-
tion des ceuvres de M. Kumvirati, Le nom de ce
jeune et infatigable savant ne doit pas périr; la
réunion dans un corps d’ouvrage de ses écrits
dispersés ou inédits, fait connaitre ses titres a

1. Nous ne pouvons laisser échapper cette occasion d’ex-
primer notre reconnaissance envers M. Pakpessus, qui, a
age ot 'on se repose ordinairement, se livre a des travaux
aussi longs que pénibles, avee une vigueur que l'on ren-
contre rarement dans la jeunesse.
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la reconnaissance des contemporains et de la
postérite. '
L’auteur de cette préface sestime heureux
d’avoir pu concourir i cette édition, qui, il doit
encore le proclamer en finissant, est due a Fa-
mour maternel.
Fribourg, le 25 mars 1845.

L. A. WarnKkoENIG.
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LETUDE HISTORIQUE DU DROIT,
ET SON UTILITE POUR L'INTERPRETATION

DU CODE CIVIL.

(1833.)

PREMIERE PARTIE.
De I'histoire du Droit en général.

L on accuse souvent le Droit d’étre une étude aride,
peu intéressante, a laquelle il faut bien se résoudre,
puisque la complication des rapports et des intéréts
ne permel plus de décider les différends par les seules
inspirations de I'équité naturelle ou de I'usage, mais
qui, fastidieuse analyse de textes plus ou moins arbi-
traires, ne peut que dessécher 'esprit et le ceeur.

Ce reproche n’est que trop fondé, lorsque, par une
méthode déplorable, on réduit le Droit a n'étre plus
qu'une pure affaire de mémoire, afin de retenir les
dispositions de la loi, et une simple interprétation
grammalicale et logique, afin d’argumenter subtile-
ment des cas prévus aux cas pour lesquels il manque
une solution légale. Comment son ¢tude inspirerait-

I 1
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elle un goiit vif et généreux; comment offrirait-elle
un intérét plus élevé que cel intérét vulgaire quion
prend & tout métier qui vous fail vivre, lorsqu’on
sarréte a la lettre morte, el qu'on méconnait son
inlime connexion avec ce qui donne la vie et la di-
gnilé aux sciences morales, avec la philosophie et
I'histoire ? Si T'on comprenait mieux la nature et
Porigine du Droit, son principe ¢ternel et ses formes
variables, mais progressives, on y apercevrail, sous
une face particuliére, tous les problémes et toutes
les destinées de 'humanité. Sciences historiques, phi-
losophiques, politiques, économiques, il n'en est pas
une qui ne trouvat dans le Droit son complément,
en méme lemps u’elles I'éclaireraient toutes de leur
lumiére.

Ce n’est pas, qu'on s’en persuade bien, une vaine
curiosité, ni lenvie de faire un jeu agréable d’une
¢tude sévére, qui nous porte a combattre une mé-
thode presque généralement suivie en France. On ne
saurait méconnaitre I'avantage d'une alliance de Ihis-
toire et de la philosophie avee le Droit, si par 1a on
parvenait a réveiller un peu d’'intérét et d’ardeur pour
une ¢étude dont la partie scientifique est aujourd’hui
si négligée . Toutefols, si 'on ne nous accordait que
cela, nous croirions navoir rien gagné. L’histoire e

L. Nous disons la partie scientifique, car la savante Alle-
magne reconnait elle-méme la supériorité de nos praticiens.

M. pE Seviesy, qui avait assez mal parlé de la jurisprudence
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la philosophie ne seraient alors qu’un appat utile
pour amorcer la jeunesse, un accessoire intéressant,
mais étranger a I'essence méme du Droit et indifférent
pour la pratique.

N'oublions pas quels devoirs sont imposés a I'en-
seignement public. Tl ne s’agit pas seulement de for-
mer des juges, des avocats, des notairves; mais, avant
tout, des hommes et des citoyens. Or, la science, mal
dirigée, est souvent plus nuisible qu’utile a la con-
duite de la vie. Une instruction incompléte , superfi-
cielle, routiniére, produit les notions exclusives, les
préjugés étroits, les préventions haineuses. Mais, s'il
suit de la que T'histoire et la philosophie doivent étre
enseignées,, pour vaincre, par les idées plus larges,
par les affections plus bienveillantes qu’elles inspirent,
les erreurs et les mauvais penchants quenfante trop
souvenl la préoccupation des spécialités, il ne s’ensuit
pas de méme que leur enseignement doive étre asso-
ci¢ a celui du Droit.

Telle est pourtant notre conviction, qu’il ne sera pas
difficile, ce nous semble, de justifier. Laissant a d’autres
le soin de prouver notre thése pour la philosophie,
nous nous bornerons ici a Uhistoire. Heureux, si nous

pouvions mlgager la jeune gl'lli}l'athll a I‘d(lll(.‘“@ nous

francaise, a fait amende honorable en rendant un déclatant
témoignage aux ouvrages de M. Merun, qu’il appelle des mo-
deles d’une discussion a la fois élégante, ingénieuse et solide,

De la vocation de notre siécle, ete.; préface de la 2.° édition.
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appartenons, ou celles qui nous suivent, a faire un
jour pour Ihistoire du Droit ce que notre siécle a déja
commencé de faire pour histoire générale par 'organe
de quelques hommes supérieurs (ue nous reconnais-
sons hautement pour nos maitres. !

On n’a jamais contesté I'utilité de Thistoire. On a
compris qu’elle offrait des points de comparaison qu’il
¢tait_important d’étudier. Elle est apparue comme un
vaste recueil d’expériences faites par les hommes, d’ou
'on pouvait tirer d’utiles enseignements sur ce qu'il
convenait de faire ou d’éviter dans les situalions ana-
logues du présent. L’homume est toujours et partout le
méme ; et des causes semblables produisent des effets
semblables : telles sont les propositions sur lesquelles
est fondée celle maniére pragmatique de considérer et
d’apprécier Phistoire. Peu importe alors en quel temps,
en quel lieu 'on va prendre ces lecons de I'expérience.
Une histoire de la Chine, en la supposant aussi com-
pléte et aussi véridique que notre histoire nationale,
sera tout aussi instructive pour un Frangais que Ihis-
toire de France elle- méme.

1. 11 suffira de nommer MM. Guizor et Avcustin THierry, —
Ce que nous souhaitons ici a la France existe en Allemagne,
qui a, pour le Droit méme, son ¢cole historique. Si elle n'est
pas exempte de tous défauts, Pimpulsion quielle a donnée aux
études est déja riche en heureux résultats. Les travaux de Huco
et de Savieny sur le Droit romain, d'Eicnnoss et de MirTERmMAIER
sur le Droit germanique, commencent a étre connus et appreé-

ciés meme en France.
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Nous n’avons garde de déprécier I'étude de Phistoire
et des meurs des nations lointaines. Ces voyages en-
trepris au loin par la pensée, produisent des effels
pareils & ceux qu’'Homére attribuait déja aux voyages
d'Ulysse, qui avait vu les villes et reconnu lesprit de
beaucoup d'hommes. Les idées s'élargissent, les préjugés
s'effacent. Celui qui aura lu, méme superficiellement ,
les lois de Manou ou de Zoroastre, jugera tout autre-
ment la législation de son pays, et ne sera plus tenté
de prendre, comme on I'a souvent fait, faute de con-
naitre autre chose, quelques fragments du Digeste ou
quelques articles du Code pour autant de vérités im-
muables, pour le Droit naturel et universel de 'hu-
manilé.

Toutefois, 'importance de toutes les histoires, de
toutes les législations du globe, n'est ¢videmment pas
égale pour lous les peuples. L'opinion regue, qui ne
mel entre elles aucune différence, et qui, pensant
trouver partout les seuls enseignements qu'elle de-
mancle a 'histoire, ne sait comment justifier la préfé-
rence qu'on accorde invinciblement & quelques-unes,
repose sur une erreur quiil importe de relever.

L’histoire ne raconte guére que les causes occasion-
nelles et les événements qu'elles ont produits. Or, les
mémes circonstances agissenl autrement sur d'aulres
peuples et dans d’autres temps. Pour éviter les mé-
comples, il faudrait faire une large part au caractére
national et a Pesprit du temps, dont les caractéres

individuels portent toujours 'empreinte, et qui sont
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les vraies causes efficientes dans le développement his-
torique des faits. Mais alors il n’esl plus permis Q-
racher un événement 4 lempive des antécédents qui
le préparent, des circonstances qui 'accompagnent,
de Pétat social surtout qui I'a rendu possible, pour
le considérer isolément et en liver des conséquences
qu'on applique ensuite & un état social tou! différent.

Tout se tient , tout s'enchaine dans I'histoire; el cet
enchainement de causes et d’effets ne se manifeste pas
seulement dans les menus détails, d’ou 'on peut dé-
duire quelques préceptes de prudence et de politique
vulgaire. Il lie entre elles les grandes masses histori-
ques, eten fait une admirable unité, le développement
progressifet providentiel de Thumanité entiére. L'Orient
a préparé la Gréce el Rome; el si Rome n’avait été,
nolre Europe moderne ne serait point ou serait autre.
Pour comprendre le présent, il faut assister a travers
les si¢cles, au long enfantement des idées et des insti-
Ltutions qu’il renferme.

Si nous appliquons ces considérations a I'étude du
Droit, elles n’en deviendront que plus claires et plus
évidentes, on recommande communément 'étude du
Corps de Droit, comme monument de la sagesse d’un
grand peuple, comme raison écrite, afin d’y comparer
les dispositions de nos lois, et de faive mieux ressortir,
par le contraste, le caractére particulier de celles-ci.
Loin de dédaigner celle étude comparée des législa-
tions , nous voudrions la rendre plus inslructive en
la complétant.
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Nous nous enquerrions d’abord de I’Etat de Rome,
a I'époque ou les meeurs seules (mores majorum) te-
naienl encore lieu de lois. Nous demanderions par
quelle nécessité les douze Tables furent derites; com-
ment les fictions des jurisconsulles et I'équité préto-
rienne mitigérent peu a peu la rigueur surannée du
Droit civil; comment, en s'étendant & un plus grand
nombre de peuples, le Droit romain, pour ne pas
devenir inapplicable, dut faire quelques concessions
a leurs coutumes, et, en affectant des formes plus gé-
nérales, perdre de son originalité. Enfin, nous saurions
que les rescrits des empereurs achevérent de Paltérer
en y introduisant des principes hétérogenes, em l)l'l.!l)-.
tés, en partie, au christianisme, et aussi, vraisembla-
blement, a ces Germains qui servaienl depuis César
dans les armées de l'empire, el qui finirent par en
occuper paisiblement les provinces frontiéres et par
s'élever aux premicres dignités dans la personne d’'un
Arbogast, d’un Stilicon , d’'un Riccimer, en atlendant
que, par la grande invasion du cinquiéme sicele, ils
vinssent s'établir sur ses ruines.

Nous voudrions savoir ensuile ce que nous pouvons
connaitre des meeurs des Gaulois, avant I'époque de
leur soumission par César. Le Droit romain a-1-il sup-
planté leurs coulumes, ou les a-t-il respectées comme
il respectait, en général, toutes les coutumes'? Y a-t-il

1. LL. 32— 40, {f. de legib. Yoyez, en particulier, pour les

coutumes locales (civitatis vel provincie), la lot 34, eod. La
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quelques dispositions de nos lois qui en soient dérivées?
ou bien, ont-elles péri sans laisser de traces? ou l'esprit
gaulois na-t-il pas plutét donné A notre Droit fran-
cais, compos¢ d’éléments romains et germaniques, un
caractére particulier, une physionomie nationale, de
méme que le génie de la langue francaise, qui ne con-
tient guére que des racines latines ou tudesques, différe
néanmoins également du génie de la langue latine et
de celui de la langue allemande?

Nos recherches ne se borneraient point la. Prenant
Tacite pour guide, nous constaterions les meeurs pri-
mitives des Germains. Nous livions les lois barbares
importées dans les Gaules, et les Capitulaires des rois
francs. Nous verrions s'étendre peu a peu l'influence
de I’Eglise et du Droit canon sur le Droit civil, mais
a la condition de s'imprégner lui-méme fortement des
principes du Droit germanique. Nous éclairerions les
origines de notre Droit coulumier, ses rapports avec
le régime féodal , salongue lulle avec le Droit romain,
son triomphe définitif, et la paix faite par la transac-
tion & laquelle nous devons le Code civil. Car ¢’est de
tous ces éléments divers, combinés entre eux, déve-
loppés par les besoins nouveaux, par le génie mo-
derne, principalement par les usages du commerce
et lesprit de famille, que notre Droit actuel s'est formé;

et il 0’y a pas une de ses dispositions dont on ne puisse

coutume pouvait méme abroger une loi éerite. L. 32, §, 1
. d >
eod, in fine.
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assigner l'origine et lhistoire. Vraiment, c’est mal
comprendre nos lois que de les isoler et de ne vou-
loir les interpréter que par elles-mémes , lorsque tout
le passé est la pour leur servir de commentaire, et
Pavenir de complément.

Ceest le mérite incontestable de I'Ecole historique
d’Allemagne , d’avoir montré en quoi consistait véri-
tablement T'utilité de 'histoire politique, comme de
Ihistoire du Droit?. Elle a fait voir & quels minces
résultats on est conduit par des comparaisons entre-
prises sans méthode, par des rapprochements fortuits
et plus ou moins arbitraires. Elle a prouvé que I'his-
toire n'avait de valeur et de haute importance que
lorsqu’elle révélait la génération des éléments d'une
civilisation donnée, leur nature, leur progrés, leur
influence réciproque, allant prendre chaque institu-
tion a son berceau el la suivant pas a pas a travers
toutes les vicissitudes qui I'ont faite ce qu’elle est au-
jourd’hui. Ainsi elle a été amenée i reconnaitre com-
ment le Droit s’établit et se change, et a distinguer
nettement le Droit de la lor.?

1. Nous ne voulons méconnaitre les mérites d’aucune école;
ainsi nous devons a la vérité de dire qu'on trouve le méme
point de vue pour apprécier Ihistoire dans Uexposition de la
doctrine de Saint-Simon, 1." année, p. 113 et suiv. (de la 3.°
édition ), Mais I'école historique allemande a, a nos yeux, le
double avantage, et de la priorité, et d’'une application de ces
principes au Droit. Voyez surtout la préface de M. pe Ssvieny a
son Journal de jurisprudence historique, t. I. Berlin, 1815,

2. Nous n'entendons pas dire que les définitions que nous
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Le Droit est une nécessité a la fois morale et phy-,
sique de remplir ses devoirs, en tant que leur accom-
plissement est indispensable au maintien de la société.

La o est la volonté législative du souverain (en
(quelque main que la puissance souveraine soit remise),
constatant et déclarant cette nécessité.

Les devoirs ne sonl pas invariablement les mémes,
non plus que les nécessités sociales. Nous ne pouvons
faire ici un cours de morale; nous n’entreprendrons
pas une nomenclature aussi inutile qu'impossible de
tous les devoirs : mais il saute aux yeux que le devoir,
toujours un dans son essence, se diversifie a Pinfini
dans ses manifestations selon les situations différentes
ot il s'exerce : chaque position a les siens. Rien ne
saurait altérer la loi morale qui prescril la justice et le
dévouement ; mais ce qui est juste dans un cas donné,
deviendra dans d’autres circonstances une criante in-
justice; et la bienveillance, le désintéressement, ne
consistent pas a faire la méme chose dans toules les
circonstances imaginables, mais & manifester par des
acles divers, appropriés aux situations diverses, le sen-
timent généreux qui les inspire. 1l n'est pas moins évi-
dent que les conditions du maintien de Pordre social
ne sauraient étre en tous lemps et en tous lieux les
mémes, puisquelles dépendent, bien plus que les de-

voirs, des circonstances extérieures. Et le Droit, qui

donnons du Droit et de la loi, et notre manicre de les distin-
guer, apparlicnnent a I'école historigque allemande, mais seule-
ment la distinetion en elle-méme.
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n'est que le produit de ces deux facteurs, devoir et
néeessilé sociale, ne suivrait pas inévitablement les
mémes lois? Aussi bien voyez ce que I'expérience nous
en apprend; et si les relations privées des hommes et
le Droit civil qui les régit , ne différent pas selon les
temps et les lieux , lasituation géographique, le climat,
le sol; le genre de vie d'un peuple, errant ou séden-
taire; ses occupations ordinaires, la guerre ou le pil-
lage, I'agriculture ou I'industrie et le commerce, ou les
sciences et les arts; ses meeurs, enfin, son degré de
culture et ses institutions politiques. '

Rien dans la nature ni dans 'histoire ne change par
des transitions brusques et mal ménagées : une succes-
sion insensible de degrés intermédiaires lie toujours
I'état antérieur a 'état qui le suit. Si done I'état social
d’un peuple, et les conditions de son existence, et les
devoirs qu'il impose, et le Droit qui est le produit de
toul cela, se transforment avec les années et les siécles
qui s’écoulent, ce ne saurait ¢tre que peu a peu, par
des modifications continuelles et souvent impercep-
tibles, ou du moins inaper¢ues. Chaque jour, chaque
¢poque a son idée nouvelle, son cuvre a accomplir
dans le monde; car, sans cela, il y aurait immobilité
et point d’histoire. Mais cet ¢lément nouveau, qui
appartient en propre a chaque époque, qui est sa con-
quéle, qui conslitue son progres, est infiniment peu
de chose comparé a toute la masse d’habitudes et d’idées
que le passé a léguées au présent. L'espril le plus no-
valeur tenierait vainement de s’affranchir de cel em-
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12 ESSAI
pire du passé qui se continue : les idées nouvelles qu’il
proclame, les besoins nouveaux qu’il constate, les in-
novations les plus hardies qu’il tente de réaliser, ne
sont encore qu’un résultat de I’état antérieur, qui, les
ayanl fait naitre, s'est trouvé incapable de les salis-
faire, et a provoqué le travail de Pesprit humain, pour
améliorer une situation qu’il ne s'est point faite, mais
quil subit, et qu’il modifie, ne pouvant la refaire.

Ce qui est aujourd’hui était hier : il n’y a de plus
qu'un changement a peine saisissable, Pour rencontrer
les grands contrastes et les grands résultats, il faut
prendre des époques fort éloignées I'une de lautre.
Mais voulez-vous savoir au juste ce qu’elles sont, ce
quelles valent? il faut suivre le lent développement
qui conduit de I'une a P'autre. En un mot, le Droit
civil comme le Droit politique, comme les meeurs,
comme les sciences et les arts, comme toul ce qui
tient a Ihistoire de P'humanité, comprend deux élé-
ments inséparables, 'un historique, traditionnel,, con-
servateur; I'autre novateur, rationnel , philosophique.
Reconnaitre la fonction également légitime de chacun
d’eux et 'unité qui en résulte, telle est la condjtion
de la sagesse dans la conduite de la vie et le maniement
des affaires, comme le principe de toute science véri-
table. Par 1a seulement la science du Droit, en parti-
culier, peut étre arrachée de P'orniére de la routine
et des disputes subtiles et superficielles.

Le législateur ne saurait se soustraire a I'élément

historique, aux usages, aux coutumes, aux lois anté-
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rieures, aux reégles générales, aux maximes recues,
parce que tout cela répond a des besoins et a des
habitudes qu’il est hors de son pouvoir de changer.
Aussi, a peu d’exceptions prés, tout cela passe-t-il
dans ses lois nouvelles, souvent malgré lui ou méme
a son insu.

Quelles si grandes innovations le Code civil, par
exemple , a-t-il introduites dans notre législation ? Nous
sommes loin de méconnaitre les avanlages que nous
lui devons; nous mettons méme au nombre des plus
grands mérites de ses rédacteurs d’avoir accepté vo-
lontairement el en connaissance de cause les principes
traditionnels dont le mépris eat certainement fait
avorter leur ceuvre : mais, enfin, quels changements
ont-ils apportés a la législation ancienne ? 1ls ont effacé
a jamais de nos lois les quelques restes de féodalité que
la monarchie absolue n’avait pu extirper encore, que
Popinion réprouvait depuis longtemps, que la révo-
lution venait de détruire; pour tout le reste, ils se
sont bornés, on peut le dire, a de simples changements
de rédaction, respectant les usages établis et les habi-
tudes locales , malgré leur désir d’uniformité, et reve-
nant quelguefois sur les innovations brusques, arbi-
traires, tyranniques, que la Iégislation intermédiaire
avail tentées sans suceces.

Quelques violents efforts que les révolutions fassent
pour I'interrompre, quelques ridicules prétentions que
les restaurations affichent de la renouer, la chaine des

temps se déroule avee une inaltérable constance; et le
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passé le plus reculé, comme le plus prochain, rentre
toujours dans ses droits.

Mais ce n'est pas tout. Non-seulement le législateur
est obligé de respecter et d’'admettre dans ses Codes les
coutumes qui leur sont préexistantes, force lui est de
laisser la coutume régner concurremmenlt avec la loi
et suppléer a son silence.

Dans Uenfance des sociétés, la coutume régle seule
et sans rivale les transactions encore simples et faciles
des hommes. A mesure que I'Etat s'organise, qu’'un
pouvoir public s’établit, que les relations deviennent
plus multiples et plus compliquées, le Droit éerit, la
loi vient s'associer a la coutume, la compléte, la res-
serre dans un plus étroit domaine, mais ne lasupplante
jamais. Et comment cela serait-il possible? Nous défions
le casuiste le plus subtil de faire une énumération
compléte de tous les devoirs que la sociélé impose a
’homme; nous défions le politique le plus prévoyant
de pourvoir a I'avance a toutes les nécessités sociales.
Lorsque devoir et nécessité sociale se rencontrent, déja
le Droit existe, mais la loi reste a faire. Sans doute,
d’aprés Porganisation actuelle de nos sociétés, quelque
criminelle que soit une action, si la loi ne I'a point
prévue, le coupable doit étre absous. Cest une néces-
sité de notre Droit pénal, maisil n’en est pas de méme
des questions de Droit civil. La, il faut toujours que”
'une des parties ait raison, que l'aulre ait torl; que
I'une gagne et que l'autre perde le procés : on ne peul

jamais se passer d'une solution quelconque; et ou la
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prendre, si la loi ne s’en est pas expliquée? Dailleurs,
dans les obligations nombreuses qui naissent des con-
venlions librement contractées, le seul devoir des
parties dont P'accomplissement importe au mainlien
de lordre social, c’est que, a la demande de P'une
d’elles, la convention soil exéculée conformément a
leur volonté commune. Quel interpréte plus sir, plus
infaillible de cette volonté peut-il y avoir que I'usage
et le sens qu’il fait attacher a l'acte conclu entre les
parties, aux termes qu’elles ont employés. Le Code
civil reconnait parlout celte vertu supplétoire de
I'usage, vrai Droit non éerit, sans lequel toute légis-
lation éerite serait incompléte et perfide. On a méme
avoué, sans oscr toutefois en faire un article expres,
que la coutume pouvait quelquefois abroger la loi
et protester par la désuétude conlre les erreurs du
législateur. !

Lors des discussions qui préparérent ou accompa-
gnérent la rédaction du Code civil, il se trouva des
hommes a Desprit étroit, aux espérances exagérdes,
qui demandaient une loi civile absolument neuve,
dont les principes fussent improvisés comme d’un
seul jet. On la voulait, dailleurs, si compléte que
tous les cas y fussent décidés, sans rien laisser a la
discrétion du juge, et néanmoins si simple et si claire
que tout homme du peuple, pourvu qu’il sit lire,

1. Porraus, Discours préliminaire, Voyez Locri, Législation
civile, t. I, p. 269, 270,
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y puat puiser la solution de toutes les questions qui
se présenleraient.

Les rédacteurs du Code n’eurent garde de parlager
celte folle prétention, née de I'ignorance de la vraie
nature des transactions juridiques et des conditions
indvitables de toute loi. Porrauis surtout, cet esprit a
vues justes et larges, malgré les préjugés qui domi-
naient son époque et perpétuaient ce qu’il y avail eu
de plus faible et de plus mesquin dans les tendances
du 18.° siécle; Porrauis, qu'un heureux pressentiment
rapprochait & tant d’égards des principes de Iécole
historique, a victorieusement réfuté les fausses théo-
ries de ses adversaires. Il savait que les Codes des
peuples se font avec le temps, mais qu’a proprement
parler on ne les fait pas'. Il savait que le cours de
la justice serail interrompu, s'il n’était permis aux
juges de prononcer que lorsque la loi a parléz. 1l sa-
vait que le Code méme le plus simple ne I'est jamais
assez pour étre i la portée de toutes les classes de
la société, et que, dans la complication ot nous
voyons les rapports des hommes entre eux et leurs
intéréts divers (résultat naturel et nécessaire des pro-
grés de la civilisation) , il est trop heureux que la

jurisprudence forme une science qui puisse fixer le

1. Discours préliminaire. Voyez Locki, Législat. civile, ete.,
t. 1, p. 265.

2. Conseil d’Etat, séance du 14 thermidor an IX; Locsi,
Législation civile, etc., t. T, p. 403.
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talent, flatter 'amour-propre et réveiller I'émulation.:

Le Code a ¢été rédigé dans cet esprit. 1l n’a point
follement répudi¢ des principes transmis par Ihis-
toire, éprouvés par lexpérience et produils par le
libre développement des mceurs nationales. 1l n’a
point aspiré a cetle simplicité trompeuse qui ne dé-
cide rien a force de se restreindre aux régles les
plus générales et les plus élémentaires. 1l a su renon-
cer de méme a celle exactitude minutieuse et pédan-
tesque, qui voudrait, pour ne rien abandonner au
hasard, tout régler d’avance en termes exprés, el ne
voit pas que la vie sociale et ses relations innombra-
bles se jouent, par leur variété, leur multiplicité méme,
de la vaine prévoyance des hommes. Le Codé civil est
incomplet, sans doute, et bien au dela de ce quavait
imaginé toute la sincérité de ses rédacteurs. 1l renvoie
souvent a des lois particuliéres 2; il s’en rapporte fré-
quemment a l'usage3 ou a I'équité naturelle’; bien
des questions sont traitées d’'une manicre incompléted;

d’autres sont indiquées seulement par un mot et lais-

1. Discours préliminaire. Voyez Locri, Législat. civile, etc.,
t. I, p. 260.

2. Par exemple, Code civil, art. 537, 714, 715, T17.

3. Code civil, art. 590, 591, 593, 608, 663, 671, 674,
1135, 1159, 1160, 1648, 1736, 1748, 1753, 1754, 1757 —
1759, 1762, 1777.

4. Ibid., art. 565, 1135,

5. Par exemple, le droit de réversion, les droits des enfants

naturels, etc.

1. 2
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sées sans solution '; d’autres enfin sont absolument
omises 2. Mais il nous reste la science pour expliquer
toutes les obscurités, pour suppléer & toules les la-
cunes.

« Cest par les principes généraux, dit Porravss, par
« la doctrine, par la science du Droit, qu'on a tou-
« jours prononcé sur la plupart des contestations, Le
« Code civil ne dispense pas de ces connaissances; au
« contraire, il les suppose.? ”

Quels sont ces principes? en guoi consisle cette
doctrine, cetle science du Droit? La question ne sau-
ait étre douteuse, si notre point de vue a quelque
vérité, si nos arguments ont eu quelque force. Etudiez
le texte de la loi et les discussions dont elle a été
'objet; appliquez-y les régles de Uinterprélation gram-
maticale et logique : ce sont les rudiments de la
science, mais ce n'esl pas assez. L'histoire seule peut

1. Voyez ce que nous dirons plus bas sur la réintégrande.

2. Plusieurs droits réels et contrats, et beaucoup de régles
géndrales, quion jugera inutile d’exprimer, comme étant de
doctrine on de Droil commun. Nous citerons en particulier U'em-
phytéose et les démissions de biens. Le Code n'en dit pas un
mot, mais c’est a tort qu'on les a regardées comme abolies.
(Voyez Loeni, Législation civile, ete., t. XI, p. 416 et 512,
t. XVI, p. 291.) 1l n'arrivera guére, il est vrai, que de nou-
velles emphytéoses soient établies, mais les anciennes subsis-
tent; et les démissions de biens n'ont jamais cessé d'étre usi-
tées, d'une maniére trés-licite, parmi nos paysans d'Alsace.

3. Conseil d'Etat, séance du 14 thermidor an 1X. Vovez
Loeri, Législation civile, ete., 1. 1, p. 403.
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devenir la base d'une exégése plus large, plus siire,
plus scientifique. Pour qui sait les lire, les textes
comme les discussions raménent constamment i Uhis-
toire.

Il ne nous reste plus qu'a montrer l'utilité, la né-
cessité de linterprétation historique dans les divers
cas que peut présenter I'étude de notre Droit civil,
soit que le Code se soit occupé d'une question ou
quil Tait passée sous silence. Ce que nous dirons du
Code civil spécialement, doit s'entendre de méme des
autres codes et lois, dont 'ensemble forme avec lui
notre Droit écrit. Ces lois sont en grand nombre,
comme on sait, soil que le Code civil en fasse men-
tion el y renvoie!, soit quil ait négligé de les rap-
peler sans les abroger néanmoins?, soil enfin que,
rendues postérienrement, elles dérogent a ses dispo-
sitions ou les complétent. Toutes ces lois doivent étre
interprétées de la méme maniére, c’est-a-dire, histo-
riquement , parce que toutes dérivent d'une source
commune, qui est I'histoire. Par la méme raison nos
observations peuvent sappliquer aux lois qui seraient
rendues un jour. Nous le remarquons a dessein , afin
de protester contre cetle maniére de voir étroile,
contre cetle facheuse préoccupation qui réduit tout
notre Droit aux deux mille et quelques articles du
Code, et a fait substituer, dans I'enseignement , les

I. Par exemple, Code civil, art. 896.
2, Par exemple, la loi du 15 germ. an VI, tit. 3, art. 18, 6.7
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mesquines proportions d'un cours de Code civil au
cours complet de Droit civil francais, que 'intérét de
la science réclame, aussi bien que Pintérét de ceux
qui se destinent a la pratique.

1l est des matiéres que le Code civil a traitées avee
une certaine étendue, des points sur lesquels il est
entré dans beaucoup de détails, soit qu'il ait voulu
introduire des principes nouveaux ou simplement
confirmer ceux que la science, l'usage ou les lois
avaient depuis longtemps consacrés.

Dans I'un comme dans autre cas, outre I'inspection
du texte et des travaux préparatoires, I'étude histo-
rique du droil antérieur semble indispensable.

Quelque nouvelles que puissent étre les dispositions
du Code, elles ne sont pas nées au hasard, sans causes
el sans antécédents, quiil faut connaitre , puisque en
eux se trouve la raison de la loi. Par cela seul, d’ail-
leurs, qu’elles abrogent un Droit existant, il faut savoir
ce quétait ce Droit pour comprendre la valeur des
termes , I'étendue et la portée de I'abrogation.

Si les dispositions sont empruntées au Droit ancien ,
qu'elles maintiennent, celui-ci en fournira évidemment
la clef la plus stire, le commentaire le plus riche et le
plus instructif. On ne connait bien un pl'incipe ou une
institution que lorsqu’on en sait 'origine, le dévelop-
pement et les modifications successives,

Sur d'autres matiéres, il n’est pas rare que les dis-
positions du Code soient incomplétes, insuffisantes,
obscures. Souvent un seul article, en répélant un prin-
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cipe de l'ancien Droit, fait revivre toute une série de
questions avec les controverses, les distinctions, les
exceptions quis’y rattachent nécessairement , mais qu'il
n'a point exprimées . Qui ne connaitrait que la dispo-
sition trop générale du Code, serait exposé a une foule
de méprises, se croyant lié¢ d’une maniére absolue par
un principe qui, néanmoins, ne saurait élre vrai qu'avee
des restrictions plus ou moins nombreuses. Toutes les
questions secondaires restent donc en leur entier, jus-
qua ce qu’il soit prouvé que le Code les ait implicite-
ment ou explicitement , directement ou indirectement
décidées d'une maniére positive. Les lermes dont il
fait usage doivent conserver la méme signification que
la pratique leur attribuait, jusqu’a ce qu'il soit prouvé
qu’il a entendu leur donner une acception nouvelle.?

Nous arrivons a des cas ou la nécessité de la mé-
thode historique se montre, s'il se peut, avec plus
d’évidence encore. Le Code se référe assez souvent aux
usages généraux ou locaux; quelquefois il renvoie a
Péquité naturelle; enfin, il est des questions sur les-
quelles il ne s’est du tout pas expliqué, et dans ces cas
les rédacteurs renvoient encore a 'usage et a I'équité.3

1. Par exemple, Code civil, art. 2 et 3, et maintes questions
controversées sur les obligations conventionnelles.

2. Voyez, par exemple, sur les ayants-cause : Tuims, t. 1II,
p- 49, ett. V, p. 6; TouvLuxr, t. X, in fine.

3. Pormaus, Discours préliminaire et second exposé des mo-
tifs du titre préliminaire. Voyez Locii, Législation civile, ete.,
t.1, p. 258 — 261, et p. 584, 585.
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Quant a l'usage, il ne saurail y avoir la moindre
difficulté. Cest ¢videmment la répétitidn générale, con-
linue, non conlestée des mémes actes, des mémes dé
cisions, qui devient, sous les noms d’usage ou de
coutume, la régle des cas contentieux, lorsqu’il s'en
présente. La coutume est le produit de histoire : cest
Phistoire elle-méme résumée en maximes générales et
abslrailes. _

Mais qu’est-ce que 'équité? Porraus I'a définie : un
retour a la lo1 naturelle dans le silence, 'obscurité ou
Pinsuflisance des lois positives. Qu’est-ce que la loi na-
turelle? demanderons-nous encore.

Si par la loi naturelle, équité naturelle, raison natu-
relle, on entend ce ui semble juste i chacun par cela
seul que tel est son sentiment, et sans pouvoir en dé-
duire de motifs, ou que des molifs aussi peu con-
cluants, aussi mal fondés que ce premier senliment
si vague et que chacun traduit a sa maniére, le Droit
naturel, Péquité, sont une des choses les plus perni-
cieuses qui se puissent imaginer. Dans le temps ou les
cours souveraines exercaienl encore un pouvoir dis-
crétionnaive plus étendu, dans le temps des peines
arbitraires et des arréls de réglement, on éprouvait
vivement ce qu’une telle maniére de rendre la justice
avait d'inique et de perfide. Aussi le proverbe en cou-
rail-il dans la bouche du peuple : Dieu nous garde de
Féquité du Parlement. La magistrature elle-méme devait
senlir combien elle s'exposait par 1a & commettre d'in-

Justices et a faive suspecler son impartialité, 1 Acues-

Source BIU Cujas



SUK L'ETUDE HISTORIQUE DU DROIT. 23

seau protesta hautement contre cet abus.  Quelle
« régle, s'éeriait-il dans sa Mercuriale de 1704, quelle
« régle pourra suivre celui qui fait profession de n'en
« point apprendre? et faudra-t-il s’étonner si la légéreté
« préside a ses jugements, si le hasard les dicte quel-
« quefois, el presque toujours le tempérament ? Puis-
« sances aveugles et véritablement dignes de conduire
« un esprit qui a secoué le joug penible , mais glorieux
« et nécessaire de la science! ”

Evidemment, il faut trouver a Péquité une régle in-
variable et sure; et celte régle, nous la connaissons
déja, c'est I'histoire. Hors de Péquité Listorique, si 'on
peut ainsi parler, il n’v a qu’incertitude, caprice el
arbitraire.

Que la loi ait omis de s’expliquer sur un genre de
relation depuis longtemps praliqué entre les ciloyens :
ce qui sera juste, ce qui sera équitable, cest ce qui,
dans ces cas, se pratique communément. 1l existe une
coulume, née du besoin, fondée sur la nature méme
des rapports qu’il s'agit de régler, adoptée par Popi-
nion, qui se confie en elle; 1l faut done la respecter.

Une sorte nouvelle de convention s’est-elle , au con-
traire, formée depuis la confection de la loi? Etudiez
son origine, le besoin auquel elle devait répondre, le
but que se proposait I'intention commune des parties,
les circonstances qui peuvent exiger ou défendre I'ap-
plication des principes généraux sur les contrats. Ces
causes, ¢lant les mémes, imprimeront a toules les con-

ventions de cette espéce un caractére commun, et bien-
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tot 1l se formera un usage, une coutume, expression
de la véritable équité.

Peut- étre objectera-t-on a la méthode historique
que nous défendons larticle 7 de la loi du 30 Ventose
an XII, par lequel les lois romaines, les ordonnances,
les coutumes générales et locales , les statuts et régle-
ments, c’est-a-dire, la majeure partie de ce qui com-
posait Pancien Droit, sont abrogés par suite de la pro-
mulgation du Code civil ; mais il suffit de lire article
pour réfuter Pobjection qu'on en voudrait tirer. Il
porte . en effet, que les lois, coutumes, etc., cesseront
d’avoir force de loi générale ou particuliére dans les
matiéres qu! font Uobjet du Code; ce qui ne saurait
s'appliquer aux questions que le Code n’a point tou-
chées. Les discussions ¢ui eurent lieu sur cet article
au Conseil d’Etat ', prouvent clairement que les an-
ciennes lois doivent, comme précédemment, étre prises
pour régle par les tribunaux dans les matiéres que le
Code a passées sous silence, avec cette restriction, toute-
fois , que P'infraction qui y serait faite ne puisse donner
ouverlure a cassation. Que si, pour les questions dont
le Code s’est occupé, 'ancien Droit est aboli, il s’en-
suit seulement qu’il ne peut plus étre allégué avec
Fautorité de la loi; mais rien n’empéche ni ne saurait
empécher qu'on n’y puise les principes d'interprétation
les plus certains el les seuls complets, les seuls vérita-
blement scientifiques.

1. \‘(i_y. Lmsz:, l":;.{- v, yetes Ik I; p- l(}z’ [(l_‘{? 106 — 109,
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Ainsi, de quelque ¢oté que nous abordions notre
sujet, qu’il s’agisse d’expliquer une loi obscure ou de
suppléer a une loi insuflisante, nous sommes toujours
ramenés a 'axiome du jurisconsulte romain : Optima
enim est legum interpres consuetudo . La coutume, c'est
I'histoire.

Nous n’ajouterons plus qu'une derniére et courte
observation.

La loi ne dispose que pour I'avenir. 11 était done iné-
vitable, si elle ne devait point avoir d’effet rétroactif,
que loutes les contestations qui remontent, par leur
origine, & des temps plus ou moins anciens, mais an-
térieurs a la publication du Code, continuassent d’élre
décidées par les régles de Pancien Droit. Nest-ce pas
un motif de plus de sappliquer a I'étude de Ihistoire
du Droit? motif secondaire et transitoire, sans doute,
mais qu’il n’est pas permis de négliger; car les contes-
tations de ce genre, plus nombreuses qu’on ne croirait
au premier abord, ne sont pas pres d’étre sitot ¢pui-
sées2, Il serait peu honorable pour la jurisprudence

1. Cavusteatus, L. 38, ff. de legibus.

2. o Le caractére et les meeurs des habitants, la nature de
« leurs travaux industriels ou agricoles, la division ou lagglo-
« mération des fortunes, L'UNIFORMITE OU LA DIVERSITE DES ANCIENNES
« COUTUMES , LEURS RAPPORTS OU LEURS DIFFERENCES AVEC LES LOIS
« NouvELLEs ; telles sont les véritables sources on viennent, avec
« plus ou moins d’abondance, s'alimenter les procés. » Dumon,
Rapport sur le budget de la justice, fait a la Chambre des dé-
putés, le 18 janvier 1833.
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francaise qu’on fit longtemps encore obligé d’aller
quéter en Allemagne, qui semble avoir seule conservé
les traditions de I'ancien Droit, des consultations sur
des questions dont la solution se trouve dans Phistoire
de notre droit national.

DEUXIEME PARTIE.
Du Dreit coutumier.

Malgré importance du point de vue historique, ce
n'est point par la, comme chacun sait, que brille chez
nous l'enseignement du Droit. Outre les Codes, on
n’étudie guére que le Droit romain, et encore sans
base fixe et certaine, puisque ce n'est ni le Droit ro-
main, tel qu’il était en vigueur sous la république,
ni tel qu'il florissait au temps des grands juriscon-
sultes des deuxiéme et troisicme siccles, ni tel que les
rescrits des empereurs ou les Novelles de Justinien
Pont fait, ni tel, enfin, qu'il était admis jusqu'a la
révolution dans une partie de la Irance, mais un
amalgame confus el un extrait de tout cela. A Paris,
ou il y a une chaire d’histoire du Droit, c¢’est 'histoire
du Droit romain qu’on enscigne’. Pas un mot des au-
tres sources de notre Droit, mi de histoire du Droit

1. Si nous ne parlons pas du cours de M. Lerwivier, clest
qu'il donne des apergus d'histoire politique , de Droit public et
de philosophic du Droit, et non wne histoire de la législation

civile - il est done éteanger a notre objet,
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public et privé de la France, ni du Droit coutumier,
qu'il nous importerait surtout de bien connaitre,
puisque non-seulement il dominait dans tout le nord
et le centre de la France, mais avail méme grande-
ment modifié le Droit romain dans les pays de Droit
éerit.

Dés les temps qui précéderent notre législation nou-
velle, on pouvait l"cn'larquer, non sans ¢lonnement,
un grand abandon et je ne sais quel dédain du Droit
coutumier. Tout dans les coutumes paraissait local,
particulier, fortuit, arbitraire, et le produit des désor-
dres et des violences qui signalérent I'établissement
et I'empire de la féodalité en Europe. Malgré les belles
et intéressantes recherches des Coouiiie, des Loiser,
des v’ArcentrE, des La Tusvmassigre, des Evsése ne Lav-
rigrE, le Droit romain était 'objet d’une préférence
marquée et presque générale de la part des savants et
méme des praticiens. Tout s’y ramenait plus aisémcn_lt.
a P'unité. On admirait la logique de ses décisions, la
sagacité de ses développements, la forme plus scienti-
fique qui se manifestait dans les détails comme dans
Pensemble, et dans les textes comme dans les travaux
des premiers commentateurs. On vénérait le Droit
romain comme la raison écrite et presque comme le
Droit naturel.

Si telles étaient les dispositions de la majorité des
auteurs, des juges, des avocals, a P'égard du Droit
coutumier, & une époque ou il avait lautorité de la

loi, sommes-nous bien-venu d’en recommander 1'é-

Source BIU Cujas



28 ESSAI

tude, aujourd’hui qu’il a perdu sa force obligatoire?
Ce qui nous encourage a le venger d’un injuste oubli,
c’est que le peuple, dominé par les besoins nouveaux,
les moeurs et les idées modernes, a toujours protesté
contre I'invasion du Droit romain, et que, dans la
plupart des circonstances décisives, ce sont les cou-
tumes qui P'ont emporté, malgré les préventions qui
leur étaient contraires : témoin le Code civil modelé
en grande partie sur le Droit coutumier, ainsi que
nous le démontrerons plus bas.

Frevry, dans sa petite Histoire du Droit, apreés avoir
déclaré ingénument qu’il en était réduit aux conjec-
tures et ne pouvait que deviner, devine hardiment
que nos coutumes sont nées au milieu des violences
el des usurpations des dixiéme et onziéme siécles, et
que leur diversité s'explique par les caprices el les in-
téréts divers des seigneurs qui les imposérent a leurs
sujets. Nulle part, que nous sachions, cette opinion
bizarre n’a été développée avee I'étendue, ni appuyée
des preuves que semblait réclamer une question de
celte importance. Néanmoins cetle opinion, qui flat-
tait le préjugé commun, se répandit promptement,
et elle était devenue a peu prés générale a I'époque
de la rédaction du Code, a ce point que ses auteurs
se crurent souvent obligés de s’excuser des emprunts
qu'ils faisaient au Droil coutumier et de prévenir,
par une réfutation anticipée, l'accusation de tendre
au rétablissement de ancien régime et de la féodalité.

Depuis, bien que les sciences historiques en général
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aient fait d'importants progreés, les questions d’his-
toire du Droit en sont restées au méme point parmi
les jurisconsultes.

Cette opinion sur l'origine du Droit coutumier
prouve seulement qu'on n'avait pas la moindre idée
de la maniére dont le Droit s’établit par les meeurs
aux époques d'enfance et d’adolescence des peuples.
On était préoceupé de la puissance législative exercée
par les rois; on savait que la royauté avait peu a peu
conquis ou repris ses droits sur les barons, vassaux
de la couronne; on trouvait done naturel de supposer
que ceux-ci avaient été autrefois investis d’'un pouvoir
semblable de faire des lois civiles, et qu'ils avaient eu
a ceeur de lexercer : comme si le seigneur avait pu
avoir d'autre intérét que de déterminer ses droits a
lui, les redevances et les corvées qui lui étaient dues,
fort indifférent d’ailleurs aux usages que ses sujets
suivaient entre eux, lorsqu’ils ne lui étaient point
préjudiciables. Si Pon avait su lire Tacite, on et été
dispensé de chercher dans les injustices et la tyrannie
des seigneurs et dans la barbarie du moyen age, l'ori-
gine de coutumes, dont le germe exislait, a ne pas s’y
méprendre, au moins huit siécles auparavant.

Il faut nous borner a quelques exemples, mais qui
nous semblent décisifs.

Dotem non uzxor marito, sed uzxori maritus offert, dit

Tacite'. N'est-ce point la le douaire? Et il contlinue :

1. De morth. Germ., cap. 18.
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Intersunt parentes el propinqui, ac munera prabunt:
munera non ad delicias muliebres quesita, nec quibus
nova nupta comatur; sed boves..... Ipsis incipientis
matrimonii auspiciis admonetur, venire se LABORUM peri-
culorumque socian.. ... Ne voyez-vous poinl esprit de
famille, et toute cette manicére de considérer le ma-
riage d'ou est sortie la communaulé enlre mari et
femme?

Heredes successoresque sui cuique liberi : et nullum
testamentum. Si liberi non sunt, proximus gradus in
possessione fratres, patrui, avunculi'. T raduisons ce.
passage par des maximes coulumiéres : Institution
d’héritier n’a point de lieu (nullum testainentum). Les
propres ne remontent point (aussi Tacite ne parle-t-il
point des ascendants). A défaut d’enfants et autres
descendants, les collatéraux succédent par proximité
de trone et de lignage, et non de degré simplement :
ainsi d’abord les fréres et leur postérité; puis les on-
cles et leur postérité, et les oncles, tant paternels que
maternels (avuncali) , ce que Tacile remarque par op-
position aux lois romaines; et ainsi de suite. On pour-
rait méme, a la rigueur, du mot possessione, em-
ployé préférablement a hereditate, déduire Paxiome :
le mort saisit le vif.

Servis , non in nostrum morem d’t.xsvatf.s- per famniliam
ministeriis utuntur. Suam quisque sedem, suos penates
regit. Fxvmentt wooum dominus , aut vecowss, aut vestis,

1. Tacite, Germ., cap. 20,
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UT GOLONO mjungil : el servus uactexvs paret’. Vous
voyez les serfs et mainmortables de nos vieilles cou-
tumes, dont la condition, bien plus douce et moins
dépendante que celle des esclaves domestiques des
Romains, tendil sans cesse a se rapprocher de la
franchise, a mesure que les progrés de la civilisation
étendaient et affermissaient la liberté civile, mais qui
existaient dans 'antique Germanie bien avant que les
I'rancs vinssent s'établir dans les Gaules et y intre-
duire leurs usages. A plus forte raison ne peut-on
chercher l'origine du servage dans les violences de la
féodalité. Elles ont pu augmenter le nombre des serfs,
rendre quelquefois leur assujettissement plus oppres-
sif, mais non créer la servitude, qui existait antérieu-
remenlt avee tous ses caracléres essentiels et distinetifs.
Suscipere tam inimicitias seu patris seu propinqut
quam amicitias necesse est : nec implacabiles durant=.....
Qu’on lise, par exemple, ce que Beavmanomx éerivail
'an 1283 de I'lncarnation Nostre Seigneur, au cha-
pitre 59 de ses Coutumes de Beauvoisis, qui parole de
guerres, coument guerre se _/E?t par coustumes , et cou-
ment ele faut , et coument len se puet aidier de droit
de guerre, et qu'on nous dise s'il est raisonnable, en
le comparant au passage de Tacile que nous venons
de citer, de chercher l'origine de celle coutume dans

la féodalité? Nest-il pas évident, au contraire, qu’elle

1. Tacite, Germ., cap. 25,
2. fhidem , cap. 21.
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remonte, comme toules les aulres, par son origine,
aux meurs primitives des peuples germains, dans le
développement desquels la féodalité n’est qu'un acci-
dent, dont le vice tenait aux circonstances, loin d’étre
un vice inhérent a la source dont elle dérive.

Clesl ce qu’avaient com pris plusieurs de nos anciens
auteurs, et des meilleurs assurément. On en trouve la
preuve presque a chaque page dans La THAUMASSIERE, 1
Seulement il cite péle-méle des passages de César et de
Tacite, pour démontrer que nos coutumes sont d’ori-
gine gauloise. Mais s'il se trompe sur le nom & donner
au_ peuple dont les moeurs et les institutions conte-
naient le germe de notre Droit coulumier, cela ne prouve
rien contre I'antiquité des coutumes et leur antériorité
de plusieurs siécles aux abus du régime féodal. Son er-
reur était leffet de ce systéme qui croyait découvrir
des Celtes partout, comme aujourd’hui, par réaction,
les savants d’Allemagne, tombant dans 'extréme con-
traire,, ne voient partout que des Germains, et citent,
sans hésiter, certains passages de César, et les lois et
usages de I'Ecosse, de Plrlande, du pays de Galles et
de la Basse-Bretagne, comme documents du Droit
germanigue.

Ce qui est incontestable, ¢'est que le génie moderne
né de l'alliance intime de deux principes qui semblent

s'étre cherchés pour se compléter I'un lautre, les

1. Voyez ses Commentaires sur les coutumes de Berry et
de Lorris.
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meeurs germanicues et le christianisme, s’est développé
en Europe sous une variété presque infinie de formes
diverses, suivant les temps et les lieux. La féodalité en
fut une, fort générale, il est vrai, mais accidentelie et
tcmpo'l'aire. De ce quelle a dii périr, sensuit-il que
les institutions germaniques n’aient pu survivre en
aucune maniére? Et si, au contraire, elles ont continué
et continuent chaque jour a se développer parmi nous
en s'appropriant partout aux besoins des temps et des
localités, s'ensuit-il qu'au fond de cette multiplicité
il ne vit pas un principe un et identique, qui raméne
toutes les modifications particuliéres a un grand en-
semble?

Nous voyons déja ce qu'il faut penser de 'opinion
qui refuse au Droit coutumier 'unité, qu’on ne croit
pouvoir trouver que dans P'uniformité,

(’était autrefois une grande question, et fort con-
troversée entre nos anciens auteurs, comme aujour-
d’hui parmi les jurisconsultes d’Allemagne, de savoir
il y a un Droit commun coulumier, des maximes
coutumiéres communes. La plupart, faute de savoir en
quoi consistait Punité, ont été amenés i la nier.

Le Droit romain est a la fois un et uniforme. Il
pose ses principes, déduit ses conséquences ayec une
indépendance parfaite. Il respecte les contumes locales
dans la pratique, quand elles sont prouvées, mais les
regarde comme un ¢lément hétérogéne, dont le détail
et la nature lui sont étrangers et indifférents. 11 les

reconnail en dehors de lui; il ne se les assimile point.

I 'S
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Or, que serait-il arrivé, si l'individualité romaine,
moins forte, moins dominalrice, n’avait englouli et
transformé les aulres cités rivales de I'ltalie? Le Droit
romain serait resté un recueil de coutumes et de sta-
tuls locaux, borné a un petit lerritoire, et mille autres
recueils semblables auraient existé a coté et indépen-
damment de lui. Toutes ces lois et coutumes des cités
italiennes auraient présenté assurément entre elles de
grandes analogies, sans qu'il y edt eu pour cela uni-
formité.

(est la précisément ce qui est advenu dans notre
France. Chaque coutume était une et uniforme en
elle-méme; elle dominait exclnsivement dans le res-
sort ot elle était recue : des modifications n’y étaient
admises qu’a la charge de prouver une dérogation des
coutumes locales. Mais les diverses coutumes générales,
dont le nombre était fort considérable, empéchaient
quil 'y eat un Droit uniforme, et commun en ce
sens, de la France entiére. On était néanmoins frappé
au premier abord d'un air de famille par lequel elles
se ressemblaient toutes, d'une analogie si évidente au
milieu des différences, qu'on ne peut Pexpliquer que
par une origine commune el un principe commun,
qui produisit dans des situations différentes des con-
séquences variées. Comment, sans cela, en serait-on
venu a l'opinion fort ancienne, souvent combattue,
mais presque loujours suivie, d’expliquer les cou-
tumes mueltes, cest-a-dive, celles qui ne contenaient
pas de disposition sur un point en question par l'au-

torité¢ des coutumes voisines?
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Quelques divergences que présentassent entre elles
certaines coutumes , d'autres se faisaient remarquer
par une étonnante conformilé; a telles enseignes que
les coutumes du Maine et de I'Anjou semblent, pour
ainsi dire, la copie 'une de lautre. Sur chaque ques-
tion particuliére, les divergences des coutumes se ré-
duisaient d’ailleurs @ un petit nombre de systémes, et
ce qui avail contribué a les multiplier sur quelques
questions, c'¢tait bien moins la diversité du dévelop-
pement indépendant des coutumes que leur altération
par les praticiens qui les rédigerent, et qui, préoccu-
pés du Droit romain qu’ils avaient étudié scientifi-
quement, s'efforeérent de le faire prévaloir autant que
Popposition plus ou moins énergique des Etats des
diverses provinces le leur permit.

Toutes les différences nées naturellement du déve-
loppement divers des meurs germaniques et franques
parmi les populations gallo-romaines, toutes celles
que produisit I'interpolation inégale et souvent subrep-
tice du Droit romain, ne purent jamais effacer de la
conscience de nos anciens jurisconsultes le sentiment
plus ou moins clair, plus ou moins vif de l'unité
intrinséque de notre Droit francais. Il était, sans
doute, peu logique de construire, comme quelques-
uns P'ont fait, au moyen des régles admises par la plu-
ralité¢ des coutumes, une sorte de Droit commun,
quon prétendait obligatoire partout ou il n’y élait
pas expressémenl dérogé. Mais il y avail cependant
quelques principes vraimen! généraux, comme, pour
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nous borner a ces deux exemples, la saisine des héri-
tiers el la restriction apportée a la puissance pater-
nelle el maritale par les usages du commerce!. Puis,
enlre les coutumes en apparence les plus contraires
on apercevait toujours cette analogie profonde qui
donnait a notre Droit son unité, de méme que liden-
tité des caractéres individuels et nationaux porte 'unité
au milieu des phases diverses de la biographie d'un
homme ou d’un peuple.

Cest sur cetle unité, cette identité du Droit cou-
tumier, que se fondait 'espérance que la France se
pourrail en in réduire a la conformité, raison et éguité
d’une seule loi, coutume, poids et mesure, comme dit
Loiser 2. Cest celte unité qui a rendu possible la réa-
lisation de cette espérance par le Code civil, qui est
devenu le Droit commun de la France.

Ce qui avait manqué au Droit francais, ce n’était
pas 'unité d’origine ni la similitude incontestable des
principes, mais, d'une part, I'étude scientifique, his-
torique, qui en eul fourni ladémonstration, de 'autre,
le secours de la loi, a qui il appartenait d’en sanc-
tionner les conséquences. Aujourd’hui que la législa-
tion a réparé a demi celle injustice, la science ne
devrait-elle pas se hater d’en effacer la derniére trace
avee le secours de I'histoire?

Qu'est-ce, en effet, qui a fait le prodigieux suceés

1. Loiser, Institutes coutumiéres, liv. T, tit. 1.7, régle 39.
2. Institutes coutumiéres, avant-propos.
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du Droit romain chez les peuples modernes? Clest
qu'a une époque ou leurs propres coutumes n'étaient
pas encore rédigées, ni, par conséquent, connues et
cultivées dans leur ensemble, le Droit romain leur
apparul avec le double avantage d'une loi éerite et
d’un vaste recueil de doctrine. Ce qui fera toujours
du Corps de Droit un digne objet d'étude et d’admi-
ration, c’est la richesse des décisions de tout genre,
fondées sur 'application constante de principes don-
nés, avec cetle sagacité qui distingue subtilement les
cas et les espéces, avec cette logique qui jamais ne
s'égare. Mais prenez les principes en eux-mémes, et
je vous le demande, sont-ils dignes d’étre célébrés
comme la raison écrite? peuvent-ils convenir i nos
sociélés modernes ?

La législation romaine ne démentit Jamais son
origine farouche. L'égoisme y était la base de tous
les droits.

Voyez la propriété : elle est rigoureuse, exclusive,
ne connait point d’accommodement. Pour elle le bon
voisinage n’est rien : poinl de mitoyenneté; les mai-
sons restent isolées (insulae) pour éviter tout contact
qui ne pourrait élre qu’hostile. Le citoyen, maitre
chez lui, n’empiétera point sur son voisin, mais il
ne lui rendra point non plus de service, s'il ne lui
plait. L'accroissement du commerce n’a pas encore
rendu nécessaire la circulation rapide et sire des
®bjets mobiliers : le propriétaire les revendique par

une action réelle aussi invincible que sil s’agissait
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d’un immeuble, et la bonne foi de Pacquéreur n’y
peut rien. On ne connaissait point encore la maxime
coulumiére qui est la base des transactions commer-
ciales et civiles de I'Europe moderne : en fait de
meubles, la possession vaut titre.

Voyez la famille. Le chefl de maison, le paterfami-
lias, est un pelit despole domestique. Il conserva
longtemps droit de vie et de mort sur sa femme et
sur ses enfants. Point d’égalité dans les rapports des
deux sexes, pas le plus léger pressentiment d'un ré-
gime de communauté. La puissance paternelle ne
cesse point avec le besoin des enfants et ne se borne
point a une surveillance, a une direction nécessaire :
cest un droit du pére dans l'intérét du pére. Tout
ce que le fils acquiert par son industrie, le pére en
profite : le fils de famille n’a point de biens ( pecunia),
il n’a tout au plus qu’un péeule ( peculium). Si le pére,
enfin, se décide a lui accorder un peu d’indépen-
dance, son émancipation n’est pas un bienfait, clest
une exhérédation tacite. Pour les successions, c'est
la faculté illimitée de disposer, c’est le testament qui
est la régle, la succession ab intestat et la légitime ne
sont que lexception. La volonté du pére de famille
peut tout, car il ne saurait avoir d’obligations envers
sa famille, il n’a sur elle que des droits.

En vain objecterait-on que ces rigueurs ont été
successivemenl abolies ou diminudes. Mais elles sub-
sistérent toutes ou presque loules, non-seulementp

pendant la république, mais méme dans les temps les
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plus brillants de la jurisprudence romaine, au temps
des Ulpien et des Papinien. Sans doute, les progres
de la civilisation, de 'humanité, de la philosophie,
du christianisme surtout, adoucirent beaucoup la
rudesse et 'égoisme des lois romaines. Mais ces in-
fluences nouvelles, qui démolissaient piéce a picee les
institutions et les lois comme les croyances de l'an-
liquité, ne devinrent point encore la base d’un déve-
loppement nouveau. Ces améliorations n’étaient a beau-
coup d’égards qu'une dégénération, une décadence. Il
fallut que le christianisme rencontrat ces populations
fraiches et vigoureuses que les Romains méprisaient
sous le nom de barbares, mais dont le génie prophé-
tique de Tacite a célébré magnifiquement Pavénement
dans histoire, pour que les germes de progrés quil
portait en lui devinssent féconds dans lordre des
institutions sociales.

Il est tellement vrai que le Droit romaih, dans son
ensemble comme dans celles de ses dispositions qui
conslituent précisément son caractére particulier, est
incompatible avec les maurs et les besoins des so-
ciétés modernes, que partout out il a été admis, dans
les pays de Droit éerit du midi de la France, comme
en Allemagne, ou il forme encore le Droit commun,
il a di subir de graves modifications. Une foule de
coulumes nouvelles s’y sonl associées; une partie de
ses dispositions ont élé torturées, dénaturdes, détour-
nées de leur sens primitif et employées a des fins

auxquelles jamais Romain n’etil pu songer; une aulre
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partie, fort considérable, a été unanimenent regardée
comme abrogée par la désuétude. Enfin, les usages
du commerce, nés d'un développement des relations
commerciales dont les anciens n'avaient point l'idée,
se sonl partoul introduits en concurrence avec les
lois civiles quelles qu'elles fussent.

Aprés cela est-il élonnant, qu'en définitive le Droit
romain, qui avait dia quelque temps sa prépondé-
rance dans la pratique a 'absence d’une législation et
d’une science assez compléte, basées sur les principes
germaniques et francais, soit abandonné peu a peu,
et que le Droit coutumier prévale partout dans les
législations nouvelles, dans les Codes de la Prusse et
de I'Autriche, comme dans notre Code civil? Aussi,
malgré ses imperfections de détail, on peut dire que
le Code est rentré, en fait de législation civile, dans
les seules voies qui puissenl convenir désormais aux
sociélés mddernes, et répondre au génie frangais.

Qu'il nous soit permis de montrer l'origine coutu-
micre des dispositions les plus importantes du Code:
nous disons les plus importantes, car il serait impos-
sible d’indiquer loutes les traces de Droit coutumier
qu’il renferme sans faive un cours complet de Droit;
et, dans cet Essai, il faut nous borner a quelques
exemples principaux, qui suffiront, sans doute, pour
nolre objet. Si P'on se rappelle I'insuffisance des dis-
positions du Code et ce que nous avons dit, dans
nolre premicre partie, sur la nécessité de I'interpré-

tation historique, on ne sera pas en peine d'en con-
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clure quelle carriére semble s'ouvrir pour la science
du Droit, et quelle direction elle devrait prendre dans
I'étude comme dans enseignement.

1.
POSSESSION.

« Possession vaul moult en France, encore qu’il y
«ait du Droit de propriété entremélé. ! ”

Elle vaut beaucoup aussi selon le Droit romain,
moins toutefois, et a d’autres conditions. Pour ne pas
entrer dans la grande conlroverse qui a de tout temps
divisé les jurisconsultes sur la possession romaine, et
que ce n'est pas le lieu de discuter, nous ne suppo-
serons connus que les principes les plus élémentaires
qui se rapportent a celte matiére.

Le Droit coutumier distinguait deux sortes de pos-
session :

1.° Le simple fait de la possession, qui comprend
la possession tant naturelle que civile et la nue dé-
tention du Droit romain;

2. La saisine ou la possession légale, acquise, soit
par la simple possession conlinuée par an et jour,
soit par la succession de plein droit de I'héritier dans
les biens du défunt.

Lorsque la simple possession ¢tait perdue par force
ou violence, celui qui l'avait soufferte devait étre im-

1. Loiskr, Institutes coutumiéres, livre V, tit, 4, regle 1.7
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médiatement rétabli dans la possession de fait, sui-
vant la maxime : spoliatus ante omnia restituendus.
Son action en restitution sappelait remedium spolii
ou réintégrande.

Lorsque, au contraire, celui qui avail la saisine,
la possession légale d’an et jour ou par succession ,
venail & perdre la possession de fait, il n’était pas
censé avoir perdu pour cela la saisine, mais seulement
y avoir é1é troublé; car la saisine ne se pouvait per-
dre que parce qu'elle était acquise a un aulre, el elle
ne I'était point si I'action élail intentée contre l'usur-
pateur dans I'an et jour du trouble. Cette action sap-
pelait complainte en cas de saisine et de nouvelleté.

Le Code, comme on sait, a conservé la saisine des
héritiers; il admet de méme la possession annale.
La complainte n’a donc point cessé d’étre en usage
en France; mais en est-il de méme de la réintégrande?
Larticle 23 du Code de procédure, qui n’autorise les
actions possessoires que lorsqu’elles sont formées dans
I'année du trouble, par ceux qui étaient en possession
depuis au moins une année, c'est-a-dire en cas de sai-
sine, semble exclure la réintégrande. D'un autre coté,
Particle 2060, 2., du Code civil porte que la con-
trainte par corps a lieu en cas de réintégrande. Il
admet donc la réintégrande? Mais, lorsqulil ajoute

quelle a lieu pour le délaissement, ordonné par jus-

1. Code civil, art. 724.
2, Ihidem, arl. 2243; Code de procédure, art. 23.

Source BIU Cujas



SUR L'ETUDE HISTORIQUE DU DROIT. 43
tice, d'un fonds dont le propriétaire a été dépouillé
par voies de fait, entend-il refuser la réintégrande au
possesseur et ne Paccorder qu'a celui qui meliorem
causam habet possidendi, c’est-a-dire, changer enti¢-
rement la nature de 'ancienne réintégrande, accordée
a tout possesseur de fait, afin de protéger lordre
social contre les violences?

Sans décider la question, il nous suffit d’observer
qu'elle ne peut I'étre que par une étude approfondie
de l'ancien Droit. Il n’y a pas de maticres, peut-étre,
ou le Code contienne si peu de dispositions détaillées
el précises, et ou I'on soit ainsi réduit a déduire sou-
vent d'un seul mot loute une série de conséquences
sur lesquelles il ne s'explique point, et sur lesquelles
on ne peut jeter quelque lumiére que par la connais-
sance du Droit antérieur, qu’il conserve au moins en
partie.

11

PROPRIETE, ET DEMEMBREMENTS DE LA PROPRIETE.

I. Nous trouvons ici une nouvelle application de
laxiome de Loisew, par lequel nous avons commencé
article précédent. Les droits réels, chez les Romains,
élaient stricts, rigoureux, inflexibles : aucune restric-
tion n’y était faite dans intérét de la stireté des trans-
actions et de la confiance publique. C'est ainsi que les
meubles pouvaient étre hypothéqués aussi bien que
les immeubles. En France, au contraire, 'exercice de

plusicurs droits réels est subordonné au fait de la pos-
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session. C'est ainsi que les meubles peuvent seulement
étre donnés en gage, cest-d-dire, que leur affectation
4 une dette n'est valable qu’autant qu’ils ont été mis
el sont restés en la possession du créancier?, et ils
n’ont point de suite par hypothéque?. On doit méme
dire, d’'une maniére plus générale, que les meubles
n’ont pas de suite; car, en fait de meubles, la pos-
session vaut titre.3

Ce sont la tous axiomes coulumiers, confirmés par
le Code, et dont l'esprit et les nombreuses questions
qui s’y rattachent, restent un probléme pour qui ne
les étudie point dans leur origine et leur histoire.

Il. En mati¢re de servitudes réelles, les principes
généraux adoptés par le Code sont, a quelques excep-
tions prés, assez conformes a ceux du Droit romain.
Mais les diverses espéces de servitudes, tant urbaines
que rurales, sont chez nous toul autres, et devaient
'étre par cela seul que notre maniére de batir les
maisons n’est pas la méme, et que le climat, le sol, le
genre de culture, présentent de grandes différences.
Aussi nos servitudes légales, la mitoyenneté surtout,
fondées sur I'intérét public el le bon voisinage, étaient-
elles absolument inconnues au Droit romain. 11 en
est de méme du parcours, de la vaine pature, et des
droits d’'usage dans les foréts, soit qu'ils appartiennent

a des particuliers ou a des communes entiéres. Il en

1. Code civil, art. 2076.
2. Ihidem , art. 2119.
3. lhidem , art. 2279,
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est de méme encore du bail emphytéotique en Alsace,
du domaine congéable en Bretagne.

On objectera, sans doute, que I'emphytéose est de
Droit romain; que les titres 3, livre VI, au Digeste,
et 66, livre 1V, au Code, et plusieurs Novelles, en
ont traité. Mais, si les proportions de cet Essai nous
le permeltaient, nous entreprendrions de prouver
qu'elle ne fut introduite que fort tard, et par une
sorte d’accommodement avec les populations germa-
niques ¢tablies comme colons dans 'empire. Clest ce
que semblent indiquer déja les régles sur les lods et
venles, et leur identité avec les principes du Droit
coutumier. D’ailleurs 'emphytéose a pris depuis, au
moyen age, une extension que n'avail jamais connue
le Droit romain.

IlI. Le Droit coutumier reconnaissait trois especes
fort importantes de droits réels immobiliers : les droits
féodaux et censuels, et les rentes fonciéres. Par notre
nouvelle législation, ces derniéres ont été converties
en créances mobiliéres, privilégiées sur I'immeuble
qu'elles affectent, et rachetables; les fiefs et les cen-
sives sont abolis. De la, grand débat sur la nature
féodale et censuelle, ou simplement fonciére, des re-
devances autrefois dues, soit a des particuliers, soit a
des corps el communes, ou par eux, et que chacun
prétend, aujourd’hui, selon son intérét, conservées
ou abolies. Le moyen de décider ces contestations
nombreuses, si 'hisloire ne vous a exaclement instruit
de Porigine et des caractéres distinetifs de chacun de
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ces droits, dont la limite n'est pas toujours facile a
déterminer et a souvent été méconnue selon les pré-
jugés et les passions du moment?

IV. Ce qui fait le mérite de notre systéme hypo-
thécaire, ce sont les principes de la publicité et de la
spécialilé; ce qui en fait les vices, c’est 'application
incompléte de ces principes, dont les heureux résultats
sont en partie détruits par des exceptions en apparence
équilables, mais ruineuses en réalité. Ou les auteurs
du Code ont-ils puisé ces principes? Ce n’est pas dans
le Corps de Droit, assurément, qui admet les hypo-
théques générales et occultes, source de tant de fraudes
et ruine de la confiance publique. lls les ont trouyés
dans les coutumes dites de saisine et de nantissement.
Or, celles-ci n’étaient aulre chose que le maintien
d’un usage autrefois général dans les pays ou les prin-
cipes germaniques onlt eu vigueur, et par lequel I'éta-
blissement ou la transmission d’un droit réel quel-
conque ne pouvait se faire que par une tradition
publique, par une investiture formelle et authentique,
circonstauce qui a méme fait croire d tort que c'était
un usage féodal. Ces coulumes avaient I'immense
avanlage de ne rendre pas seulement cerlaines les
charges réelles qui grevaient un immeuble; elles en
fixaient la propriété méme, assujettie pareillement a
cette condition de saisine et d’investiture, tandis que,
dans nos lois, la cerlitude qu'on a cru donner aux
hypothéques par leur inscription dans les livres des
conservateurs, manque de base, n’y ayant aucun
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moyen de constaler la propriété d'une maniére cer-
taine. D’autres temps réclament, sans doute, d’autres
formes; mais ce n'est qu'en se pénétrant de lesprit
des coutumes qui produisaient des effets si désirables,
que le législateur trouvera a l'avenir les éléments du
régime hypothécaire approprié a nos besoins, ei dé-
couvrira les points sur lesquels devra porter une ré-
forme réclamée depuis longtemps.

I

ENGAGEMENTS.

(C'est dans la matiére des engagements ou des obli-
gations (comme on dil communément en se servant
d’un terme trop général et par conséquent impropre'),
que le Droit romain a pu étre suivi le plus par les
rédacleurs du Code, et doit de méme nous servir de
base pour U'interprétation. 1l ne s’agit souvent ici que
d'une sorte de logique appliquée, pour détruire les
effets d'une convention ou d'un acte quelconque; et
les jurisconsultes romains n’étaient pas de médiocres
logiciens, puisque Leibnitz les comparait aux géo-

1. Droit et obligation sont des termes corrélatifs : il y a des
obligations qui correspondent aux droits véels (jus in re),
comme il y a des droits qui correspondent aux obligations per-
sonnelles (jus ad rem, jus in personam). Le terme du Droit
romain, obligatio. ne signifie pas toute espéce d'obligation ; il
ne s'applique quaux obligations personnelles, aux eNcacements,
nés du fait de la personne eugagée ex contractu, quasi ex con-
tractu, ex delicto, quasi ex delicto, ex variis eausarum Sfiguris.
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métres pour la rigueur mathématique de leurs dé-
ductions. Toutefois cette matiére fut dans le principe
et resta longlemps embarrassée, chez les Romains,
d’'une foule de formes et de formules strictes et sa-
cramentelles, dont 'omission entrainait la nullité de
lacte et la perte du droit. Si, plus tard, tant de ri-
gueur, qui melttait aux relations sociales des entraves
trop génantes, fut corrigée, le principe n’en subsista
pas moins, et les restrictions qu’il dut subir, ne firent
que défigurer le systéme et en détruire P'unité. Le
Droit coutumier, au contraire, n’est point formaliste:
la bonne foi, voila sa régle; et I'exception du Droit
romain se trouve d’abord érigée en principe. Clest un
avantage qu’on a su de tous temps apprécier en France,
comme le prouve, dans son langage naif, cet adage
coutumier :  On lie les beufs par les cornes, et les
« hommes par les paroles; et autant vaut une simple
« promesse ou convenance, que les stipulations du
« Droit romain. ' » Ainsi la distinction des engagements
conventionnels en contrats verbaux, littéraux, con-
sensuels et réels, nommés ou innommeés, et en pactes
confirmés ou non confirmés, se trouve supprimée
avec loutes les diflicultés et les subtilités inutiles
qu’elle entraine.

De méme, le Droit coutumier ne connait, non
plus que notre Droit actuel, ces actions de Droit
étroit, ou, pour avoir demandé plus que son droit,

L. Loiser, livre 11T, titre 1.7, régle 2.
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on perdait méme ce qu'il y avait de légitime dans la
demande, et ou l'on était non recevable pour avoir
négligé de nommer Paction qu'on voulait intenter,
ou s'étre servi, en la désignant, d’'un terme impropre.
En France, . toutes actions sont de bonne foi,” dit
LoiseL . Si nous pouvions examiner ici les régles de
notre procédure, combien peu y trouverions-nous
d’emprunts faits au Droit romain, et, au contraire,
une application constante des maximes couiumicres !

Parmi les engagements, il en est une classe nom-
breuse, inconnue des anciens, el qui a pris naissance
de Tlaccroissement prodigieux du commerce dans
I'Europe moderne, comme les lettres de change, les
assurances, ele.; et celte source de transaclions nou-
velles n’est point encore larie, comme le prouve 'ex-
périence méme de nos jours. L'histoire de ces sortes
d’engagements propres au commerce, leur origine au
moyen ige, leurs développements el leurs progrés,
leur nature particuliére et le caractére aléatoire de
quelques-uns; enfin, leur usage répandu dans presque
toute I'Europe, malgré la diversité des législations,
lout cela ouvre un vaste champ a I'étude, qu’il serait
impardonnable de réduire encore aux quelques articles
du Code de commerce aprés les savants travaux d’un
Parpessus.

Mais sans sortir des limites du Droit civil propre-
ment dit, n’avons-nous pas le cheptel, les rentes via-

. ¥ ® = o =5 T
1. Livre V, titre 1.", régle 1,
I A
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géres, le louage des domestiques et beaucoup d’autres
contrats, entiérement étrangers au Droit romain? Dans
le bail a loyer et i ferme, le Code! n'a-t-il pas admis
celle importante dérogation an Droit romain, que
louage passe vente, tandis que, chez les Romains, le
droit réel rigoureux du nouveau propriétaire rompait
le bail et ne laissait au locataire ou fermier qu'une
action en dommages ct inléréts contre le vendeur, si

celui-¢i ne le garantissait pas contre I'éviction ?

IV,
PAMILLE.

L'intérét du pére de famille est, dans le Droit ro-
main, le principe constitulif et régulateur de la petite
société dont il est le chef. Ses enfants sonl in potestate ;
sa femme est /n manu. L'affection pouvait corriger
quelquefois, dans la pratique, la rigueur de la loi,
mais la loi était immorale et tyrannique.

On a beaucoup agité autrefois, en France, la ques-
tion de savoir si la puissance paternelle y était regue.
Sans doute, disaient les uns; il est juste, et dans I'in-
térét méme des enfants, que le pére ail sur eux une
cerlaine puissance, el ayanl ainsi établi Pexistence
d'une puissance paternelle, ils y attachaient toutes les
conséquences que le Corps de Droit donne a la puis-

sance paternelle romaine. Daulres, frappés surtoul

1. Code civil, art. 1743 — 1751.
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de ces fausses conséquences, contre lesquelles les
meurs nationaies prolestaient hautement, satta-
quaient au nom méme qui les avait occasionnées , et
tenaienl pour maxime trés-certaine que droit de
puissance paternelle n’a lieu.!”

Ces débats se renouvelérent lors de la discussion
du Code civil, et, en définitive, le nom de la puis-
sance paternelle ful conservé; mais si nous regardons
aux effets qu'elle produit, il est évident qu’elle n’a
pas été admise dans le sens qu’on y attachait & Rome.

Sa durée n'est plus illimitée : elle ne cesse pas seu-
lement par I'émancipation volontaire du pére, mais
de plein droit par la majorité ou par le mariage.

Les enfants, méme pendant la durée de la puis-
sance, wonl plus seulement des pécules; ils ont
leurs biens particuliers, qu'ils leur soient échus par
suceession ou par donation, ou qu'ils les aient acquis
par leur propre industrie. Le pére n’a plus sur ces
biens que des droits de jouissance trés-bornés. Quant
a la propriété, il Padministre a charge d’en rendre
compte; et aprés la dissolution du mariage, il n’est
pas méme nécessairement le tuteur de ses enfants, si
I'intérét de ceux-ci exige que la tutelle soit confide a
une autre personne.

Le pére nest plus seul et exclusivement investi de
la puissance; la mére aussi y participe.

En un mot, c¢'est moins un droit du pére qu'une

1. Lowser, livre 1, titre 1.7, regle 37,
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sorte particuliére de tutelle, fondée, comme toutes
les autres, sur l'intérét de I'enfant, et confiée a ceux
que la nature et l'affection semblent indiquer comme
les protecteurs les plus strs et les plus zélés de Pétre
auquel ils ont donné le jour. Le Code a adopté le
principe de la garde ou mainbournie (mundium) , né
des maeurs germaniques, suivi par le Droit coutumier,
et qui régle les rapports de famille sur le‘ besoin de
protection du faible et sur la garantie que donne I'af-
fection et la tendresse des parents.

Les coutumes tenaient, en général, plus de compte
de Pesprit de famille; elles ne eréaient point une pa-
renté fictive et purement civile, comme faisaient la-
doption, I'émancipation et l'agnation dans le Droit
romain; elles savaient respecter les liens que la nature
elle-méme a formés, et en faire un appui pour les
institutions civiles. Clest sur cel esprit de famille,
plus respecté et beaucoup plus puissant, qu'étaient
fondés les droits et les devoirs mutuels des parents,
et notamment l'obligation de défendre et de protéger
ceux des membres de la famille qui en avaient besoin.
De la ces conseils de famille que le Code a adoptés
en les régularisant.

Des principes semblables ont présidé a I'institution
du mariage et de la puissance maritale suivant les
maeurs germaniques , modernes, francaises, si diffe-
rentes des maurs de Rome et de Pantiquité.

Quavail su ecréer le Droil romain avee sa sublime

définition du mariage : Nuptice sunt conjunctio maris
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et ﬁefm'.'zce, consortium omnis wvitee , divini el humani
jurts communicatio’ ? Rien qu'un pouvoir exorbitant
du mari, et, par suite, le régime dotal, cest-a-dire,
un systéme de défiance organisé contre lui pour con-
server du moins les biens de la femme. Etait-ce le
moyen de réaliser le consortion owvis virx, le divin
et humani yuris communicatio, quune philosophie plus
pure ou quelque pressentiment avait fait concevoir a
Monestin comme l'idéal du mariage?

Aprés cela, est-il besoin de parler longuement du
régime de la communauté conjugale? On sait assez
qu’elle est tirée de nos anciennes coutumes, et que le
Code n’a guére innové a cet égard, se bornant pour
la plupart a en rédiger les régles avec une lucidité
digne d’éloges. Et pourtant on ne saurait assez insister
sur limportance de cette vasie matiere, sur les nom-
breuses modifications qu’elle comporte, sur les con-
troverses auxquelles elle a, de tout temps, donné lieu,
et dont plusieurs sont a peine indiquées dans le Code;
mais ce serait la matiére d’un gros livre.

Rien n'est plus instructif et plus intéressant que
Phistoire de celte institution, la seule qui réponde
vraiment a la dignité du mariage. Née du mundium,
cest-a-dire du droit de protection du mari, on la
voit s'étendre et grandir, particuliérement dans les
villes commercantes, a I'abri des priviléges munici-
paux, et affecter des formes diverses, selon l'origine

{. L. 1 . de vitw nupt.; cf. §. 1, Tnst. de patria potest.
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et les habitudes des diverses populations. Cest ainsi
que la communauté des meubles et acquéis, qui esl
devenue par le Code civil notre Droit commun !, était
en usage depuis des siceles dans tous les pays ou les
Francs se sont ¢tablis, non-seulement dans le nord
de la France, mais daus la Belgique et dans ies pro-
vinees allemandes du Rhin. Dans quelques localités,
la société conjugale embrassait , au moyen de Pameu-
blissement , tout ou partie des immeubles propres a
I'un ou a lautre époux, ou devenait méme une
société universelle. Mais sous quelque forme qu'elle
apparaisse, quelque extension qu'elle ait prise, elle
est tellement appropride aux meurs modernes qu'il a
fallu quelle salliat, comme société d’acquéis, méme
au régime dotal , dont Tesprit semblait Uexclure : c'esi
ce qui a eu lieu tant dans le midi de la France qu'en
Baviére et en Autriche.

SUCCESSIONS.

Comment les successions sonl-elles délérées et ac-
quises ? et a qui le sont-elles? Il suffit de poser ces
deux simples questions pour reconnaitre a linstant
combien sont différentes, dans ces matiéres, les régles
du Droit romain et celles du Droit coutumier, et que
ce sonl ces derniéres qui ont prévalu en grande partie
dans le Code civil.

1. Art. 1393.
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I. En Droit romain, le premier titre de vocation i
la succession, c’est le testament; de la la végle : in
dubio pro testamento. Tant qu’il y a espoir qu'il y aura
un héritier testamentaire, la succession ab inlestat,
celle qui est fondée sur les liens du sang, est exclue.
Prenez le contrepied de ces principes, vous aurez le
Droil coutumier : Nullum testamentum , dit Tacite.
Lorsque les testaments furent introduits, ils n’eurent
jamais leffet que d’un codicille. On maintint soigneu-
sement la régle : Institution d’héritier n’a point de
lieu, c'est-a-dire, qu’il n’est pas nécessaire d'inslituer
un héritier pour que le testament soit valable, mais
que héritier institué ne saurait étre aussi, quant aux
effets, autre chose qu'un légataire. En Droit couiu-
mier, il n’y a de véritables héritiers que les héritiers
du sang, et leur titre 'emporte tellement sur le tes-
tament, que la faculté de disposer a leur préjudice
est Lrés-restreinte par le sysléme des propres ou par
la fixation d’une réserve considérable. On voit a Pin-
stant pour lequel de ces deux systémes contraires le
Code civil a décidé.

11. Le Droit romain n’admet jamais qu'une succession
unique, qui embrasse la totalité des biens et qui est
transmise tout entiére au méme titre. De la la regle :
Nemo pro parte testatus, pro parte inlestatus decedere
potest. De 1a le droit d’accroissement au profit de Pun
des institués, si ses co-inslitués ne viennent pas a la
succession ; car la part de ceux-ci ne pourrait faire
retour aux héritiers ab intestal , qui ne sont point ap-
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pelés tant que la succession lestamentaire n'esl pas
venue a défaillir de tous points. Le Droit coutumier
ne connaissait et le Code n’a admis aucune de ces
régles. Les successions ab infestat et lestamentaire peu-
vent exister concurremment. La premiére peut elle-
méme étre déférée a des titres divers, comme le prouve
le droit de réversion des ascendants, qui est un droit
successif exceptionnel.’

I1I. Le Droit romain ne connaissait pas les conven-
tions de succéder; lorsque, fort tard, elles commen-
cérent a s'introduire, Justinien les déclara contraires
aux bonnes mours. Mais le Droit eoutumier de toute
I'Europe a admis, comme une stipulation fort légitime,
les institutions contractuelles.

Les rédacteurs du Code, préoccupés de la prohibi-
tion du Droit romain, les interdirent d’abord par la
méme raison que Justinien 2. Plus tard, ils comprirent
quon devait permetlre, en faveur du mariage, toutes
les stipulations que ne réprouvaient pas les bonnes
maeurs , el , chose étrange! ils mirent au nombre de ces
stipulations les institutions contractuelles3. Celles-ci
sont done conservées pour les cas ot elles avaient lieu
le plus fréquemment dés avant la publication du Code.

IV. La succession déférée soit aux héritiers du sang,

1. Code civil, art. 747.

2. Code civil,, art. 791, 1130, 1600. Voyez Locri , Législation
civile, t. X, p. 298 ct 299.

3. Code civil, art. 1082, 1084, 1086. Loeni, ibid. , t. XI,
p. 417, 483 et 484.
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soil aux légataires et aux successeurs irréguliers, leur
est acquise de plein droit du moment de la mort de
leur auteur, de telle sorte que s'ils venaient & mourir
avant d’avoir expressément accepté les droits qui leur
sont échus, ils n’en transmettraient pas moins cesdroits
aleurs héritiers respectifs 1. Ces principes du Code civil
sont, comme l'on voit, directement opposés a ceux du
Droit romain, qui n’admettait l'acquisition de plein
droit de la succession que dans le cas du suus heres,
cest-a-dire, de 'enfant de famille resté en puissance
du pére jusqu’a la mort de celui-ci. Encore n’était-ce
point, dans ce cas, a proprement parler, un droit de
I'héritier, mais une obligation qui lui était imposée,
puisque, dans Porigine, le suus heres était héritier né-
cessaire (necessarius), c'est-a-dire, obligé, forcé, el
quon ne lui accorda que plus tard, comme une fa-
veur, le beneficium abstinendi. En Droit coutumier,
« il W’est héritier qui ne veut.? > Mais s'il accepte, leffet
de I'acceptation ne remonte pas seulement au jour de
I'ouverture de la succession ; il n’est pas seulement censé
avoir été héritier depuis cette époque, il I'était réelle-
ment déja : car la succession lui était acquise de plein
droit, et cette présomption de la loi ne céde qu'au
fait contraire de la répudiation.

Il y a plus. Non-seulement la propriété de la suc-
cession passe ainsi de plein droit aux héritiers et 1¢-

1. Code civil, art. 781, 1014,

2. Losskr, livee 1T, titre 5, régle 2. Code civil , art, 775.
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gataires; les héritiers du sang sont encore saisis de
plein droit de la possession de tous les biens dont elie
se compose, non de la possession de fait, mais de la
possession légale avec l'action possessoire qui en dé-
rive, la complainte. La saisine des héritiers n’esl pas
aulre chose.

V. L’ordre des successions ab intestat, suivant 'an-
cien Droit civil des Romains dans les XII Tables, fordé
sur la puissance paternelle , Pagnation, la gentilité et
le patronage, c’est-a-dire, sur la parenté purement
civile, convient si pen & nos meeurs, que, dés avant
Cicéron, 1l avait cessé de répondre a celles des Romains
eux-mémes. L'édit du préteur chercha a 'éluder, ale
corriger, a le suppléer ; sans pourtant s'en séparer
franchement. Aprés des siécles , Justinien entreprit de
refondre et de transformer la législation confuse et in-
cohérente qui était résultée du conflit du Droit civil
et du Droit prétorien; mais il ne sul pas trouver da-
vantage un principe un et satisfaisant. Tout est dit a
cet égard, et nous n’avons voulu que rappeler de
justes critiques, qu'on lrouve partout.

Ce qui est moins connu, ce nous semble, et méri-
terail de I'étre, ce sont les vrais principes du Droit
germanique, coutumier, francais, dans sa pureté pri-
mitive. I1 faut se garder également de les chercher dans
Pordre de la succession aux fiefs, ou des raisons par-
ticuliéres exigeaient une aulre lransmission des biens,
el dans celles des coutumes ou le Droit romain, inter-

polé lors des rédactions successives, a plus ou moins
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altéré l'esprit et les formes du Droil coulumier.
Ce nest pas une vaine puérilité que la différence
dans la maniére de compter les degrés de parenté sui-
vant le Droit romain ou suivant le Droit canonique,
qui a suivi en cela, comme en beaucoup d’autres
choses, les principes germaniques. Toute la différence
dans l'ordre des successions s'explique par la.

En collatérale, le Droit canon et le Droit germanique
comptent la parenté par la proximité du tronc com-
mun dont les deux collatéraux sont issus. Pour les
prohibitions de mariage, le Droit canon compie le
nombre de générations ou de degrés qui séparent du
tronc commun celui des deux collatéraux qui sen
éloigne le plus. Pour la vocation a la succession, le
Droit germanique compte le nombre de degrés qui
séparent le de cujus du trone commun le plus proche
sous lequel le collatéral successible se réunit avec lui.
Le Droit romain appelle les collatéraux a la suceession
suivant la proximité du degré, et le Droit germanique
suivant la proximité¢ du lignage (linea, parentela).

Le Droit coutumier a souvent établi ce principe que
les propres ne remontent point. Alors ils n’élaient dé-
férés qu'aux descendants ou a leur défaut aux collaté-
raux, et les ascendants ne succédaient qu’aux meubles
el aux acquéts. D'autres fois les ascendants étaient ha-
biles a succéder a toute sorte de biens du défunt, soit
seuls, soit concurremment avee les collatéraux; car il
n’y avait point d’uniformité & cet égard; mais, soit
que les ascendants succédassent ou fussent exclus par
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les collatéraux, I'ordre des lignages appelés a succéder
était toujours fort simple.

Le premier lignage appelé i la succession était celui
des descendants, qui se réunissaient sous le défunt
lui-méme comme leur souche commune.

Le second lignage, appelé a défaut de descendants,
était celui du pére ou de la mére et des descendants
d’eux, cest-a-dire, des fréres et sceurs, neveux et niéces,
et ainsi de suite. Le privilége du double lien n’était
point admis. S'il se trouve dans beaucoup de cou-
tumes, c’est une altération de leurs principes, pro-
duite par l'introduction du Droit justinien.

Le troisitme lignage comprenait Paieul ou laieule
el leurs descendants, tels que les oncles et tantes,
cousins germains, efe.

Ainsi les lignages se comptaient, de trone en trone,
suivant la proximité de lascendant sous lequel les
successibles se trouvaient placés avee le défunt comme
sous leur auteur le plus rapproché. Entre collatéraux
d'un méme lignage, le plus proche en degré I'emportait.

Ajoutez a cela la'régle fameuse : paterna paternis,
materna maternis, en vertu de laquelle les biens se
parlageaient entre les ascendants et collatéraux des deux
lignes paternelle et maternelle, de telle sorte que les
propres retournassent toujours du coté et estoc dont
ils ¢taient venus.

Tels sont les principes fort simples et toujours con-
séquents avec eux-mémes qui, dans le Droit coutu-

mier. fondévent Povdre de suceessibilité sur Pesprit de
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famille et le désir de lui conserver toute sa force.
Laloi du 17 Nivose an 11 leur rendit hommage de
la maniére la plus éclatante, en ordonnant la délation
des successions par ordrede lignages. Malheureusement
le dessein de morceler les propriétés lui fit admettre
la représentation en ligne collatérale jusqua l'infini,
et I'on crut encore y voir la refente entre les diverses
branches de chaque ligne. Aussi y eut-il réaction contre
cette application fausse et exagérce des principes cou-
tumiers. Le Code, en prohibant la refente, et en ad-
mettant la représentation pour les descendants des
fréres et seeurs seulement, alla jusqu’a ordonner que
la proximité du degré déciderait seule de la succes-
sibilité entre les autres collaléraux : suivantl ainsi la
régle du Droit romain pour les lignages ultérieurs
aprés avoir adopté le Droit coutumier pour les deux
premiers. L'on est donc fondé a dire que le Code, a
cet égard,, manque de tout systéme, puisqu’il n’a suivi
complétement ni 'une ni Vautre des sources de notre
Droit national. On ne peut pas dire non plus qu'il ait
établi un systéme qui lui soit particulier, car nous
ne saurions voir de systéme la ou il n'y a point de
principes constants. On a voulu que l'ordre des suc-
cessions ab intestat ful un testament présumé el suivit
les affections naturelles du défunt. Mais alors il fallait
que la présomption cédat a la preuve du contraire;
il fallait, avec le Droit romain, reconnaitre le testa-
tament et la libre faculté de disposer comme la regle;
il fallait réduire les plus proches parents a une faible
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légitime; il fallait donner la saisine a Phéritier institué,
et non a 'héritier naturel; en un mot, il fallait faire
tout ce que le Code n’a point fait ni ne pouvait faire
sans blesser toutes nos habitudes et nos idées. Nous
avons la ferme persuasion que la législation, ne fut-ce
que pour simplifier la matiére, rétablira tét ou tard
en son entier I'ordre de successions par lignages, et
reviendra , en cela, aux dispositions de la loi de Ni-
vose an 1, qui n'a fait elle-méme que recueillir et
corroborer le principe de nos anciennes coutumes,
fondées sur 'esprit et les meeurs des sociétés modernes.
Faut-il regretter de méme la régle : paterna paternis,
ete., abrogée par cette méme loi du 17 Nivose, et que
le Code n’a point rétablie? Nous ne le pensons point.
Sans parler des inconvénients qu’entraine la recherche
de Torigine des biens, leur simple partage entre les
deuxlignes, sans égard au coté d’ou ils sont descendus,
nous semble étre pour ces lignes ce que la commu-
nauté de biens est pour les époux; une conséquence
naturelle et légitime de l'alliance de deux familles.
Si nous résumons toules ces considérations sur
l'ordre des successions, il ne sera pas permis de douter
que, bien que le Code n'ait pas suivi en tout les prin-
cipes coutumiers , leur connaissance ne soit du moins

indispensable a son intelligence et & son interprétation.

e C———
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IMPORTANCE SCIENTIFIQUE ET SOCIALE
D'UNE

HISTOIRE DU DROIT FRANCAIS.'

(1834.)

Depuis quatorze siéeles qu'il y a une France, nous
la voyons marcher toujours, et rien n’indique quelle
soit prés de s'arréter. Ou va-t-elle? quel but poursuit-
elle dans sa longue course incessante? Qui nous le
dira?

Ce point dans la succession des lemps, qu'on nomme
le présent, placé entre le passé et I'avenir, est un grand
probléme. Isolé du passé, qui 'a produit, et de l'avenir,
qui le compléte, il est & peu prés ce qu'est le point
géométrique, en dehors de toute ligne actuellement
tracée. Une infinité de lignes en partent et y aboulis-
sent dans des directions diverses el souvent opposées.
Tout est possible, rien n’est certain. Ainsi nous voyons
a 'heure présente mille chances offertes aux destinées
du pays, et si nous nous rendons compte de notre

position, si nous ne nous abandonnons pas a len-

{. Revue du progrés social. Novembre 1834,
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trainement d’une préoccupation exclusive,, grande sera
notre incertitude sur la voie quil nous faut suivre,
sur le guide auquel il faut nous confier.

Cette incertitude réclame une solution.

Sans doute, au-dessus des volontés et des actions
humaines, il y a la Providence, qui préside, avec une
inaltérable majesté, a la destinée des individus et des
empires, comme elle dirige vers la fin qu'elle a mar-
quée Veffort inintelligent de ses créatures. Sans faillir,
Pastre obéit a la gravitation, I'animal & son instinet,
destitués qu’ils sont d’intelligence et de libre arbilre.
Ainsi ne fait point homme : il faut qu’il ait une régle
de conduite; il faut qu'il sache sa loi, pour y adhérer
librement ou se révolter contre elle. La moralité est
a ce prix. Le cours providentiel des choses est une
question loute différente.

Placez le point dont nous parlions toul a I’heure
dans le prolongement d’une ligne interrompue : si
vous mesurez bien, si vous calculez juste, que cette
ligne soit droite, circulaire ou spirale, elliptique ou
parabolique, par ses éléments connus vous détermi-
nerez tout le reste. Mettez le présent a la suite du
passé, el yous saurez de méme & quelle ligne, a quelle
direction appartient ce point énigmatique. La loi du
passé étant donnée, la loi du présent en découle; et
si elle échappe a cette précision mathématique que ne
comportent point les sciences morales, du moins au-
rons-nous une base solide, un point de départ incon-

testable pour juger le présent, pressentiv 'avenir, et
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marcher sciemment dans les voies de la Providence.
De ce point de vue, qui éléve Phistoire i la dignité
d’une initiation religieuse, le détail des faits n’est plus
ce qqui fixe notre attention principale. Ces détails seront
toujours pour l'art le sujet de récits pittoresques, de
situations dramatiques; pour la morale et la conduite
de la vie, une école pratique; pour le cceur, une source
féconde d’émotions pures el vraies sur les grandes
destindes individuelles : pour la science, ils n’ont en
eux-mémes quune importance secondaire, comme
moyen, comme condition indispensable pour pénétrer
dans la loi du progrés de la civilisation, du dévelop-
pement des idées, des meeurs et des institutions. Cette
marche progressive elle-méme, a chaque époque, et
dans toutes les branches de l'activité humaine, voila
I'objet final des hautes études historiques.

L’histoire a pris en grande partie, de nos jours,
cette direction féconde en résultats sociaux el scienti-
fiques. Si I'intérét du public n’a pas fait défaut au ta-
lent supérieur avec lequel les Guizor, les Tuierry, les
Micuecer , ont traité 'histoire de la France, il ne I'a
pas fait davanlage au point de vue élevé sous lequel
ils I'ont tous plus ou moins présentée.

Si done nous pouvions dérouler sous les yeux du
lecteur le tableau sucecinet, mais complet, de Phistoire
du Droit public et privé de la France, qui n'est autre
que lhistoire des institutions, et, en partie, histoire
des moeurs de la nation francaise; si nous pouvions
dire quels furent, de siécle en siécle, notre élal poli-

1. 5
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tiqque, ecclésiastique et civil, nos lois et nos coutumes,
notre pralique el nolre science du Droit, il semble
qu'il n’y aurait qu'une main bien inhabile et bien in-
digne de toucher a de si grands sujets qui pt les dé-
pouiller de I'intérét qui naturellement s’attache a ce
qui nous tient de si prés.

Malheureusement , lhistoire du Droit francais est a
faive. Il y a de vastes recueils, des matériaux précieux,
mais il faudrait les mettre en ceuvre; il y a des re-
cherches faites sur beaucoup de points particuliers,
chefs-d’cuvre d’érudition, mais dépourvues presque
toujours de l'intelligence de esprit des anciens temps,
et méme de Uentente d’un développement historique
quelcongne. Celui qui veut s'instruire aujourd’hui de
I'histoire de notre Droit, s'il ne peut sallaquer aux
sources elles-mémes , en est réduit a rassembler quel-
ques membres ¢épars dans les jurisconsultes du der-
nier sicele, et a glaner quelques indications jetées ¢a
et la dans les ouvrages auxquels nous deyons la régé-
nération des études historigques, mais pour lesquels
Phistoire spéciale du Droit n’était qu'un élément
accessoire, qui tantot renlrail el tantol ne rentrait
point dans le cadre de leurs tableaux d’histoire gé-
nérale.

Notre indigence n’est done que trop certaine : car
personne ne songera sans doule a nous objecler ce
que Feevry et Bernawor ont décoré du nom d’histoire
du Droit francais. A tout prendre, ce qu’il y a de

moins imparfait en ce genre, trés-imparfait d’ailleurs,
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cest le petit abrégé latin d'un jurisconsulte, germain
aux trois quarts, du siécle dernier.?

Pour combler cette lacune immense, d’immenses
travaux sont nécessaires. Ce n'est pas trop de la vie
d’'un homme, nous ne disons pas pour élever un mo-
nument achevé, mais pour poser la premiécre pierre,
pour marquer le premier pas dans la science.

Il est clair que, dans cet état de choses, il y aurait
folie a prétendre débuter de prime abord par un sys-
téme arrété, a vouloir tirer des conséquences avant
d’avoir établi largement les prémisses. Mais si nous
ne faisons encore quentrevoir les grandioses propor-
tions de I'édifice qui se prépare, nous en VOYOns assez
pour en comprendre toute Mimportance. Sans I'histoire
du Droit, Thistoire générale, Phistoire politigue ,
restera toujours incompléte , superficielle , souvent
inexacte, ou méme inintelligible. Sans Thistoire du
Droit, la science sociale court grand risque de n’a-
boutir jamais qu'a des abstractions creuses ou a de
brillantes utopies. Enfin, la jurisprudence positive est
souvent obligée de tirer ses raisons de décider de I'his-
toire, et toujours son intelligence profonde en dépend.

L'histoire d’'un peuple n'est pas le développement
d’un principe simple sur une table rase. La scéne est
donnée : le sol, le climat, tout influe; et, d’'un autre

1 Nous voulons parler de I Epitome historice juris gallicani,
publié par Sueersap, professeur en droit & Strasbourg, 4 la
suite des éditions qu'il a données de V' Histoire du Droit romain

et germanique de Hewecaivs, en 1751 et 1765,
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colé, les nationalités les plus fortement marquées sonl
le produit de la coalescence d’éléments divers. Aprés
la connaissance du pays, ce qui importe le plus pour
Ihistoire d'un peuple, c'est la connaissance de ses
origines.

Mais, que servira-t-il de savoir que la premiére
souche de la nation francaise, ce sonl les Gaulois, si
nous ne cherchons pas a délerminer ce qui a passé
de Pesprit gaulois dans nos institutions civiles, comme
M. Micuerer a tenté de le faire pour le développement
intellectuel , pour les idées religieuses ! La question a
é1¢ soulevée, mais mal posée, par Grostey, au siécle
dernier. Nous ne savons pas que, depuis, aucun travail
ail été entrepris pour la résoudre.

Les Romains ont dominé cinq siécles sur la Gaule,
Les Essais sur Chistoire de France de M. Guizor ne
prouvent-ils pas combien il importe de connaitre I'or-
ganisation administrative et municipale qu’ils lui ont
donnée? Mais il n'importe pas moins de savoir jusqu’a
quel point leur Droit civil y a été en vigueur. Conservé
plus ou moins, et rénové par la suite des temps, il a
exercé sur la science du Droit et sur le développement
des institutions politiques et civiles en France une in-
luence égale a celle que les monuments de la Litté-
rature classique et de I'art antique ont eue sur le dé-
veloppement intellectuel et artistique des modernes.

Au cinguiéme siéele, des peuplades ou des armées
d’origine germanique, Franes, Bourguignons, Wisi-

golhs. ont conquis el se sont partagé la Gaule. On
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parle souvent d'une conquéte des vainqueurs par la
civilisation des vaincus, el celle remarque n'est pas
sans verité. Toutefois, on peut dire que les principes
germaniques ont toujours eu une large part, peut-étre
la plus large part, dans le développement de nos in-
stitutions. Il ne nous sera donc pas indifférent de
savoir quelle fut.la constitution primitive des cantons
germaniques el de leurs bandes guerriéres, la condi-
tion des personnes et des biens, et linstitution de
la famille, et la vengeance privée, et, dans les plaids,
la forme de procéder fondée sur la bonne foi et le
point d’honneur.

Enfin, au milieu de ces populations gauloises, ro-
maines el germaniques , est venue s’'implanter lin-
fluence du christianisme. lei, la traduction politique,
qui a ¢té faite, pour I'usage comme pour I'abus, des
grandes idées chrétiennes, liberté, égalité, fraternité,
est présente a tous les esprits. Personne wa oublié
les applications sanglantes de la fin du xvin.® siecle.
Qui dira tous les bienfaits qu'elles ont répandus a
profusion pendant les longs siccles de ce moyen age
tant dédaigné de nos politiques, parce quil est par
eux si mal compris?

Mais, comme l'a dit M. Micuecer,  les principes
« donnés, tout n'est pas donné; reste le mystére de
« la vie propre et spéciale. > Nous demanderons done
comment et dans quelles proportions ces populations
et ces influences diverses se sonl mélées, ce qu'il est

advenu de leur conflit, et quels éléments nouveaux
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se sont dégagés a chaque ¢époque. L’histoire de France
proprement dite et Phistoire du Droit francais ne
commencenl quavee linvasion des barbares, parce
qu'elle mit en présence les éléments préexistants dont
la lutte et la fusion ont produit la nationalité fran-
caise. Ainsi, ce que nous rencontrons d'abord, cest
Pépoque barbare, et la réunion de la plupart des po-
pulations gallo-romaines et germaniques, des deux
cotés du Rhin, sous lempire des Franecs.

Les annales de cetlte époque sont pleines de crimes,
d’horreurs, de guerres civiles, de complicalions inex-
tricables pour Thistorien vulgaire. L'étude des insti-
tutions peul seule y porter quelque lumicre et un
intérét durable.

Dans la Germanie primitive, la communauté des
hommes libres du canton, voila la régle, voila aussi
le siége de la souveraineté; la bande guerriére n’est
qu'un accident, elle n’existe que sous I'autorité et sous
la protection du canton. Par la conquéle, cest a la
bande guerriere, obligée de rester bande guerriére
pour assurer sa domination, quappartiennent la puis-
sance, 'honneur, la liberté par excellence. La profes-
sion des armes dans le cortége du roi constitue la no-
blesse. Les gravions ne sonl plus des magistrats élus
par la communauté des hommes libres; ce sont désor-
mais des officiers royaux, rendant la justice sous le
ban du roi, comme chef de la bande conquérante.

D’un autre ¢oté, les conquérants germains, faule
d'intérét plutor que de puissance , n'exercérent point
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a la rigueur le droit de conquéte. Sauf les violences
de détail , suite commune de Loute guerre, les Romains
en masse ne furent ni asservis ni dépouillés de leurs
propriétés. lls ne durent céder qu'une partie de ces
derniéres, et pour le reste, ils demeurérent ce qu'ils
avaient été jusque-li, décurions et possesseurs, ou
colons et tributaires. Beaucoup de Romains furent
méme admis dans le cortége du roi (Romani convive
regis ).

Cette modération a I'égard des Romains est une
circonstance capitale. Si le butin se partageait égale-
ment entre les leudes el le roi, ce qui restail en com-
mun restail par cela méme sous la main du chef de
la bande : ainsi, le roi profita seul des droits qu'avaient
eus les empereurs, et auxquels auraient di succéder
tous les Francs : domaines privés du prince, confis-
cations, capitation personnelle ou foncicre, péages,
prestations en nature et service mililaire des Romains.

L’empire des Francs, composé des possessions ori-
ginaires de ceux-ci, des provinces romaines conquises
et des peuples germains soumis par eux, formait un
seul tout indivisible. Mais la royauté était héréditaire
et divisible. De 1a les partages entre les fils de plu-
sieurs rois mérowingiens; de la leurs rivalités; de la
la nécessité de sattacher les leudes par un lien plus
eflicace, par Iintérét. Les rois en trouveérent le noyen
dans les vastes domaines restés dispouibles. Ce que
chaque barbare avail regu comme son lot dans le par-

tage plus ou moins régulier qui suivit la conquéte, ce
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qu’il avait hérité de ses ancétres, formait sa propriété
allodiale; si c'étaient des biens-fonds, on l'appelait
terre salique. Au contraire, ce que le roi donnait en
jouissance a son fidéle sur la masse restée commune,
sappelait bénéfice (quod a fisco meretur). Non-seule-
ment le bénéfice se perdail par forfaiture, il étail tou-
jours révocable de sa nature; mais il fallait user avec
une précaution infinie de ce droit de révocation pour
ne pas compromettre Pattachement des leudes : aussi
n'était-il pas rare que le roi concédat aux fils d'un leude,
en retour d'une égale fidelité, les bénéfices quavait
possédés leur pére. Quelquefois méme le fidele réus-
sissait & converlir son bénéfice en franc-aleu.

Avee P'importance croissante des leudes, le grand-
officier de la cour du roi, chargé de leur commande-
ment, le maire du palais acerut son influence. Elu
par eux, et par conséquent indépendant du roi, et
disposant, par son commandement militaire et son
intendance sur les bénéfices, de ce qui faisait le nerf
de la puissance royale, il put réduire son maitre au
triste role de roi fainéant, en attendant I'occasion de
le déposséder el de se mellre a sa place. La race car-
lovingienne n'a pas d’autre origine; famille puissante
en Austrasie, dont les membres réussirent successive-
ment a obtenir et a conserver la mairie du palais dans
cette partie de 'empire, a I'élendre ensuite par la con-
quéte sur la Neuslrie, et enfin & s'emparer de la cou-
1roinne.

Appuyé sur I'Eglise, quoique la dominant encore,
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Charlemagne renouvela dans sa personne la dignité
impériale d’Occident. Aprés trois cent vingt - quatre
ans d’'interruption, un vague souvenir de grandeur
s’y attachait encore. Aussi Charles se fit-il préter par
tous les habitants de son empire un nouvel et plus
ample serment de fidélité, et Pon pouvail croire que
sur celte base s'éléverait un ordre de choses tout nou-
veau. Mais la mort de Charlemagne détruisit cette
trompeuse apparence, et devint le signal de la ruine
d'un édifice qui croulait de toutes parts.

Les nombreuses guerres civiles el élrangéres qu'eu-
renl & soutenir les Carlovingiens, soil avant, soit de-
puis leur accession au trone, n’avaient plus permis,
comme auparavant, de les faire par les seules armes
des fidéles. Il fallut imposer le service militaire aux
simples hommes libres, qui, en perdant I'influence
politique, avaient conservé, de leurs anciennes fran-
chises, le droit de ne porter les armes que dans ari-
mannie, cest-a-dire, comme garde nationale, dans
les guerres défensives, ou dans les expéditions qu'ils
avaient eux-mémes résolues ou approuvées. Telle fut
Porigine de I'établissement de I'ariban, moyen redou-
table d’oppression entre les mains des officiers royaux,
par Uinégale répartition des charges du service mili-
taire. A peine si le génie de Charlemagne put controler
el réprimer ces injustices par les inspecteurs qu’il dé-
putait dans les provinces (miss’ dominici). Aprés lui,
il 0’y eut plus pour Poppirimé d'autre vessource que

de reconumander sa personne el ses biens soit au comte,
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soit a quelque autre homme puissant qui pit le cou-
vrir de sa protection. Ainsi, presque loules les terres
allodiales ou bénéficiaires se concentrérent entre les
mains d’un petit nombre de seigneurs, dont leshommes
libres et les leudes peu puissants devinrenl les sujets
a divers Litres.

D'un autre ¢6té, la fusion des populations diverses
qui s'étaient rencontrées sur le méme territoire avait
fait naitre des nationalités nouvelles : la France ro-
mane et la France tudesque tendirent a se séparer
Fune de Pautre. Les guerres civiles des fils de Louis-
le-Débonnaire et les incursions des Normands ne sont
que les circonstances accessoires de la séparation vio-
lente de la France et de I’Allemagne. Elle se trouva
accomplie en 888 par la déposition de Charles-le-Gros,
et I'élection d’Arnolphe en Allemagne, et d’Eudes,
comte de Paris, en France. Les pays frontiéres, la
Belgique, la Lorraine, la Bourgogne, la Provence, os-
cillérent longtemps indéceis entre ces deux centres, et
donnérent lieu a de nouveaux démembrements.

Mais ce morcellement de P'empire franc descendit
plus bas. Les bénéfices, héréditaires de fait, I'étaient
peu a peu devenus de droit; et I'hérédité des offices
de comte, donnés en bénéfice aussi bien que les
terres, est reconnue explicilement par le capitulaire
de Chiersy-sur-Oise, de 877 D'aulves fois, un pos-
sesseur puissant d'aleux ou de bénéfices, soit laique,
soit ecelésiastique , était exempté de lautorité pu-

blique du comte, et ses terves devenaient une
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seigneurie plus ou moins indépendante (immunitas).

On le voit : dans I'anarchie et la confusion qui ac-
compagnérent la ruine de lempire des Franes, le
pouvoir central fut brisé, la souverainelé démembrée,
et la sociélé ramenée, si 'on peut ainsi dire, a ses
molécules élémentaires. Toutefois, lorsqu’on a regardé
cette tendance d’isolement et de localisation comme
le caractere distinetif de I'époque qui va suivre, on
s'est trop préoccupé, ce nous semble, du fait matériel
qui en précéda et en accompagoa 'avénement. Apres
le chaos, la création.

Nous sommes arrivés a celte époque qu'on désigne
plus spécialement sous le nom de moyen age, a la
féodalité.

La féodalité! grand nom bien peu compris encore!

Et avant tout, distinguons la simple forme féodale
de Pesprit de I'organisation féodale. La forme féodale
a lieu toutes les fois que la propriété d’'une chose est
démembrée de telle sorte quune partie des droits
qu'elle contient (le domaine direct) est réservée a un
supérieur, tandis que Pautre (le domaine utile) est
tenue de lui par un inférieur, a charge de certains
devoirs, services ou redevances, mais a litre de pro-
priétaive. On voit que celle forme se relrouvait par-
tout , dans le Droit public comme dans le Droit privé,
pour les terres roluriéres , les censives el les vile-
nages, aussi bien que pour les terres nobles ou les
fiefs proprement dils; mais elle n'est Jamais qu'une
forme. Le principe féodal dans son esprit a une toul
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aulre portée. Au risque de nous faire mal comprendre
dans un résumé trop succinct, nous tenterons de
Pexposer en peu de mots.

Deux épées, deux pouvoirs sont institués par Dieu
méme pour garder et gouverner la chrétienté. Tous
deux sont confiés au pape comme vicaire de Dieu et
de Jésus-Christ sur la terre : il exerce seul le pouvoir
spirituel , soit par lui-méme, soit par 'intermédiaire
des évéques; quanl au pouvoir temporel, il est dé-
légué, mais sous la surveillance du pape, a 'empe-
reur. Les deux pouvoirs se doivent mutuellement as-
sislance en Loutes choses justes et légitimes.

Au-dessous de empereur’, le pouvoir temporel
est exercé, de degré en degré, par les rois, les dues,
les comtes, les barons, qui forment la hiérarchie des
souverains temporels, paralléle & la hiérarchie de
I’Eglise. En derniére ligne viennent les vavasseurs,
cest-d-dire ceux qui ne tiennent pas en baronie, qui
ne sont pas souverains dans leurs terres, quoiqu’ils
puissent avoir encore des vassaux, des manants et des
serfs. Les membres du clergé, évéques, abbés, ete.,
peuvent rventrer, par les terres que possédent leurs
églises ou leurs couvents, dans la série des seigneurs
temporels, sous le nom de prélats.

Toule souveraineté est tenue féodalement, d’ou il

1. La puissance et P'opposition des nationalités diverses ne
permirent pas que la suzeraineté de empereur sur les autres
souverains chrétiens recul une application pratigque ; mais elle
ne fut jamais contestée en théorie.
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ne suit pas que tout fief soit une souveraineté; dis-
linction capitale, qu’entre lous nos savants qui ont
trait¢ des usages des fiefs, Brusser seul a comprise.

Dans la double hiérarchie de I'Etat et de I'Eglise,
les droits du supérieur sont garantis par la foi spé-
ciale que lui préte et que lui doit inférieur, a peine
de forfaiture et de félonie; ceux des inférieurs le sont
par ce principe, qu'ils ne peuvent étre gouvernés que
suivant leurs coutumes et franchises, et que toutes
nouvelletés sont défendues, si ce n’est du consenlement
de ceux qui en sont objet.

Cette derniére garantie n’avait pas lieu seulement
entre seigneurs, mais aussi pour les sujets, manants,
vilains, gens de poote, pour le peuple enfin. Ceux
¢qui n’entraient pas dans les ordres (et le clerc, quelle
que fiit sa naissance, pouvail sélever jusqu’a la pa-
pauté) se divisaienl en deux classes : les uns faisaient
profession des armes a la suite de quelque seigneur,
ce sont les servants d’armes ou sergents; les autres
se livraient a quelque profession agricole ou indus-
trielle, ce sont les paysans et les bourgeois.

Le droit d’association, en ce qui n’élait pas con-
traire aux lois divines et a la foi due au supérieur,
élait un droit inhérent a la liberté. Dans la bour-
geoisie, il produisit les corporations des métiers; dans
le clergé, les ordres monastiques; parmi les gens de
guerre, la chevalerie, élément démocratique, principe
d’¢galité entre I’aristocratie des seigneurs et la basse

noblesse des servants d’armes. Enfin ; 1'idéal de la
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chevalerie fut réalisé un moment dans les ordres re-
ligieux et militaires. '

Le mouvement communal fut lui-méme un effet de
Pesprit dassociation. La richesse mobiliére acquise par
Pindustrie et le commerce, tendait a se faire recon-
naitre dans un ordre social assis sur la seigneurie fon-
ciere. Le succes ful grand el général , (uoique les résul-
tats fussent divers : quelques villes obtinrent d’exercer
elles-mémes dans leurs murs et dans leur banlieue une -
partie plus ou moins considérable des droits inhérents
3 la souveraineté : ce sonl les communes. Les autres
villes, quelque étendus que fussent les priviléges et
les franchises d’'un aulre genre quelles acquirent, ne
formerent ¢ue des bourgeoisies.

La tache de cette époque,, c'est le servage. N’oublions
pas néanmoins que le cas des serfs taillables et corvéa-
bles & merci était trés-rare. Nous pensons méme ue
ce ne fut jamais qu'un abus de la force, et que, dans
les idées du moyen age, le seigneur, quoiqu’il n'y
ettt longtemps point de juge entre son serf et lui, ex-
cepté Dieu, ne pouvail légitimement prétendre que
les redevances et les services usés et accoutumés de
longtemps.

Quoique un méme principe fat au fond de toutes
les variations, le moyen age a été peut -étre, moins
gu'aucune autre époque immobile el stationnaire.

La hiérarchie de I’Eglisc et les rapports de I'Eglise et

“de I'Etat, avec tout ce qui s’y rattache, la querelle

des investitures, les démélés de Philippe-lf—‘-Bpl avec
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le saint-siége, les concordats, la pragmalique sanc-
tion, ete., c'est-a-dire, une bonne partie de I'histoire
du moyen ige, est, a quelques détails prés, commune
a toute I'Europe chrétienne. Impossible de la com-
prendre sans une connaissance approfondie du Droit
canon.

Quant & Thistoire temporelle, on peut dire qu'elle
a traversé, dans tous les Etats de I'Europe occiden-
tale, a peu prés les mémes phases; seulement elles
s’y sont succédé dans un ordre différent, et tel élé-
ment qui existait partout, a prédominé dans un pays
plus que dans un autre. Ainsi, tandis que I'Allemagne
a débuté par une autorilé centrale assez puissante,
parce que, la dignité impériale étant élective, les grands
qui pouvaienl y aspiver n’avaient garde de avilir, la
France a commencé par l'anarchie la plus compléte.
L’Allemagne a fini par se disloquer en confédération ,
et la France s’est groupée une el compacte autour du
pouvoir royal sorti de son éclipse.

La royauté, sous les derniers Carlovingiens comme
sous les premiers Capétiens, était nulle en France :
c’était un titre, un nom, assez généralement reconnu,
mais stérile. Le premier pas pour sortir de 'anarchie
fut, comme l'a fait remarquer M. De Siswoxni, une
sorte de confédération des seigneurs souverains, qui
se manifestait par les parlements ou congrés politiques.
La royaulé ne commence a se relever quavec Louis-
PEveillé : cest le nom qu’on donnait dans sa jeunesse
a Louis-le-Gros, parce que, le premier de nos rois,
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il prit part au mouvement chevaleresque de I'époque,
et se signala par ses guerres conltre les pelils seigneurs
de ses domaines, rebelles a son autorité. La royauté
féodale fut d’abord essentiellement militaire; elle at-
teignit son faite sous Philippe-Auguste : la cour des
pairs fut pour elle ce que les parlements avaient été
pour la confédération féodale. Vint ensuite l'influence
des légistes sous Saint-Louis et sous Philippe-le-Bel,
et la conversion de la conr du roi en parlement de
justice régulier et sédentaire. Toule cette histoire se
rattache a un fait unique qui la domine : Paceroisse-
ment du pouvoir royal. Or, cet accroissemenl ne s'ex-
plique que par la connaissance exacte de 'organisation
judiciaire de la France féodale, du Droit de ressort,
des cas royaux, elc., el par la rénovation et I'appli-
cation plus ou moins patente, plus ou moins com-
pléte, du Droit romain.

La réaction sous les derniers Capéliens , et la guerre
des Anglais sous les Valois, prolongent la féodalité,
que le pouvoir royal menacait d’engloutir. Deux ca-
racléres distinguent surtout cetle seconde féodalité :
cest d'abord quelle est en grande partie apanagére.
Les plus grands feudataires, et en premiére ligne les
dues de Bourgogne, sont des fils de France ou leurs
descendants. Le second caractére de celte époque,
cest I'importance qu'y acquicrent les états-généraux,
sans pouvoir néanmoins affermir leur existence con-
stitutionnelle. Dans ces assemblées, dailleurs, les

étals souverains sonl peu a peu l‘empl:wés par des
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ordres plus ou moins privilégiés : les prélats par le
clergé, les seigneurs par la noblesse, les communes
par le tiers.

Pendant cette phase nouvelle, la royauté poursuivit,
malgré les interruptiohs et les obstacles, le cours de
ses accroissements. Elle n’agissait et ne parlait toute-
fois encore qu’au nom de sa suzeraineté féodale. De-
puis Louis XI, elle agit et parla en son propre nom.

L'unité des temps modernes est dans leur antago-
nisme aux idées et aux institutions féodales. La réfor-
mation au seizieme si¢cle, la révolution d’Angleterre au
dix-septiéme, la philosophie du dix-huitiéme siécle et
la révolution francaise, n'ont pas d’autre signification.

En France, la destruction du moyen age fut l'euvre
de la royauté. Le roi n'avait été que le suzerain des
hauts barons; il prétendit étre et il ful souverain
dans leurs terres. Cest assez dire que la féodalité fut
reléguée dans le Droit privé, en daulres termes,
qu'elle cessa d’exister en son nom propre. Les circon-
stances qui Pavaient rendue nécessaire et bienfaisante
n’existaient plus; elle s'était survécue a elle-méme dans
des débris qui n’élaient plus qu'oppressifs. L'intérét
de la nation, lintérét de 'humanité, voulaient que
ces d¢bris disparussent. La royauté avait un intérét
parfaitement identique : elle fut done le pouvoir pro-
gressif et populaire. Aussi ne cessa-t-elle de grandir,
jusqu’a ce que, féodale elle-méme , c’est-a-dire, tenant
de Dieu a titre de propriétaire, elle dut tomber a
son tour, aprés avoir tout nivelé a sa base.

1. 6
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Nous n'avons pas besoin, sans doute, de rappeler
combien il importe, pour Ihistoire de celte époque
de monarchie absolue, de bien connaitre tout ce qui
concerne le gallicanisme et le calvinisme, lautorité
judiciaire et les prétentions politiques des parlements,
la naissance du ministére public, les états-généraux et
les assemblées de notables , le pouvoir législatif des
rois el la rédaction des coutumes, ele., toules questions
que Phistoire générale eflleure, que 'histoire du Droit
approfondit.

Les derniers restes de la féodalité ont cessé d'exister
en France; mais on ne vit pas sur des ruines. Si la
France est entrée dans une ¢ére nouvelle, cest parce
qu’elle a compris que son euvre doit étre désormais
de rvéédifier et d’organiser. Ceci nous méne a la science
sociale.

Positive et concréte de sa nature, la vraie science
sociale adapte ses préceples a une situation donnée,
et les modifie suivant les faits qu'elle est appelée a
régir. Pour une méme circonstance il n’y a qu'une
seule recetle possible, mais la méme recette ne saurait
convenir indifféremment a deux circonstances diffé-
rentes. L'histoire, et en particulier I'histoire des in-
stitutions, Ihistoire du Droit, qui éclaire I'élat pré-
sent par la déduction du passé, est done auxiliaire
indispensable de la seience sociale : sans elle il n’y a
plusde point de départassuré, parce que scule elle peut
faire comprendre quelle est véritablement la chose

nécessare.
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Alors méme qu’on ne reconnaitrait pas la puissance
el la vérité de ce lien traditionnel qui unit le présent
au passé¢, Pavenir au présent, on nous permettra de
regarder histoire comme un recueil d’expériences et
d’exemples qu'il peut étre utile de consulter; et sans
doute nos exemples domestiques valent bien ceux tant
vantés de Pantiquité. Que de questions aujourd’hui
renaissantes, dont nous avons perdu en quelque sorte
la tradition a travers les influences dissolvantes du
dix-huitié¢me siécle! Ou en chercher, nous ne disons
pas la solution, mais du moins Uintelligence plus large
el plus sire, sice nest daus ces longs si¢eles du moyen
age, réalisation vivante, bien quimparfaite, des hautes
idées sur lesquelles nous demandons, a notre tour,
d’organiser 'ordre social ?

Prenez les questions politiques : une des plus graves,
des plus délicates, des plus importantes, cest celle de
la représentation nationale, objet de tant de débats
irritants, de tant de sophismes et de miéprises. Sans
pouvoir entrer ici dans de longs développements, et
sauf a justifier une autre fois notre dirve, nous posons
en fait qu'il est impossible de comprendre au vrai la
nature du systéme représentatif, sans avoir appro-
fondi les formes qu’il a affectées au moyen ige.

Prenez les questions religieuses. Il pouvail convenir
au dix-huitiecme si¢cle de parler avee indifférence ou
dédain de la hiérarchie de I’Eglisc, et de trancher lége-
rement 'immense question du rapport de l'ordre spiri-

tuel et de 'ovdre temporel. Par une préoccupation sans
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doute légitime, mais excessive , on en élait venu a faire
abstraction de tout ce coté moral de lasociété que I'Eglise
avait représenté au moyen age. Sil est diflicile de prévoir
aujourd’hui le sort réservé aux diverses religions posi-
tives, une chose est hors de doute: cest que la religion
doit reprendre sur '’homme individuel et dans la so-
ciété son autorité, qui n'aurait jamais di étre compro-
mise. Et ne nous y trompons pas, poinl de société
religicuse sans une organisation, sans un gouvernement.
Toutes les vieilles questions revivent donc, quoique
sous des faces nouvelles. Les exemples et les fautes de
nos péres seront-ils impuissants pour nous ¢parguer
du moins les mémes erreurs?

En général, on peut dire que le moyen ége, malgré
les vices de son organisation dans |’Eg1ise comme dans
I’Elnt, a €1¢ une grande et noble tentative de résoudre
le probléme social : unité sans uniformité, sans ni-
vellement et sans despotisme.

Au reste, nous le répétons, nous ne demandons au
moyen age que des enseignements et des exemples. Il
est visible qu’il ne s’agit pas pour nous de restaurer
les vieux temps, mais d'instaurer la société nouvelle.

Si nous n’avions eu d’autre but que de nous donner
la satisfaction tout académique de prouver la justesse
de notre thése, 'importance scientifique et sociale de
Ihistoire du Droit frangais, nous pourrions nous ar-
réter ici @ peut-étre n'en eht-il pas fallu autant pour
obteniv d'un lecteur curieux ou indifférent un assen-

timenl qui ne tire pas a conséquence. Mais nous vou-
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drions que nos paroles pussenl trouver assez d'écho
pour réveiller un intérét actif, efficace; pour gagner
a une science en friche quelques intelligences qui con-
tribuassent a la mettre en culture.

Or, lhistoire du Droit francais ne peul étre faite
que par les jurisconsultes, parce que I'historien n’a
pas un inlérét assez pressant pour embrasser 'histoire
du Droit dans son ensemble et dans tous ses détails.
Narrivant au Droit que du dehors, par I'histoire, il
n'en prend que ce dont il peut faire son profit pour
un but étranger a la jurisprudence.

Mais la jurisprudence est une science essentielle-
ment pralique, et nous ne pourrons espérer d’exciter
Iintérét des jurisconsultes pour lhistoire du Droit
francais qu'autant qu’ils seront amenés a reconuaitre
ce qu'elle fournit de ressources réelles pour l'inter-
prétation de notre Droit civil positif.

Ici nous avons besoin d’invoquer le témoignage d’'un
magistrat?, dont les travaux sont une preuve nouvelle
que, si la pratique vulgaire méne a la rouline, la
haute pratique peut conduire a ce qu’il y a de plus

1. M. Teorronec, président de chambre a la cour royale de
Nancy, vient de publier, dans le premier numéro de la Revue
de législation et de jurisprudence, un article remarquable sur la
nécessité de réformer les études historiques applicables au Droit
frangais, nécessité qu'il prouve victorieusement par 'exemple
des droits d'usage. On y voit que M. Prouvvnon, dans son ou-
vrage, d'ailleurs justement estimé sur cette matiére, a établi
son systéme sur des prémisses dont I'étude de Thistoire dé-
montre la fausseté.
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¢levé dans la science. Peut-étre nous sera-t-il permis
de rappeler aussi ce que nous avons dit plus haut!
sur la nécessité d'interpréter le Droit par histoire.

Ce ne saurait étre le lieu d’entrer dans un examen
deétaillé des dispositions de notre Droit civil : nous
nous bornerons donc a un seul exemple.

Appliquez, comme il arrive communément, les
principes rigoureux du Droit romain en fait de droits
réels a notre Droit francais : ce dernier vous semblera
le comble de 'absurde.

La prc_;priélé est-elle un droit réel? Oui, dit-on. 1l
serait plus exact de dire : Pour les immeubles, oui;
pour les meubles, non; excepté le cas du second
paragraphe de Tarticle 2279 du Code civil.

Le gage est-il un droit réel? Non, puisqu’il est
subordonné au fait de la possession, excepté toute-
fois dans le cas du sixiéme paragraphe de l'art. 2102
du Code.

Le bail a ferme ou a loyer est-il un droit réel ?
Evidemment non; et néanmoins le droit consacré par
Particle 1743 semble contenir quelque chose de plus
qu'une simple obligation personnelle du bailleur.

Qu'est-ce a dire? et comment concilier de si étranges
anomalies ?

En Droit romain, la propriéié et le gage? sont fou-

1. Voyez pages 1 & 62,
2, L. AT Dig. de pign. (20, 1.) pignoris persecutio in rem

inrl'ff aclionem creditord.
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Jours des droits réels; le louage west jamais quun
engagement purement personnel.

Le Droit coutumier francais et le Droit germanique,
dérivés tous deux d'une souche commune, partent
d’un tout autre principe : du principe de la saisine.

Suivant le Droit coutumier, la propriété, le gage,
le lounage, tous les autres droits sur la chose, ne sont,
de leur nature, ni réels ni personnels; mais tous ils
peuvent devenir réels lorsqu’ils se rencontrent avee
la saisine, soit de fait, soit de droit, soit d’an el jour,
selon des régles et des distinctions parfaitement con-
cordantes entre elles.

Nous avons pris cel exemple entre mille. Si nous
en concluons que notre Droit civil actuel ne trouve
d’explication pleinement satisfaisante que dans le Droit
coutumier, c'est-i-dire dans histoire du Droit fran-
cais, la conséquence ne semblera-t-elle pas légitime ?
Et lorsque tout concourt a démontrer combien celte
histoire est féconde, combien elle est nécessaire dans
Uintérét de la société, dans U'intérét de la science his-
torique, et dans 'intérét moins élevé, mais non moins
positif, de la pratique du Droit, ne serait-il pas lemps
d’aviser aux moyens de combler une si inconcevable
lacune!
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Maigré les quelques voix qui, de loin en loin, com-
mencent de s'élever en faveur des études historiques
appliquées au Droit, Pindifférence, il faul presque
dire le dédain du plus grand nombre est un fait aussi
manifeste que déplorable. Le nier serait folie; le dis-
simuler, indigne de la [ranchise que réclament les
débats scientifiques. Il faul donc le reconnaitre, I'étu-
dier, en constater les causes el s’atlaquer a celles-ci :
une fois les causes détruites, on aura bon marché
des effets et des conséquences.

L’on ne fait point difficulté de reconnaitre a I'his-
toire du Droit un grand intérét de curiosité. Toul
jurisconsulte qui aspire a faire briller sa science d'un
lustre. d’érudition élégante, devra posséder quelques
notions sur notre ancien Droit. Il ne faudra pas seu-

lement qu’il puisse citer au besoin quelques auteurs
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du siécle dernier, méme ceux dont le nom est moins
universellement célébre que le nom de Poruier : il
faudra qu'il remonte plus haut et plus loin le cours
des siecles s quiil se familiarise avec les termes tech-
niques les plus fréquemment employés dans Pancien
Droit; qu'il grave dans sa mémoire la date de quel-
ques ordonnances et les titres de quelques vieux livres;
qu'il ne reste point court aux noms de capitulaires
ou d’établissements; qu'il ne soit pas trop surpris si
les noms de Pierre v Fonranes ', Beaumanoir , Jean e
Monvve, Masver, Du Brevie, voire méme du grand
Covrvmer et de la somue rurae, viennent frapper
son oreille; que surtout il recueille pieusement quel-
ques vieilles anecdotes de palais comme autant de
titres d’honneur du barreau ou de la magistrature.
Ainsi pourvu, il ne risquera pas de se voir accuser
d’ignorer les vieux temps; il ne tiendra qu'a lui
de semer ses discours ou ses écrils des fleurs d’une
érudition facile, qui lui vaudront 'admiration des
simples, et, dans l'esprit des gens graves, lautorité
attachée au témoignage de I'impartiale histoire. Au
reste, il ne faudrait point qu’il perdit son temps en

1. Piesge pE Fontaines est auteur du fameux livee La Reine,
objet de tant d'incertitudes et de méprises. Grace a l'obligeance
de M. Pavun Pamis, nous venons d'en retrouver plusieurs ma-
nuscrits a la Bibliothéque royale. Ces manuscrits jettent un jour
tout nouveau sur les sources du Droit francais au moyen Age.
Nous y reviendrons; car une simple note ne saurait suffire a

Findication méme la plus sommaire des résultats.
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recherches approfondies sur ces matiéres. Que nous
font aujourd’hui et les lois salique ou ripuaire, el le
systéme féodal, et les quatre cents coutumes générales
ou locales de la France de l'ancien régime? La révo-
lution n’a-t-elle point passé¢ sur tout cela? N'avons-
nous pas notre législation nouvelle, nos Codes, qui
ont tout simplifié, tout ramené i une unité commode,
a une régle claire, précise et positive? Le Code civil
ne nous a-l-il pas déliveés, grace a Dieu, de toul ce
fatras d’ordonnances et d’édits, de coutumes et de
Droit romain, d’arréts de réglement , et d’'infinies con-
troverses des auteurs? La loi aujourd’hui est une; elle
est claire et a la portée de tous; il n’est permis a per-
sonne de l'obscurcir et de la compliquer de nouveau
en faisant revivre ce quelle a formellement abrogé.
Et si tout cet ancien Droit est bien morl, si loute
cette longue et difficile histoire ne peut plus recevoir
aucune application pratique , a quoi bon nous em-
barrasser d’'un immense travail inutile?

A quoi bon? cest la le grand mot de nos jours.
Et si la réponse n'est pas préte sur heure; il faut
quelque temps encore pour la préciser ou pour en
compléter la preuve : condamnation !

Cet abandon de tout travail désintéressé, cette im-
patience de toul retard dans la réalisation des résul-
tals pratiques, celte préoccupation exclusive de 'ati-
lité immédiate, sont des dispositions peu fayorables
a la science. Pour qu'elle puisse prospéver , il lui faut

le temips et la patience el le désintéressement ; il faul
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qu'elle se livre a de vastes développements, a de lon-
gues investigations, dont le résultat positif est souvent
fort éloigné, rarement prévu, el toujours contestable,
aussi longtemps qu'il n’est pas atteint. Rien n'est plus
contraire a la science que les conclusions précipitées ;
rien n'est plus propre a les rendre inévitables que
celle exigence a réclamer, sans plus attendre, des ré-
sultats accomplis, définitifs, immédiatement appli-
cables, sous peine de tourner le dos a la science et
de la déserter avee oulrage.

Nous pourrions done repousser I'objection qui nous
esl faite par une simple fin de non-recevoir, et comme
indigne d’hommes qui savent ce que vaut la science,
et a quelles conditions elle existe. Mais nous n’avons
pas pris la plume pour éluder les questions, et nous
poursuivons.

Il ne sera pas inutile de faire remarquer I'étrange
inconséquence de nos adversaires. lls pensent justifier
leur indifférence pour lhistoire du Droit et en dé-
montrer linutilité, en excipant de la clarté, de la
simplicité et de la parfaite suffisance du Code. Eh
bien! qu’ils oublient un instant 'histoire du Droit
(et, a vrai dire, ils semblent y songer rarement);
libres alors d’une préoccupation importune, les mémes
hommes seront souvent les premiers a vous montrer
dans le plus grand détail les obscurités et les lacunes,
les contradictions et I'incohérence de ce Code dont
tout a lheure ils vantaient Pexcellence. Aussi com-

prenons-nous ires-bien qu’un se refuse a reconnaitre
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I'histoire comme la source ou il convient de puiser
les principes d’interprétation et les régles supplétoires:
ce que nous ne comprenons pas, cest qu'on affirme
que le Code, fiit-il cent fois plus irréprochable qu'il
ne lest, puisse se passer d’explication et de complé-
ment, parce qu'il n’est donné a aucune loi de lout
embrasser et de s'expliquer par elle-méme; parce que
le Code le plus parfait ne saurait se passer de la science.

11 faut done chercher a I'indifférence générale pour
les études historiques appliquées au Droit, d’autres
causes (ue la prétendue perfection de notre législation
nouvelle, perfection qui la dispenserait de puiser
aucun secours hors d'elle-méme.

Ces causes, si nous ne nous trompons, se réduisent
a deux principales :

1.° L'opinion communément admise sur la nature
et lorigine du Droil positif;

2.7 Létat actuel des études historiques elles-mémes,
dans leurs rapports avec le Droit.

Suivant 'opinion vulgaire, le Droit positif est le
produit et le contenu de la loi; la loi est une décla-
ration volontaire, arbitraire du pouvoir législatif, qui
sanctionne ce qui lui semble juste, utile, raisonnable,
de Droit naturel, ou de bonne politique.

Dans cette hypothese, la science du Droit se borne
a linterprétation grammaticale et logique de la vo-
lonté du législateur, déclarée dans les textes de lois
acluellement en vigueur.

Suivant une opinion contraire, plus récente, et jus-

L]
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qu’ict beavcoup moins répandue, le Droit dérive des
rapports nécessaires des choses; il existe indépendam-
ment de la loi, qui n'est que la reconnaissance par
le législateur de cette nécessité méme. Les rapports
necessaires, a leur tour, résultent de tout le dévelop-
pement social et politique d’un peuple, de ses meeurs,
de ses besoins, et, pour appeler les choses par leur
nom, de son histoire.

Il est évident que, dans ce systeme, la science du
Droit sera tout autre. Ce qui, dans hypothése con-
traire, semblail épuiser toute la tiche du juriscon-
sulte, l'interprétation grammaticale et logique, se
trouve réduit a 'importance d’un secours subordonné
et secondaire. Désormais, cest Ihistoire qui est la
source principale et féconde de l'interprétation.

Entre ces deux théories contraires, notre choix
n'est pas douteux. Mais nous ne pouvons trailer
toutes les questions a la fois. Celle-ci touche a ce que
la philosophie du Droit a de plus élevé et de plus
délicat. Pour la résoudre, il faudrait commencer par
établir le triple rapport de Thistoire & la philosophie,
de la philosophie au Droit positif, du Droit positif a
'histoire. Nous avons tenté ailleurs d’entrer un peu
plus avant dans celte discussion. Ici nous nous bor-
nerons a examiner I'élat actuel des études historiques
par rapport au Droit.

Au si¢ele dernier, 'histoive, cette prophétesse de
la vérité, comme l'appelle un ancien, était bien dé-
chue de sa noble vocation. Pile et froide et trop
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souvent infidéle image du passé, elle ne savail repro-
duire ni esprit d’'une époque, ni la couleur locale,
ni Poriginalité¢ d'un caractére individuel. Hommes et
choses, toul avail pris une nature de convention, i
peu prés uniforme pour tous les temps, malgré les
situations les plus diverses. L'histoire, en un mot,
élait une séche chronique sans intelligence el sans
animation; elle était comme le squelette des faits,
mais non la progression vivante des ¢événements, le
développement organique des institutions.

Dire ce que U'histoire n’était pas alors, el ce qu'elle
aurait di étre, c'est indiquer en méme temps ce
qu'une heureuse réforme a tenté de nos jours de la
faire redevenir. 1l suflirait de citer quelques noms
propres pour prouver que cetle réforme, entreprise
avec une genéreuse ardeur, I'a été aussi avec le plus
brillant succés.

Toutefois Phistoire du Droit est restée compléte-
ment étrangeére a ce mouvemenl de régénération, et
cela par une raison fort simple. Les novateurs n'étaient
point des jurisconsulies. Leurs travaux avaienl pour
objet Phistoire politique, histoire générale. Jamais,
il est vrai, I'on navait fait une plus large part aux
institutions, pris plus de souci de rechercher leur
nature, leurs progres et leur influence sur la marche
de la civilisation. Mais il s’agissait naturellement des
grands rvessorts de organisation politique de la société,
de la condition des personnes el des biens dans ses

rapporls seulement avee cetle urgallisaliun, el non
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du détail des institutions civiles pour elles -mémes.
Tout aussi naturellement les jurisconsultes demeure-
rent impassibles, et ne tinrent aucun comple de
travaux historiques qu’ils ne pouvaient traduire im-
médiatement en commentaires du Code ou en argu-
ments pour les débats judiciaires.

Ceci explique comment lhistoire du Droit put

i
3

resler stalionnaire malgré la rénovation des études
historiques. L'impulsion n’arriva pas jusqu’a elle. Les
jurisconsultes dans leurs ouvrages, les législateurs
dans leurs exposés de motifs, rapports et opinions,
continuérent, pour lacquil de leur conscience, et
dans un pur intérét de curiosité, a faire, comme on
dit, Phistorique de la question. Cet historique, que
pouvait-il étre? Il se composait de quelques faits ras-
semblés a la hate el presque au hasard, point com-
plets, point vérifics, point disculés, peu compris.
Nous n’accusons personne : c'etil élé merveille s'il en
avail é1é aulrement. Lhistoire du Droit ne s'était point
encore affranchie de cette maniére de chronique qui,
au siécle dernier, avait ¢été le propre carvactére de
toute histoire; qui enregistre des faits a la suite les
uns des aulres, mais ne révele la génération d’aucun
d’eux, ni leur action et leur réaction réciprogue. Et
puis, se borner a faire Phistorique d'une question de
Droit spéciale et isolée, n'est-ce pas se condamner
d’avance a le faire sans intelligence sufiisante de I'his-
toire du Droit dans son ensemble; donc aussi, sans

intelligence suilisante du point particulier (qui se ral-

Source BIU Cujas



96 PROGKAMME

tache a cel ensemble et ne sexplique que par lui;
done enfin, sans résultat pratique appréciable, sans
autre fruit qu'une vaine curiosité satisfaite.

Clest ainsi qu'aprés avoir dépouillé Thistoire du
Droit de tout ce qui pouvait en faire une étude utile
et élever au-dessus de ce futile intérét de la curio-
sité, on lui reproche de n’en offrir point dautre!

1l existe, dira-t-on, des ouvrages ou lhistoire du
Droit francais est traitée ez professo, dans son ensem-
ble; ouvrages forl estimables, mais auxquels personne
n’a pu encore découvrir le mérite d'une utilité réelle.

Nous acceptons le blame, et nous contestons I'éloge.
Il est trés-vrai, en effet, que nous avons sur 'histoire
du Droit francais un petit abrégé francais par Fieve,
un petit épitome latin par Swperrap, et un volume
par Besnaror. Notre richesse se borne a cela, quon
le remarque bien; car si nous citions d’autres livres,
nos adversaires les récuseraient, lant ils sont au-des-
sous de toute critique. Eh bien! ces trois ouvrages,
nous le pensons aussi, ne sont pour le jurisconsulte
d’aucune utilité directe et pralique; mais pourquoi?
précisément parce qu’ils ne donnent point 'histoire
du Droit francais dans son ensemble.

Expliquons-nous.

On distingue, en Allemagne, dans 'histoire du Droit
deux parties, I'histoire externe et histoire interne.
Quel que soit le mérite de ces termes mis en vogue
par Lemnirz, la distinction qu'ils indiquent es} réelle
et facile a saisir. 11 y a d’abord I'énumération chro-
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nologique des sources du Droit, lois, codes et ordon-
nances, coutumes, onvrages des jurisconsultes, arréts
des tribunaux; et a cette énumération se rattachent
certains faits politiques et sociaux qui l'expliguent,
comme l'organisation des pouvoirs législatif et judi-
ciaire de qui émanent ces lois ou ces arréts. Ce n'est
qu'ensuite qu’on peut sattaquer au Droit lui-méme,
a ses principes, a ses dispositions, dont les lois, les
coutumes, ete., sont la source et le fondement. L'his-
toire externe, c'est I'histoire des sources du Droit et
des faits politiques ou sociaux nécessaires a leur expli-
cation; 'histoire interne, c'est l'histoire du fond du
Droit, de ses dispositions et de ses principes.

Aprés cela, 'on nous comprendra aisément si nous
disons que les trois ouvrages dont il s’agit n'embras-
sent que histoire exzterne du Droit francais. ls con-
tiennent d’abord certains détails sur I'organisation des
pouvoirs publics, détails sans lesquels I'explication
des sources resterait incompléte; puis, P'énumération
des principales sources du Droit francais aux diverses
époques. Il faut convenir qu'on y trouve encore, par
forme d’extrait, quelques-unes des dispositions les
plus curieuses que les sources contiennent et qu’elles
consacrent. Mais ces dispositions éparses ne se ratla-
chent a rien : elles sont beaucoup trop décousues
et trop accidentelles pour qu’il puisse en résulter un
aper¢u un peu complet de I'état du Droit a une épo-
que donnée, encore moins un enchainement un peu
régulier d’'une époque a l'autre.

I. i
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Ces exlraits mnsuflisants aceusent, si 'on veut, une
intention louable d’embrasser, ou au moins d’efflen-
rer 'histeire interne, histoire du Droit en lui-méme.
Mais tels qu’ils sont, ils alteignent si peu ce but que
nous croirions perdre notre temps de nous y arréter
davantage. Quant a I'histoire des sources, c'est-a-dire
des documents ot l'on peut puiser la connaissance
du Droit, elle est loin d’élre compléte; mais le fit-
elle, les etit-on sans exception énumérées et décriles
avec le plus grand soin, si tout se borne la, si I'on
n'en lire pas ce qu'elles contiennent et par quoi seul
elles méritent qu'on les étudie : a quoi bon? Et ce
mot, je ne le répete point dans lacceplion vulgaire
contre laquelle je m’indignais en commencant; je le
répéte, non pour condamner el pour décourager, mais,
au contraire, pour exciter a ne pas s'arréler a moilié
chemin; pour montrer par-dela le but atteint, dont
Putilité ne saurait étre qu'indirecte et préparatoire,
un but plus ¢loigné, qui promet des résultats et plus
positifs et plus féconds.

Nous ne craignons pas de le dire : qui cherche la
connaissance de 'histoire du Droit francais dans Pou-
vrage de Bernarnt (el c’est le plus étendu des trois),
ne ressemble pas mal a celui qui penserait puiser la
connaissance de 'antiquité dans les Beautés de I'his-
loire grecque ou romaine.

De ce qui précede il s'ensuil que nous possédons
aujourd’hun :

1. Des ouvrages ou 'histoive générale est traitée

by
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avec une vive intelligence du génie de chaque épo-
que, de enchainement des faits généraux, du déve-
loppement des institutions politiques el sociales, de
la marche progressive de la civilisation;

2.% Des éerits et des discours o les faits historiques
relatifs & quelque question spéeiale du Droit se trou-
vent rapportés avee plus ou moins d’étendue et d’exac-
titude ;

3.” Des ouvrages qui, par leur titre, semblent avoir
pour objet Thistoire du Droit tout entiére, mais qui
ne traitent, a vrai dire, que de Ihistoire des sources
du Droit.

De ces divers travaux historiques, les premiers,
considérés en eux-mémes, sont au-dessus de tous nos
¢loges; considérés par rapporl a Putilité qu’en pour-
rait retiver le jurisconsulte, ils ont ce tort irréparable
de n’arriver point jusquaux détails du Droit positif,
ou de n’y arriver que par accident, dans un but
étranger a la jurisprudence.

Les seconds ont, il est vrai, le Droit positif pour
objet; mais ils en traitent Ihistoire suivant une mé-
thode séche et fragmentaire, ot chaque fait, isolé de
I'ensemble de faits contemporains ou successifs aux-
quels il se lie, n'est plus qu'un chainon inexpliqué
et inexplicable.

Quant aux derniers, ils ne se distinguent (que
parce qu'ils présentent a la fois les défauts de tous
les aulres.

Or, 1l est évident que, si histoive du Droit, an
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contraire de tous les travaux donl nous venons de
parler , aboutissait réellement a 'explication du Droit
positif, Pindifférence et le dédain dont elle est I'objet
cesseraient comme par enchantement. Son utilité se-
rail prouvée par le fait.

Et pour que cette explication soit réelle, deux con-
ditions sont indispensables : cela résulte invineible-
ment de examen critique auquel nous nous sommes
liveé jusqu’ici.

1. Il faut que Ihistoire du Droit descende des
hautes régions d’ou I'histoire générale embrasse I'en-
semble au risque de négliger quelques détails, 11 faut
quelle s'attache aux détails du Droit positif, et prin-
cipalement de la partie du Droit positif qui est la
plus importante pour le jurisconsulte pratique, le
Droit civil.

2.° 1l faut que ces détails les plus minutieux du
Droit civil soient constamment rattachés a I'ensem-
ble, afin d’étre vus a la place qu'ils occupent entre
tous les autres détails de I'histoire du Droit; et que
celle-ci a son tour s'explique par ses rapports avec
Phistoire générale. 1l faut que ce qui n’importe pas
ou n'importe plus au jurisconsulte fixe encore son
altention a cause de la lumiére qui en vejaillit sur ce
qui a pour lui une importance dirvecte. 1l faut, enfin,
que Thistoire du Droit soit intelligente, compléte,
scientifique.

Probltme immense, que nous ne parviendrons a

résoudre quen appelant en aide ce puissanl secours
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donné a la faiblesse des facultés humaines, la division
du travail.

Aueun ouvrage historique sur le Droit ne peut
aspirer a remplir les exigences de la science, s'il n'est
écrit en vue et sous la dictée des deux conditions
que nous venous d'indiquer. Mais nous pensons aussi
qu'il y a deux degrés et comme deux faces de la ques-
tion, et que I'une ou l'autre de ces conditions devra
prédominer selon le but préeis quon se propose.

En d’autres termes il faut :

1.” Une histoire du Droit francais proprement dite;

2.” Une institution historique au Droit eivil francais.

Ce qui suit expliquera suflisamment la portée de
cette distinction, et quels doivent étre, dans notre
opinion , la nature, les limites et le plan de ces deux
sections du travail historique appliqué au Droit.

Voyons d’abord I'histoire proprement dite.

Cest Tobjet d’une grande controverse de savoir
comment il faut éerire Ihistoire. Convient-il que 'au-
teur inlervienne dans son ouvrage, expliquant les faits,
discutant les preuves, raisonnant sur les mobiles des
actions et sur leurs conséquences possibles ou réelles,
ou bien se retirera-t-il a 'écart, laissanl son réeil se
dérouler tout seul et s'expliquer comme de lui-méme?
Sattachera-t-il a la succession chronologique des ¢vé-
nements, ou plutot a enchainement pragmatique des
causes et de leurs effets? Suivra-t-il 'école pittoresque,
ou l'école philosophigue, ou I'école symbolique? —

L'histoire, comme wuvre d’art, peul élre concue de
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diverses maniéres; elle a ses conditions el ses lois,
auxquelles il faut que Phistoire du Droit satisfasse
comme toule autre histoire générale ou spéciale. Mais
telle n’est point la question que nous nous sommes
proposée. 1l s’agit ici, non de la forme, mais du fond,
c'est-a-dive de I'étendue el des limites de I'histoire du
Droit francais, quant aux temps qu'elle embrasse, et
quant aux mati¢éres dont elle s'occupe.

L’histoire se lie d’'une maniére indissoluble a la
chronologie. Si le présent est gros de 'avenir, le passé
¢tait gros du présent, et de méme que le présent rend
manifeste ce que le passé contenail dans son sein, le
passé, a son lour, éclaire d'une lumiére plus stre le
présent qui en dérive. Il n’est guére de publiciste qui,
raisonnant sur la politique du jour, ne remonte de
1830 a la restauration, de la restauration a I'empire,
de 'empire a la révolution , de la révolution a l'ancien
régime. Il n'est guére de jurisconsulte un peu jaloux
d’un renom scientifique qui, interprétant nos lois
actuelles, n’invoque l'autorité des jurisconsultes des
deux derniers si¢cles, sur les dispositions de Droil
éerit ou coulumier que le Code a conservées ou mo-
difiées. Mais, par une raison toute semblable, en po-
litique, l'ancien régime nous renvoie a la féodalité et
de la aux temps barbares; et en jurisprudence, les
auteurs des dix-septieme et dix-huitiéme siécles , aux
sources anterieures et ]:lus pures soil des coutumes
francaises, soit du Droit romain. O sarréter dans ce

relour sur le passeé?
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Le Droit public et privé des peuples europiens s'est
développé sous deux formes diverses et souvent con-
traires, I'une au midi et dans Pantiquité, Pautre au
nord et dans les temps modernes; I'une gréco-ro-
maine, l'autre gallo-germanique. La Gréce et I'ltalie,
cest le monde de la cité : la des cités multiples,
confédérées ou hostiles; ici, une cité unigue et domi-
natrice. La Gaule et la Germanie sont le monde de la
tribu et de la prépondérance des campagnes sur les
villes, soit par l'organisation du clan, dont le chef
jouit seul des droits politiques, mais tire sa puissance
du nombre et de la valeur de ses cliens; soil par
Parimanie ou organisation des hommes libres réunis
en cantons sous des magistrats électifs.

Ces deux éléments de la cité et de la tribu, des
lois romaines et des coutumes gauloises el germani-
ques, se sont rencontrés sur la terre de France; ils
s’y sont combattus et combinés. L'histoire du Droit
francais est I'histoire de leur lutte et de leurs trans-
aclions successives.

[l sensuit que histoire du Droit frangais suppose
Ihistoire du Droit romain, mais ne la comprend point,
parce que cette derniére lui est antérieure. Mais il
importe de savoir quand et comment I'élément romain
a été introduil dans la Gaule, el comment il s’y est
combiné, d’époque en époque, avee les autres éléments
du Droit francais.

Il s’ensuit encore que Uhistoire des mstitiilions et

des coutumes gauloises, autant du moins que nous
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les pouvons connaitre, forme le point de départ inévi-
table de I'histoire du Droit francais.

1l s'ensuit enfin que lhistoire des institutions et
des coutumes germaniques intéresse histoire du Droit
francais dés avant leur importation dans la Gaule, afin
de savoir ce qu'elles étaient a cette époque; et depuis,
parce quelles se sont mélées aux autres éléments du
Droit francais, dont elles constituent méme la plus
grande part. Lhistoire de leur développement dans
les autres Etats européens n'est méme pas sans utilité
comme point de comparaison et comme supplément
indirect aux lacunes de notre propre histoire.

Ainsi I'histoire du Droit francais commence au
moment ou les divers éléments dont il découle se
trouvent mis en présence, au cinquiéme siccle. De ce
qui précéde, Phistoire du Droit romain forme une
science a part; les coutumes gauloises , l'influence
de la domination romaine dans les Gaules, I'état du
Droit germanique jusqu’a linvasion, composent les
origines du Droit francais el l'introduction a son
histoire.

Prés de quatorze siécles, voila étendue chronolo-
gique de I'histoire du Droit francais. Tous ces siécles
n'ont pas eu le méme caractére, la méme physiono-
mie, il s'en faut bien; mais, comme dans tout déve-
loppement, les changements se sont faits un a un et
insensiblement , les transitions n'ont rien eu de brus-
que ni de tranché. Les divisions et les périodes que
notre impuissance a embrasser une trop vaste étendue
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d'un seul regard et dans son ensemble, nous oblige
d’établiv comme des points de repos, n’ont done rien
d’absolu et qu’une vérité approximative. Les plus na-
turelles, & notre gré, celles qui sapproprient le mieux
a lexposition des diverses phases que lhistoire de
notre Droit a parcourues, sont les suivantes :

1.° La France barbare ou 'empive des Franes (486-
888);

2. La France féodale (888-1461);

3. La monarchie francaise (1461-1789);

4. Enfin, celte époque qui est la notre, el dont
les destinées et le nom sont encore en parlie le secrel
de lavenir.

Nous ne poursuivrons pas plus loin Panalyse des
périodes de T'histoire du Droit francais, el ne recher-
cherons pas quelles sous-divisions elles pourraient
admeltre; car une question plus importante nous
attend : Pour chacune de ces périodes, a quelles ma-
tieres, & quelles catégories de faits 'histoire du Droit
doit-elle s'étendre et se borner?

La réponse est facile. A part quelgques emprunts
inévitables, et qui sont pour chaque science ce que
les lemmes sont a la géométrie : tout le Droit et rien
que le Droit, voila notre régle. Or dans le Droit, nous
lavons déja dit, il y a deux choses : les sources du
Droit et le Droit lui-méme.

A chaque ¢époque il faudra done rechercher quelles
furent les lois et les coutumes en vigueur, leur rédac-
tion, leurs recueils, leurs formes et leurs modifica-

Source BIU Cujas



106 PROGRAMME

tions diverses suivant le génie des temps'. Puis il
faudra indiquer les jurisconsultes qui, comme magis-
trals, comme professeurs ou comme écrivains, ont
iuf_]ué sur le développement de la science et de la pra-
tique du Droit. Cette seconde section de Phistoire des
sources dont I'histoire du Droit ne devra jamais né-
gliger au moins les grands traits et les noms les plus
illustres, peut méme, & cause de l'infinité de détails
biographiques et bibliographiques qu’elle comporte,
faire I'objet d’une science a part, sous le nom d’his-
toire littéraire de la jurisprudence francaise.

Quant au Droit en lui-méme, que comprend-il?

1.” Le Droit politique, tant conslitutionnel quad-
ministratif’;

2. Le Droit civil, y «compris le Droit commercial
et la procédure civile;

3.” Le Droit eriminel, y compris U'instruction. Est-
ce tout ?

Aprés Padmirable lecon de M. Guizor sur I'organi-
sation des sociétés religieuses 2, nous n’ajouterons rien
pour expliquer ou justifier un fait dont I'existence a
elle seule nous suilit. Sur les ruines du druidisme et
du polythéisme gallo-romain, le christianisme s'éta-
blit dans les Gaules et dans le reste de 'empire. Depuis

L. Ici vient aussi 'examen du territoire, du ressort sur lequel
chaque espéce de droit et de législation étendait son empire,
el par conséquent la discussion de ce lieu commun de la divi-
sion de la France en pays de Droit éerit et pays coutumiers.

2. Cours d'histoire de la civilisation en Europe, 5.° le¢on.
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lors, la société chrétienne eul son organisation et sa
hiérarchie, ses lois et son Droit, qui réglaient ses rap-
ports intérieurs aussi bien que ses rapports avee ce
qui n’était pas elle. Le Droit comprend une quatriéme
partie, le Droit ecelésiastique ou Droit canon.

Sources du Droit, Droit politique, Droit civil, Droit
eriminel, Droit canon, ni plus ni moins, voila l'objet
de notre étude a chaque époque. A ceux qui seraient
tentés de nous reprocher de vouloir trop embrasser,
et d’étendre a plaisir un cadre déja bien assez vaste,
nous ferions une double réponse. En effet, si nous
augmentons le nombre des faits a étudier, nous aug-
mentons aussi les moyens de les comprendre. Car
tous ces fails divers sonl si intimement unis, qu’ils
s'expliquent bien miecux a la faveur du jour mutuel
dont ils s'éclairent. Puis, il y a une réponse plus pé-
remptoire, c'est que I'étude de tous ces divers ordres
de faits est absolument indispensable.

Dans Phistoire proprement dite du Droit, prédo-
mine le caractére scientifique et désintéressé qui est
'une des conditions dont nous devons nous imposer
l'accomplissement. On peut done justement prétendre
quelle soit compléte, dussent quelques détails dont
elle se compose n'avoir d'autre utilité que de la com-
pléter. Mais nous ne voulons pas davantage perdre de
vue lautre condition, qui est d’aboutir réellement a
explication du Droit civil actuel. L’histoire du Droit,
il est vrai, n'esl pas encore celte interprétation elle-

méme , mais elle en rassemble et en fournit les élé-
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ments. Eh bien! dans ce but encore, il faut qu'elle
soit compléte.

L’histoire du Droit politique peut-elle étre retran-
chée ? Qui oserait affirmer, une fois qu’il est reconnu
que I'histoire du Droit civil est utile? La corrélation
intime et les mutuelles influences du Droit eivil et
du Droit politique sont par trop évidentes, et ils
courent grand risque, l'un sans l'autre, de rester
lettre close, ou de donner lieu aux plus fausses ex-
plications.

La nécessité de Ihistoire du Droit criminel peut
sembler moins évidente au premier abord. Mais elle
n'est pas douteuse, pour peu quon veuille réfléchir
aux rapports intimes que le Droit criminel a eus et
aura loujours avec 'organisation judiciaire, les formes
de la procédure, la jouissance ou la privation des
droits, etc., et a l'impossibilité de comprendre les
sources de l'ancien Droit civil, lorsque les principes
et les termes de l'ancien Droit eriminel, quon ren-
conlre a chaque page, ne vous sont pas familiers.

Que lhistoire du Droit canon soit indispensable,
il n'y a que les esprits les plus superficiels qui puis-
sent se refuser a le reconnaitre. Qui ignore l'exten-
sion de la juridiction spirituelle & beaucoup de ma-
tieres de Droit civil, comme les mariages, les testa-
ments, ele.? Qui ne sait la prodigieuse influence que
Pexemple de la procédure suivie dans les cours d’église
exerca sur les cours laies, tant au civil qu’au criminel ?

A-t-on oubli¢ ce pouvoir de législation universelle
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exercé longtemps par les papes, sans conlestalion au-
cune, si ce n'est en matiéres féodales?

Quant au Droit civil lui-méme, puisque c'est de
son interprétation par Ihistoire qu’il s'agit, Putilité
de son histoire est présupposée, et wa plus besoin
d’autres preuves. Nous observerons seulement que le
Droit civil aussi doit étre étudié dans toute son éten-
due, sans omettre celles de ses parties que les révolu-
tions ont fait successivement disparaitre. En veut-on
un exemple? On pense peut-étre qu'il serait possible
d’affranchir le jurisconsulte de I'étude si longue et si
compliquée des usages des fiefs. Vain espoir, disons
micux, inutile subterfuge d’une paresse routiniére,
ennemie de la science. Vous vous appuyez, dans vos
commenlaires, sur la jurisprudence des deux derniers
siécles. Mais cetle jurisprudence, envahie théorique-
ment par le Droit romain, alors méme qu’elle tolérait
(il le fallait bien) les coutumes dans la pratique, en
avait perdu lintelligence, qu'on ne retrouve qu’en
remontant aux naifs coutumiers de I'époque féodale,
éclairés a leur tour par leur confrontation avec les
capitulaires et les lois barbares. Que de fois, dans ces
coutumiers, et méme dans les coutumes rédigées
officiellement au seiziéme si¢cle, ce qui concerne la
communauté conjugale, le douaire, les successions, la
majorité, et mille autres points du Droit civil, n’est
exposé qua propos de personnes nobles et de biens
féodaux ! Nest-il pas urgent alors de posséder a fond
les particularités du Droit féodal , pour savoir ce que,
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dans ces régles el ces exemples, il faul attribuer a ce
Droit d’exception, et ce qu’on doit reconnaitre comme
une coutume générale, comme un principe du Droit
commun ?

Par son caractére scientifique, par sa tendance a
embrasser 'ensemble du Droit de la maniére la plus
compléte, et par la place qu'elle accorde an Droit
public, T'histoire du Droit francais proprement dite
intéresse au plus haut point le publiciste et le philo-
sophe, tout homme enfin qui cherche dans 'histoire
le développement des institutions. Pour le juriscon-
sulte, elle n’est qu'un travail préparatoire. Sitot qu'’il
I'a terminé, il a hite de tirer parti des moyens d'in-
terprétation quelle procure, et d’en venir aux appli-
cations.

Tel est T'objet de Pinstitution historique au Droit
civil francais.

Il ne s'agit plus ici de retracer la physionomie
propre de chaque siécle et le développement simul-
tané¢ de toutes les parties du Droit, d’époque en épo-
que. Aussi la succession chronologique des périodes
disparait-elle du plan de 'ensemble, pour faire place
a 'ordre systématique des matiéres.

Il ne s'agit plus d’embrasser avee un égal intérét,
ou si 'on veul, avee un égal désintéressement, toutes
les questions du Droit public ou du Droit canon,
et celles du Droit civil que le cours des sic¢cles a ren-
dues inutiles pour la pratique. Aussi sont-elles exclues
du cadve plus restreint de l'institution historique ; et
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si elles y apparaissent, ce n'esl jamais que par acci-
dent et par ou elles sont nécessaires & U'interprétation
du Droit actuel. C’est a histoire proprement dite
quil appartient de les étudier pour elles-mémses, de
révéler leur véritable nature, et partant, de préser-
ver Uinstitution historique du danger des fausses ap-
plications.

On le voit : dans I'lnstitution historique au Droit
francais, chaque matiére, chaque question, chaque
principe du Droit civil positif et actuel, se présente
a son tour, et dans lordre que lui assigne la distri-
bution méthodique de Pensemble. 11 se présente cha-
que fois avec abrégé de son histoire; et cette histoire
devient un commentaire instructif, une source féconde
d’interprétation, parce quelle n'est pas une simple
énumération de faits, mais une recherche et une mise
en lumiére des principes dirigeants, qui sont restés
les mémes, malgré les transmulations des formes, ou
qui ont changé, lorsque les formes paraissaienl se
conserver avec une merveilleuse persistance. Que
d’emprunts faits au Droit romain, mais dont Iespril
dest transformé en passant dans les coutumes et les
législations modernes! Que de principes de Droit
germanique et coulumier, qui sont toujours en vi-
gueur, malgré 'abandon de mille formes féodales ou
autres qque le Droit germanique avait si longtemps et
si généralement affectées!

Montrer, par exemple, comme pour les personnes
le Droit de puissance a été vemplacé par le Droit de
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garde ou de mainbournie, et pour les choses, le Droit
réel par la saisine, cest donner la clef de presque
toutes ces dérogations a la logique du Droit romain,
admises par le Code, et que nos commentateurs ne
sexpliquent (lorsqu'ils ont souci de se les expliquer)
que par cetle réflexion banale : Cela était déja ainsi
dans Pancienne jurisprudence. Mais pourquoi cela
était-il déja ainsi? Voila ce dont il semble ne leur
venir seulement pas a I'idée de vous instruire.

La réponse a cetle question, qui apparemment ne
prociéde point d'une curiosité oiseuse, et dont on
chercherait néanmoins en vain la solution ailleurs,
Pinstitution historique au Droit civil francais prend
a tache de la faire; Uhistoire du Droit public et privé
de la France prend a tache de la préparer.

e )
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L’HISTOIRE DU DROIT FRANCAIS

PAR M. F. LAFERRIERE.

(1836.)

Les quelques personnes qui s'occupent de Uhistoire
du Droit francais, toutes celles, heureusement plus
nombreuses, qui s'intéressent i cette belle et impor-
tante étude, doivent des remerciments a M. Larerritne,
pour nous avoir délivrés des tristes lieux communs
que nous étions condamnés a répéter sans cesse sur
le manque absolu d'un livre passable d’histoire du
Droit en France. Si celui de M. Larerrigre laisse beau-
coup a désirer, nous I'accueillons du moins avee Joie
comme un symptome de plus de la renaissance de
Pesprit historique parmi les jurisconsultes, et parce
que nous espérons le voir suivi bientot de plusieurs
autres : ce n’est pas trop de beaucoup de travailleurs
pour remeltre en culture un vaste domaine en friche.

D'ailleurs, les points de vue sont divers, el clest
du choce des opinions que jaillit la lumiére.

I. 8
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Ausiécle dernier, FLeury et Siperrap n’avaient donné
gqu'un apercu des sources du Droit francais; a la li-
mite du siécle dernier et du notre, Bernarni, voulant
faire quelque chose de plus, y ajouta, un peu au ha-
sard, quelques lambeaux de Droit politique et judi-
ciaire. Que ces auteurs aient rempli leur cadre bien
ou mal, il est évident que ce cadre ne s'étendait point
véritablement jusqu'au Droit civil ou privé. Si done
M. Larexrigre, dans sa juste réaction contre un plan
sl étroit, navait fait que remplir cette lacune, nous
ne melirions aucune restriction a nos éloges. Malheu-
reusement les intéréts de la pratique, qui fait, ainsi
qu'il nous 'apprend, son occupation habituelle, I'ont
entrainé un peu loin. Il a pris le contrepied de ses
devanciers; il s'est retranché dans la spéeialité du Droit
privé, pour n'en sorlir que rarement el par accident,
lorsqu’il lui fallait chercher ailleurs des étais a ses
théories civiles, des points d’appui ou des lemmes,
pour emprunter la langue des géométres.

Assurément, I'histoire du Droit civil est une spé-
cialité assez vaste pour qu'il soit permis de s’y res-
treindre. Mais pour pouvoir le faire sans inconvénient,
il faudrail, ce semble, posséder une histoire du Droit
public de la France, une histoire compléte et scien-
tifique de la constitution comme de 'administration
de VEtat et de ses diverses parties. Cette histoire,
chacun le sait, n'exisle point, et a son défaut, c'est
pour I'historien du Droit une obligation rigoureuse

de Ta faive, de la comprendre dans son plan, sous

Source BIU Cujas



DU DROIT FRANGAIS PAR M. LAFERRIERE. '15

peine d’égarer ses lecteurs ou de s'égarer lui-méme.
Nous craignons fort que, dans plus d’'un endroit,
'un et Pautre ne soit arrivé a M. Larerrigre : témoin,
par exemple, les erreurs en quelque sorte séculaires
qu’il répéte apres tant d’autres sur Porigine des par-
lements, et dont la fausseté matérielle résulte des
registres authentiques el contemporains conseryeés aux
archives judiciaires du royaume.

Mais 1l faut prendre notre parti de cette vaste la-
cune qui n'expose pas seulement le jurisconsulte a de
cruelles méprises, qui prive encore histoire du Droit
de tout ce qui lui donnerait un intérét si général et
st puissanl pour le savant, le philosophe, le publi-
ciste, le citoyen. Réduite aux limites du Droit civil
I'histoire du Droit nous offrira encore assez de ques-
tions vitales a discuter sinon a résoudre.

Au premier abord, il semble qu'il 0’y ait que deux
maniéres possibles d’exposer histoire du Droit, 'ordre
des temps ou l'ordre des matiéres. Mais, en pénétrant
un peu plus avant, on découvre que cette différence
n'esl pas a beaucoup prés la plus profonde qui sépare
entre elles les méthodes. En effet, ordre des temps
peut étre con¢u d’une maniére en quelque sorte brute
et grossiére, en satlachant sans intelligence au fait
matériel de la succession. Alors I'histoire dégénére en
chronique, tandis que I'ccuvre du génie est de montrer
la génération des faits, le développement des institu-
tions, et le lien qui les rattache & leurs causes effi-
cientes et finales. Il en est de méme pour l'ordre des
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malicres. Iei ce n'est plus la vie, c'est le cadavre :
mais apres la science physiologique, Panalomie aussi
a son importance et sa dignité, lorsqu’une main in-
telligente dirige le scalpel, et suit, dans leur contex-
ture et lear complication admirable, les muscles et
les nerfs, les fibres el les vaisseaux, les veines et les
artéres. Ainsi Phistorien du Droit peut s’attacher suc-
cessivement a une institution, puisa une autre, saisir le
caractére propre de chacune d’elles, et la suivre dans
ses ramifications loinlaines, dans tous les temps, a
toules les époques. Mais aprés la conception du savant
et de lartiste, il y a la fonetion du maneuvre. Si
lordre des temps se réduit, pour Uhistorien, en pé-
riodes, pour le chroniqueur , en simples dates; 'ordre
des maltiéres se décompose, pour le jurisconsulle, en
institutions; pour le légiste, en simples Llextes.

Jai hate de dire que M. Larexkiéke, en choisissant
lordre des textes, l'ordre des sources du Droit; en
s'attachant séparément et successivement au Droit ro-
main, puis au Droil coutumier, puis au Droit cano-
nique, enfin aux ordonnances, au lieu de réunir pour
chaque inslitution, les dispositions qui découlaient de
ces sources diverses et se combinaient réellement dans
la pratique en unilé vivante, avait néanmoins trop
d’esprit et de talent pour ne point lutter sans cesse et
non sans succes conlre le vice inhérent i sa méthode.
Mais il ne s'est sauvé de laridité de la compilation
quen se jetant dans une maniére que j'oserai appeler

déclamatoire , d’autant plus dangereuse pour la science
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qu'elle est plus séduisante , et qu'elle promet des ré-
sultats moins stirs, il est vrai, mais plus faciles et plus
prochains. Les détails que M. Larerriére emprunte a
ces diverses sources, il ne les transerit point pour
mellre le lecteur au fait de I'état de la législation et de
la jurisprudence sur chaque matiére a une époque
donnée, mais pour servir de preuve et d’amplification
a une proposition générale, & un systéme préconcu,
a une idée qui le préoccupe exclusivement , qui donne
une certaine unité a son travail, mais aux dépens de
la baute impartialii¢ historique. Au lieu d’exposer
des faits, M. Larernire a soutenu une theése; il a fait
un ardent plaidoyer, mais il n’a point ¢erit histoire,

En effet, tout 'ouvrage peul se résumer en ce pen
de mots :

Les Romains eurent, dans lorigine, un Droit
étroit, local, national : c’est le Droit civil de Rome
(livre 1.7).

Mais a partir du temps d’Augusle, le Droit romain
dépouille les maximes étroites, les formules, les tra-
ditions de T'antique esprit du patriciat et de la cité
jalouse; il devient un Droit universel, proclame I'éga-
lité¢ de nature entre les hommes, s’allie au christia-
nisme pour la régénération du monde (livre 11).

Arrivent les peuples du Nord, les barbares; quelles
quaient été leurs maurs, peu importe : il ne s'en
est conservé rien ou presque rien. Mais de 'anarchie
des neuviéme et dixiéme siécles nait la féodalité, dont
la loi est la force; la féodalité se donne son Droit civil,
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entaché comme elle de force et de violence : ce sont
les coutumes. Preuve de lorigine féodale de toutes
les institutions du Droit coutumier (livre I1I).

Mais le catholicisme par le Droit canonique (livrelY),
et la royauté par les ordonnances (livre V), lutlent
contre la féodalité et I'abattent. Il est vrai que le Droit
canonique s'esl promptement reliré ou est devenu un
obstacle, parce qu'il a voulu s’isoler pour régner a
son tour. Les ordonnances, obligées longtemps de se
plier aux circonslances, de pacliser avec liniquité,
sont devenues a la fin un instrument de despotisme.
Le Droil romain seul a conservé toute son énergie
contre le Droit né des coutumes; sa mission était et
plus libre et plus large; il a pénétré la société enticre
de son principe rationnel ; et, s’étant assimilé ce que
les coutumes et la jurisprudence pouvaient renfermer
de conforme a sa nature, il est devenu le Droit civil
francais. !

On le voit, la vieille opposition qui se dissimule
et s'adoucit, et peut-étre se réconciliera un jour dans
I'unité du Code civil, reparait ici nue el provoquante.
L'homme du Midi, '’homme de la civilisation antique,
le romaniste, se léve contre 'homme du Nord, le

1. Yoyez surtout p. 217 et 218. Le volume se termine par
un 6.¢ livre, contenant un apercu des diverses écoles de juris-
consultes en France. Nous aurions plus d'une observation a
présenter & ce sujet, si le temps et les limites de cet article
nous avaient permis de le faire avee les développements néces-
saires.
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barbare, et lui dit anathéme. Quand nous partage-
rions sur ce point la maniére de voir de M. Larerniire,
nous regretterions encore qu’il n’ait congu histoire
du Droit francais que comme un plaidoyer en faveur
de ce systéme : que sera-ce lorsque des études longues,
conslanles, et, nous pouvons le dire, consciencieuses ,
nous obligent a combattre une a une toutes les parties
essentielles dont ce systéme se compose ?

Porté par nos sympathies el par nos études a une
préférence nullement déguisée pour les principes cou-
tumiers, nous ne nous laisserons jamais entrainer,
par forme de représailles, a des exagérations que dés-
avouerait la science. Nous professons aujourd’hui,
comme nous I'avons toujours fait, l'admiration la plus
vive et la plus entiére pour les grands jurisconsultes
vomains qui ont illustré le deuxi¢me et le troisicme
siécle. Nous croyons nous honorer en les honorant.
Ce que nous admirons en eux, c'est celle puissance
logique qui s'empare d’un principe et en déduit toutes
les conséquences , en monltre toules les applications,
avec une précision lucide et ferme a la fois, avec ce
style de cristal et de bronze. Ce que nous admirons
plus encore, cest cetle sagacilé comprchensive qui
saisit tous les principes du Droit dans leur unité vi-
vante, les oppose et les concilie, les combine et les dé-
brouille, les fait agir et mouvoir sans les forcer jamais,
parce qu'un tact str guide le jurisconsulte initié a tous
les mystéres par alliance intime de la pratique et de
la théorie.
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Apreés les grands jurisconsultes romains, le Droit
romain lui-méme appelle nos hommages. Il est comme
Pinterpréte du génie sévere de Rome, comme le tes-
tament du peuple-roi. La simplicité de sa base, la
majesté de ses développements lents et successifs, le
bonheur avee lequel il a su longtemps transformer
en sa substance l'alliage qu’il ne lui était plus donné
de repousser : tout cela nous semble un beau spec-
tacle et un grand exemple.

Mais, §'il faul examiner les institutions et les prin-
cipes du Droit romain en eux-mémes, ne changerons-
nous pas de langage? Comment verrons-nous lauxi-
liaire du christianisme et le promoleur de I'égalité
dans ce Droit qui sanctionnait un esclavage plus im-
pitoyable que toutes les servitudes féodales; dans ce
Droit qui retenait le fils a tout age sous la puissance
absolue du peére; qui ne eréait point un ainé, il est
vrai, mais, faisant du testament la régle, donnait au
pére de famille le pouvoir d’avantager ou de spolier,
d’instituer , de substituer, d’exhéréder ses enfants,
également ou inégalement, a son gré?

Le Droit romain, dit-on , s’est reliché dans les beaux
siccles de sa premiére rigueur, et s'est épuré par la
science el la civilisation modernes. A la bonne heure!
mais on oublie qu’au temps des grands jurisconsultes
dont on revendique la gloire, les principes que nous
venons d'indiquer n'avaient guére rien perdu de leur
inflexibilité. On oublie que, plus tard, le Droit ro-

main ne sadoucit qua la condition de se défigurer,
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el d'ériger en axiomes toutes les maximes du des-
potisme.

Quelles conséquences pratiques les grands juris-
consulles romains liraient-ils de leurs belles propo-
sitions froidement spéculatives sur I'égalité naturelle
des hommes, sur la communauté intime des époux?
Aucune, parce que le Droit positif n’en admettait au-
cune. Les légistes du treiziéme siécle reconnaissaient
aussi, au fort de la féodalité, que la servitude était
conlre le droit de nature. Ni les uns ni les autres ne
concluaient a labolition de la servitude. Mais au-
jourd’hui que, grice au christianisme et aussi aux
coutlumes germaniques, les trois quarts du Droit ro-
main sonl unanimement considérés comme abrogés
el inapplicables , on a fait du quart restant une idole
de raison éerite, devant laquelle on se prosterne,
hors de laquelle il n’y a point de salut, qu'on pro-
clame, a I'égal du christianisme, la voie, la vérité et
la vie!

Quand le Droit romain aurait, matériellement par-
lant, toutes les perfections qui n’appartiennent qu’a
sa forme, il ne s'ensuivrait pas encore que tout autre
Droit soit nécessairement un tissu de violences et d'ini-
quités. Il semble au contraire qu’a des temps diffé-
renls, a des pays et des peuples différents, a des genres
de vie différents, il faille des législations différentes.
Lorsque les auteurs coutumiers déclaraient certaines
coutumes haineuses de Droit, ils wentendaient point,

comme le veul M. Larerrigre, reconnailre que ces
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coutumes élaient injustes. lls parlaient énergiquement
le langage de leur temps; a leurs yeux, il n’y avait de
droit commun que dans P'accord du Droit romain et
de la coutume; en cas de désaccord, ils reconnais-
saienl que la coutume était haineuse de droit (romain),
mais ils suivaient la coutume. Je me trompe : il vint
un temps ot les légistes n’étudi¢rent plus le Droit ro-
main pour aiguiser leur intelligence, mais pour y
puiser des régles d’application pratique , supérieures
a lautorité des coutumes contraires. Alors ils préten-
tendivent appliquer aux serfs les principes du Droit
romain sur Pesclavage.... Alors aussi plus d’'un doc-
teur revenant des universités d’Italie, le Digeste sous
le bras, fut, dit-on, poursuivi de coups et de mau-
vais Lraitements par la juste fureur du peuple exaspéré.

L'origine féodale des coutumes ne prouverait pas
davantage contre le mérite intrinséque de leurs dis-
positions. La féodalité a fleuri pendant plus de deux
siccles; elle a subsisté six cents ans. Cette longue durée
est déja une présomption bien forte contre la répro-
bation absolue dont voudraient la frapper ses détrac-
teurs. Mais, plus tard, dans sa déerépitude, ses débris
n'offraient plus que des abus odieux, sans contrepoids
el sans compensation : c'est de ces abus qu'on a gardé
un confus souvenir, et cette confusion explique la
défaveur que des esprits prévenus atlachenl encore,
sans discernement, a tout ce qu'on réussit a flétrir
du nom de féodal. Mais, grace a Dieu, Porigine féo-

dale des coutumes est une de ces mille déclamations
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qu'on a fint par croire vraies a force de les entendre
et de les répéter.

M. Larermigre aurait pu augmenter de plusieurs
noms la liste des auteurs qui, selon lui, ont démontré
que les coutumes ne sont pas dérivées des lois bar-
bares, du Droit germanique : d’ou il suivrait qu’elles
sont nées de la féodalité, ou au moins en méme temps
que la féodalité. Malheureusement ces auteurs, juris-
consultes et érudits trés-estimables, n’entendaient pas
plus aux origines du Droit coutumier que leur con-
temporain Vevy a lhistoire de la royauté et de la
féodalité en France. Leur accord, flit-il unanime, ne
prouverail done pas grand’chose contre les faits; et
nous pourrions nous borner & leur opposer les tra-
vaux des jurisconsultes et des historiens allemands
sur I'époque barbare, ou, a défaul de ceux-ci, le
petit paralléle que M. Paxpessus a établi entre les lois
barbares el les Assises de Jérusalem , dans son Mémoire
sur Porigine du Droil coutumier, lu a I'’Académie
des inscriptions et belles-lettres en 1829,

Qu'il nous soit permis, toutefois, d’ajouter quel-
ques observations sur une question aussi grave, aussi
vilale, en commencant par deux objections en quelque
sorte préjudicielles.  Avant Pépoque féodale , dit
M. Larerniire, les peuples avaient des lois bien con-
nues qu'on appelait loi salique, loi ripuaire, loi gom-
bette, loi romaine : il y a donc preuve historique qu’a-
vant la féodalité nos coutumes, a proprement parler,
n'existaient pas.” Or, il n’est personne un peu fami-
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lier avec les monuments de 'époque barbare, qui ne
sache qu’a cette époque le terme de loi ne désignait
point un acte législatif dans le sens préeis que nous
atlachons & ce mot, mais un monument du Droit
quels que fussent son origine el son mode d’établis-
sement. Ces lois étaient si peu exclusives de la coutume
quelles n’étaient, au contraire, que les coutumes des
Francs, des Bourguignons, ete., rédigées avee quelque
détail sur les points qui, dans la situation nouvelle
née de la conquéte, pouvaient donner lieu a difficulté,
et a peine ébauchées sur tous les autres. Tout en elles
fait foi que leurs auteurs n’entendaient nullement dé-
créler des lois, mais déclarer la coutume.

Mais M. Larerrigre insiste.  Un caractére fondamen-
tal, dit-il, exclut toute relation de nature entre les
lois barbares et les coutumes; les lois germaniques
¢taient purement personnelles, et les coutumes étaient
essenliellement réelles ou attachées aux lieux.” Et a
ce propos, M. Larerrigre répéte, en dépit de Savieny,
qu’il cite pourtant en quelques autres endroits de sou
livre, que chacun avait alors le droit de choisir sa
loi. Mais nous demanderons si, avant Uinvasion des
barbares, la loi romaine n’était pas une loi réelle et
territoriale; si aprés invasion elle n’est pas devenue
une loi personnelle, comme toutes les autres lois de
I'époque; si plus tard encore, elle n'est pas redevenue
loi territoriale pour les pays de Droit éerit ? Ces trans-
formations , qui n’affectaient que Pétendue de son

ressorl el le choix de ses justiciables, ont-elles em-
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pecheé la loi romaine de vester, au fond, et par la
nature de ses dispositions, loi romaine? Et lorsque
les monuments historiques nous permelttent d’assister
en quelque sorte a la révolution analogue qui changea
autorité personnelle des lois et coulumes germani-
ques en une autorité réelle el territoriale, est-il légi-
time de conclure de cetle transformation tout exté-
vieure dans la foree obligatoire, a une altération
essentielle dans la nature des principes ?

Il faut done aller plus au fond des choses et com-
parer les principales institutions coulumiéres, bonnes
ou mauvaises, avec les monuments antérieurs a la
féodalité. Clest ce que M. Larerriire a tenté sur quel-
quels points : le lecteur jugera s'il a réussi.

M. Larerrigre commence par celte régle coulumiére
que les propres ne remontent point. Tacite avait déja
dit, dans sa Germanie, que les héritiers sont, a défaut
d’enfants, les fréres, puis les oncles, omellant ainsi
les ascendants; et la méme omission se remarque dans
la loi des Bourguignons. Mais, dit-on, la loi salique
appelle les ascendants & la succession. Sans doute, de
méme que les coutumes postérieures les ont appelés
a la succession des meubles et des acquéts. Mais la loi
salique ajoute qu’il y a un ordre de succession par-
ticulier pour les propres (terra salica, terra aviatica,
terra paterna)', qu'il ne faut pas confondre avec les

1. Les lois salique et ripuaire ne mentionnent, il est vrai,
que l'exemple le plus fréquent et le plus important de cette
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alleux; ceux-ci s'opposant aux bénéfices ou fiefs, et
nullement aux acquéts.

« La représentation en ligne directe, dit plus loin
M. Larerriiee, qui a ea beaucoup de peine a s’établir
dans les pays coulumiers, el qui méme étail repoussée
par plusieurs coutumes, était admise au temps des
formules. ( Voici la formule en question (Marculf. II,
10) : Dulcissimis nepotibus mers. ... Quicquid filiis vel
nepotibus de facultate pater cognoscitur ordinasse, vo-
luntatem ejus in omnibus lex romana constringit adim-
plere. Ideoque ego in Dei nomine, ... dum et per lege
(sic) cum cateris filiis meis avunculis vestris in alode
meo succedere minime potueratis, ideo per hanc epis-
tolam wvos, dulcissimi nepotes mei, volo ut, ete. Ce
testament n’a besoin d'aucun commentaire : il est la
preuve la plus palpable du contraire de ce qu'on a
prétendu y trouver. Il reconnait, en outre, que la
faculté de tester est d'origine romaine. Tacite déja
lavait reconnu : Nullum testamentum ; et c'est de la,
et non de la féodalité, que les coutumes ont tiré cet
axiome, implicitement confirmé par le Code civil :
Institution d’héritier n’a lieu.

Autre argument qui prouve contre I'opinion qu'il
est destiné a élayer : ( L'usage de la dot apportée par
la femme a son mari est contraire aux habitudes des

différence, 'exclusion des femmes; c'est la un procédé con-
stamment suivi dans la rédaction bréve et sommaire des lois
barbares.
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peuples du Nord, chez lesquels les maris dotaient leurs
femmes, et au titre 46 de la loi salique, suivant lequel
les femmes donnaient seulement aux maris quelques
hardes, mais non des terres nide l'argent.” Les femmes
donnaient ce qu’elles avaient; exclues de la succession
aux propres, elles ne pouvaient guére s’accroilre en
immeubles, ni en apporter a leurs maris. Mais leurs
biens, quels qu’ils fussent, apporiés en mariage, ont
pu dans la suite étre appelés une dot; jamais ils n’ont
¢été soumis au régime dotal. Quant a la dot dont les
maris douaient leurs femmes, chacun y reconnait le
douairve, qui remonte ainsi jusqua Tacite. (Germ.,
c. 18.)

M. Larerrigre avoue que le servage était antérieur
a la féodalité; mais quant au combal judiciaire, qui
fut si longtemps la base de la procédure féodale, il
n’était pas admis par la loi salique. Sur uoi j'observe :
1.° qu'il était admis par les lois des Ripuaires, des
Bourguignons, des Allemands, des Thuringiens, des
Bavarois, des Frisons, des Lombards; 2. que si la
loi salique comme celle des Saxons et des Wisigoths
n’en font point mention, il est douteux qu’elles 'aient
proscrit; 3.” que le combat judiciaire ¢tait une moitié
du systéme dont les guerves privées ¢laient l'autre :
or, les guerres privées existaient du temps de Tacite
(Germ., ¢. 21) et du temps des lois barbares (faida),
comme aux temps de la féodalité. Enfin, la loi salique
admettait 'épreuve de l'eau bouillante; et la diffé-
rence essentielle entre la procédure romaine et la pro-
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cédure germanique primitive, c'est que celle dernicére
admettait, comme la procédure féodale, et sous une
forme ou sous une autre, le principe du jugement
de Dieu.

En examinant ainsi en détail les diverses proposi-
tions qu'il avance, et les arguments par lesquels il
cherche i les soutenir, on ne peut se défendre de la
pensée que lauteur de T'histoire du Droit frangais a
fondé son systéme et sa polémique sur les opinions
des jurisconsultes des trois derniers siécles, plutot
que sur les monuments contemporains. Il est surpre-
nant, en effet, quentre son livre sur le Droit romain
et celui sur le Droit féodal et coutumier, il n’ait pas
cru devoir placer un livre intermédiaire qui aurait da
nécessairement étre consacré aux lois barbares et aux
capitulaires. Cette facheuse lacune explique comment
M. Larerrigre a pu chercher dans la féodalité Porigine
d'institutions dont Pexistence antérieure est, pour les
unes, trés-vraisemblable, pour les autres, certaine.

Mais ce qui semblera un véritable tour de force,
c'est la prétention d’attvibuer a la féodalité l'origine
de la communauté conjugale. Celte communauté ad-
met aujourd’hui, et a admis de tout temps, des va-
riétés innombrables, suivant la diversité des coutumes
ou celle des conventions matrimoniales, depuis la so-
ciété universelle jusqua la simple société d’acquéts.
Nous reconnaissons, avec la plupart des juriscon-
sultes allemands, que 'union time des époux, si-

gnalée par Tacite chez les anciens Germains, ne pro-
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duisit d’abord , quant aux biens, que 'autorité maritale
(mundium) , et la participation de la femme aux con-
quéts, pour un liers, suivant la loi ripuaire; ou au
prorata des apports, suivant la loi des Wisigoths. Ce
tiers accordé a la femme ripuaire dans la conlaboration,
M. Larermigre lexplique par la part assignée aux femmes
dans la conquéte, a laquelle elles auraient contribué
on ne sait trop comment; et cetle origine lui parait
indiquée par le nom méme des conquéls : comme si
ce nom signifiait autre chose que des acquélts faits en
commun. Il faudrait d’ailleurs nous expliquer com-
ment, suivant la loi des Saxons, titre 9, les West-
phaliens, qui n'avaient pas eu la plus légére part a
la conquéte, pouvaient néanmoins accorder a leurs
femmes la moitié de ce qu’ils avaient conquété (quod
vir et uzor simul conquisierint). Quoi qu’il en soit,
M. Larersigre se refuse a reconnaitre, dans ce Droit
sur les conquéts, le germe de la communauté conju-
gale; el pour mieux prouver combien celle-ci était
étrangere aux peuples du Nord, et chére aux seigneurs
féodaux, il allégue que la coutume de Normandie,
exclusive de la communauté, ne donne a la femme
qu'un droit de survie sur les conquéts (art. 39); ce
que Philippe-Augusle aurait tenté en vain de rendre
général en France par une ordonnance de 1219, restée
slérile el sans exéculion par P'opposition des aulres
parties de la France, ot le régime féodal était alors
dans toute sa force. Il y a la une premiére difficulté :
c'est que Pordonnance de 1219, datée de Pont-de-
I 9
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IArche, fut vendue par Philippe-Auguste a titre de
duc de Normandie, et destinée a cette seule provinee,
dont elle confirmait la coutume constamment observée
depuis, ainsi que pe Lavwigre le remarque si bien sur
cette ordonnance, Mais il y a plus, car personne n’ignore
que la féodalité fut organisée en Normandie plus for-
tement et plus systématiquement que partoul ailleurs
en France, en sorte que largument de M. Larermigae
milite contre lui. 1l est bien plus vraisemblable, en
effet, que la communauté en meubles el acquéts na-
quit tout naturellement de Punion intime des époux
el de lautorité maritale, et que les développements
ultérieurs de cette institution sont dus aux habitants
des villes, aux artisans, aux marchands, en un mot
aux bourgeois. Mais ce qui a droit de surprendre,
c'est que M. Larerrigse, en rapporlant cetle institu-
tion, a laquelle il se plait a rendre hommage, a une
origine féodale, n'ait pas é1é amené & réfléchir que
tout dans cette féodalité et dans les coutumes qui,
selon lui, en dérivent, n'étail pas aussi empreint qu'il
le dit d'injustice, de violence et de force brutale.
Pour terminer toute cette discussion par une con-
clusion un peu générale, nous ne dirons point que
les meeurs primitives des Germains, les lois barbares,
les institutions féodales, et les coutumes du seizieme
siccle, soient choses absolument identiques; mais
nous reconnaitrons entre elles une affinité irrécusable
et un lien de filiation successive. Les germes déposés

dans les meurs germaniques se sonl (léx't-luppés dans
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des situations diverses, sous des formes différentes
approprices aux besoins de chacune des époques fran-
que, féodale et moderne. L'ensemble de ces formes
compose le systéme historique du Droit coutumier,
qui n’est point né du Droit féodal, mais dont le Droit
féodal est un épisode ou, si I'on veut, un chapitre.
En intervertissant cet ordre de faits et d'idées, M. La-
rerviEre a présenté Phistoire du Droit francais sous
un jour qui nous parait contraire a la vérité historique.
Mais lu avee précaution et discernement, son livre
n'en sera pas moins ulile a tous ceux qui désirent
s'instruire de quelques détails relatifs a notre ancien
Droit, sans pouvoir recourir eux-mémes aux sources
el aux éerits trop volumineux des jurisconsultes des
trois derniers si¢cles. Clest surtout par comparaison
avec les grossicres ébauches auxquelles nous étions
réduits jusqu’ici que cette histoire mérite d’étre re-
commandée par ceux-la méme qui ne sauraient en
partager la pensée fondamentale. Une grave dissidence
d’opinions nous a dicté une eritique sévére. Mais,
nous aimons a le dire, notre regret a été d’'autant
plus vif de voir M. Larerrigre s'égarver dans ses re-
cherches, que son cuvre présente assez d'élévalion
et de vigueur dans la pensée, de pureté et de coloris
dans le style, pour racheter bien des défauts.

e e
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EN FRANCE,
DEPUIS L'ORIGINE DE LA MONARCHIE JUSQU A NOS JOURS ,

PAR M. J. P. BREWER.'

(1836.)

Décidément, 'Allemagne nous fait honte. Non-seu-
lement elle reconstruit laborieusement [histoire du
Droit romain et Uhistoire de son propre Droit a elle-
méme, mais la voici qui entreprend sur notre Droit
francais les travaux historiques que nous avons négligé
de faire. M. Mirrermaies, convaincu de Pidentité pri-
mitive des coulumes francaises el germaniques, en
dit plus sur notre ancien Droit, flil-ce souvent dans
une simple note, que tous nos modernes commenta-
teurs pris ensemble 2. M, Gans, dans son Histoire uni-

verselle du Droit de succession, consacre 250 pages

1. Geschichte der franzisischen Gerichtsverfassung; tom, 1.
Dusseldorf, 1835, in-8."

2. Je ferai de grand ceeur une exception pour M. TrorLoxe,
en ce qui touche notre ancienne jurisprudence, a partir du

xv1.® siécle. Quant aux temps antéricurs, il ne parait pas les
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a I'histoire du Droit de suecession en France. Enfin,
M. Brewer, dont nous analysons ici l'ouvrage, n’a pas
voulu que le Prussien des provinces du Rhin ignorit
le développement historique dont P'organisation judi-
ciaire et la procédure francaises, conservées dans ces
provinces , onl été le résultat.

Je sais trés-bien que ces divers travaux ne sont pas
irréprochables. On peut regretler, par exemple, que
M. MirTermater n’'ait pas senti le besoin d’exposer, sous
des formes plus nettes et plus logiques, toute celle
vichesse de faits, cette exubérance de connaissances
positives qu'il amoncelle dans ses paragraphes. On
peul regretter que M. Gans, aprés avoir, dans ses deux
premiers volumes , fait de I'histoire @ priori, soil
tombé, pour les suivants, dans l'extréme contraire.
M. Brewer, de son ¢6té, a prété le flane a de nom-
breuses observations, et nous ne ferons pas faule a
notre role de eritique. Mais du moins, pour ces savants
d’outre-Rhin, Ihistoire du Droit n’a-t-elle pas été
comme une morte qu'on laisse reposer en paix dans
son froid cercueil. lls ont fouillé sous la tombe; ils
ont exhumé le cadavre; ils ont tenté d’en ranimer les
organes engourdis, ou du moins d’en faire 'autopsie
savante. Leurs efforts, dites-vous, n’ont pas été cou-
ronnés par le succés? Eh bien! c'est quelque chose

d’avoir ouvert la marche et donné l'exemple. Aprés

avoir étudiés dans les sources. Or, j'en reviens a mon delenda
Carthago : Vépoque décisive pour Tintelligence de Thistoire de
notre Droit, c'est V'époque féodale.
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eux, il en viendra d’autres, qui feront mieux. Plurim:
pertransibunt, et augebitur scientia.

Prouvons du moins que nous ne sommes pas in-
dignes de lire ce que nos voisins veulent bien nous
apprendre sur nos anciennes institutions; et que, si
elle n’est pas écrite encove, Phistoire du Droit fran-
cais se preéparve en silence.

L’histoire du Droit a ce caractére remarquable de
tenir en quelque sorte le milieu entre I'histoire natu-
relle et I'histoire proprement dite. Toute histoire esl
le récit d'un développement, d'une évolution. Lhis-
tore naturelle raconte comment, a de légeres diffé-
rences pres, en lous lemps, en tous lieux, naissent,
croissent et meurent tous les individus d’'une méme
espéce d’étres organisés. L'histoire proprement dite,
au contraire, raconle une succession de faits dont
chacun est unique pour soi, n’étant advenu qu’une
seule fois au monde, pouvant bien avoir des analogues,
mais point de pareil ni ici, ni ailleurs, ni dans le
présent, ni dans le passé, ni dans I'avenir. Lhistoire
du Droit raconte certains faits qui se sont reproduils
souvent, d’une maniére assez uniforme et réguliére,
pendant un certain temps, chez un certain peuple,
dans un certain état social, que la répétition et la
régularité méme de ces fails constituent, mais qui,
tel quil est, n’a exislé qu'une seule fois au monde,
el n'a eu de pareil en aucun temips, en aucun lieu.

Celte persistance dans le changement qui caractérise
histoire du Droit a la différence de loute autre his-
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toire, et oblige 'historien de raconter, non ce qui s'esl
fait une fois, mais ce qui, dans un certain lemps,
avail coutume de se faire, rend indispensable la fixa-
tion de périodes ou d'époques, pendant la durée des-
quelles le caraclére permanent el conservaleur prédo-
mine, tandis qu'a leur limite, c’est le changement,
le mouvement novateur qui U'emporte. Celte fixation
a des difficultés sans doute ; mais entre un jour, dont
la date serait arbitraire el un siécle, (,Iqm la longue
¢tendue serail trop vague, une approximation est
possible. Quoi qu’il en soil, on ne saurait douler
que, dans Thistoire du Droit surtout, des périodes
mal faites ne faussent la vérité de I'histoire.

Aussi, n’aurons-nous pas de plus grand grief a
é¢lever contre M. Brewer que la division méme de son
livre. La premiére section comprend, en deux para-
graphes , Phistoire des institutions judiciaires sous les
deux premicres races, puis sous les premiers rois de
la troisiéme, jusqua Panéantissement de la puissance
royale. La seconde section commence a 'époque ou la
royauté reiéve la téte, et finit avec l'établissement
régulier du parlement. La troisitme s'étend depuis
Saint-Louis jusqu’a nos jours. Cetle division nous
semble de tous points inadmissible.

Sous les Mérovingiens el les Carlovingiens, c'élait
au fond le méme Droit germanique et frane, quoi-
quil y ait bien quelque différence entre lempire en-
core toul barbare de Clovis, et l'empire de Charle-

magne, renouvel¢ des Romains, el étroitement uni,
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non plus seulement a I’Eglise, mais & la papauté.
Quant aux institutions judiciaires, 'élablissement des
missi el celui des échevins ne furent pas sans impor-
tance. Néanmoins, c'était toujours le comte, le vi-
caire, le centenier, ele., qui rendaient la justice a peu
prés dans les mémes formes, comme officiers publies
el au nom du rei. Mais toule l'organisation judiciaire
se lrouva changée par I'établissement de la féodalité
et des justices seigneuriales.

Ces justices, on le sail, eurent une double origine.
Dés les Carlovingiens, on voit successivement des évé-
ques , des abbés et bienlot aussi des seigneurs laiques,
exemplés par privilége de la puissance du comte et de
ses délégués. Une fois que les officiers publies ne pu-
rent plus venir sur les terres de ces seigneurs, pour
y faire exploit de justice, tous les hommes, méme
libres de leur corps, qui y habitaient, tombérent sous
la puissance privée des seigneurs el se trouvérent leurs
justiciables . On appelail cela inununitas : c'esl le pre-
mier cas de lorigine des justices seigneuriales.

Plus tard, mais toujours sous les Carlovingiens,
un changement plus grave encore, parce qu’il ne fut

L. Telle est Porigine de la classe des manans ou vilains, gens
de franche poote, comme les appelle aussi Beavmanoms, et qu'il
faut bien distinguer des différentes especes de serfs, lites, main-
mortables, etc.; cette distinction, il est vrai, tendit constam-
ment a s'effacer, et, par la suite, le pouvoir purement privé
du seigneur sur ses serfs, prit insensiblement la forme du pou-

voir judiciaire du seigneur sur ses vilains.
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plus seulement une exception, mais la régle, s'opéra
dans la nature méme des pouvoirs que le comte el les
autres officiers publics exercaient dans leurs territoires
démembrés et dépecés par les immunités ecclésiasti-
ques et laiques. Profitant de l'avilissement du pouvoir
royal pour se rendre héréditaires et indépendants, ils
exercérenl en leur propre nom, el comme une pro-
priété privée, la méme autorité judiciaire qu'ils avaient
exercée jusque-la au nom du roi et comme fonction
publique. Tel est le second cas de l'origine des justices
seigneuriales.

En méme temps que ce changement s'opérait dans
la nature du pouvoir judiciaire, un changement ana-
logue avail lieu dans la propriété des terres. Les re-
commandations volontaires ou foreées multipliérent
le nombre des bénéfices qu’une progression insensible
converlit en fiefs.

Dans le systéme féodal, toule terre el toute justice
étaient tenues féodalement d’un supérieur; mais tenir
lerre ou lenir justice en fief, n'élaient point des no-
tions exactement corrélatives. Il y avait une hiérarchie
des seigneurs jusliciers et une hiérarchie des seigneurs
féodaux et fonciers, mais cette double hiérarchie n’était
point identique. Le droit de justice sur un certain
territoire ¢tait, il est vrai, inséparable de la possession
féodale d’un certain domaine; mais le droit de justice
pouvait s'étendre au dela de ce domaine. La tenure
féodale d’'une terre était inséparable aussi d’'un droit

de justice au moins fonciére, dans les limiles de celle
J

Source BIU Cujas



138 COMPTE BENDU DE L HISTOIRE

lerre, mais ne donnail point nécessairement loule
justice el justice exclusive dans ses limites. Neégligez
ces distinctions, comme on le fail trop souvent, el
tous les monuments juridiques de Pépoque féodale
demeurent inintelligibles.

Mais nous n’avons pas encore penélré assez avant
dans la nature du changement qui transforma, sous
les derniers Carlovingiens, les institutions judiciaires.

Dans chaque canton de Vempire franc, il y avait
eu, pour le jugement des affaires eriminelles ou civiles,
deux sortes de plaids : 'un général, présidé par le
comte ou son vicaire, pour les grands erimes el pour
la propriété des immeubles ou des esclaves; les autres,
particuliers el locaux , présidés par le centenier, pour
tous les autres délits, les engagements et la propriété
mobiliére. Ces deux degrés de juridiction survécurent
au changement que nous constatons, sous les noms
de haute et de basse justice!. L'oflicier publie devenu
seigneur féodal, conserva le degré d’autorité et de
compétence dont il se trouvait en possession. Quant
aux seigneurs par immunilé, ils eurent la haute ou
la basse justice, selon que leurs priviléges les avaient
exemptés de la puissance publique, soit du comte,
soil seulement du centenier.

Or, quelles ¢taient les propriétés immobiliéres sur

1. Plus tard, la basse justice ne comprit plus que les exces,
sorte de contraventions de police passibles damende, tandis
que les méfaits, les engagements et les meubles en furent dé-

membrés et formirent la moyenne justice,
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lesquelles statvait le grand plaid cantonal? Evidem-
ment, celles-1a seules, dont la loi nationale et com-
mune reconnaissail le titre, c¢'est-a-dire, les aleux. Le
possesseur d’un bénéfice, ou d'une terre tributaire,
availt des droits trés-réels et assez bien définis sur le
fonds qu’il détenait; mais la loi nationale n’en tenait
point de compte, la justice publique ne les protégeait
pas. Lors donc que les bénéfices se furent changés
en fiefs, les terres tributaives en censives ou vilenages
et que les recommandations eurent fait des aleux avec
exception fort rare, la haute justice se trouva réduite,
ou peu s'en faut, aux grands méfaits donl on pouvail
perdre vie ou membre, el pour lesquels échéaient gages
de bataille. Pour les propriétés immobiliéres, il s'in-
troduisit deux nouvelles sortes de justice, trés-dis-
tinctes entre elles, mais ¢galement opposées i la justice
ordinaire, dont nous nous sommes occupés jusqu’ici,
je veux dire, la justice féodale et la justice fonciére.

Chaque seigneur féodal, qu'il fit ou ne fat pas
d'ailleurs investi de la justice ordinaire, haute ou basse,
eut sa cour de justice féodale, pour le jugement des
conlestations relatives a la propriété des fiefs tenus
de lui. Les vassaux étaient donc aussi ses justiciables,
mais ils ne I'étaient nécessairement qu'en ce qui tou-
chait leurs fiefs tenus de lui, et pouvaient I'étre de
toul autre seigneur en ce qui louchait , soit leur corps,
soil leurs autres biens. L'aveu emporte 'homme, di-
sait-on, c'est-a-dive, aveu du seigneur juslicier sous

qui 'on couche et léve, et non du seigneur féodal de
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qui l'on tient. Au reste, dans celle cour féodale,
comme dans tout tribunal germanique, le justicier ne
jugeail pas lui-méme : ¢’étaient les hommes, les pairs
qui faisaient le jugement; et ici les pairs étaient les
vassaux eux-mémes, les hommes de fief. Lorsque le
seigneur féodal avail en outre la justice ordinaire, les
deux sortes de justice se confondaient dans une seule
et méme cour. Voila pourquoi Beaumanoir dit que
«Ji home doive jugier I'un Tautre et les querelles du
commun peuple. Ly

D'un autre c6té, chaque seigneur foncier, c'esl-a-
dire, de qui des lerres étaienl lenues non en fief,
mais a cens?, avail la justice fonciére : devant lui se
faisaient les saisines et dessaisines en cas de vente des
vilenages; devant lui se décidaient, du moins dans
Porigine, les conlestations nées entre les détenteurs
des censives tenues de lui, au sujet de ces censives.

Nous nous arrétons. L’analogie entre la juslice féo-
dale et la justice fonciére est évidente; I'énorme diffé-
rence qui les sépare, ne I'est pas moins. Nous ne
pouvons ici la faire ressortir dans tous ses détails, ni
discuter une foule d’autres questions relatives aux

justices seigneuriales, notamment la distinetion entre

1. Cout. de Beauvoisis, ch. L*

2, 11 faut bien distinguer les censives ou vilenages, dout le
détenteur payait un cens recognitif de seigneurie, des sur-cens,
croix de cens, rentes et autres redevances dont les ayants droit
n'ayaient sur le fonds qui en était grevé, aucune propriété,
aucune seigneurie,
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les justices souveraies el les justices sujeltes; car
s'il est cerlain que le roi n’élait pas I'unique sou-
verain dans son royaume, il ne Uest pas moins que
la souveraineté n'était un attribut que de ceux qu
tenaient en baronnie, el sur qui le seigneur supérieur
wavait retenu que la mouvance et le ressort. Mais
nous en avons assez dit pour mettre hors de doute ce
fait, qui seul nous importe en ce moment, que cent
ans avanl l'avénement de la troisieme race, un chan-
gement capital était survenu dans P'organisation ju-
diciaire de la France. Il nous semble done inadmis-
sible d’étendre la premiére période, comme M. Brewer
I'a fait, non-seulement jusqu’a la fin de la deuxiéme
race, mais méme jusqu’a Louis-le-Gros.

Nous allons plus loin : une fois la seconde période
commencée, avee I'établissement des justices seigneu-
viales, il est inadmissible d’en faire commencer une
troisiéme, aussi longtemps que le systéme féodal régne
dans le droit public de la France.

Qu’est-ce, en effet, qui aurait pu amener un chan-
gement dans les bases de I'organisation judiciaire?

L’établissement des communes? Mais la justice
communale fut exactement calquée sur la justice des
seigneurs féodaux.

Les accroissements du pouvoir royal? Mais ces ac-
croissements amencérent seulement 'usage plus éner-
gique, plus efficace d’un droit qu’ils ne créérent pas,
qui existait bien avant, puisqu’il était 'ame méme du

systéme féodal, quoiqu’il soil devenu Pinstrument de

Source BIU Cujas



142 GOMPTE RENDU DE L HISTOIRE

sa ruine, je veux dire le droit de ressorl, qui était
a la justice ce que la mouvance était au fief.

L'ordonnance de S. Louis qui substitua, dans ses
domaines , la preuve testimoniale au combal judi-
ciaire? Mais qu’était-ce que le domaine de la cou-
ronne, comparé a tout le reste de la France'? Ei
Philippe-le-Bel lui-méme na-t-1l pas été obligé de
rendre encore une ordonnance non pas suppressive,
mais régulatrice des gages de batailles!

L’introduction du Droit romain? Mais son triomphe
ne fut complet qu’au seizitme siécle, alors que d’Ax-
GENTRE el ]Jeaucoup d’autres prolestaienl encore avec
une si apre énergie.

Aussi, voyez embarras ou M. Brewer est tombé,
lorsqu’il a voulu remplir le cadre qu'il s’était tracé. Il
a rédigé le second paragraphe de sa premicére section,

1. Le domaine royal n’était pas & beaucoup prés aunssi étendu
gqu'on pourrait le croire, par exemple, en jetant les yeux sur
la carte de la France, telle que Brué I'a donnée pour cette
époque. Dans cette carte, comme dans toutes les autres de
I'Atlas historique de la France, dont elle fait partie, on a réuni
au domaine royal le territoire tout entier des comtés, duchés,
ete., qui faisaient retour a la couronne. Mais c’est la un étrange
procédé. Lorsquun comté était réuni a la couronne, il en ré-
sultait que ce qui avait été jusque-la le domaine du comte, était
incorporé au domaine du roi, et que les ﬁ(fs qui avaienl relevée
du comté ,, relevaient désormais niiment du roi. Le roi en de-
venait seigneur sans moyen, apres en avoir é4é seigneur moyen
seulement ; mais il n’en devenait nullement domanier, comme la
carte en question le fermit croirve.
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d’aprés les assises de Jérusalem, le conseil de Prerge
e Fonraves, les établissements de Besumanom, clest-
a-dire, d’aprés des monuments qui appartiennent i
sa deuxiéme ou méme i sa troisiéme section. D'un
autre coté, il n'a trouvé aucune dale un peu préeise
a laquelle il put terminer sa seconde section. Quoi
de plus vague, en effet, que I'époque de I'établisse-
ment rveégulier du parlement? On admet d’ordinaire
Pordonnance de Philippe-le-Bel, de 1302, comme
ayant rendu le parlement sédentaire el ses réunions
périodiques. Mais nous espérons montrer, dans le
travail que nous préparons sur les plus anciens regis-
Lres aulhenli([nes du parlemem,, connus sous le nom
d’Olim , & quoi se réduisent les merveilleux change-
ments attribués a cette ordonnance de 1302,

Nous pourrions, si nous avions le gout de la sa-
tire, nous égayer beaucoup au sujet de cette longue
et incroyable période que M. Brewer fait courir sans
mterruption depuis S. Louis jusqu’a nos jours, avec
nos deux révolutions inclusivement. Nous aimons
mieux demander a nos lecteurs, et a M. Brewer lui-
méme , 'l vient a lire ces lignes, s'il n'y a done rien
eu de changé, je ne dis pas seulement dans les dé-
lails, mais dans tout le systéme de I'organisation ju-
diciaire, depuis 5. Louis jusqu’a nos jours? Et avant
tout, la féodalité n’a-t-elle pas ¢té reléguée dans le
Droit privé, et par suile, n'a-ce pas été de nouveau
la puissance publique et sociale, el non la seigneurie

privée, au nom de laquelle la justice a été rendue en
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France? Les justices seigneuriales, n’ont-elles pas é1é
en grande pariie absorbées par la justice royale, el ce
qu'il en resta, changé en justices patrimoniales, c’est-
a-dire, en justices dont les revenus, les profits seuls
¢élaient encore susceplibles d’étre la propriété des par-
ticuliers? Quant aux formes suivant lesquelles la justice
se rendait, on sait que la procédure secréte fut défi-
nitivement introduite, au criminel, par la fameuse
ordonnance de 1539, et qu'au civil, la comparution
en personne des parties cessa d’élre obligatoire, en
sorte que celte vieille régle du Droit francais, que
nul ne peut plaider par procureur, sans grace, perdit
sa signification primitive. Nous pensons done qu'il
était indispensable de faire une nouvelle période, a
partir de la fin du quinziéme ou du commencement
du seizicme siccle.

Enfin, il n’y a qu'une seule el encore une bien
faible raison a donner en faveur de cette étrange idée
de M. Brewer, d'attribuer a une seule et méme pé-
riode ce qui a préeédé comme ce qui a suivi la révo-
lution francaise : c’est que le Code de procédure civile
n'est au fond quun remaniement de 'ordonnance de
1667. M. Brewer a oublié qu'il ne faisait pas Ihistoire
de la procédure, mais I'histoire des institutions judi-
claires.

Si, aprés Pensemble de l'ouvrage de M. Brewes,
nous en examinions les détails, il y aurait beaucoup
a dire sur les erreurs, les lacunes, les méprises , et
sur l'insuflisance des documents consultés par lau-
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teur. Mais cette analyse détaillée et un peu minu-
tieuse d’'un ouvrage spécial, est une étude a laquelle
le savant doit se livrer pour sa propre instruction,
sans condamner le public a I'y suivre. Et puis aussi,
il nous a semblé quil ne nous était pas permis d’ac-
cueillir par une critique trop impitoyable le premier
ouvrage ou Ihistoire de Porganisation judiciaire en
France ait été exposée dans son ensemble : avec le
dessein de laisser a cette histoire son véritable carac-
tére, M. Brewer w’a admis que bien rarement dans
son livre, de ces déclamations faciles contre des insti-
tutions qui ne sont plus, mais qui n'auraienl pas
existé pendant des siccles, si elles n'avaient été qu'un
tissu d’absurdités ; rarement aussi s'est-il fait I'écho de
ces vieilles el vaines traditions de palais qui, dans les
mali¢res qu’il a traitées plus que dans toule autre,
propageaient I'erreur, a la faveur d'un orgueilleux es-
prit de corps.

M. Brewer nous promel un second volume, ou il
fera connaitre l'organisation intérieure du parlement
de Paris, celle du Chitelet, et enfin les nombreuses
juridictions exceptionnelles qui ont été ou sonl en-
core en vigueur en France.

— O
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LES ORIGINES DU DROIT FRANCAIS,

CHERCHEES DANS LES SYMBOLES ET FORMULES
DU DROIT UNIVERSEL,

Par M. MICHELET,

PROFISSEUR A L ECOLE NORMALE , CHEF DE LA SECTION HISTORIOUE AUX ARCHIVES
DU ROYAUME.

(1837.)

M. Micuerer poursuit avee persévérance le cycle des
publications historiques qu’il s’est proposé. Aprés Vico,
comme représentant la philosophie de I'histoire, aprés
la république romaine,, comme représentant le monde
antique, est venu U'Histoire de France, dont les Ori-
gines du Droit frangais sont un appendice. Ce dernier
ouyrage appelle, par son litre méme, latlention des
jurisconsultes, et nos lecteurs ne s'étonneront pas de
nous voir lut consacrer quelques colonnes.

Les Origines du Droit frangais s'expliquent, d’une
part, pav UHistoire de France du méme auteur; de

Fautre,, par les Antiquités du Droit germanique, de
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J. Grim. Si ce dernier ouvrage elt é1é traduit ou
susceptible de I'étre, la tache de M. Micuerer aurvait
été a moitié faite. M. Micueier le reconnait lui-méme
avee celte franchise qui ne craint pas de sappauvrir,
et quisied si bien a ceux qui travaillent pour la science.
Il ne parle de Grimu qu’avec respect, avee admiration,
avec une vive sympathie. En effet, dans ce temps de
productions ¢phéméres et d’ambitions impatientes,
Peeuvre de Grimm est un monument gigantesque. Un
amour désintéressé de la science, une érudition im-
mense, une patience de bénédictin, sont empreintes
sur chaque page. Grimy n'est pas, a proprement parler,
jurisconsulte; il est philologue : il avait commencé
par doter son pays d'une grammaire qui embrasse tous
les dialectes comme tous les ages de la langue alle-
mande. Pour arriver a un tel résultat, il lui avait fallu
toul lire, tout comparer, tout méditer : les antiquités
de sa nation lui étaient devenues familiéres, et les
antiquités du Droit avaient é1é recueillies a mesure.
Lorsqu'il s'est agi de coordonner ces matériaux pré-
cieux, qui, réunis, remplissent prés de mille pages
de 'impression la plus compacte, Grmu a révelé avee
une puissance nouvelle la sireté de ce génie, qui n'a
vien perdu de sa vigueur dans les recherches parfois
minutieuses de U'érudition. Sous celle masse énorme
de textes, il respire a laise, les choisit, les classe,
assigne sa place a chacun, et les éclaire 'un par Pautre.
Le vieux Droit germanique est riche en termes
figurés, en consonnances et en lautologies, en for-
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mules et en symboles, en nombres sacramentels et
en mesures bizarres : cest 1a la forme exlérieure, et
comme lenveloppe, le revétement du Droit. Le riche
et poétique recueil de ces formes diverses, remplit
prés du quart du volume. Mais ce n'est encore que
Pintroduction du livre, le vestibule du temple. Dans
le sanctuaire, nous trouverons le Droit Loujours poé-
tique dans son expression , mais dont il convient d’étu-
dier désormais les dispositions pour elles-mémes, dans
leur fond, et non plus pour leur forme.

Arrivé a ce point, un difficile probléme se posait,
qui eul arrété court tout homme doué dun esprit
aussi consciencieux avec une intelligence moins puis-
sante : Guiun I'a résolu, comme en se jouant, avec
un tact et un bonheur admirable. A quel ige faut-il
remonter, a quelle époque faut-il sarréler, pour ne
prendre dans le Droit de cette grande nation allemande,
vieille de plusieurs siécles, que ce qui est véritable-
ment antique? Il est certain que les institutions pri-
mitives des Germains n'ont pu produire, qu'en alté-
rant, la féodalité d'une part, la bourgeoisie et lor-
ganisation municipale de Pautre. Mais remonter par
dela l'origine méme de la féodalité, c’est se condamner
a ne puiser quaux sources anlérieures, a la seconde
moitié du neuviémessiccle, sources arides , insuffisantes,
écerites en latin barbare, muelles sur une foule de
questions, énigmaliques sur beaucoup d’autres.

Pour vester fidéle a son titre, pour donner vérita-
blement /es antiquités du Droit germanique, Grim a
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exclu rigoureusement de son livre, les droits féodaux
et les franchises municipales ; mais il ne s'est limité a
aucune époque. Imbu de Pesprit de la Germanie pri-
mitive, il en a reconnu la trace; il en a retrouvé les
débris a travers tous les iges: le quinziéme, le seiziéme
siccle encore, viennent confirmer et compléter par
leur témoignage, le témoignage des lois barbares, que
dis-je, celui de Tacite méme. Pour discerner avec un
coup d’wil ‘si juste et si ferme les textes antiques par
leurs dispositions, quoique récents par leur date, une
sorte de divination était nécessaire : anjourd’hui que
la séparation esl faile, chacun peul en vérifier aisément
la justesse. D'un bout a l'autre du livre, un méme
esprit éclate dans tous les textes, et l'analogie frap-
pante des formes ne manque méme pas a la démon-
stration de leur unité primitive.

Voila le modéle que M. Micuerer avait devant les
yeux, el dont il a beaucoup profité, quoique I'en-
semble de son livre soit con¢u dans un esprit différent.

M. Micuecer a fait un choix parmi les nombreux
textes de Droit allemand et scandinave, recueillis par
Grmm , et il les a traduils presque toujours de la
maniére la plus heureuse, malgré I'extréme difficulté
de trouver dans notre langue des locutions et tour-
nures équivalentes. 1l y a joint les quelques textes de
Droit francais que Grimu avait déji recueillis et que
celui-ci devait admettre dans son livre, puisqu’il re-
connaissail avec les Mirrermaier, les Fiscuer, tous les

Germanistes dont Uopinion est de quelque poids,

Source BIU Cujas



150 COMPTE KENDU SUR LES ORIGINES

Porigine commune des coutumes germaniques el fran-
caises. A ce premier fonds, M. Micnerer n'a pas seule-
ment ajoulé de nouveaux textes francais et quelques
formules ecclésiastiques , mais des textes empruntes
aux Indous, aux Persans, aux Hébreux, aux Grees,
aux Romains, aux Gallois. Grium n’avait cité quelques
coutumes, quelques formules des nations étrangeres,
quen passant el comme terme de comparaison. lei
le sujet s’est agrandi, et le livre de M. MicneLer est
devenu, comme son titre Pindique, un recueil des
formules et des symboles du Droit universel. Un si
vaste sujet avait de quoi captiver un esprit élevé; mais
il présentait, en revanche, par sa nature méme, des
difficultés peut-étre invincibles.

Plus nombreuses étaient les voix qu’il conviait a
se méler a ce grand chaur des nations, plus il deve-
nait difficile pour lauteur de noter avec précision
toutes les discordances qui pourtant rompent partout
dans les détails la sublime harmonie de 'humanité.
Je le dis & regret, il semble que M. Micnerer y ait
renoncé tout d’abord; que, séduil par toule cetle
poésie, il ait oublié quelquefois que la symbolique
du Droit n’est pas le Droit lui-méme; que analogie
souvent apparente de la formule n’exclut pas toujours
la diversité, la contrari¢té méme des principes juri-
digques. Oh! je le sais : il y a quelque chose de dé-
plaisant a rappeler ainsi & la prose des résultats po-
sitifs, une ame ravie d'un grand spectacle, une oreille

charmée d'un concert ineffable. La science pourtanl
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n'est compléte qu'a ce prix. Mais malheur a ceux qui,
au lieu de redescendre de la poésie, ne s'éléveraient
jamais jusqu’a elle. Tout jurisconsulie, en lisant le
livre de M. Micuerer, fera aisément pour soi le travail
complémentaire dont il ne saurail se passer. Le mérite
incontestable de M. MicueLer est d’avoir réuni ce qui
¢lail épars, traduit ce qui semblait intraduisible, doté
d'un recueil de formules et de symboles juridiques
ceux qui ne peuvent lire les textes dans loriginal.

Pour classer dans un ordre naturel tant de textes
divers, M. Micneter a suivi en quelque sorte le cours
de la Biographie juridique de I'homme , depuis la nais-
sance jusqu’a la mort, placant au milieu, a age mar,
tous les grands intéréts de la vie civile et politique.
De la cinq livres : la Famille, la Propriété, PEtat, la
Guerre , la Procédure et la Pénalité, enfin, la Vieil-
lesse et la Sépulture. Nos lecteurs connaissent le beau
chapitre du second livre qui traite de la Marche ger-
manique : cest peut-étre le morceau le plus achevé
de 'ouvrage. Le troisiéme livee comprend entre autres
aussi les formules de la féodalité et de la chevalerie.
Aprés avoir étendu son cadre a toutes les nations,
M. Micuerer et ¢té inconséquent de ne pas y faire
entrer toules les époques. La grande ligne de démar-
cation tracée par Gmumyn ne trouvait plus d'application
dans un ouvrage concu d'un tout autre point de vue.

Le résultat définitif que M. Micueser adopte se trouve
éerit a la fin d’une introduction étendue , ot 1l com-

pare le génie symbolique des divers peuples. Tous
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ont eu des symboles au moins a leur premier age; ils
abondent surtout dans le Droit germanique; le Droit
francais, au contraire, n’a ét¢, dés son berceau, que
peu ou point symbolique.

Il est un autre résultat encore que M. MicueLer in-
dique plutét qu’il ne Pexprime d'une maniére affir-
mative : c’est que le Droit francais est un Droit d’éga-
lité. D’autres, en admettant le méme résultat, en avaient
fait honneur a linfluence romaine. M. Micnecer parait
lattribuer, en partie du moins, a 'influence celtique.
Ceci nous améne a parler de son Histoire de France,
ot il a développé avec plus d’étendue ses opinions &
cet égard.

L’ Histoire de France de M. MicueLer conlient, comme
tout ce qui sort de sa plume, de belles pages, de vives
images, d'ingénieux apercus, de nobles sentiments,
de hautes et hardies pensées. Mais le mérite de cetle
histoire est surtout dans le dessein de lauteur d’y re-
présenter toutes les faces de la vie nationale, la paix
et la guerre, la politique et la religion, les sciences
el les lettres, l'industrie et les arts. A exemple du
savant illustre qui brille au premier rang des histo-
riens de la France et de la civilisation comme des
hommes d’Etat de notre temps (M. Guizor), M. Mi-
cueer s’est fortement préoccupé des institutions du
Droit. Si, du point de vue du jurisconsulte, il ne
nous est pas permis de souscrire a toultes les assertions
de détail, nous pouvons du moins nous réjouir de

voir partout imliriuées les graves quest,ions qui con-
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cernenl 'histoire du Droit. Le parlement, avee les
phases diverses de son existence politique et judiciaire,
n'est pas oublié, et il appartient a celui qui trace ces
lignes de remercier plus encore que de louer M. Mi-
cueter d’avoir préféré a des erreurs consacrées, a des
préjugés opiniatres, sur la constitution originaire de
ce grand corps, le témoignage authentique et con-
temporain des Olim.

D'un autre eoté, a 'exemple de M. Aveustin Tuierry,
M. Micnecer a donné, dans son histoire, la plus grande
attention a l'origine des races, sans pourtant s'en exa-
gérer Mimportance pour 'histoire postérieure des peu-
ples nés de leur mélange. Cest M, Micnerer qui a éeril
ces proposilions si vraies :  Les principes donnés,
tout n'est pas donné; reste le mystére de lexistence <.
propre el spéciale.... La diversité matérielle des races
a moins contribué a former la France, que le travail
de la France sur elle- méme.” Toutefois, comme le
Droit renferme des éléments de perpétuité et de con-
servation qui ne ceédent que lenlement a l'action no-
vatrice; commel'espril des jurisconsultes s'est distingué
partoul par un attachement religieux aux principes
traditionnels, la question des origines recoil un degré
d'importance de plus; quand cest de Thistoire du
Droit qu’il s’agit.

Arrivé a I'époque de l'invasion, M. Micnecer jette
un coup d'eil général sur le génie des races celtiques
qui ont aulrefois peuplé la Gaule. ( Le génie helléno-
celtique, dit-il, s'est révélé par Peuace dans la philo-
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sophie religieuse ; ¢’est celui du moi indépendant, de
la personnalité libre. L’élément germanique, de na-
ture toute différente, va venir lutler contre, |’0bliger
ainsi de se justifier, de se développer, de dégager tout
ce qui est en lul. Le moyen age est la lutte; le temps
moderne est la victoire.?

lei, je l'avoue, les doutes viennent m’assaillir en
foule; je demande a M. Micuecer la permission de les
lui soumeltre avee franchise.

Il y a quelque chose de grandiose dans ces luttes
de gdants que se livrent deux grands principes repré-
sentés par deux grandes races. Mais ces généralisations
abstraites n’ont-elles pas leur inconvénient? ne sont-
elles pas, contre la pensée méme de celui qui les em-
ploie, exclusives, exagérées? Lhistoire est le produit
combiné de la Providence divine et de la liberté hu-
maine. Née de Paction d’étres personnels (Dieu el
Phomme), elle est naturellement variée, riche en
contradictions apparentes, en un mot, cbncréle comine
la personnalité elle-méme. Le caractére d’'un homme,
le génie d'un peuple, la biographie de I'un, I'histoire
de l'aatre, peuvent-ils se résumer en un mot unique,
en une notion parfaitement simple, en une formule
logique qui exclue complétement son contraire?

Et §'il était possible qu'il y eat des peuples per-
sonnels par excellence, a Vexclusion d’autres peuples
dont le génie serait véritablement impersonnel , est-il
bien vrai qu'an nombre des premiers il faille surtout

~ranger les Celtes, au nombre des seconds les Ger-
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mains ? 8l était démontré que ces éléments de liberté
et d'individualité énergique dont on a généralement
jusquici attribué aux Germains 'introduction dans la
civilisation moderne, dussent s’expliquer par une sorte
de fougue de jeunesse, passagére, accidentelle, I'élan
guerrier des Gaulois et leurs courses a travers le monde
ne pourraient-ils pas, avee autant de raison, se rap-
porter a la méme cause? Si le Germain, dans la bande
guerriére,, reconnaissail un chef et se dévouail a sa
personne, les Gaulois n’avaient-ils pas leurs clients et
leurs solduri/, et méme leurs clans ou la sujétion était
héréditaire? . Le Droit personnel, dit quelque part?
M. Micnerer lui-méme, non plus captif dans la cité,
comme en Gréce, mais libre comme Poiseau des foréts,
s'est développé dans le monde germanique. ”

M. Micuecer pense, il est vrai, que le parlage égal
des successions avail lieu chez les populations celti-
ques, et il y voit un signe de la reveadication éner-
gique du Droit de l'individu. Mais n'y aurait-il pas
la peut-¢tre quelque méprise? car le Droit du juvei-
gneur, privilége inverse du Droit d’ainesse, ne saurail
étre considéré comme un hommage rendu a I'égalité.
Dun autre eoté, 'égalité de partage n’a pas empéché
M. Micueter de regarder a tort, selon moi, le Droit
romain comme un Droil ou I'élément réel lemporte,
ou la chose domine 'homme, oti, par conséquent,

la personnalité se manifeste d’une maniere moins éner-

1. Origines du Droit francais. Introduction, p. cxxix.
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gique. Enfin, le Droit germanique primitif admettait
sibien lui-méme I'égalité de partage, qu'elle sappli-
quait méme a la succession au royaume, comme le
prouve l'exemple connu des fils de Clovis (regnum
wquo ordine inter se diviserunt). Si le Droit d’ainesse
~s'introduisit plus tard, ce ne fut nullement en haine
de I'égalité, mais en faveur de Pindivisibilité du fief,
afin de conserver a celui-ci une consistance propor-
tionnée aux charges publiques du service militaire,
imposces au vassal. Aussi n’eut-il jamais lieu ni pour
les meubles, ni pour les immeubles! autres que les
fiefs , et les biens nobles, assimilés aux fiefs. Bien plus,
la plupart de nos coutumes disposent expressément
qu'on ne peut faire d’enfant de prédilection; que les
pére el mére ne peuvent avantager un de leurs enfants
plus que les autres; qu'on ne peut étre héritier et lé-
gataire ensemble : poussant ainsi la haine de I'inégalité,
partout ou elle n’était pas nécessitée par le service
des fiefs et la défense du pays, jusqu’a repousser méme
cetle inégalité facultative que le Droit romain per-
mellait au testateur d’établir contrairement aux régles
de la succession ab intestat.?

1. Les coutumes de Ponthieu et de Boulenois font seules
exception.

2. 8i I'on voulait dire que ces dispositions des coutumes fran-
caises dérivent de I'élément celtique, je répondrais qu’il s'en
trouve de toutes semblables dans le Droit allemand. Je dois
Pindication de plusiears textes de ce genre a mon modeste et

savant ami, M. Henscuer, le collaborateur de M. Parpessus aux
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Si j'insiste sur celte question , c’est qu'elle est vitale
pour I'histoire du Droil francais. Mais de quelque ma-
nic¢re qu'il faille entendre les textes recueillis par M. Mi-
CHELET, ces lexles eux-mémes, il les a mis entre les
mains de tous, comme un sujet fécond d’étude, d’exa-
men et de méditation. Remettons-nous done a 'euvre
avec une ardeur nouvelle : la science n’a jamais dit
son dernier mot; mais on se rapproche de la vérité
par des discussions sérieuses, ou l'intérét de la science
anime seul les partisans d’opinions contraires.

La critique littéraire n’existe presque pas parmi
nous. Le silence est le plus souvent le seul milieu que
Pon congoive entre des phrases lonangeuses ou une
censure amére. Il m’a semblé que c¢'était un devoir,
pour tous ceux qui sont appelés a s'expliquer sur les
publications contemporaines, de faire une exception
a cette triste habitude, toutes les fois qu'un ouvrage
en vaut la peine. A ce titre, l'ouvrage de M. Micnecer
méritait une critique bien autrement approfondie que
je ai pu la faire. Telle qu’elle est, je I'ai entreprise,
selon mes forces, d'autant plus volountiers que l'affec-
tion et le respect qu’inspirent a tous ceux qui le con-
naissent le talent et le caractére de M. MicugLer, ne
pouvaient laisser aucun doute sur les motifs qui ont
dictée.

lois maritimes. Voyez Fiscuen, Essai d’une histoire de I'hérédité
allemande, t. 11, p. 77—79.
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LE DROIT FRANCAIS,

DANS SON ORIGINE, SES CARACTERES DISTINCTIFS, SA
GEOGRAPHIE, SON HISTOIRE ET SES MONUMENTS.

(1837.)

Le Droit francais, dans l'aceeption la plus étendue
du mot, est 'ensemble des lois, des coutumes et des
institutions diverses qui ont élé ou qui sont encore
en vigueur en France. L'unité dans cette diversité des
lois, des coutumes el des institutions qui onl él¢ en
vigueur simultanément, parmi les différentes classes
de Francais ou dans les différentes localités de la
France, a une époque donnée, est le Droit commun
de la France a celle époque. L'unité entre les lois, les
coutumes et les institutions des diverses époques qui
se sucecdent, constitue le Droit frangais proprement
dit, le Droit national et caractéristique de la France.

L'origine du Droit frangais est trés-controversée ;
mais il est certain quil ne dérive pas d’une source
unique. Le Droit romain a été importé dans la Gaule,
el il n'a cessé¢ d’exercer en France une puissante in-
fluence , malgré son origine étrangére. Le Droit canon,

cette législation universelle de tous les Etats chrétiens
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au moyen age, a eu longtemps en France une autorité
reconnue par le pouvoir temporel lui-méme, et il ne
s'est pas retiré sans laisser de traces profondes.

Un troisieme élément, le Droil coutumier, a été
attribué par les uns a la barbarie el a l'anarchie du
dixieme siecle, aux caprices, a 'arbitraire et aux vio-
lences des seigneurs féodaux. Professant un souverain
mépris pour ce Droit né de lignorance et de la force,
ils prétendaient, le président Bounier en téte, que les
institutions coulumicres, quoiqu’elles ne fussent rien
moins que romaines par leur origine, pouvaient el
devaient du moins étre corrigées, en les interprélant et
les appliquant suivant les régles du Droit romain. Cette
méthode bizarre était vivement combattue par d’au-
tres, tels que La Tuavmassigre et Guosuey, qui décla-
raient le Droit coutumier le Droit propre et national
de la France, et prétendaient en retrouver la premiére
trace dans les témoignages de César et de Tacite sur
les meeurs des anciens Gaulois et Germains.

Cette seconde opinion, plus rapprochée de la vé-
rité, n’est pourtant pas irréprochable, car les cou-
tumes ne sauraient étre rapportées aux Gaulois, élant
exclusivement germaniques et franques par leur ori-
gine. Les trois éléments, romain, germanique et ca-
nonique , se sont combinés et fondus diversement
suivanl les temps et les lieux, et le Droil frangais est
résulté d’abord de leur mélange, puis ensuite, et sur-
tout, du développement historique et particulier qui

a conslitué la nationalité francgaise , Vindividualité aussi
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bien que l'identité de son caractére dans ses moeurs,
ses institutions el ses lois.

Nous n’avons pas a rechercher ici le caractére na-
tional de la France dans son histoire politique ni
méme dans son Droit public; nous nous bornerons
au Droit civil ou privé.

Le caractére particulier du Droit frangais, par op-
position au Droit romain, est facile a reconnaitre dans
le réglement de la capacité personnelle, des biens,
des engagements, de la famille et des successions,

En Droit romain, la division fondamentale des
personnes est celle en personnes sui juris et alien juris.
Les premicres jouissent toutes de la plénitude des
Droits civils (car la tutelle et la curatelle des mineurs
n’affectent pas essentiellement leur capacité); les au-
tres, femmes, fils de famille, esclaves n’en jouissent
réguliérement point : le régime dotal et les pécules
sont des exceptions postérieures, qui limitérent, mais
ne renversérent jamais la régle. Cest qu’en Droit ro-
main la capacité personnelle résultait d'une condition
purement négative, de I'indépendance. En Droit fran-
cais, au conlraire, la capacité personnelle est une
notion positive, admettant des modifications et des
degrés divers. La femme marice, les enfants en puis-
sance de pére, sont capables de la jouissance des
Droits civils, quoique l'exercice des Droits soil soumis
a des regles spéeiales; il 0’y a aucune différence entre
leur capacité et celle des mineurs parfaitement indé-

pendants de toute puissance , mais assujettis dans
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Uexercice de leurs droits aux restrictions exigées par
leur age.

Quant aux biens, le Droit romain divise tous les
droits sur les choses en deux classes : la propriété,
I'usufruit, les servitudes, le gage, donnent licu a des
actions réelles, qui sont toujours efficaces contre les
tiers; le prét, le louage, au contraire, ne donunent
que des actions personnelles conltre ceux qui sont
personnellement engagés envers nous. En Droit fran-
cais, la propriété, le gage, le louage, lous les droits
sur les choses indistinctement, sont tantot eflficaces
a I'égard des tiers, et tantol ils ne le sont point : ces
différences se réglent suivant le principe de la saisinet
et suivanl la distinction des meubles et des immeu-
bles, distinction a laquelle le Droit romain n’attache
aucune imporlance juridique.

Les engagements dépendent le plus souvent, en
Droit romain, de formes strictes et sacramentelles ;
en Droit francais, tous les engagements sont de bonne
foi; le simple consentement, la simple parole les rend
parfaits, alors méme que, pour la facilité de la preuve,
certaines formes sont requises.

La famille romaine est fondée sur la puissance du
pére de famille. La femme y est soumise comme les
esclaves, comme les enfants. Ils n’ont contre lui aucun
droit, el restent sous sa dépendance aussi longtemps
qu’il lui plait; mais il peut répudier sa femme, af-

1. Voyez I'Etude historique sur la saisme, tom, II.

1. i1
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franchir ses esclaves, émanciper ses enfanls, et en
adopter d’étrangers. Dans le Droit francais, la famille
est fondée sur lindissolubilité du mariage et sur les
liens du sang,
d’adoption ne peut détruire ni remplacer entiérement.

quaucun caprice d’émancipation ou

L’autorité maritale et paternelle ne donne des droits
que parce qu'elle impose des devoirs. Les droits et
les obligations des époux sont mutuels; la dépendance
des enfants cesse avece le besoin de protection, a lage
de la majorité ou par le mariage. Le principe de la
garde a remplacé celui de la puissance.

Pour les successions, la derniére volonté du pére
de famille est la régle du Droit romain; la succession
ab inlestat n'a lieu qu'a défaut de la succession testa-
mentaire. Les régles imposées a celle-ci n’ont d’autre
but que de lui faire produire d’autant plus stirement
son effet. En Droit francais, les liens du sang et I'in-
térét des familles viennent en premicre ligne; les régles
des successions ab intestat en dépendent, et la suc-
cession testamentaire est restreinte et subordonnée.

Ces caractéres fondamentaux du Droit eivil fran-
cais, qui réclameraient des développements plus éten-
dus que nous ne pouvons leur en donner ici, se sont
produils avec des modifications diverses, suivant les
temps et les lieux. La géographie du Droit francais
divise la France en deux grandes sections : les pays
de Droit éerit au midi, les pays coutumiers au centre
et au nord.

Les premierscomprennent le Languedoc, laGuienne,
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le Béarn, la Navarre, les provinces baSLiLwS de Labour
el de Soule, le Roussillon, la Provence, le Dauphiné,
le Lyonnais, le Maconnais et une partie de la Sain-
longe, de I'Auvergne et de la Basse-Marche. On y
suivait les dispositions du Droit romain, mais telle-
ment modifices par des coutumes générales ou locales,
rédigées ou non derites, que les grands caractéres fon-
damentaux du Droit francais 'y retrouvaient aussi
bien que dans les pays coutumiers. Voila pourquoi
Avcarp (Lyon, 1598) se erut obligé de véfuter la , ca-
tachrése de Popinion de ceux qui tiennent le Droit
romain pour loi ou coulume en Lyonnais et autres
pays de France, abusivement appelés de Droit éerit;»
et Buenvon (1564) , et Imsexr (Enchiridion 1558) ont
(raité des lois romaines abrogées et inusitées en France.
Dans les pays coutumiers, le Droit romain n’avait
qu’une autorité d’opinion et de doctrine, et plusieurs
centaines de coutumes générales ou locales se parta-
geaient le lerritoire, qu'on peut néanmoins ramener
aux dix-sept grandes divisions suivantes :

1.° La Flandre; 2.° le Hainaut; 3.° I'Artois; 4.° la
Picardie; 5.° la France proprement dite; 6.° le Ver-
mandois; 7.° la Champagne; 8.° I'Orléanais; 9.° le
Berry; 10.° 'Anjou et le Maine; 11.° la Normandie;
12.° la Brelagne; 13.° le Poitou, la Touraine, I'An-
goumois el une partie de la Saintonge et de la Basse-
Marche; 14.° la Haute-Marche, I'Auvergne et le Bour-
bonnais; 15.° le Nivernais; 16.” les deux Bourgognes;
17.” la Lorraine. Quant a I'Alsace, elle était régie,
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comme I'Allemagne, dont elle a longtemps fait partie,
par le Droit romain, modifié suivant les coutumes
germaniques el suivant les statuls particuliers de la
province.

L'histoire du Droit frangais se divise en quatre
grandes époques : les Barbares et 'empire franc (486-
888); le moyen age et la France {éodale (888-1461);
les temps modernes et la monarchie absolue en France
(1461-1789) ; la Révolution et la France constitu-
tionnelle (depuis 1789).

A I'époque barbare et franque, le Droit francais se
prépare plutot quil n'existe déji. Les éléments qui
doivent le produire, co-existent sans se fondre; chacun,
Romain ou Barbare, suit sa loi personnelle, en quel-
que lieu qu'il se trouve,, de quelque intérét qu'il s'agisse.
Le Droit romain saltére par ignorance ou par néces-
sité¢, avec le changement des idées, des habitudes et
des besoins. Dans les coutumes des peuples barbares
on reconnait déja le germe incontestable du Droit
coutumier des époques postérieures.

Vers la fin du neuviéme siécle, 'importance de la
loi originaire de chaque individu s’affaiblit et disparait
devant les néeessités d'une situation nouvelle, com-
mune a lous les habitants du méme territoire, quelle
que soit leur origine. Aux lois personnelles suceédent
des coutumes réelles et territoriales, nées de la fusion
des diverses lois personnelles et des conditions géné-
rales ou locales de la société féodale. La féodalité de-

vient la loi générale non-seulement de la France, mais
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de 'Europe : ses formes et ses principes particuliers
influent sur le caractére des coutumes civiles a celte
époque, et s’y mélent d’autant plus intimement que
la féodalité a, comme elles, sa racine dans les meeurs
germanigues.

La différence entre le moyen age et les temps mo-
dernes jusqu’a larévolution francaise, pour étre moins
frappante sous le rapport du Droit privé que sous
celui du Droit public, n’en est pas moins réelle. La
féodalité, qui avail tout pénétré de son influence,
cesse de dominer 'ensemble des coutumes pour n’en
former plus que quelques chapitres particuliers (des
fiefs, des droits seigneuriaux, des banalités). Les 1é-
gistes, en se servant du Droit romain pour combattre
la féodalité, en abusent aussi pour altérer Pesprit des
coutumes; mais ici leur suceés n’est complet que dans
la théorie. Dans la pratique, lintérét réel des popu-
lations résiste a Papplication exagérée de celte législa-
tion étrangére. Les ordonnances et édits royaux com-
mencent & régler d'une maniére générale quelques
mati¢res du Droit civil.

Nous n’avons a apprécier ici I'influence de la révo-
lution francaise que sur le Droit privé de la France.
En apparence, elle n’opéra qu’une réaction contre les
débris de féodalité qui s'élaient conservés dans les
coutumes, et qui furent définitivement abolis. Mais,
par le Code civil, elle nous a délivrés aussi, quoique
a l'insu de ses rédacteurs, de la prépondérance exces-

sive du Droit romain . et nous a dotés d'un Code na-
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tional, qui consacre, dans les matiéres les plus im-
portantes, les principes coutumiers. Le Code civil est
aujourd’hui le Droit commun de la France, et les an-
ciennes diversilés locales n’existent plus que de fait,
ou pour un petit nombre de questions secondaires.

Les Monuinents du Droit fran¢ais comprennent les
monuments du Droit Tui-méme et les monuments de
la science du Droit ou de la jurisprudence.

Les principaux monuments de P'époque barbare
sont : 1.° les compilations du Droit romain faites au
commencement du sixiéme siécle chez les Bourgui-
gnons el chez les Wisigoths , et connues sous les noms,
'une de Papien, l'autre de Bréviaire d’Alarie; 2. les
lois barbares : celles qui se rapportent a la France,
sont la loi des Wisigoths, la loi des Bourguignons,
et les deux lois des Francs, la loi salique et la loi ri-
puaire; 3.° les capitulaires des rois francs, particu-
licrement ceux de Charlemagne et de son fils Louis-
le-Débonnaire : ils nous ont ¢été conservés en partie,
soit par piéces détachces, soit dans les recueils d’An-
secise el de Bexorr Livite; 4.° les formules du moine
Marcuire, et autres formules dont les auteurs sont
inconnus, el qui servaient de modéles pour la rédac-
tion des actes; 5.° beaucoup de diplomes des rois
francs, tant mérowingiens que carlowingiens.

Les monuments de 'époque féodale se divisent en

trois classes.!

I. Voir, pour les monuments de P'époque féodale, les notices
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La premiére comprend certains acles spéciaux,
savoir : 1.° les établissements ou statuts des rois, des
barons et des communautés; 2.7 les lettres, chartes,
franchises et priviléges octroyés ou stipulés; 3.° les
arréts et jugements établissant des régles nouvelles
ou déclarant notoires les coutumes ¢tablies.

La seconde classe embrasse les coutumiers, ¢’est-i-
dire, des recueils ou traités rédigés ou compilés par
des légistes, et ayant pour objet de faire connaitre
dans leur ensemble les coutumes, soit de la France
enti¢re, soil d’'une ou de plusieurs provinces. Les plus
remarquables sont : 1.° les livres de la reine Blanche
et du roi Philippe, auxquels se rattachent le Conseil
de Pierse pe Fontamves, le grand coutumier de Nor-
mandie, 'ancien coutumier d’Artois, la pratique de
Gumo; 2.° les établissements de S. Louis, avee le livre
de justice et de plet, la pratique de Cuorer et Pancienne
coutume glosée d’Anjou qui s’y rapportent; 3.° les
coutumes de Beauvoisis, par Pumwiree pe Beavmanonn ;
4. les recueils de coutumes jugées, notamment /
droict et les coustumes de Champaigne et de Brie que
Ui roys Thiebauz establi ; les coutumes notoires, les dé-
cisions de Jeax pes Mares, 'ancien coutumier de Pi-
cardie; 5.” les anciens styles du parlement de Paris

que M. Dueiv a placées a la suite de la Bibliothéque de Droit,
de Camus, et les deux mémoires sur les monuments inédits de
I'histoire du Droit frangais au moyen age. (Voy. le commence-

ment du tome I,
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et du Chatelet; 6. les pratiques composées au com-
mencement du quinziéme siecle; savoir : le grand
coutumier de France, dit de Charles VI, la Somme
rurale , par Jean Boureiiier, et la Pratique de Masuex;
7.° la trés-ancienne coutume de Brelagne, lancienne
coutume de Bourges et plusieurs aulres coutumes
provinciales !

La woisiéme classe des monuments de I'époque
féodale comprend les travaux des légistes francais sur
le Droit romain. Les plus justement célébres sont ceux
de Guieavne Durann, dit le spéculateur, au treizieme
sicele, et de Jeax Favre, vers le milieu du quator-
zieme,

Le commencement de Pépoque de la monarchie
absolue est signalé par la rédaction officielle des cou-
tumes générales et locales de la France : ce grand tra-
vail dura plus d'un sicele, et ne fut point enticrement
achevé. Le recueil le moins incomplet de ces coutumes,
rédigées olliciellement au seiziéme siéele, est le Cou-
tuinier geénéral , publié par Bourvor ve Ricuesours, en
4 forts volumes in-fol., 1724.

Les aulres monuments du Droit francais a cette

époque sont : 1.° les nombreux édits, ordonnances et

I On pourrait ajouter & ces coutumiers les coutumes anglo-
normandes publiées par Houvirn, et les Assises de Jérusalem,
tant de la haute que de la basse cour, nos coulumes ayant été
portées par les conquérants normands en Angleterre, et par
les croisés frangais dans la Palestine.
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lettres - patentes des rois; 2.° les arréts de réglement
des divers parlements ou cours souveraines; 3.° les
travaux des jurisconsultes.

Le seizitme siécle fut Pépoque la plus glorieuse de
la jurisprudence francaise. Les lettres, I'histoire, la
philologie, la philosophie méme salliaient a la science
du Droit et Péelairaient d’'une vive lumiére. Cuias,
Doxeav, Duaren, Horuan pour le Droit romain, Co-
ouitté , Dumovnin, »’Arcextat, LoiseL, pour le Droit
coulumier, sont des noms a jamais célébres.

Les traditions du seiziéme siécle furent conservées
jusqu’a un certain point au dix-septiéme et au dix-
huitiéme par La Tuavmassigre, Broveav, Bouvmes, Lav-
RIERE el .quclques autres; mais la jurisprudence tendit
a devenir facile et lucide plutét que profonde : le
chef et le modéle de cette nouvelle direction est
Pornier.

La révolution produisit d’abord la Iégislation in-
termédiaire, qui a é1é en majeure partie abrogée depuis.
Aujourd’hui, les sources du Droit sont les cing Codes
et le trés-grand nombre de lois, ordonnances royales
el actes des gouvernements antérieurs insérés au Bul-
letin des lois. Malgré la proscription des arvéts de ré-
glement , la jurisprudence des arréts obtient dans la
pratique un crédit plus général que légitime. L'étude
et l'enseignement du Droit sont liviés aux formes
diffuses et embarrassées du commentaire. Le trailé
qui résume el classe les principes et prépare a I'intel-

ligence des textes et des régles de détail | est abandonné
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par impuissance ou dédaigné par habitude. On doit.
quelques tentatives d’appliquer de nouveau les études
historiques au Droit, et de renouveler ainsi la glo-
rieuse école du seiziéme siécle a MM. Trorrone , La-

FERRIERE, etc.
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HISTOIRE
DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE.

(1836 — 1837.)

PLANS DE 1’OUVRAGE.

L. Premier plan.

———ee—

INTRODUCTION.

{. Objet et méthode.
2. Sources.
3. Sciences auxiliaires.

a. Diplomatique. 1
Géographie. l
Chronologie. Sciences historiques.
Héraldique. s
Géncalogie. ]

b. Connaissance
de la basse latinité | Sciences
du vieux francais. § philologiques.

¢. Histoire de France. 3

Histoires provinciales.

Histoires spéciales.

=I S Ouvrages

Histoires du Droit. o v? g8

r . ' nislorigues.

I'ravaux sur des questions spe- 1
ciales d’histoire politique et

d’histoire du Droit.

Source BIU Cujas



172 PLANS DE L'HISTOIRE

LIVRE PREMIER.

LES ORIGINES.

1. Eléments primitifs de la nationalité francaise.
2. Gaulots.

a. Histoire.

b. Meeurs et institutions.
3. Romains.

a. Caractére et histoire.

b. Conquéte des Gaules.

¢. Organisation administrative, par Auguste.

d. Organisation administrative, par Constantin.

e. Introduction du Droit romain, des meurs

romaines et dela langue latine ; conservation
de I'élément gaulois.

/- Etat des Gaules lors de linvasion.
4. Christianisme.

a. Caractére.

b. Histoire.

c. Etat ecclésiastique des Gaules lors de 'invasion.
5. Germains.

a. Histoire primitive.

b. Institutions primitives.

¢. Guerres avec les Romains.
LIVRE SECOND.
LES BARBARES ET L'ENPIRE FRANG (486—888).

. L'invasion el fondation des Etals barbares dans
les Gaules.
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2. Organisation des peuples barbares sur le sol ro-
main.

a. Sort des Romains.

b. Sort de I’Eglise.

c. Position des Barbares.
3. Empire franc sous les Mérowingiens.
A

-

. Empire franc sous les maires du palais et les
|
premiers rois carliens.

L1}

5. Empire franc sous Charlemagne.
6. Lois barbares, lois romaines, capitulaires, for-
mules.
7. Droit public de 'empire franc.
a. Avant Charlemagne.
b. Par suite des institutions de Charlemagne.
8. Droit canon.
a. Avant Charlemagne.
b. Par suile des rapports de Charlemague avec
le saint Siége.
9. Droit privé des Franes et aulres barbares.
10. Droit criminel.
11. Procédure.
12. Dissolution de I'empire franc sous les succes-
seurs de Charlemagne.

LIVRE TROISIEME.
LE MOYEN AGE ET LA FRANCE FEODALE (888 — 1461).

1. Le moyen age, vue générale par auticipation.
2. Anarchie [¢odale.
3. Confédération féodale.
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4. Royauté féodale.
a. Royauté militaire.
b. Légistes.

5. Constitution f'eodale

6. Les grands fiefs.

7. Sources du Droit.

8. Droit public.
a. Constitution générale.
b. Souveraineté territoriale.
¢. Institutions municipales.

9. Droit canoil.

10. Droit privé.

11. Droit eriminel.

12. Procédure.

IL SE TROUVE ENCORE LE PROGRAMME SUIVANT DE CE LIVRE.

Anarchie féodale. — Germes d’organisation nou-
velle (888-1108), [300 ans |.

2. Idéal du moyen age. — Les croisades (trouble
de l'ordre établi).

3. Royauté féodale (1108-1314). — Epuque mili-
taire. — Epoque des légistes, — Epoque des
Etats (206 ans).

4. Réaction féodale. — Guerre des Anglais. — Se-
conde féodalité (1314-1461), [ 147 ans].

5. Sources du Droit. — Désuétudes des lois per-
sonnelles. — Origine des coutumes et autres

lois territoriales.
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6. Rénovation de l'étude du Droit romain. —
Universités. — Ecole des glossateurs. — Ecole
scolastique.

7. Registres et chartulaires. — Praliques et cou-
tumiers.

8. Décret de Gratien : Décrétales. — Glossateurs
du Droit canon.

9. Unité du Droit privé de la France féodale, —
Loi de franchise. — Réglement des biens.

10. Famille. — Successions.

11. Loi Vilaine. — Serfs, hommes de corps. — Af-
franchissement. — Gens de franche poote.

11 bis. Fiefs el vilenages.

12. Noblesse. — Chevalerie. — Sergenteries et offices.

13. Bourgeoisie. — Droit commercial, Lettres de
change. — Corps de métiers. — Foires et
marchés.

14. Territoires féodaux. — Communes el commu-
nautés.

15. Organisation judiciaire.

16. Procédure civile.

17. Justice criminelle.

18. Organisation militaire.

19. Domaines. Tailles et aides. Banalités, droits

seigneuriaux, péages. — Monnaies.

20. Souveraineté féodale. — Barons el vavasseurs.
— Etats. — Droit des gens (Guerres).

21. Parlements politiques. — Cours des pairs. —

Parlement judiciaive.
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22,

23.

24.
25.

26.

27.
28.

29.

PLANS DE L'HISTOIRE
Etats généraux et particuliers.
Royauté. — Sacre. — Régence. — Grands offi-
ciers. — Droits du roi. — Conseil du roi.
Rapports du spirituel et du temporel.
Hiérarchie de I’Eglise.
Juridiction ecclésiastique.
Revenus de I’Eglise. — Couvents et chapitres.
Ordres monastiques. — Ordres religieux et mi-
litaires.
Jugement du moyen age.

LIVRE QUATRIEME.

LES TEMPS MODERNES ET LA MONARCHIE FRANGAISE (1461 —

1,

2,
3.

12,
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1789).
Les temps modernes. Dislocation de la féodalité.
Louis XI.
Les guerres politiques. ’ .
= I s I Royauté avec Etals.
Les guerres religicuses. ‘
Apogée de la puissance royale.
o
Provinces.
Sources du Droit.
Droit public.
a. La royauté et les ordres (constitution).
6. L’administration.
Etal ecclésiastique (gallicanisme, calvinisme).
Droit prive.
Droit eriminel.
Procédure.

Décadence (dix- huitiéme siécle, philosophie).
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LIVRE CINQUIEME.

LA REVOLUTION ET LA FRANCE CONSTITUTIONNELLE DEPUIS

1789. .

1. Révolution constitutionnelle.
2. Révolution terroriste.
3. Directoire.

4. Consulat et empire.

5. Restauration.

. Révolution de 1830.

. Sources du Droit.

. Droit public.

<

o =3

a. Constitution.
b. Administration centrale.
¢. Administration locale.
9. Etat ecclésiastique ( presque nul).
10. Droit privé.
11. Droit criminel.
12. Procédure.

CONCLUSION.

1. Du progrés des théories sociales.
2. De l'avenir politique.

3. De lavenir social.

4. De lavenir de la science.
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1. Deuxicme plan, plus abreége.

LIVRE 1. Osicings.

. Gaulois.

D -

. Romains.

o

. Christianisme.
4. Germains.

LIVRE 11. Bsrsares (406 — 888) — 482 ans.

{. Invasion (406-534).

2. Empire franc (534-612).

3. Maires du palais et le roi Pepin (612-771).
4. Charlemagne (771-814).

5. Dissolution (814-888).

G. Systéme.

LIVRE [II. Féopauré (888 — 1461) — 573 ans.

1. Anarchie féodale (888-1000).

2. Confédération féodale (1000-1108) jusqu’a Louis
le Gros.

3. Royauté féodale militaire (1108-1226) jusqu’a
S. Louis.

4. Royauté féodale des légistes (1226-1328) jusqu’a
Philippe de Valois.

5. Constitution féodale (1328-1461) jusq. Louis XI.

6. Systéme.
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6.

4.
. Restauration (1814-1830).
6.

. Systéme.
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LIVRE IV. MonarcHIE ABsOLUE. — 328 ans.

- Despotisme (1461 -1483).

Guerres politiques (1483 -1559).
Guerres religieuses (1559-1589).
Apogée (1589-1715).

Décadence (1715-1789).
Systéme,

LIVRE V. Ere NOUVELLE.

. Révolution constitutionnelle (1789-1793).
2.

Révolution terroriste (1793-1795).
Directoire (1795-1799).
Consulat et empire (1799-1814).

Révolution de 1830,
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1L Troisiéme plan en forme de tableau synoptique.

INTRODUCTION.
T.Le Livie 1. Les Origines (avant 406).
‘1% Livee 2. Les Barbares et I empire des Franes (406-888),

Livee 3. Le moyen age et la France féodale (888-1461).
Livie 4. Les temps modernes et la monarchie absolue en

France (1461-1789).
La révolution francaise et la monarchie constitu-

tionnelle (1789-1830).

T, i Livee 5.

T.1I. Systeme.
1. Personnalité.
Biens { possession et propriété.
2 &l

DROIT PRIVE...{ = { engagements.
3. Famille.
4. Successions.

1 Elém.{t. Localités, cantons , communes.

de I'Etat.!2. Classes, ordres, corporations.
s: .conten-
tieuse.
1 civile.
(2. gra-
) ciense.
é A8 m [1. delits
g a crimi-\el peines.
ok - Sireté nelle  /2.acousa-
’?': “l’l"I“e 2. police. tion ;
= 1. Admi- 3. force instruct.
= nistra- | armée. et exécut.
n"“: tion. 1. éduca-
I'Etat. { " 5 Pre’—\ tion.
2. 1ncita-
voyance :
ublique. hats
2. Gou- P 3. protec-
vernem. Sons
) 8 de P'Etat. \3. Fortune publique ou finances.
= .2 & [r1.Guerre. R
= o [_:: : AN - pa- :
= E S 4a. Diplo- [1. mission du pouv.| rationdes législat.
for {3? matie. pouvoirs
(=] a5 .
& = a.Consti-] .. . n.D‘(']é-
¥ tution. limites du pouv. ; gation \gouvern.
des pouv.
3. orga-
\3. distribut.d.pouv.| nisation § judi-
PEeli intérieur.| ciaire.
ki des pouy.
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IV. Tableau du systéeme du plan précédent.

I. Faits historiques généraux.
II. Sources du Droit.

1. Lois et coutumes.
2, Jurisprudence ou science et pratique du Droit.
I1I. Droit privé.
1. Personnalité (capacité, loi).
2. Biens.
a. Possession et propriété.
b. Engagements.
3. Famille.
4. Successions.
IV. Droit public. (Eléments de UEtat).
1. Localités et communes.
2. Classes et corporations.
V. Droit public (Administration de PEtat).
1. Streté publique.
: . | civile.
a. Justieey . .
criminelle.
b. Police.
¢. Force armée.
2. Prévoyance publique.
a. Education.
b. Incitation.
¢. Protection.
3. Fortune publique (finances).
VL. Droit public (Constitution de I’Etat).
1. Mission du pouvoir.
2. Limites du pouvoir.
3. Distribution du pouvoir.
a. Séparation a. législatf.
b. Délégation ) des pouvoirs { b. gouvernemental.
c¢. Organisation c. judiciaire.
VIL Droit public (Relations d’Etat a Etat).
1. Guerre.
2. Diplomatie.
VIIL Droit public (Eglise).
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HISTOIRE

DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE,

1836 — 1837.

INTRODUCTION.

L’histoire du Droit public et privé de la France a un
double caractére et une double portée.

En effet, si 'histoire du Droit, par la spécialité de
son objet, s'adresse surtout aux jurisconsulles, comme
partie de I'histoire universelle, elle intéresse au plus
haut degré tous les penseurs. Pour répondre a son
but et mériter en quelque maniére son titre, il faut
done que, s’inspirant d’'une part de philosophie, elle
aboutisse de Pautre a P'utilité pratique.

Cette ultilité pratique et positive de I'histoire du
Droit, trop longtemps méconnue dans la patrie de
Cuaas, semble frapper de nouveau les meilleurs esprits
de son évidence irrécusable. Mais nous avons vu faire
et défaire tant de lois sous nos yeux et de main
d’hommes, que nous nous sommes persuadé aisément
que la seule histoire dont le jurisconsulte ait & s'en-
quérir, était celle des intentions du législateur. De la
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cette élude ingrate de la lettre morte, des tesles de
lois , des exposés de motifs, des discussions législatives.
Comme si l'intention de 'homme ne restait pas le
plus souvent au-dessous de I'intention de son cuvre!
Comme si le législateur avait toujours la conscience
bien claire el la prévoyance bien compléte des lois
qu'il rend sous I'empire des nécessilés sociales.

Les sociétés humaines, vasles organismes vivanls,
ont leur constitution propre et réguliére, leurs mem-
bres et leurs éléments divers, leur croissance et leur
déclin, leur naissance el leur mort. Le droit, qui régle
une de leurs fonctions les plus essentielles, a sa ra-
cine dans les entrailles mémes des sociéids. Ses sources
profondes et véritables n’ont rien de fortuit, de ca-
pricieux ni darbitraire. En ce sens, le droit positif
lui-méme est un droit naturel. Le législateur le re-
connait plus ou moins et le déclare bien ou mal,
mais il ne le ecrée jamais.

Comme toul corps organisé, la société, el le droit
qui la régit, présente le phénoméne remarquable de
la persistance au milieu des changements, des chan-
gements malgré la persistance. Tantét cest la forme
qui survit lorsqu’un esprit nouveau la pénétre; tantot
c'est le vieil esprit qui persévére, sous le renouvel-
lement des formes.

Cette tradition constante dans ses modificalions
successives , constitue histoire du Droit. Clest d’elle
que le jurisconsulte doit étre imbu lorsqu'il veut preé-

parer son esprit a 'intelligence stive et sincére du Droit
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positif actuel ; lorsqu’il ne veut pas s’exposera tomber
dans des subtilités sophistiques, & équivoquer sur un
mot, a argumenter d'une virgule.

Siun des caractéres les plus importants et les plus
uliles de I'histoire du Droit est de préparer Uintelli-
gence des lois actuellement en vigueur, son role n'est
point pourtant de descendre a leur explication par
forme d'exégése ni a leur exposilion systématique.
Elle fournit au traité comme au commentaire leurs
matériaux les plus solides et les plus précieux; mais
elle n’est ni le commentairve ni le traité : elle a sa na-
ture propre el sa méthode particuliére.

Ce qui constitue Thistoire, ce qui trace invaria-
blement la méthode historique, c'est la succession
de tels principes ou de tels faits, et la simultanéité
de tels autres, en un mot, I'évolution chronologique
et synchronique a la fois. Essayez de concevoir, dans
son unité admirable, ce développement plein et com-
plet, avee tous ses détails marchant de front dans une
progression riche et variée : magnifique spectacle qu’il
est donné a l'esprit de fixer un instant avec effort,
mais que la parole ne saurait rendre. En dépit de la
simultanéité des choses, la parole qui les exprime est
condamnée a une exposilion lente et successive. Tout
Part de Thistorien consistera done a choisir, d'une
maniére naturelle et vraie, les points de repos ou
les sentiers divers qu’il aura successivement parcourus,
viendront se rejoindre et se rallier a la grande voie

de la progression générale,
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Des périodes bien faites sont la premiére condition,
aussi difficile qu'indispensable, de la méthode histo-
rique. Mais il serait superflu de sarréter i en débatire
longuement les éléments. Bien ou mal faites, elles se
justifient ou se condamnent assez par elles-mémes.

Cette premicére difficulté vaincue, Ihistorien du
Droit en rencontre une seconde, non moins grande,
dans I'immensité du sujet.

Le Droit est la régle, la loi vivante suivant laquelle
les fonctions diverses de l'organisme social doivent
s'accomplir.

Or, dans le corps social, qne trouvons-nous?

En premier lieu, ses divers membres, considérés
en eux-mémes , c'est-a-dire, 'homme, Uindividu, sa
personnalité, ses biens corporels ou incorporels, meu-
bles ou immobiliers, puis sa famille, ses relations
d’époux et de pére, de tuteur et de maitre, et quand
il meurt, sa succession. C'est la le Droit privé.

Le Droit public a bien une autre étendue. Il ne
comprend rien moins que la société civile, ou I'Etat,
et la société religicuse, ou I’Eglisc.

Comme éléments de U'Etat, vous avez d’une part
les localités , organisées en territoires et en communes
de Pautre, les états et professions, séparés ou non
en classes, réunis ou non en corporations.

L’administration dirvige vers son but Taclivité de
I'Etat, la force publique véside principalement dans
Parmée; la fortune publique se réalise par les finances;

la prévoyance publique agit par voie d’éducation, d'in-
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citation ou de protection; la justice publique se ma-
nifeste sous les formes de la procédure et dans Pappli-
cation des peines.

La constitution garantit la manutention du Droit
et la bonne direction de Pactivité sociale. Elle régle la
mission du pouvoir el ses limites; puis sa distribution,
c'est-a-dire , la séparation , la délégation et I'organisa-
tion des pouvoirs lgislatif, gouvernemental et ju-
diciaire.

Enfin les relations d’Etat a Etat sont soumises au
Droit de la paix et de la guerre.

A cette énumération si longue et pourtant bien
rapide, limagination s'effraye. Comment remplir ce
vaste cadre? comment en épuiser tous les chefs non
pas sculement a une époque donnée, mais a toutes
les époques I'une aprés lautre? 11 est elair qu'on n'en-
treprend point de suflire a une tiche si lourde sans
plier souvent sous le faix. Que si, pour se soustraire
a d'immenses travaux et a des difficultés sans nombre,
on voulail, au contraire, se borner a histoire de
quelque branche spéciale du Droit, tout devient aussi-
16t obscur, indéeis, confus, énigmatique, parce que
toutes les parties du Droit ne font qu'un , s'engrénent,
s'entrelacent, se compliquent a linfini, el que leurs
révolutions historiques surtout ne s'expliquent que
dans P'ensemble,

La difficuli¢ est sérieuse; mais le choix ne saurail
¢tre douteux. Mieux vaut risquer de rester au-dessous

du sujet en embrassant toul entier, que de s'enlever



DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE. 187
Jusqu’a la possibilité de suceés en mutilant la seience. !

Ce n'est aussi que dans une exposition compléte
que I'histoire du Droit public et privé révéle sa partie
philosophique.

La philosophie de ’histoire du Droit est un chapitre
de la philosophie de histoire de 'humanité, puisque
le Droit aspire a résoudre un des grands problémes
de notre nature, a concilier une des contradictions
immortelles qui, depuis lorigine, agiient l'espéce
humaine.

L’homme, appelé par sa destination au développe-
ment plein et harmonique de sa nature véritable,
rencontre, dans exercice de ses facultés et dans la
satisfaction de ses besoins, des oppositions profondes ,
qui produisent en lui le trouble, et la lutte autour
de lui.

L’homme et la nature, lesprit et la matiére, la
liberté et la fatalité, Pindividu et la société : puissances
redoutables dans leur aveugle antagonisme! Cest leur
choe surtout, c’est le trouble et la lutte qui éclatent
dans le récit des événements historiques. Mais un
progrés qui, malgré ses retours apparents, n’a rien
de chimérique, travaille incessamment & ramener entre
elles 'équilibre, 'harmonie et la paix. Lindustrie
triomphe de la nature et lhumanise en quelque sorte.

La vertu assure de plus en plus au principe spirituel

1. Toutefois, Uhistoire du droit international est exclue du
Droit frangais, excepté aux époques on la souveraineté était

fractionnée , comme chez les Gaulois et dans la féodalité.
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de I'homme un empire légitime sur les appétits gros-
siers el les passions égoistes, sans macérer ni détruire
un instrument aussi utile qu'indispensable. La reli-
gion réconeilie la liberté de Phomme avee la nécessité,
qu’il accepte des mains de la Providence. Le Droit,
enfin, établit un départ équitable entre la société
d’un ¢ité et chacun de ses membres de lautre,

Il 'y a qu'une opposition au monde pour laquelle
il n’existe point de conciliation possible : celle du
bien et du mal, du vrai et du faux, du juste et de
Vinjuste.

Lorsqu'une solution aux problémes qui le trou-
blent, vient s'offrir & P'esprit de 'homme et s'emparer
de lui, aussitot la paix rentre dans les ceeurs, et har-
monie dans toutes les sphéres de lactivité humaine.
Les individus el les peuples auxquels a é1é accordé ce
rare privilége, nous apparaissent alors comme des
natures d’élite, unies, complétes , normales, nous
séduisent par le charme d’une beauté calme et sereine.
Telle nous semble 'antiquité classique; tel nous sem-
blera, quand nous en serons plus éloignés, le moyen
age. Mais il n’est point donné a 'homme d’atteindre
A une harmonie parfaite et définitive. Tantot rassuré
sur un point, il continue a lutter sur les autres, Tantot
la solution qui lui avait semblé un instant satisfai-
sanle, le rejette dans des perplexités nouvelles, lorsque
le probléme, posé avee plus de rigueur, lui donne la
conscience plus nette et plus profonde des contradic-

tions auxquelles il est en proie, et l'oblige ainsi a
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chercher des solutions de plus en plus rapprochées de
I'éternelle et insondable vérité.

Dans cette longue et laborieuse carricére, chaque
époque a son ceuvre parliculiére, chaque peuple sa
vocation providentielle. L'Inde et le vieill Ovient,
I’Eg_yptc et la-Judée, la Grece el Rome antiques, et
toutes les nations fraternelles de 'Europe du moyen
Age comme de I'Europe moderne , et toutes celles que
nous oublions dans le passé, et toules celles que nous
devinons a peine dans lavenir, ont leurs roles assignés
dans 'euvre commune.

La France, aussi, a sa part glorieuse dans I'histoire
du Droit comme dans 'histoire de Phumanité. Mais
n'anticipons point : 'étude sévére des faits en témoi-
goera plus haut que toutes nos paroles.

En résumé :

Quelle a été, dans ses phases diverses, I'histoire du
Droit public et privé de la France depuis l'origine
jusqu'a nos jours? telle est la question a laquelle ce
livre essayera de répondre.

Etl en conséquence :

Quel est P'esprit profond, la signification véritable
du Droit actuel, dernier produit de cette histoire ?
telle est la conclusion que pourra tiver le jurisconsulte.

Quelle a été U'ceuvre de la France dans la résolution
du grand probléme de l'opposition et de P'accord des
Droits individuels et sociaux? telle est la conclusion
que devra tirer le philosophe.
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LIVRE PREMIER.

LES ORIGINES.

CHAPITRE PREMIER.

Eléments primitifs de la nationalité francaise.

§. 1. Les peuples de I'Europe centrale et occiden-
tale présentent , dans leur Droit comme dans Pen-
semble de leur civilisation , trois éléments communs :
I'élément romain, 'élément germanique, ['élément
chrétien. De la, un fond d’analogie, qui n’exclut point
des différences incontestables. L’Allemagne ni I'Angle-
terre, I'ltalie ni I'Espagne, ne sont la France.

En effet, l'ordre, le mode et la proportion qui
ont présidé a la combinaison de ces éléments de res-
semblance n'ont pas été partout les mémes. Celte
circonstance ett sufli a produire des diversités trés-
sensibles, quand il n'existerait pas une aultre et puis-
sante cause de divergence dans le fait d’'une souche
primitive particuliérea chacun des pays ou les nations
modernes se sont formdes. La France est entée sur la
Gaule. L'importance de ce fait frappe de prime abord,
bien qu’il ne soit plus possible, faute de monuments,
d’en analyser rigoureusement et d’en énumérer en
détail toules les conséquences.

§. 1. Mais il y a quelque chose de plus profond
encore dans les diversités nationales. L'histoire d’'un
peuple n'est point la déduction logique d'un prineipe,

inais le développement vivant d'une cause. La liberté,
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la personnalité humaine, et la conduite de la Provi-
dence sur les destinées des nations, les poussent,
malgré la ressemblance du point de départ, dans des
voies souvenl opposées, leur assignent des roles di-
vers, mais soutenus, dont 'unité imprime a chacune
d’elles son caractére distinetif, et domine, pour les
fondre el les harmoniser, les éléments variés qui la
constituenl. Aussi les nationalités les plus fortement
marquées d'un cachel en quelque sorte individuel,
sont-elles nées souvent de la coalescence intime d’élé-
ments divers!

Avant de senquérir des destinées spéciales de la
nation francaise, sous le rapport du Droit, il convient
done de rechercher quelle a été sa souche primitive,
el ce qu'ont ¢té, pour elle, les autres éléments qui

sont venus successivement s’y implanter.

CHAPITRE SECOND.

Les Gaulois.

§. 1. La Gaule, avant Parrivée des Romains , était
habitée par plusieurs races de peuples, qui différaient
entre elles par la langue non moins que par les in-
stitutions et les lois'. C'étaient, 1.° les Liguriens au
S.-E., sur la Méditerrande, (lelllb les Pyréndées jus-
qu'aux Alpes; 2." les Aquitains, au 5.-0., sur 'Océan ,
entre la Garonne et les Pyrénces; 3.° les Celtes ou
Gaulois proprement dits, occupaient tout le centre,

1. Casar, de Bello gallico, 1, 1.
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tout I'Ouest, de la Garonne jusqu’a la Seine el a la
Marne, et a PEst jusqu’en Suisse; 4. les Belges avaient
le Nord, de la Seine et de la Marne jusque vers le
Rhin, et sur 'Océan'. Le peu que nous savons de
Porganisation sociale de ces peuples ne permel pas
d’insister sur leur distinction : ce qu’on peut dire ne
se rapporte d'ordinaire gu’aux Gaulois en général.
§. IV. Encore leur Droit privé n’a-t-il guére fixé
Pattention de leurs vainqueurs, dont le témoignage
est le seul monument qui nous reste. Nous savons
seulement que linsolvabilité obligeait le débiteur
d’entrer dans les liens d'une clientelle rigoureuse?,
et que, d’'un autre coté, le payement des dettes était
quelquefoisrenvoyéalautre vie, dans la ferme croyance
de Timmortalité des ames3. Il intervenait entre les
époux un réglement des biens qui établissait un gain
de survie plutét qu'une véritable communauté. Le
chef de famille avait droit de vie et de mort sur sa

1. On a fait quelquefois des peuples Armoricains une famille
a part; mais ce nom désigne plutdt une situation maritime,
et quelquefois une confédération, qu'une race. M. MicHELEY
les attribue aux Belges, par induction d’un passage de Strabon
qui étend ces derniers jusqu’a la Loire. Mais 'erreur de Strabon
provient de ce qu'il ignorait existence de la saillie formée dans
I'Océan par la Normandie et la Bretagne, ainsi que I'a prouvé
M. Gosseurs. 11y avait aussi quelques tribus de Germains éla-
blies sur la rive gauche du Rhin.

2. Cesar, de B. gall., 1, 4; VI, 13.

3. Pomponius Mela, de sitw orbis, 111, 2,
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femme et ses enfants'. Tout ce qui concerne d'ailleurs
la propriété et les engagements, la famille et les suc-
cessions , est inconnu ou incertain.

§.V. La Gaule était divisée en un grand nombre
de peuples (civitates) plus ou moins considérables,
et subdivisés en cantons (pagr). Les Gaulois n’avaient
point de villes; ils vivaient a la campagne dans des
villages ouverts (vici)?, ou dans des habitations iso-
lées (wdificia). Des camps retranchés, de gros villages
fortifiés par la nature ou par lart (eppida), leur
servaient de lieu de refuge et de défense en cas de
guerre el d’invasion.

§. VI. Toute la population se -classait en trois
ordres, les druides, les nobles et le peuple.

Le peuple (plebs), livré aux travaux agricoles?,
était réduit a une condition voisine de la servitude,
el qui n’élait pourtant pas l'esclavage domestique
des Romains. On peul conjecturer qu’il formait des
clans semblables & ceux de la population gallique de
la haute Ecosse’. D’un autre c¢oté le commerce, sur-
tout celui avec Marseille dans le bassin du Rhone,
et celui des Vénétes sur I'Océan , était considérable,
et dut faire naitre une population plus mobile, que

1. Caxsar, de B. gall., VI, 19.

2. Polybe, livre IT, dit des Gaulois cisalpins : wrsvy wara
H&JIU‘QI-; dTEl;tPlD’TGUGo

Pour les autres détails, voyez Cesar, de B. gall., passim.

3. De B. gall., 11, 17; VIII, 7,

4. M. Guizor, Cours de 1828, 4.° lecon.

I. 13
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renforcérent les proscrits et les condamnés fugitifs,
dont il y avait un grand nombre. Mais sa condition
n'élait pas moins secondaire et dépendante : elle for-
mait les clientelles, dont César parle si souvent. !

Parmi les ordres privilégics, les nobles (equites)
faisaient surtout profession des armes. La noblesse
était héréditaire; il parait, toutefois, que le crédit et
la richesse étaient aussi des moyens de s’y élever. 2

La caste sacerdotale des druides se recrutait vrai-
semblablement parmi les jeunes gens qui venaient a
eux, ou leur ¢taient envoyés de toules parts pour
étre initiés a leur doetrine. 1ls élaient exempts du
service militaire, des impots et de toute charge.’

§. VII. Les druides ¢étaient d’ailleurs investis d'une
autorité auguste et redoutable. C'est par eux qu’étaient
jugés presque tous les différends publies et privés,
notamment les questions de succession et de propriété
immobiliere,, ainsi que les causes capilales.

La peine de mort et tous les supplices les plus cruels
étaient prodigués®; les coupables condamnés a mort
étaient réservés souvent pendant plusieurs années pour

1. De B.gall.,1,4; V,45; VI, 13 et passim. César comprend
quelquefois aussi sous ce nom les clans qu’ailleurs il parait dé-
signer plus exactement par le nom de familia.

2. De B. gdll., V1, 15; VII, 32, 37, 39.

3. Itid., V1, 13, 14.
A, Ibid., V1, 13.
5. Ibid., 1, 4; V, 54, 56; VI, 17, 19; VII, 4. — Strabon

(B., p. 31).
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servir aux sacrifices humains qu’autorisait le drui-
disme '. Les aulres peines étaient la mutilation 2, la
confiscation 3, le bannissement 4, I'excommunication 3,
lamende®, ete.

§. VIILI. Aspirer a la tyrannie7, passer a 'ennemi ¥,
divulguer les affaires publiques ou répandre de fausses
rumeurs 9, étaient des crimes sévérement réprimés;
le sacrilége 1o et la désobéissance aux injonctions des
druides'' ne I'étaient pas moins. Le vol, le brigan-
dage 12, le meurtre étaient punis de mort. Toulefois
l'usage autorisait les duels, les rixes sanglantes?3, I'ho-
micide commis du consentement de la victime 14, et les
sacrifices humains : pour ces derniers, on employait
de préférence les coupables, mais a leur défaut on en
venail aux innocents , aux prisonniers de guerre, aux

1. Diodore de Sicile, livre V (Boueuer, p. 309). — Strabon
(B., p. 31). — De B. gall., VI, 16.
. De B. gall., VII, 4.
. Ibid., v, 56; VII, 43.
. Ihid., V, 54, 56; VII, 4.
wedibidag VI 13,
. Strabon .. .
De B.gall., 1,4; V, 54; VI, 4.
. Itid. , V11, 43 ; V, 56.
o Hhid., 1,17, 30, 31; VI, 20,
10. Ihid., V1, 17.
i1. Zbid., VI, 13.
12. Ibid., VI, 16.
13. Diodore de Sicile, IV (B. 306). — Posidon. ap. Athen.,
i, 13 (B., p. 706).
14. Posidon. , loc. cit.
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esclaves, aux cliens, qui, dans les temps les plus
reculés du moins, étaient immolés sur la tombe de
leur patron ou de leur maitre’. Des peines légéres
étaient infligées au jeune homme dont embonpoint
dépassait la mesure d’une certaine ceinture?, et a
celui qui troublait obstinément et a plusieurs l‘epriseé
le silence dans les assemblées publiques. 3

§- IX. 11 parait que l'accusé était déféré au conseil
des druides sur la poursuite de la partie lésée, ou,
lorsqu’il s’agissait d’un crime contre la chose publique,
sur celle de la cité représentée par ses magistrats.
Un jour était fixé pour plaider la cause : l'accusé
comparaissait chargé de fers 4. Pour découvrir la vérité,
on recourait quelquefois a la torture® Les moyens
coéreitifs employeés contre les conlumaces étaient,
selon les cas, l'excommunication par les druides®,
le bannissement 7, et I'intervention de la force armée.8

§. X. Dans les armées gauloises, la cavalerie était
formée par la noblesse : le peuple devait le service

militaire9 a pied. L’age n’était pas une excuse valable

De B. gall., V1, 16, 19.

Strabon, IV (B., p. 32).

Ibid. (B., p. 30).

De B. gall., 1, 4 et passim.

Ibid., VI, 19.

6. Ibid., VI, 13.

7. Ibid., V, 54.

8. fbid., 1, 4.

9. fbid., 1, 4; V, 46; VII, 21; VIII, 7.

o i
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pour se dispenser de porter les armes ni surtout d’ac-
cepler un commandement'. Outre le général, qui,
suivant Strabon?, était élu chaque année, il y avait
un commandant particulier de la cavalerie, et un
autre pour l'infanterie®. Enfin, il y avait des officiers
chargés spécialement de la défense d’'un camp ou
village retranché. 4

Les pouvoirs du général en chef étaient trés-élendus :
il avait droit de vie et de mort sur ceux qui se ren-
daient coupables de délits militaires . Au commence-
ment de la guerre, il convoquait un conseil armé,
ou tous les hommes en état de porter les armes étaient
tenus de se présenler sans délai; et le dernier venu
élait mis & mort en présence de tout le peuple.©
Pendant le cours des opérations, le général prenait
I'avis des principaux chefs réunis en conseil de guerre;
quelquefois on s’en remettait a la décision de la mul-
titude. 7

§. XI. Les impéts pesaient principalement sur le
peuplef. On ignore leur nature et la base de leur as-

1. De B. gall., V11, 57; VIII, 12.

2. Strabon, 1V (B., p. 30).

3. De B. gall., 1, 18; YII, 66, 67; VI, 12.
4. Ibid., 11, 44.

5. Ihid., VI, 4, 71.

(=]

. Tbid., V, 56.
. Ibid., VII, 21, 36, 66, 77 et passim. — F. Polybe, Il
(B., p- 167). — T. Liv. V, 36.

8. De B. gall., V1, 13
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siette. En fait de contributions indirectes, il y avait
surtout des droits de péage et de navigation considé-
rables'. Les contributions étaient données a ferme
au plus offrant.?

§. XII. La plupart des peuples de la Gaule étaient
conslitués aristocratiquement?. Il y avail un sénat’
composé vraisemblablement des chefs de clans et de
clientelles (principes) et des druides. Toul le pouvoir
délibératif était entre leurs mains; mais ils rendaient
plutot des déerets que des lois, la coutume tenant
lieu de ces derniéres. 5

Chaque année on ¢lisait un magistrat civil supréme.”
Ce magistrat, chez les Eduens , sappelait vergobret.
Le vergobret avait droit de vie et de mort et une
autorité royale. 1l ne pouvait durant Pannée de sa
charge s’absenter du territoire éduen. Le vergobret
sorlant désignait son successeur; mais il ne pouvait
nommer un de ses parents, car les lois ne permel-
taient point que deux membres de la méme famille
exercassent, du vivant 'un de l'autre, la magistrature
supréme, ou fussent seulement a la fois membres du
sénat. En cas d’interruption dans la succession régu-

1. Strabon, 1V (B., p. 24).— De B. gall., 1, 18; 111

2. De B. gall., 1, 18.

3. Strabon, IV (B., p. 30).

5. De B. gall., 1,31; 11, 5, 28; 11, 16, 17; V, &64; VII,
32 33, 55; VIII, 21, 22.

5. Ihid., passin.

2 2

6. Strabon, loc. cit.
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licre des vergobrets, soit & cause de la mort subite
du vergobret en charge, soit a cause de lillégalité
de la désignation qu’il avail faite, la nomination de
son successeur appartenait aux druides.?

§. XHL. A ¢oté du pouvoir régulier et ofliciel des
magistrats et des sénateurs, il y avait I'influence réelle
et souvent prépondérante des chefs de factions (prin-
cipes) 2. Les factions, en effet, divisaient la Gaule en-
ticre, et chaque peuple de la Gaule, el jusquaux fa-
milles dans le sein du méme peuple?. Fort de la
puissance héréditaire de son clan, et des ressources
qu'il trouvait dans ses rvichesses, dans ses talents,
dans son audace méme, le chef de faction voyait
augmenter le nombre de ses clients & mesure que sa
puissance s'accroissail et promettait un patronage plus
étendu et plus efficace. Ainsi le peuple, qui ne pouvait
et n'osait rien par lui-méme, pouvait beaucoup en
faisant pencher la balance en faveur tantét d'un chef
tantotd’un autre . Les jeunes nobles aussi, qui n’étaient
pas encore chefs de famille ou de clan, s’attachaient
a la fortune d'un chef de leur choix, auquel ils for-
maient une sorte de garde et de cortége, el qui, en

revanche , les nourrissait et les soldait a ses frais.?

De B. gall., 1,16; VI, 32, 33, 67.
Thid., T, 17.
Thid., V1, 11.
Ibid., V1, 11, 13, 15 el passim.

5. fhid., 1, 2, 18. Yoyez, pour ce qui concerne en particu-
lier les Soldurii, Ceesar, de B. gaill., W, 22; — Nicol. Damasc.
ajp. Ath., VI, 13 (B.; p. T07).

- 0 B -

Source BIU Cujas



200 HISTOIRE

Lorsqu'un chef de faction parvenait a exercer une
autorilé incontestée parmi ses concitoyens, il devenail
roi!. Ainsi, dans les cités gauloises, la royaulé n’était
qu'un accident, une usurpation, une lyrannie; el
nous avons déja va qu’il y avait peine de mort pour
celui qui s’en emparail ou qui était seulement con-
vaincu d’y avoir aspiré.

S XIV. Le chef de faction ne bornait point son in-
fluence a la cité dont il était membre. 11 élendail au
loin ses relations, envoyait des ambassades, contrac-
tait des alliances, faisait quelquefois la guerre a ses
risques el périls, ou méme y enlrainait la masse de
ses conciloyens, sans engager la responsabilité de la
nation officielle, de la cité. =

La cilé, a son lour, avail ses relations diplomati-
ques. Des otages donnés et recus de part et d'autre
étaient le signe et la garantie de I'amitié sur le pied
d’une égalité parfaited : lorsqu’un échange d’otages
n’élail point possible, on se contentait d’'un serment
solennel 4. Des otages donnés par l'une des parties
seulement étaient, au contraire, un signe d'infériorité
et un gage de soumission. ?

§. XV. Ces rapports de peuple a peuple se bornaient

1. De B. gall., 11, 1 et passim.

2. fhid., 1, 3,9, 18,19; V, 3, 55; VI, 43 et passim; —
T. Liv. XXXIX, 55.

3. fhid., 1, 9.

1. Ibid., VI, 2.
a. Ibid., 1, 14; vl 7.
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quelquefois a un simple traité pour un objet spécial ' ;
d’autves fois ils constituaient un lien plus ou moins
durable, soit de confédération, soit de clientelle.
L'institution des clientelles avait lieu, en effet, pour
les peuples comme pour les individus : il y avail
des peuples chefs de faction? autour desquels se
groupaient d’autres peuples dans une union plus
ou moins étroite, dans une dépendance plus ou moins
rigoureuse. Les uns élaient fréves et alliés; les autres
sujets et tributaires 3 ; quelquefois ils avaient un ma-
gistral commun, el obéissaient aux mémes lois4. Le
peuple principal entrainait ses clienls dans ses guerres
comme dans ses alliances; mais s'il négligeait de les
protéger d’'une maniére efficace, le lien qui les unis-
sail était rompu, et les clients reprenaient leur indé-
pendance primilive.’

§. XVI. Cest pour la guerre que se concluaient les
confédérations offensives et défensives, el leur durée
dépendait de leur objet. Entre confédérés, tout se
faisait de concert®, on délibérait dans des assemblées

communes?, on fixait le contingent de chacun?, on

1. De B. gall., 1, 9.

2. Ihid., VI, 12 el passim.

3. Ihid., passim.

A Ihid., 1, 28; 11, 3.

5. Ibid., V1, 11; Vi1, 5, 10, 59.
6. Ihid., W1, §; VI, 2; VI, 63.
7. odbidi, W 45 NI, 63, 6.

8. fhid., N, 4; VI, 75.
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désignail un peuple directeur!, on élisait un général
en chel. Celui-ci exercait les pouvoirs de tout général
d’armée; il pouvait de plus nommer des lieutenants,
el imposer aux confédérés des otages, des fournitures
el des suppléments au contingent fédéralz. Quelque-
fois il y avait plusieurs chefs suprémes, et on leur
adjoignait un conseil de guerre, sans I'avis duquel
ils ne pouvaient rien entreprendre.3

De méme quune confédération de peuples tenait
des assemblées communes, lorsque la Gaule entiére
avait des intéréts communs a débattre, on convoquait
quelquefois des assemblées générales de toute la Gaule.4

§- XVII. Dans l'organisation politique de la Gaule
et de ses divers peuples, une large part était faite aux
druides comme sénateurs et comme juges : ils avaient
de plus une organisation particuliére comme ministres
de la religion. lls formaient une hiérarchie fortement
conslituéed, embrassant toule la Gaule, dont I'assem-
blée générale se tenait tous les ans au pays des Car-
nules, el a laquelle présidait un chef supréme. A sa
mort, il était remplacé par celui qui, aprés lui, 'em-
portait en dignité sur tous les autres, et s'il sen
trouvail plusieurs de rang égal, les suffrages de 'ordre

décidaient de la préférence. Mais quelquefois ces élec-

I. De B. gall., 1, 4; VI, 63, 75.

Ibid., V11, 4, 31, 64, 83.

fhid., V11, 76.

Ihid., 1, 30,3151V, 6;V, 2, 24; VI, 3, 44; VII, 29, 63.
Sodalitiis adstricti consortits , dit Ammien Marcellin, XV, 9.

e
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lions occasionnaient des lutles sanglantes. Pour étre
recu membre de lordre, le noviciat durait souvent
jusqua vingt années’. Aux druides proprement dits
se ratlachaient, comme auxiliaires, les classes infé-
rieures des devins et des bardes.

CHAPITRE TROISIEME.

Les Romains.

§. XVIIL Si les Gaulois portérent au loin leurs armes
et leurs colonies, la Gaule subit en revanche plus
d’une influence étrangere. Les Phéniciens et les Car-
thaginois n’eurent guere avee elle que des relations
de commerce, mais les Grees fondérent quelques villes
et déposeérent quelques germes de civilisation sur ses
coles méridionales.

Marseille, colonie des Phocéens d’lonie, et métro-
pole a son tour d’Agde, Antibes, Nice, Monaco,
Eaube, Saint-Gilles, ete., avait une constilution aris-
tocratique, un sénal de six cenls limuques, un comité
exceulif des quinze premiers, choisis parmi les séna-
teurs, et une excellente police. On y suivait les lois
ioniques, dont les tables étaient exposées publique-
menl, 3

§. XIX. Cest comme alliés et protecteurs de Mar-

1. DeB. gall., V1, 13, 14.

2. Amm. Marcellin, loc. eit. — Strabon, IV (B., p. 31). —
Diod. de Sicile, V (8., p. 308).

3. Steabon, 1V (B., p. 7, 8). — César, de B. viv., |
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seille, que les Romains portérent d’abord leurs armes
dans la Gaule; mais bientét ils s’y agrandirent pour
leur propre compte. Les Salluviens et les Voconces,
peuples Ligures, qui habitaient au-dessus de Marseille,
furent les premiers soumis, 'an de Rome 629 (avant
notre ére 125). L'année suivante, le proconsul C. Sex-
tius fonda la ville d’Aix (Aqua Sextice) et y établit un
poste militaire. Aprés la défaite des Arvernes et des
Allobroges (en 122), la partie sud-est de la Gaule
fut réduile en province romaine, sous le nom de
province ultérieure, par‘ol_)posilion a la Gaule cisal-
pine ou province célérienne, qui comprenait le nord
de I'ltalie, et une colonie romaine fut fondée a Nar-
bonne (en 119).

Soixante ans plus tard, César entreprit la conquéte
de tout le reste de la Gaule, et I'accomplit en huit
années (58-50 avant Jésus-Christ). Aprés une lutte
plusieurs fois renouvelée, il parvint a dompler les
Gaulois et a les attacher a sa fortune et a la fortune
de Rome. Depuis lors, la Gaule a fait partie de 'em-
pire romain, et, le gouvernement républicain ayant
péri dans les guerres civiles, elle esl restée soumise
a Auguste el & ses successeurs jusqu'a la grande in-
vasion des peuples barbares, au cinquié¢me sicécle de
nolre ere.

§. XX. Durant une si longue domination, la face
de la Gaule fut changée. Les Romains se présentaient
avec la double supériorité de la civilisation et de

Pempirve & un peuple vif, inteliigent et imitateur. qui
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s'appropria en partie leur langue, leurs mots, leurs
usages, en méme temps qulil subissait leurs lois.
Toutefois, la nationalité gauloise ne fut ni prompte-
ment ni complétement effacée, comme le prouvent
des mouvements fréquents et plusieurs rébellions, et
cet empire des Gaules qu'espérérent de fonder les
alliés de Civilis, et ces guerres des Bagaudes ou clients
révoltés, el ces empereurs particuliers que la Gaule
se donna dés avant I'époque des partages réguliers
de I'empire romain entre plusieurs Augustes ou Césars.

§. XXI. Si done la volonté légisférente de Rome et
de ses maitres eut une large part dans l'organisation
politique et administrative qui fut donnée a la Gaule,
Pétat antérieur et les exigences locales n’eurent pas
une moindre part dans Porganisation qui lui fut laissée.
Quant au Droit privé, deux faits sont égalemenl cer-
tains. Le premier, cest qua mesure que lempire
s’étendit et embrassa dans son sein des provinces et
des peuples divers, le Droit civil de Rome perdit de
sa rigueur el de son originalité nalive. Se laissant en-
vahir par le jus gentium, il affecta des formes de plus
en plus générales el abstraites, cest-a-dire, de plus en
plus flexibles et conciliantes . En second lieu, et aprés
ces concessions (ui altéraient sa propre essence, il se
croyail encore obligé de reconnaitre hautement I'au-
torité de la coutume, en particulier de la coutume de
chaque cité et de chaque province. ?

1. Saviexy, Histoire du Droit romain au moyen 4ge, ch. I.
2. L. 32 et seq. D.de leg. — Tit. Cod. Que sit longa consuetudo.

Source BIU Cujas



2006 HISTOIRE

Mais, avec ces restrictions en faveur des institulions
et des coutumes gauloises, il est incontestable que le
Droit romain fut introduit dans la Gaule et y eul
force de loi.

§-XXII. Les sources du Droit romain étaient nom-
breuses, variées, et en partie trés-anciennes!. La base
au moins nominale de tout I'édifice était la loi des
douze tables, a laquelle étaient venus s'ajouter, pour
la compléter, I'étendre ou la modifier, les autres lois
et plébiscites, les sénatus-consultes et les edits an-
nuels, mais assez semblables entre eux, des magistrats,
principalement des préteurs. Aprés I'élablissement du
pouvoir impérial, il y eut de plus les diverses sortes
de constitutions des empereurs, dont les plus impor-
tantes étaient les rescrits, et, depuis Constantin,
surtout, les édits ou lois édictales.

§. XXIII. Le vaste ensemble de ces sources diverses
fut embrassé avee une puissance compréhensive, et
expos¢ avee une précision logique vraiment admira-
bles, par les grands jurisconsultes qui brillérent aux
deuxiéme et troisiéme siécles de notre ére. Ceux qui
les suivirent laissérent la jurisprudence savilir dans
la commune décadence ou étaient tombées dés avant
les autres branches de l'activité intellectuelle. Inca-
pables de remonter aux sources, ils cherchaient dans
les ouvrages de leurs devanciers la solution des ques-

L. Voyez, sur les sources du Droit romain en général, M. de

Savieny, Histoire du Droit romain au moyen age, t. I, ch. 1.
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Lions ue présentait chaque jour la pratique, et d’un
commun accord, magisirats et plaideurs soumirent
leur jugement a celui des coryphées de ancienne ju-
risprudence. Mais le nombre de ces derniers étail
considérable; leurs ouvrages formaient une volumi-
neuse bibliothéque; bien plus, leurs décisions élaient
souvent contradictoires. Pour éluder les dillicultés
réelles qu’entrainaient la rareté des livres et linca-
pacité des lecteurs, Valentinien Il publia, l'an 426
de Jésus-Christ, la fameuse constitution, par laquelle
il donna force de loi aux éerits de Papixien, Pave,
Gaws, Urrien et Movestin, réduisant a ces cing juris-
consultes, eta ceux dont l'opinion sur le cas particu-
lier se trouverait textuellement rapportée et approuvée
dans leurs ouvrages, les aulorités dont on pourrait
se prévaloir devant les tribunaux. En cas de parlage,
Popinion de la majorité devail emporter; s'il y avait
égalité de nombre de part et d’autre, Pavis de Papi-
niEN devait prévaloir, et si Paeivien ne s'était point
expliqué sur la question, le juge pouvait choisir entre
les opinions contraires. Ainsi, la masse des auteurs a
consulter se trouvait considérablement diminuée, el
tout Tart du jurisconsulle ramené a une opération
d’arithmétique.

§.XX1V. D'un autre coté, chaque année voyait s’ac-
croitre le nombre des constitutions impériales , dont
la connaissance ¢chappait aisément aux parties inté-
ressées. Pour remédier & ce grave inconvénient, deux

recueils de reserits furent successivement compilés au
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quatriéme siecle, et parurent sous les titres de code
Grégorien el de code Hermogénien. En 438, Théo-
dose Il publia a Constantinople un recueil officiel
des édits des empereurs depuis Constantin jusqua lui,
et ce code, appelé Théodosien, du nom de son au-
teur, ful également adopté pour 'empire d’Oceident;
les conslitutions nouvelles rendues postérieurement a
la publication du code Théodosien , re¢urent par suite
le nom de Novelles.

§-XXV. Telles sont en abrégé les diverses sources du
Droit romain qui ont été en vigueur dans I'Oceident,
et par conséquent dans la Gaule, jusqu’a l'invasion
des barbares!. La connaissance du Droil sacquérait
soit par la pratique, par la routine, soit par I'ensei-
gnemenlt des jurisconsultes et des rhéteurs. Mais au-
cune des grandes écoles publiques ot le Droit était
enseigné par des professeurs institués et salariés par
IElat, ne se trouvait dans la Gaule; car il ne parait
pas que, dans tout I'Occident, il y en ait jamais eu
d’autre que celle de Rome.? K

§- XXVI. Le Droit romain reconnaissait, quant a la
capacité civile, trois classes d’habitants de 'empire,
sans compler les esclaves; savoir : les citoyens, les
Latins et les étrangers (peregrini). Les colonies en-

voyées dans la Gaule jouissaient, selon la condition

1. Les lois et compilations de Justinien sont poslérieures a
cette époque,

2. D Savieny, Hist. du Droit rom. au moyen age, t. 1, ch. 6.
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particuliére de leur fondation, soit du droit de cité,
soit du droit de latinité . De plus, 'un ou Pautre de
ces droits fut accordé successivement i un certain
nombre de Gaulois individuellement?, et méme col-
lectivement & tous les membres de tel ou tel peuple
de la Gaule3. Enfin, une constitution ¢élébre de 'em-
pereur Caracalla admit en masse au droit de cité tous
ceux qui, a I'époque de la promulgation de son édit,
se trouvaient habitants de l'empire4. Dés lors, 1l put
y avoir encore des Latins, par I'effel de certains modes
d’affranchissement moins solennels; il pul y avoir
encore des étrangers, par I'élablissement de quelques
nouveaux venus sur le sol de Pempire , ou par d’au-

1. Narbo Martius , Colonia nostrorum eivium ; Cic., pro Fonteio.
— Ruscino Latinorum : Plin., Hist. nat., 111, 5. Ruscino était
une colonie. — Pomp. Mela, de situ orbis, 11, 5. — Quelquefois
I'établissement de quelques vétérans chez un peuple de la Gaule,
valait a celui-ci le titre de colonie : Ubii, colonia Agrippinensis ;
Plin., 1V, 17. — Colonia Treverorum ; Tacit., Hist., 1V, 62, etc.

2. Civitate donalos . . . quosdam e semi-barbaris Gallorum : Suet.
in Ces. , ¢. 16. — Primores Galliee .. . civitalem romanam, pri-
dem adsecuti : Tacit., Ann., XI, 23.

3. Urbium quasdam . .. latinitate vel civitate donavit : Suet. in
Aug. — Quelques Cavares avaient obtenu le droit de cité, ceux de
Nimes et quelques Aquitains, la latinité : Strabon, liv. 1V. —
Cewsar (Nero) nationes Alpium mariimarum in jus Lalii transtulil :
Tacit., Ann., XV, 32. — Gallice. . . obligatee recenti dono romana
civilalis... Proxime tamen Germanis exvercitibus Galliarum eivi-
tates non eodem honore habitw. 1d., Hist., 1, 8. — Lingonibus
universis (Otho) civitatem romanam ... dono dedit; id., Hist. 1, 78.

4. L. 17, D., de statu hom. Cette loi est d'Ulpien.

1. 14
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tres causes ', mais ce ne furent plus que des exceptions
sans imporlance.

Quoique ciloyens romains, les Gaulois continuérent
saus doute a se régler, pour une foule de points du
Droit privé, sur les anciennes coulumes gauloises.
Seulement, ces coulumes nous élant, a bien peu de
chose prés, inconnues, il est impossible de dire en
quoi elles modifiaient, dans lapplication, les disposi-
tions du Droit romain relatives aux biens, a la famille
el aux successions. ?

§. XXVIL Ladmission des Gaulois au droit de cité
ne pul pas davautage niveler, comme pm'enchanlemenl :
les profondes inégalités qui avaienl existé entre les di-
vers ordres dans la Gaule indépendante libre. Si les
nobles et le peuple, les chefs et leurs clients nous ap-
paraissent dans une position respective toute semblable
au temps de Tacite? comme a ceux de César, on peut
répondre qu'alors la jouissance des droits de cilé n’était
encore ¢u'une exception 4. Mais un siécle a peine aprés

la concession générale de ce droit, sous Constantin,

1. Ulpiani fragm. 1.1, §. 11,12, 16. — Gaius, 1, §. 13, 15, 17.

2. Quant an pur Droit romain, Phistoire du Droit frangais en
suppose nécessairement la connaissance; mais ce n'esl pas a
elle de 'exposer.

3. Pulgus oberatorum aut clientium arma cepit : Tacit., Ann.,
11, 42. — Les cliens de Sacrovir, suivant la coutume gauloise,
ne venlent point lui survivre. fbid., 111, 46, ete.

4. Ambobus. .. romana civitas dala, quum id rerum nec nist
virtwli pretium essel : Tacit., Ann., 11, 40.
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nous rencontrons, dans les Codes romains, une insti-
tution générale, réguliére, pleinement développée, et
qui a di, par conséquent, exister longlemps avant,
bien qu’il ne s'en trouve que peu de traces antérieures.
Cette institution est le eolonat 1. Les colons, ce semble,
remplacérent la plébe, les clients, les membres infé-
rieurs du clan; le colonat fut la forme générale sous
laquelle le Droit romain accepla et s'incorpora les di-
vers rapports de dépendance et d'infériorité de la
classe agricole, qu’il rencontra dans les provinces,
qu’il n’eut pas le pouvoir de supprimer, et quil fa-
vorisa dans I'intérét de Pagriculture.

§. XXVIIL Les colons formaient une classe intermé-
diaire entre l'esclavage (lomcslique et la liberté. De
condition libre en ee qui concernait leur personne, et
partant capables aux yeux de la loi de contracter ma-
riage?, ils étaient serfs de la glebe (servi terra), cest-a-
dire, obligés héréditairement a la culture de la terre de
leur patron et maitre?. Celui-ci pouvait les transporter
d'une terre sur une autre4, les échanger®, mais non

1. Voyez la Dissertation de M. ne Sivieny sur le colonat, dans
les Mémoires de l'académie de Berlin, et dans le Journal de
jurisprudence historique, t. VI. En francais dansla Thémis 1X, 62.

2. L. 24, C. j.,de agric. (11, 47).. — Nov. Valent., tit. 9.

3. Ipsi quidem originario jure teneantur : et licet conditione
videantur ingenui , servi lamen lerre ipsius , cui nali sunl, exis-
timentur. .. L. un., C. j., de colon. Thrae. (11, 51). — Glebe
inharere preecipimus; L. 15, C. j., de agrie. (11, 47).

1. L.13,§ 1, C.j., de agric. (11, 47).

5. Nov. Valent., tit. 9.
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les vendre séparément du sol auquel ils étaient at-
tachés ', ni élever arbitrairement le fermage qu'ils lui
payaient 2. lls pouvaient avoir des biens propres; seu-
lement il leur était interdit de les aliéner sans le con-
sentement du maitre3, et cette restriction méme n’était
pas généraled. Au resle, le colon pouvait étre reven-
diqué par son maitre, soit qu’il fit trouvé jouissant
d'une pleine liberté ou vivant comme colon sur la
terre d’autruid : le colon fugitif ¢tait considéré comme
voleur de sa propre personne.®

Les enfants, lorsque les parents élaient tous deux
de la classe des colons, naissaient colons; et si les
parents appartenaient a des maitres différents, le tiers
des enfants était assigné au maitre de la mére7. Les

1. Originarios absque terra. .. vendi omnifariam non licebit,
L.7,0C.j.,deagric. (11, 47). — Et possit { dominus). .. (T([-!‘t‘l't.l;.‘-
Litium cum terra dominio suo expellere, L. 21, eod. — Si quis
I)rava’ium vendere voluerit vel donare , retinere sibi tmmferemias
ad alia loca colonos , privata pactione non possit, L. 2, eod.

2. L. 1, 2, Cj., in quibus caus, coloni (11, 49). — L. 23;
§. 1, C.j., de agric. (11, 47).

3. L. un., C.th., ne colonus (5, 11). — L. 2, C. j., in quibus
caus. coloni (11, 49).

4. £.18; £.23,8.1,C. j.,de agrie.(11,47). — Nov. Just.,
162, €. 2.

5. L. 1,2, C. th.,de fugit. col. (5,9). — L. 1, 2,3, C.j.,
eod. (11, 63). — L. un., C. th., de inquil. (5,10). — L. 6, 11,
12,23, 8. 2, C. j., de agrie. (11, 47).

6. Secundum exemplum .s'en'l'fugfliui sese diulinis fn.s‘idii.s‘.ﬁlmri
intelligatur; L. 23, pr., C. j., de agric. (11, 47).

7. Loun., C.th., de inquilinis (5, 10). Justinien ordonna, au
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enfants d’'un colon et d'une esclave, ou wice wversi,
suivaient la condition de la mére; et en cas d’union
entre colons el personnes libres, le pire emportait le
bon !, comme il arriva plus tard, pour la servitude
germanique et coutumicre. Le colonal pouvail résulter
non-seulement de la naissance , mais encore d'une con-
vention 23 il pouvail naitre ou se perdre par prescrip-
tion3; mais le maitre, en aucun cas, ne pouvait y
renoncer par l'affranchissement. 4

§. XXIX. 5i les diverses classes qui constituaient
I'état social des peuples de la Gaule survécurent a la
conquéle elise pel'l.)éluérenl sous une aulre forme, ces
peuples eux-mémes eurent un sort tout a fait ana-
logue. lls conservérent longlemps leur territoire, leur

contraire, que tous les enfants appartiendraient au maitre de la
mére (L. 3, C. j., ut nemo. [ 11, 53]), et plus tard, que les en-
fants seraient partagés également entre les deux maitres, et qu’en
cas de nombre impair, le plus grand nombre appartiendrait au
maitre de la mére (Noe. 162, . 3. — Nov. 156).

1. L. un., C. th., de inquil. (5, 10). — L. 16, 21, C. j., de
agric. (11, 47). — Nov. Just. 54. Justinien voulut, au contraire,
que les enfants nés du mariage d'un colon avec une femme
libre fussent libres. (L. 24, C. j., de agric.)

2, Nov. Valentin. , tit. 9.— L. 22 pr., C.j.,deagrie. (11,47).

3.L.18,23,8.1, C.j.,de agric. (11,47).— L. un., C. th.,
de inquil. (5, 10). — Noe. Valentin. , tit. 9. — Justinien rendit le
droit du maitre imprescriptible vis-a-vis du colon (Z. 23, pr.,
C. j., de agric.), mais non contre le tiers détenteur.

4. 1l n'est parlé nulle part, dans les Codes Théodosien et Jus-
tinien, ni dans les Novelles , de Paffranchissement des colons ; ¢’est

quen effet la défense de séparer le colon du sol semble 'exclure.
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organisation intérieure, leur seénat, leurs magistrals
particuliers '. Parmi ces peuples les uns étaient libres
(Lberi) du moins pour leurs intéréts locaux, et a
charge de n’avoir d’amis et d’ennemis que ceux du
peuple romain; les autres étaient alliés (socii, foede-
rat’), ce qui ajoutait un titre d’honneur a leur con-
dition réelle; dautres enfin, réduits en province,
¢laient sujets dans toute la rigueur du mot (deditit/i),
et soumis immédiatement au pouvoir des gouverneurs
envoyés de Rome. 2

Peu a peu le despotisme égalisa ces d.lﬂ'e: ences. Dis
avant, le territoire de plusieurs peuples avait été
démembré et morcelé par diverses causes, soil qu'une
colonic ou un fort eussent ét1é établis dans leurs limites,
soit qu'un bourg gaulois, favorisé par sa situation et
par les circonstances, se [l aceru, et etit acquis I'im-

portance d’un municipe romain 3, Insensiblement,

1. Universee civitates cum magistratibus ; Tacit., Hist. 1, 63.
— Centum tredecim Trevirorum senalores; Hist. V, 19 el passim.

2. Evemrordoy coray Tok P'wpetsis (Toulouse) : Dio Cass. ap.
Vales. — Nimes, chef-lien des Volques Arécomiques, a vingt-
quatre villages, et n'est pas soumise aux gouverneurs enyoyés
de Rome : Strabon, liv. IV, Les Vocontiens, civitas foederata,
(Plin., Hist. nat., 11, 4.) vamovrau maln dvrsve, tandis que
les Liguriens et les Allobroges (dedititit) obéissent aux gouverneurs
de la province. — Plin. (Hist. nat., I, 5; IV, 32, 33) énu-
mére les prineipaux peuples libres et alliés de la Gaule. Un peuple
libre ou allié pouvait perdre cette qualité : Urbium quasdam fade-
ratas , sed ad exitinm licentia preecipites libertate privavit; Sueton.
v Adug., e. AT — Trevirt liberi antea. Plin., Hist. nat., 1V, 32.

. o . ¥ . : J - s
3. Focontiorwm civitalis feederata duo capita, Vasio et Lucus
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toutes les cités de la Gaule, anciens peuples ou villes
nouvelles, quelle que fit leur origine, se trouverent
organisées d'une maniére a peu prés uniforme.

§. XXX. Chaque cité avait un sénat (ordo, curia)
chargé de Padministration des biens et revenus de la
cité, des soins du culte et de la police locale. Le nombre
des membres, appelés décurions el plus tard curiales,
variait sans doute suivant limportance des lieux. On
les distinguait du reste du peuple, compris sous le
nom de plébéiens, et dont Pintervention légale dans
les affaires de la cité ne saurait étre admise pour les
anciennes cités aristocratiques de la Gaule : la méme
ou elle a pu exister, comme dans les colonies romaines?,

Augusti. Plin., 111, 4. — .. Luco (munteipium id Vocontiorum est). .
Tacit., Hist., 1, 66. — Longa pace in modum municipii exstrucius
locus ( Helvetiorum) ; id., Hist., 1, 6T. — Longe pacis opere haud
procul castris in modum municipii exstrueta; id., Hist., 1V, 22.
Mais comparativement , il y eut toujours moins de cités dans la
Gaule qu’en Italie, parce que le territoire de chaque cité, malgré
ces démembrements , resta fort étendu et comprit un plus grand
nombre de villages qui en dépendaient, et n’avaient pas d’organi-
sation municipale propre et indépendante : L. 30, D., ad muni-
cipalem. — Outre les cités proprement dites, il y avait les fora,
conciliabula , et surtout les castra ou castella , ayanl une organisa-
tion municipale indépendante, mais moins complete. 11y avait
plusieurs castra dans la Gaule. (Voyez les Notices de la Gaule,
dans D. Bouguer. )

1. Une inscription trouvée a Narbonne, et mentionnant des
sacrifices institués en I'honneur d’Auguste, Fan 11 de J. C., porte
entre autres : Plebs Narbonensium aram . . . Pos[”'[) el I"'".‘l’." I

junias , quod ea die . . ... judicia plebis decurionibus eonjunwit,
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elle devint de plus en plus rarve et finit par se perdre
enlierement,

Si donc le décurionat était une charge, il était aussi
et surtout un honneur, et les abus d'un systéme
financier ruineux purent seuls dans les derniers temps
de 'empire faire de ces fonctions un fardeau intolé-
rable, Les décurions étaient, pour eux et pour leurs
enfants, exempts de la torture et de certaines peines
afllictives et infamantes.?

On élait décurion, soil par la naissance, ces fone-
tions étant héréditaires 2, soit par élection. Lorsque le
nombre voulu se trouvait incomplel, la curie pouvait
s'adjoindre les fils de décurions qui n’élaient point en-
core enlrés dans l'ordre de leur chef, ou méme tout
plébéien possesseur de biens immobiliers suflisants 3;

hostias. ... immolent.... Preuves de Ihistoire du Languedoc,
t. T,-p. 15

R £ Rt s T 21 de penis (48, 19). — L. 11, C. j., de
queestionih. (9, 41).

2. Qui origine sunt curiali, ad subeundam publicorum mune-
rum functionem protrahantur. L. 76, C. th., de decur. (12, 1).
of. L. 31, C. j., eod. (10, 31).

3. Decurionum . .. filios necdum curice mancipatos et plebeios
ejusdem oppidi cives, quos ad decurionum subeunda munera splen-
didior fortuna subvexit, licet nominare solemniter. L. 53 , C. th.,
de decur. (12, 1), — Ordinibus curtarum . . . non adgregentur nisi
nominati , nisi eleeti , quos ipsi ordines cetibus suis duxerint adgre-
gandos. .. L. 66, eod. Suivant une constitution de Constance,
rendue 4 Antioche (L. 33, eod.), il suffisait de posséder 25 jour-
naux de terre, au moins, pour étre nommé curiale. On ignore
si cetle disposition ¢tait commune i toutes les parties de 'empire.
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el 'habitant choisi par la curie ne pouvait refuser,
sil remplissait d’ailleurs les conditions exigées par la
loi. On pouvait étre nommé décurion a l'age de dix-
huit ans '; mais on n'avail voix délibérative qu’a vingt-
cing.

La curie prenait ses résolutions a la majorité, et
pour la validité des délibérations,, il fallait la présence
des deux tiers au moins des membres actifs et valides.’
On ne pouvait quitter la curie qu’aprés avoir rempli
successivement toules les fonctions municipales, ou
par suite de la nomination a quelqu'une des hautes
dignités du palais ou de I'Etat.

§. XXX Les fonctions municipales donnaient droit
a de certains émoluments (sportula); mais elles étaient
souvenl accompagnées de grandes dépenses, surtout
pour les magistrats obligés de donner des jeuxau peuple.
On distinguait ces fonctions en honneurs (fonores) et
en charges (munera)5. Les honneurs ou magistratures
n'élaient conférés qu’a des décurions, sur la présenta-

1. L. 7 el seq., C.th., de decur. (12, 1),

2, Minores XXV annorum decuriones facti, sportulas decurio-
num accipiunt , sed interim suffragium inter cateros ferre non
possunt. L. G, §. 1, D., de decur.

3. £.19, D., ad munieip. — L. 3, D. , de decret. ab ord. fac. —
L. 142, C. th.,dedecur. (12,1). Cf. L. 46, C. j., eod. (10, 31).

4. L. 5, C. th., de decur. — L,66, C. j., eod.

5. Honor municipalis est administratio reip. cum dignitatis
gradu , sive cum sumplu , sive sine erogatione contingens. Munus...
dicitur quod in administranda rep. cum sumptu sine titulo digni-

tatis subimus. L. 14, D., de muner. et honor. (50, 4).
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tion du magistral sortant (nromimatio) et la confirma-
tion de la curie (creatio). Celui qui présentait devenait
responsable de la gestion de son successeur; aussi se
déchargeaient-ils volontiers de cette responsabilité,
lorsque le gouverneur de la province recommandait
lui-méme un déeurion qu’il favorisait. Chaque fone-
tionnaire municipal était en outre solidaire de la ges-
tion de ses collégues.?

§. XXXII. Dansles villes de I'ltalie, il y avait des ma-
gistrals suprémes sous les noms de préteurs, consuls,
dictateurs, ou bien, sous ceux de décemvirs et qua-
tuorvirs, selon leur nombre, avec cette addilion :
juri dicundo , indiquant la juridiction inférieure dont
ils ¢taient en effet investis jusqu'a concurrence d’une
certaine somme. A eux aussi appartenait la présidence
de la curie.

Cette magistrature, régulierement, n'existait point
dans les provinces ou la juridiction n’appartenait
qu'au gouverneur, et la présidence de la curie au
doyen d’age et de service (principalis) de Pordre des
décurions. Celui-ci, au bout de cing années, pouvait
demander son remplacement, et si le plus ancien
aprés lui se trouvait empéché par Page ou les infir-
mités, il devait lui étre nommé, pour cette fois, un
substitut par les suffrages de la curie, mais sans preé-
judice des droits d’ancienneté des autres membres.

Cette régle recevait une exception dans les villes qui

1. Savieny, Hist. du Droit rom. au moyen age; t. 1, ch. 2,
- 20 21 P 24, note 24 (L. édit.).
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avaienl obtenu , par privilége, le droit italique (jus
italicun ). Les conséquences de la concession de ce
privilége élaient : 1.” que les immeubles compris dans
le territoire de ces villes étaient assimilés au sol ita-
lique , et par suite, susceptibles de mancipation,
d'usucapion, de vindication, en un mot, de domaine
quiritaire, tandis qu'on ne pouvail avoir sur le sol
provincial que la propriété prétorienne; 2.° les ha-
bitants de ces villes, comme ceux de I'ltalie, étaient
exempls de toule contribution directe; 3.” l'organisa-
tion municipale y élait compléte, et les magisirals
municipaux y exercaient une cerlaine juridiction,
comme en llalie.?

Lyon, Vienne et Cologne jouissaient du droit ila-
lique 2 : nous ignorens quelles autres cités de la Gaule
I'avaient encore. Peul-étre quelques-uns des anciens
peuples libres ou alliés de la Gaule conservérent-ils
des magisirals municipaux égaux en pouvoir aux dé-
cemvirs, sans jouir pour cela des autres priviléges
qui constiluaient le jus dalicum.

§. XXXHI. Une magistrature importante gui existait
dans les villes de la Gaule et des autres provineces aussi
bien qu’en Italie, était celle du censeur, curateur ou
quinquennal. On n’arrivait a celle charge quaprés

{. Voyez les Dissertations de M. pe Saviexy sur le jus italicum
et sur le systéme financier des Romains , dans les Mémoires de
I'Acad. de Berlin, daus le Journ. de jurispr. hist. , t. V et VI, el
dans la Thémis X, 227.

2.E.:8;8. 4, 2000, de censibus.
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avoir passé par toutes les autres’. Il parait y avoir
eu quelques diversités dans les fonctions comme dans
le titre. Le curaleur avait, en général, l'inspection
des édifices et des travaux publics, affermait les biens
et surveillait la gestion des fonds de la cité. Elu tous
les cing ans , comme son nom l'indique, le quinquennal
ne reslait en fonctions quune année 2. Une de ses at-
tributions était de dresser le tableau de lordre des
décurions (album). 1l y inserivait, en premier lieu, les
décurions honoraires (patrons) , ¢’est-a-dire, les décu-
rions qui, aprés avoir rempli les diverses charges

municipales, avaient été appelés aux grandes dignités

el
de T'Etat ou de la cour impériale, ou bien les grands
dignitaires, exempls a ce titre des charges municipales,
qui avaienl été néanmoins élus membres de la curie.
En second lieu venaient les membres actifs de la curie,
qui avaient rempli diverses fonctions municipales dans
Pordre de ces fonctions (quinquennalicii, duumviralicii,
wdilici, queestorici’). Au troisiéme rang ¢laient les
simples décurions, qui n’avaient encore exercé aucune
magistrature (pedani), et enfin les jeunes gens qui
n'avaient pas encore voix délibérative (precteatati).’
Dans quelques villes, les cing, six, sept, dix, quinze

ou viugl prcmiers formaient une eclasse pal‘ticullél‘e

(. L.20, C. th.,de decur. (12, 1), et Gothofred., thid.

2. nno guinquennalitatis Pelinit prisci. GRUTER , Inscript.,
p- 322, n.v 8.
3. Voyez le tablean de la curie de Canusium, l'an 223 de

). €., dans Fasserrr, Tnser., ¢. 9, p. 598.
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enlre les décurions honoraires et le reste de 'ordre.
§. XXXIV. Les fonctions des édiles et des questeurs,
répondaient a peu prés i celles que les magistrats de ce
nom avaienl exercées dans 'ancienne Rome. Les pre-
miers avaient la police des batiments, des rues, des
marchés, des poids et mesures, et le soin des appro-
visionnements. Les questeurs avaient le maniement
des deniers de la cité.
Parmi les agents inférieurs (munera), on distinguait
le percepteur des contributions (exactor ou susceptor) s
les commissaires de police (irenarche), les secrétaires
(seriba, ou, a partir du quatrieme siécle, exeeptor), ete.
§. XXXV, Un changement important fut introduit
dans l'organisation municipale et la condition des
cités, par Pétablissement des défenseurs. Jusque vers le
temps de Constanlin, ce nom ne désignait encore qu'une
personne chargée temporairement de représenter la
cité dans une cause spéciale >, Mais dans la premiére
moitié ou vers le milieu du quatriéme si¢ele, un fone-
tionnaire nouveau et permanent ful établi avee le titre
de defensor civitatis, p[ebfs,‘ loci; du moins est-il cer-
tain qu'il existait 'an 365 4. A la différence des anciens

magistrals municipaux, il devait étre choisi en dehors

1. Grurer, Inscr., p. 302 : Clarissimi viri. .. Item X primi. ..
item ordo.

2. Rorn, de re municipali Rom. , p. 96 et suiv.

3. L.1,8.2; L£.16, 8. 3; L. 18, §. 13, D., de muner. et
honor. Ces lois sont d'Hermogénius, Paul et Arcadius Charisius.

4. L. 1, C.j., de defensor. (1, 55).
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de l'ordre des décurions !, et élu non par la curie seule,
mais avec le concours de tous les habitants2. Ses
fonctions duraient cing ans3. Elles consistaient a pro-
téger le peuple contre les vexations des gouverneurs
des provinces el aulres agents du pouvoir central ;
el il eut de plus une certaine juridiction civile et
criminelle,

§. XXXVI. Plusieurs cités réunies formaient une
province. Lorsque Auguste vint dans la Gaule pour
organiser définitivement les pays conquis par César, il
la divisa en quatre provinces. L’Aquitaine, augmentée
de quatorze peuples, fut étendue jusqu'a la Loire,
et la Belgique jusque chez les Séquanais et les Helyé-
tiens. Ce qui restail de la Gaule celtique prit le nom
de Lyonnaise, et celui de Narbonnaise fut donné a
'ancienne province citérieure4. Bientot aprés, Péta-
blissement de deux armées permanentes sur la rive
du Rhin donna naissance a deux nouvelles provinces
démembrées de la Belgique, la Germanie supérieure
el la Germanie inférieure’. Peu & peu, mais a des
épocques qui ne sont pas exaclement connues, d’aulres

provinces furent formées par la subdivision successive

I. L. 2, C.j., de defensor. (1, 55). Justinien abolit plus tard
cette disposition : Noe. 15, ¢, 1.

2. L.1,C. th., de defensor. (1,11). — L. 8, pr-, C. j., eod.

3. L4, C.j., de defens. (1, 55). Justinien réduisit la durée
de ses fonctions a deux ans : Nov. 15, ¢. 1 et l"lpil.

4. Strabon | liv. 1V.

5. Tacite, Ann., 1, 31; X1, 18; XII, 27; XIIT, 53. Hist. L.
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des anciennes. Il y eul les Aquitaines premicre et
deuxiéme , avee la Novempopulanie, les quatre Lyon-
naises, les Belgiques premiére et deuxiéme, avec la
grande Séquanaise, les deux Narbonnaises avec la Vien-
noise. Les Alpes, qui avaient formé d’abord comme
une région intermédiaire entre I'ltalie et la Gaule, fu-
rent réunies a celle-ci et divisées en deux provinces :
les Alpes grecques et pennines et les Alpes maritimes.
Ainsi, le nombre total des proviuces gauloises fut
porté a dix-sept.

§. XXXVII. Lors de Pétablissement du pouvoir im-
peérial, il fut fait un partage de toutes les provinces
entre le sénat et le peuple d’'une part, et empereur
de Pautre®. Dans ce partage, la Gaule tout entiére fut
d’abord attribuée a Auguste; mais il ne tarda pas a
rendre au peuple la Narbonnaise , qui, pacifiée depuis
longtemps , et située loin des frontiéres de I'empire,
n‘avait plus besoin de la protection de ses armes.
Dés lors la Narbonnaise redevint ce quelle avait été
dans l'origine, une province proconsulaire?, c'est-a-
dire, qu'un consul sortant de charge y étail envoyé
de Rome pour un temps plus ou moins long, et y
réunissait la juridiction, le commandement des troupes
et tous les soins de 'administration. Un questeur Pac-

1. Provincice populi romant , provincie Cesaris ; Gaius 1, §. 6;
i1, §. 7, 21. Les premiéres sont appelées publicee provineie dans
Tacite, Ann. X1, 4.

2. Dio Cassius, liv. 53 et 54.
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compagnail et gérait, sous sa direction, les finances
de la province, dont les revenus étaient versés dans
le trésor public (@rarium).

Les provinces atiribuées a U'empereur étaient gou-
vernées par les lieutenants qu’il y envoyait (legati
Cesaris). Ceux ci, quel que fut dailleurs leur titre
et leur rang!, avaient exactement les mémes pouvoirs
que les proconsuls dans les provinces du sénat. Aussi
comprenait-on les proconsuls et les lieutenants de
Pempereur sous le nom commun de présidents des
provinces (prases).

§. XXXVIIL Dans les provinces impériales il n'y
avait point de questeurs. Leur office était rempli par
les procureurs de I'empereur (procuratores Cesaris),
charge donnée d’abord & des affranchis, mais bientét
aprés a des chevaliers romains3. Les revenus de ces
provinces, soit qu’ils fussent employés a Tentretien
des armées , ou que Pempereur en disposat autrement,
étaient versés dans le fise impérial ( fiscus Cesaris),
distinet de la fortune privée de 'empereur, aussi bien
que du trésor de la république (@rarium).

Les principales ressources du fise provenaient des
provinces spécialement réservées a l'empereur; mais
il n’y avait aucune province, dans quelque lot qu'elle

(it tombée, ou le fisc n'elit des intéréts a débattre,

1. Consularis legatus, Tacit., Hist., 1, 56. — Propretor,
Id., 4nn., 1V, 73.

2. L., D., de offic. preesid.

3. Dio Cass., 1. 54. — Tacit., 4nn., X1, 60; Agricola, c. 4.
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parce quil n’y en avait aucune ou l'empereur ne pos-
sédat des domaines, ou il ne pit lui échoir des suc-
cessions vacantes ou caduques, ot il ne pit étre in-
stitué héritier, ou il n’y et lieu a la confiscation
des biens des criminels, ete. Yoila pourquoi il y eut
un procureur impérial dans les provinces du sénat
comme dans celles de I'empereur; une certaine juri-
diction lui fut méme donnée pour assurer les droits
du fisc, et le proconsul faisail mieux de ne point s’y
immiscer, bien que la connaissance des mémes affaires
ne lui ft pas absolument interdite.

§. XXXIX. Les gouverneurs des provinees élaient as-
treints a l'observation de certaines régles el de certains
usages dans I'exercice de leur pouvoir. lls parcouraient
la province pour rendre la justice, lever les troupes
el inspecter toules choses. A cel effet, la province ctait
ordinairement divisée en un certain nombre de res-
sorts (conventus) , dans chacun desquels le gouverneur
venait ériger successivement son tribunal et tenir des
assemblées particuliéres. 2

1. L. 9, pr.; D., de oﬂic. procon. — Tit. D. , de offic. procur.
Casar. — L. 1, C. j., de pedan. judic.

2. Juridici conventus. ... Plin., Hist. nat. , 111, 3. — Universa
provincia dividitur in conventus septem; ihid. , 111, 4. — Pline, il
est vrai, ne parle que de I'Espagne; mais César dit souvent
qu'il se rendait dans la province citérieure, ad conventus agen-
dos ; de Bello gall., 1, 54; V, 1; VL, 44; V11, 1. — Hirlius parle
des conventus de la province ultérieure ; de B. gall., VIII, 46. —
Dans I'épitome du 134.° livre de Tite-Live, il est dit d’Auguste :
quum conventum Narbona ageret.

I 15
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S+ XL. Ce qui caractérise ce systéme dadministra-
tion, qui, a quelques différences prés, avait déja
existé du lemps de la République, cest que tous
les pouvoirs civils et militaires, judiciaives et admi-
nistratifs, se trouvaient réunis dans les mémes mains.
Cet état de choses fut complétement bouleversé a partir
du régne de Dioclétien. Les bases mémes de lordre
administratif furent changées par suite de la révo-
lution qui s'opéra a celte époque dans la conslitution
de l'empire. La monarchie jusque-1a s'était cachée
sous des formes républicaines; Auguste et ses succes-
seurs s'étaient contentés de la couronne de laurier :
Dioclétien ceignit le diadéme. Il s'entoura d'une cour
orientale et supplanla les anciennes magistratures par
des offices de palais. Cette révolution se trouva ac-
complie sous Constantin, gni transféra a Constanli-
nople le siége de 'empire, et fit du christianisme la
religion de I'Etat. [Jorganisation administrative qui
en fut la suite, et dont le caractére le plus remar-
uable était la séparation des divers pouvoirs jusque-
la réunis et confondus, subsista aussi long-temps que
l'empire d’Occident.

§. XLI. Pour l'administration de la justice’, tout
Pempire fut divisé en quatre préfectures, savoir : celles
d’Orient, d'lllyrie, d’ltalie et des Gaules. Dans cha-

cune d’elles, le pouvoir civil supréme était confié¢ a

L. Yoyez, pour tout ce qui suit, la Notitia dignitatum imperit

romant , édit. de Labbe.
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un préfet du prétoire. Celui des Gaules avail sa rési-
dence et le siége de ses bureaux (officium) & Tréves
Jusqu’au commencement du cinquiéme siécle, qu’ils
furent transférés a Arles.?

Les préfectures se subdivisaient en diocéses, el ceux-
ci en provinces. La préfecture des Gaules comprenait
trois diocéses : 'Espague, les dix-sepl provinces ou la
Gaule proprement dite, et la Bretagne. Chacun de ces
dioctses avail son vicaire particulier, subordonné au
préfet du prétoire, et sous lequel étaient placés les
gouverneurs des provinces (rectores). Ceux de la Vien-
noise, de la premicre Lyonnaise, des deux Germanies
el des deux Belgiques avaient le titre de consulaires ;
ceux des onze autres provinces de la Gaule étaient de
rang inférieur et avaient conservé l'ancien titre de pré-
sidenls.2

§. XLII. Des changements notables s'étaient opérés
dans la maniére de rendre la justice comme dans la
distribution des pouvoirs judiciaires.

1. Pour le fait de la résidence du préfet du prétoire a Tréves
et de sa translation a Arles, voy. Lonenz, Summa historice gallo-
francice, t. 1, p. 19, 20.

2. Les métropoles des dix-sept provinees étaient : Lyon, Rouen,,
Tours et Sens (pour les quatre Lyonnaises); Bourges et Bor-
deanx (pour les deux Aquit.); Eauze (pour la Novempop.);
Narbonne et Aix (pour les deux Narb. ) ; Vienne (pour la Vienne);
Embrun (pour les Alp. marit.) ; Tarentaise (pour les Alp. gr. et
pen.); Besancon (pour la gr. Séquan. ) ; Tréves et Reims (pour
les deux Belgiques); Mayence et Cologne (pour les deux Ger-

manies ).
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La connaissance en premiére instance de toutes les
causes civiles et criminelles appartint longtemps au
gouverneur de la province, exceplé dans un petit
nombre de cités auxquelles le droit italique avait été
concédé, ou qui avaient, a d’autres tlitres, conservé des
magistrals investis du pouvoir de juger. Le gouver-
neur, pour suffire & tant d’affaires, avait recours a
deux moyens. D’abord il déléguait la juridiction i un
ou plusieurs lieutenants de son choix (legati), lesquels
pouvaient dés lors le suppléer dans la plupart des
causes ; seulement le droit de glaive n'était pas sus-
ceptible de délégation'. Puis, a l'imitation des préteurs
de Rome, le gouverneur et ses lientenants n'exami-
naient el ne déeidaient point eux-mémes les questions
de fait relatives a chaque cause, mais rendaient, sur
les demandes et défenses des parlies, un jugement
conditionnel qui, décidant le point de droit, ren-
voyail la connaissance du fail & une personne privée,
choisie et désignée spécialement pour cetobjet (judez).
Cet ordre régulier de la procédure (ordo judiciorum)
n'empéchait pas le magistrat de connaitre quelquefois
des faits de la cause directement et par lui- méme
(extra ordinem). Celle procédure exceptionnelle (extra-
ordinariwe cognitiones) devint de plus en plus fréquente
sous les empereurs; elle avait lieu surtout lorsqu’il

gélevait des difficultés sur Vadmission aux fonctions

{. L.4,8.6;5L.6,D.,de offic. procons. — L. 9, §. ult. eod.

Source BIU Cujas



DU DROIT PUBLIC ET PKIVE DE LA FRANCE. 229
et charges municipales , ou lorsqu’il s’agissait de punir
les grands crimes.!

S+ XLIIIL. L'ancien ordre des jugements fut aboli par
Dioclétien. Un édit de cet empereur établit que régu-
lierement le gouverneur de la province connaitrait par
lui-méme du droit et du fait dans toutes les causes
méme civiles. 1l conservait seulement la faculté de
nommer un juge du fait dans le cas ou les affaires
publiques ou la multitude des procés l'empécheraient
de suffire a tout par lui-méme 2. Ce cas, admis seule-
ment par exceplion, ne pouvait étre trés-fréquent. 1
fallait donc que I'on el trouvé un autre expedient
pour faciliter & un magistrat unique le jugement de
tous les procés de loule une province, ce qui sem-
blerait incompréhensible, malgré le démembrement
successif des provinces et Paugmentation du nombre
des gouverneurs.

Dés les premiers temps, les gouverneurs se rendaient
dans leurs provinces accompagnés d’amis et d’aflidés
qui les aidaient de leurs conseils (comites, consiliarii).
Lorsque plus tard les empereurs se furent entourés
d’un conseil de jurisconsulles (consistorium principis) ,
chargés d’examiner les recours des particuliers contre
les jugements rendus dans toutes les parties de 'em-
pire, les compagnons des gouverneurs de province
se changérent par imitation en un collége d’assesseurs

t. L8, D, Jypuf:f.jrrd[c. — L.5, D.,de extraord. cognilion.
- Nl VR T de Ilf’rfrm. jrufr't-. (3: 3):
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en titre!. Clest dans ses assesseurs (ue le gouverneur
trouva le moyen de suffire a toul el de se passer de
la nomination d’un juge privé: celte nomination n’eut
plus lien que pour les causes loul a fait minimes.?

§. XLIV. Mais bientot aprés, les gouverneurs trou-
vérent un nouveau soulagement dans I'établissement
des défenseurs des cités. La juridiction en premiére
instance fut confiée a ceux-ci dans toules les localités
pour les causes civiles n’excédant pas la valeur de 60
solidi 3. Le défenseur avait de plus le droit de nommer
des tuteurs’, ainsi que P'instruction des causes crimi-
nelles 5. 11 est vraisemblable qu’il chercha a son tour
a se donner des assesseurs, et quiil les trouva dans
la curie. L’appel de ses jugements se portail devant le
gouverneur de la province.5

§. XLV. La juridiction volontaire7, c’est-a-dire le
droit de recevoir des actes authentiques en juslice,
nappartenait , pour tous les actes solennels de I'an-

1. Tit. D., de offic. assessorum (1, 22).

2. L. 5, C. j., de pedan. judic. (3, 3).

3. L. 1, C.j., de defensor. (1, 55). — Justinien éleva cette
somme a 300 solidi. Nov. 15, ¢. 3, 4.

4.8 551, de Atil. tut. — L. 30, C. j., de epise. aud. (1, 4).

5. L. 1, C. j.,de defensor. (1, 55). — Justinien permit au dé-
fenseur de punir lui-méme les coupables dans des cas peu graves
(leviora erimina). Nov. 15, c. 6.

6. Nov. 15, c. 5.

7. Voyez, pour tout ce qui concerne la juridiction volontaire,
M. o Savieny, Histoire du Droit romain an moyen dge, t. 1,
ch. 2, p. 81 ct suiv. (1.7 édit.)
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cien Droit, tels que I'adoption, I'émancipation, I'af-
franchissement des esclaves, qu'au gouverneur de la
province. La mancipation, les testaments, ele., élaient
des actes solennels, mais extrajudiciaires. Les testa-
ments devaient, cing jours au plus tard aprés la mort
du testateur, étre remis a lautorité judiciaire, ouverts,
lus et enregistrés. A une époque inconnue, l'usage
s'introduisit de faire en justice les déelarations de der-
nicre volonté, et celle forme ful considérée comme
aussi efficace que les solennilés de 'ancien Droit. En-
fin, Constantin ordonna que les donations excédant
une cerlaine somme seraienl faites par acte judiciaire.
Or, les actes d’ouverture et de conlection des tesla-
ments , les donations, et tous les actes de venle,
échange , quittance, tradition, ete., que l'on faisait
souvent en justice, quoique cette formalité ne il
nullement exigée , pouvaient élre re¢us non-seulement
par le gouverneur de la provinece, mais aussi par les
magislrals municipaux , assistés de trois décurions et
du greflier (exceptor). Le défenseur eut le méme droit.
Quant aux tabellions, leurs actes n’avaient aucune
autorilé publique; ils n’étaient que de simples parti-
culiers faisant profession de rédiger, a la demande des
pm'lies, leurs contrals ou leurs testaments.

§.XLVL L'autorité eivile, le pouvoir de juger, furent,
dans la constitution donnée a Pempire par Dioclétien
et Constantin, complétement séparés et indépendants
du commandement militaive. Sous la République, au

contraire , el sous les premiers empereurs, celle sépa-
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ration, lorsqu'elle existait, était purement acciden-
telle, en ce sens, que le magistrat actuellement oc-
cupé dans les camps ou dans une expédition guerriére,
ne pouvail pas, dans le méme lemps, siéger paisible-
ment sur son lribunal et rendre la justice. Mais sitét
que cel empéchement temporaire venail a disparaitre,
il passait de I'épée a la loge, pour repasser, plus tard,
de la toge a I'épée, suivant les exigences du moment.
Au quatrieme siécle de notre ére, celle distinclion de
fait était devenue une séparation de droit. Non-seule-
ment , dans chaque province, le pouvoir militaire était
en d’autres mains que 'autorité civile, mais les circon-
scriptions militaires différaient méme des circonserip-
tions judiciaires.

§. XLVIL Dans chaque diocése de I'empire d'Ocei-
dent', le commandement militaire était confié a un
comte: celui delaGaule portaitletitre de maitre delaca-
valerie (comes et magister equitum per Gallias) et relevait,
non du préfet du prétoire des Gaules, mais directe-
ment des deux ministres de la guerre (magistri mili-
tum preesentales) , chargés 'un de I'infanterie, lautre
de la cavalerie (a parte peditum, a parte equitum). La
défense des frontiéres élait en outre confiée a des dues
(duces limitum) , vessortissant au ministre de la guerre
pour l'infanterie. Celui de Strasbourg avait le titre et
le vang de comte (comes tractus argentoratensis); cing

aultres ducs étaient préposés a la fronti¢re séquanaise,

L. Voyez la Notitia dignitatum.
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a la région armoricaine el nervienne, i la deuxiéme
Belgique, a la premiére Germanie, el a la frontiére de
Mayence. La région armoricaine comprenait les cing
provinces, c’est-a-dire les deux Aquitaines, et les Lyon-
naises deuxiéme , troisiéme et quatriéme,

§. XLVIII. Quoique les chefs militaires n’eussent au-
cune autorité civile, et qu’il ft interdit de contraindre
les particuliers a plaider devant eux, on leur accorda
cependant une certaine juridiction militaire exception-
nelle. D’abord ils ne jugérent que les crimes et délits
des soldats?. Plus tard, il fut permis aux maitres de
la milice de connaitre des causes civiles , lorsque le de-
mandeur et le défendeur, ou du moins ce dernier,
étaient militaires. 2

§- XLIX. Les régles sur Pobligation du service mili-
taireet la composition des armées variérent suivant les
¢poques. Longtemps les légions ne furent composées
que de ciloyens romains. Lorsque César forma sa fa-
meuse légion gauloise I’ Alouette, il donna le droit de cité
a tous les soldats qu’il y enréla3. Les peuples sujets ou
amis qui n’avaient point obtenu ce droit , fournissaient
des cohortes auxiliaires et de la cavalerie (ale). La
durée du service dépendait des besoins publies; mais
il était temporaire de sa nature. La nécessité d’entre-

1. L. 2; L. 9, C. th., de jurisdict. (2, 1).

2, L. 6, C.j.,dejurisdict. (3,13). — L. 1, (. j., de offic,
mil. judic. (1, 46).

3. Sucl. in Caws., c. 76,
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tenir des armées permauénles modifia peu a peu ce
syslémes et dans les deux derniers siécles de l'empire,
lorsque la dépopulation et la détresse générale ren-
daient la défense de jour en jour plus difficile, I'état
militaire devinl une profession a vie et ordinairement
héréditaive. A défaut de fils de soldats ou de vétérans,
Fenrélement était un des moyens employés pour rem-
plir les cadres de l'armée. Les esclaves en élaient ex-
clus', mais non les colons; et comme la charge du
recrutement pesait sur les proprié¢taires fonciers dans
la proportion de la valeur de leurs immeubles #, I'en-
rolement du colon avee le consentement de son maitre,
¢tait sans doule un cas d'autant plus fréquent que les
grands propriétlaires , obligés aux charges municipales,
ne pouvaienl enlrer dans Parmée qu'aprés les avoir
toutes remplies, ou du moins devaient étre renvoyés
de Parmée aussitot qu'ils étaient appelés a les remplir.
Mais lenrdlement régulier était loin de suffire aux
nécessités de la défense, et des corps nombreux de
barbares étaient pris a la solde de 'empire, ou établis
comme colonies militaires sur les frontiéres, qu'ils
¢élaient chargés de cultiver et de défendre (riparienses,
limitanei , burgarit, castriciany).

§. L. C’était surtout a Pentretien des troupes qu'é-
laient employés les revenus publies, dont 'empereur

L. L. 8, O th., de tironibus (7, 13).
,e. 7. —L.7,C th.,detironib. (T,13). —
You. l'/n'm/._ tit: 44 . e..d,

b

2. Vegetius, 1. 1
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disposait a son gré. Les principales sources de ces re-
venus élaient : 1.° les domaines de 'empereur (res pri-
vate principis) cultivés par des fermiers ou des colons,
et les fabriques exploitées pour le comple du gouver-
nement; 2.° les droits de déshérence et de confiscation ;
3.° les prestations en nature dues par les ciloyens pour
la réparation des routes et des ponts, Pentretien des
troupes et des greniers publics (annona), le transport
des convois et des fonctionnaives (cursus publicus)
4° les contributions indirectes, savoir : le cenliéme
des achats et ventes (centesima rerum venalium)*, le
vingtitme des successions (vicesima hereditatum), aboli
a une époque inconnue 3, les droits et péages (portoria)
percus pour le transport des marchandises4; 5.° enfin
les impots directs (eapitatio).

§. LI. Les contributions directes imposées a la Gaule
ne furent pas d’abord trés-pesantes. César accorda aux
cités allices la franchise de toul tribut, et exigea des
autres une somme annuelle de 40,000,000 de sesterces.’
Auguste fit un recensement régulier des Gaules, qu’il

1. Les prestations de voitures, bétes de somme et de trait,
sappelaient, suivant les cas, angarie et parangarie, veredi et
paraveredi; voyez le Code Théodosien, au titre De cwrsu pu-
blico (8, 5).

2. Tacit., 4nn., 1, 78; ¢f. XIII, 31,

3. L. 3, C.j., de edict. Div. Adriani toll. (6, 33).

&, L. 17, 5 1, D., de Ferb. sign. (50, 16), — L. 5, ()
de vectigal. (4, 61).

5. Sueton, in Cws. , . 25,
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renouvela plusieurs fois '. Depuis lors le systéme finan-
cier devint de plus en plus uniforme dans les diverses
provinces de P'empire. La contribution fonciére ne
différait que de nom dans les provinces du sénat (sti-
pendium) et dans celles de 'empereur (tributum)?. En
méme lemps les exemptions devinrent plus rares, et
dans la régle les cités de droit italique furent seules
exemples de toute contribution directe. Il parait que
Passiette de I'impot, telle qu'elle exista sous les empe-
reurs chrétiens et se conserva jusqua la fin de em-
pire d’oceident, se trouvait établie, du moins dans
ses parties essentielles, dés le deusiéme siccle de notre
ére.d

L'impot direct était de deux espéces principales :
Pimpot foncier (capitalis terrena jugatio), et la contri-
bution personnelle (kumana capitatio, capitalis illatio).
Tous les propriétaires d'immeubles (possessores), qui
payaient le premier, étaient par cela méme affranchis
de la derniére, laquelle n’était considérée que comme
un complément de Pimpot foncier 4. Tous ceux qui par
leurs fonctions ou leur titre occupaient un rang supé-

t. Dio Cass., liv. 53. — Epit. Livii, 134, 137. — Tacit.,
Ann. 1,315 11, 6.

2. Gaius, II, §. 21.

3. Voy. la Dissertation de M. pE Savieny sur le systéme finan-
cier des Romains, dans les Mémoires de PAcad. de Berlin, et
dans le Journal de jurispr. hist., t. VL.

V. Sané quibus terrarum erit quantulacunque possessio.. ...

L4, C ., de agrie. (11, 47),
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vieur & celui des curiales, étaient de méme exempts de
toule contribution personnelle'. Celle-ci était done ré-
guliérement une charge imposée aux plébéiens? non
possessionnes el aux esclaves. Au nombre des plébéiens
se trouvaient les arlisans el journaliers dans les villes,
et les colons dans les campagnes 3, En effet, le colon
ne payait point d'impét foncier pour la terre qu'il cul-
tivait, puisqu’il n’en étail pas propriélaire: cet impot
était dii par le maitre'; mais le colon, lorsqu’il n’était
pas lui-méme propriétaire de quelque autre terre, de-
vail en son propre nom la contribution personnelle.
Tous ceux qui payaienl cette contribution formaient
la classe des tributaires (tributarii), opposée i celle des
possesseurs. Des exemptions parliculiéres étaient accor-
dées & ceux qui avaient moins de vingl-cing ans et
plus de soixante-cing 6, aux veuves 7, aux peiutres de

1. 7.3, C th, de numerariis (8, 1)

2. Capitatio plebeia, plebis exactio. L. 4; L. 61, C. th., de
censu (13,' 10), et passim.

3. Plebs urbana et rusticana. L. 2, C. th., de censu (13, 10).
— L. un., C. j., de capil. civ. (11; 48). — L. 1, €. j.» ne
rusticani (11, 54).

4. Le maitre pouvait toutefois charger son colon d’acquitter
impot, de méme que le propriétaire peut en charger son loca-
cataire ou son fermier. L. 20, §. 3, C. j., de agric.

5. El sit supposilus una cum omni sobole sua. . . lugjusmodi Sfor-
tune et capitali illationi. L. 23, pr., C. j., de agrie. (11, 47).

6. 11 y eut quelques variations pour lage o commencait
Vobligation de payer la capitation. L. 3, D., de censib. — L, 4;
L. 6, C.th., de censu (13, 10).

7..[,. 4,6, C. th,, de censu (13, 10).
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condition libre, tant pour eux que pour leurs femmes,
leurs enfants et leurs esclaves étrangers?, a quelques
employés inféricurs pendant la durée de leur emploi?,
el enfin aux soldats et vétérans, lesquels affranchis-
saient aussi, suivant la durée de leurs services, une
partie plus ou moins considérable de leur famille3, I
ne parait pas que 'exemption accordée dans 'empire
d'Orient a tous les plébéiens habitant les villes4 , ait eu
lieu dans la Gaule.

§. LIL. Pour assuver la perceplion réguliére de ces
deux impots direcls, on lenail un registre exacl de
tous les contribuables. Tout propriétaire était tenu de
déclarer ses immeubles, leur situation, leur conte-
nance , leur état de culture et leur estimation; il de-
vail déclarer en outre ses locataires el ses fermiers,
ses colons et ses esclavesS. Les colons s’inscrivaient,
pour leur contribution personnelle, a larticle de
Pimmeuble qu’ils cultivaient®, et les esclaves a l'article
de leur maitre. Toutes ces déclarations vérifiées, sil y
avait lieu, par l'autorité compétente, el ramendes a

un certain nombre de cotes (capita) , tant foncicres que

{. L. 4, C. th., de excusat. artificum (13, 4).

2. L. 3, C. th., de numerariis (8, 1).

3. L. 18, §. 29. D., de munerib. (50, 4). — L. 6,7,

C. th., de tiron. (1, 13). — L. 4, C. th., deveteran. (7, 20).
i. Lactant. de mortib. persecut. . 23.— L.2, C. th., de censu

(13, 10); r-rmf. L. w5 C. jus de r'n]rifa!. civ. (11,48).

5. L. 4, D., de censibus.

G. De Ia le nom de .rrt!’w-riim'{ii qu’on donnait aux colons. L.
6, 19, 24, C.j., de agric. (11, 47).
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personnelles, formaient par leur réunion le cadastre ou
cens , (uon renouvelait de teaips en temps, sans pré-
judice des changements survenus dans l'intervalle, et
par suite desquels les contribuables trop imposés pou-
vaient oblenir une décharge. Le renouvellement inté-
gral du cadastre eut lieu d’abord de dix en dix ans,
et plus tard tous les quinze ans seulement, d’ou est
venue la période des indictions.

§. LIIL L’empereur, en effet, fixait chaque fois la
somme tolale a payer pendant Pannée financiére, la-
quelle commencait a courir du 1.” septembre. Cette
fixation s’appelait indiction. Toutes les cotes immo-
biliéres, sinon de l'empire tout entier, du moins de
chaque province, étant égales’ entre elles, une simple
opération arithmétique déterminait la somme a per-
cevoir chaque année a raison de chacune d’elles. Elle
s'acquiltait par trimestres. Lorsque Julien prit le com-
mandement dans les Gaules, chaque cote foncicre y
élait de vingl-cinq piéces d’or; a la fin de son adminis-
tration, le bon ordre qu'il introduisit dans les finances
avait permis de réduire chaque cotea sept piéces?. Quant

\. Cium et agros qui descripti fuerant haberemus, et Gallicani
census communi formula feneremus. Eumenii gratiar. actio ad
Constantinum, ¢. 5.

2. Ammian. Marcell., 1. 16, c. 5. Suivant Euméne ( Graticrum
actio, c. 11, in panegyr. vel., édit. Arntzen, t. 11, Traj., 1797,
in-4.% p. 450), la cité des Eduens était taxée a 32,000 cotes
immobiliéres, sur lesquelles Constantin accorda une remise de
7000 cotes.
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aux cotes personnelles, leur montant n’est pas connu;
on sait seulement que les femmes payerent d’abord la
moitié de la somme imposée aux hommes, et que
Gratien réduisit la cote des hommes aux deux cin-
qui¢mes, et celle des femmes au quart de cetle somme. !

§. LIV. Les fonctionnaires qui, dans la constitution
de Conslantin?, remplacérent, pour le maniement des
deniers publics, les questeurs et les procureurs im-
périaux, étaient fort nombreux, et placés sous l'au-
torité, non du préfet du prétoire, mais des deux mi-
nistres des finances (comes sacrarum largitionum , comes
rerum privatarum). 11 y avait en particulier des rece-
veurs (rationales summarum , rationales rerum privata-
rum) pour les Gaules et les cinq provinces, des preé-
posés aux caisses publiques (prapositi thesaurorum) a
Lyon, Arles, Nimes et Tréves; des procureurs des
monnaies i Ly0113, Arles et Tréves; des procureurs et
préposés des domaines et fabriques de I'Etat, etc. Quant
aux manufactures d’armes de Strasbourg, Macon, Au-
tun, Soissons, Reims, Tréves et Amiens, elles n’étaient
comprises ni dans le département des ministres de la
guerre, ni dans celui des ministres des finances , mais
ressortissaient au ministére d'un maitre des oflices

(magister officiorum).

1. £.10, C.j., de agrie. (11, 47).

2. Notitia dignitatum.

3. La monnaie de Lyon remontait aux temps d'Auguste. Stra-
bon, 1. 1V,
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§. LV. Mais ce n’était pas assez des receveurs el des
caissiers , il fallait, en oulre, des percepteurs. Or, le
despotisme impérial n’imagina rien de plus ingénienx
que de confier le recouvrement des impots aux déeu-
rions, pour qui ces fonctions fiscales devinrent une
cause de vexation et de ruine. Ils étaient non-seule-
ment responsables de leurs propres fautes, mais soli-
daires de celles de leurs collégues ; el souvent, malgré
la défense expresse des lois ', on leur faisait supporter
méme les déficits qui résultaient de I'insolvabilité des
contribuables. De li toutes les tentatives des décurions
pour échapper par le service militaire, ou méme par
Pesclavage, & une condition si onéreuse: de la encore
ces lois impitoyables qui les ramenaient de forece dans
la curie?, ces jugements qui condamnaient des mal-
faiteurs a y entrer3, et cette prime honteuse accordée
a l'acceplation volontaire de ces fonctions par la légi-
timation des enfants naturels. 4
Les décurions n’étaient pas les seules victimes de ce
systéme déplorable. Lorsqu’un possesseur délaissait sa
propriété par 'impossibilité de satisfaire aux impots
excessifs dont elle était grevée, les autres possesseurs

de la méme cité étaient contraints de s’en charger et

1. L. 186, C. th., de decur. (12, 1). — L. 17, ('.j., de omni
agro deserto (11, 58). — Nov. Majoriani, tit. 1.

2. Tit. Cod. th., de his qui conditionem propriam reliquerunt
(12, 19).

3. L. 66,99, 108, 157,165, C. th., de decur. (12, 1),

A. Legitimatio per oblationem curiw; §. 13, I., de nuplis.

1 16
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d’en acquitter les contributions!. Tout propriétaire
foucier élait en oultve responsable, vis-d-vis du fisc,
de la contribution personnelle des colons établis sur
ses domaines, et obligé d’en faire lui-méme le recou-
vrement. ?

§-LVL Pour porter quelque remeéde aux maux infinis
que, dans les derniers siceles, la tyrannie et les cala-
mités publiques faisaient peser sur la Gaule, I'empe-
reur Honorius ordonna en 418 qu’a avenir une as-
semblée générale de sept provinces gauloises aurait
lieu chaque année i Arles, sous la présidence du préfet
du prétoire des Gaules. Elle devait se composer des
gouverneurs des provinces (judices provinciarum), de
ceux quiavaient aulrefois rempli les mémes fonctions
(honorati), des curiales et des aulres possesseurs. De
ces qualre classes de personnes , les membres de la pre-
micre élaient tenus de comparaitre sous peine de cing
livres d'or d’amende; ceux de la deuxiéme et de la
troisiéme, sous peine de trois livres 3. L'histoire ne dit
pas si cette ordonnance fut exéeutée, et sices délibéra-
lions communes procurérent quelque soulagement aux
habitants de ces provinces.

§. LVII Au-dessus de 'administration locale des pro-

vinces , il y avait le gouvernement central, la constitu-

1. L. 1, C.j., de omni agro deserto (11, 58).
2. L. 4, C.j., de agric. (11, 47). — Conf. L. 14; L. 26,
Cothe, de annond [0 S o

a2

3. Notes de Simmoxn sur Sidoine Apollinaire , p. 147 — 148.
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tion de l'empire, 'empereur, le sénat, les consuls, les
grands dignitaires du palais et de IEtat. Les Gaulois
avaient de bonne heure été admis dans le sénat de
Rome! , aux magistratures, au gouvernement des pro-
vinees?; el une égalité parfaite s’établit promptement
a cet égard entre les habitants des diverses parties de
Pempire. Sous Constantin, les sénateurs, les grands
dignitaires du palais et de I’Elal., tous ceux qui rem-
plissaient ou avaient rempli des fonetions élevées, tous
ceux qui avaienl obtenu les titres de patrices ou de
comtes?, formaient une classe privilégiée , jouissant.
non-seulement de droits honorifiqques , mais de 'exemp-
tion de la contribution personnelle et de toute charge
municipale. Aussi était-il interdit aux décurions, sur
(qui pesaient ces derniéres, d’aspirer a des fonctions ou
a un rang supérieurs aux leurs, avant d’avoir satisfait
a toutes les obligations de la curie.

§. LVIIL Tel fut, en abrégé, I'état civil et politique,
financier el militaire de la Gaule sous la domination
romaine. Pendant les cing siécles quelle dura, I'élé-

ment romain s’allia a I'élément gaulois, qu’il absorba,

1. Sueton. in Cews., c. 76, 80. — Tacit. , 4nn., XI, 23 — 25;
X, 23,

2. Taeit., Hist., 1V, 74.

3. Les comtes sont originairement ceux que Vempereur ad-
met au nombre de ses compagnons, suivant la coutume de tous
les magistrats de Vancienne Rome. La dignité de comte parait
remonter jusquau temps de Vespasien (Tacit., Hist., 1V, 80).

Il v en avait de trois degrés.
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non absolument , mais en grande partie. Il en fut de
méme sous le rapport de la religion. Auguste interdit
aux citoyens romains toute participation au culte drui-
dique; Claude l'abolit entiérement'. Les débris du
druidisme subsistérent longlemps encore ; mais ils
furent obligés de se cacher dans les boiset les déserts,
d’ou ils ne sortaient qu’aux temps de troubles et de
révoltes 2. En effet, la hiérarchie puissante et I'an-
cienne autorité politique et judiciaire des Druides
étaient redoutables a Pancien empire de Rome, et ne
pouvaient pas vivre paisiblement dans son sein. Mais
pour tout ce qui ne tenait pasa cette vieille institution
théocratique, le polythéisme romain fit alliance avee
les superstitions gauloises. Chaque cité eut ses dieux
particuliers, son culte local, ses colléges de prétres,
réglés par la curie, et dont les fonctions religieuses
consliluaient une magistralure municipale.

Mais une religion nouvelle venait de naitre, et bien-
101 I’Eglise chrétienne couvrit la Gaule, comme le reste
de Pempire, de son organisation de plus en plus régu-
liere et développée.

1. Plin., Hist. nat., XXX, 1. — Sueton. in Claudio, c. 25, —
Aurel. Vict., in Cesarib., c. 4.
2, Tacit., Hist., IV, 54. — Lamprid. in Alex. Severo.
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CHAPITRE QUATRIEME.

Le christianisme."

§. LIX. Lempire romain marchait rapidement i sa
ruine. Parvenu au comble de la puissance, et & une
domination presque universelle du monde connu des
anciens, il succombait moins a 'exceés de son étendue
et aux attaques du dehors, qu’a I'épuisement el au
vice du principe des sociétés paiennes. En effet, la
vertu des peuples de antiquité n’a guére brillé quaux
temps voisins de leur berceau. C’était une certaine sé-
vérité de meeurs, fruit d’un état social encore simple
el grossier. Mais venail la puissance, venaient les ri-
chesses, et a leur suite le luxe et la corruption en-
vahissaient la société, qui ne renfermait aucun prin-
cipe réparateur. L'immoralité profonde des fables et
des mystéres du paganisme, saccommodait aisément
a la dépravation commune, et Fineflicacité des spé-
culations de la philosophie pour le redressement des
meeurs publiques se révélait dans une lutte inégale.

Alors parut, dans un coin de I'empire, chez un
petit peuple méprisé, la religion nouvelle. Elle pré-
chait la pureté sans la rudesse, et la charité, cette
vertu que la morale antique n’avait méme pas soup-
connée. Jeune et plein de vie au milieu d’une société
en décadence, ce vin nouveau ne pouvait tenir dans

i. Le manuscrit indique des notes : elles se sont, a Pexcep-

tion de deux, perdues a Paris.
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ces vieilles outres. Aussi, le christianisme exerca-1-il
sur 'empire romain Paction d’un puissant dissolvant.
I1 attivait & lui tout ce qu'il restait de coeurs généreux
et dévouds, d’ames avides de paix et de vérité; il leur
montrait une patrie dans le ciel, les rendait citoyens
d’'un autre royaume.

§. LX. Dés les temps apostoliques, une communauté
chrétienne commenca d’exister a Rome, d’ou elle se
propagea de proche en proche dans I'Oceident. Le
christianisme eul ses premiers confesseurs dans la
Gaule, a Lyon et a Vienne, 'an 177 de la venue de
son divin fondateur, sous le régne de Marc- Aurédle.
Les autres églises de la Gaule, a Tours, Arles, Nai-
bonne, Toulouse, Paris, Clermont, Limoges, Bourges,
ete., ne furent fondées que vers le milieu du troisiéme
siecle. L'époque de leur fondation est done postérieure
a ce premier age chrétien ou le lien tout moral el
invisible qui unissait les divers membres de chaque
église, et les diverses églises entre elles, n’avait encore
produil aucune organisation extérieure , forte et déve-
loppée. A mesure que organisation de chaque église
fut plus régulicre et plus compléte, que les rapports
d’église a église prirent la forme d'une confédération
étroitement unie et véritablement constituée, le chris-
tianisme devint dangereux, menacant, non plus seu-
lement pour la religion paienne, mais pour lempire
politique de Rome. Les persécutions dont il fut Pobjet
ne purent Pabattre. Loin de I, elles exaltérent lardent

prosélytisme des chrétiens, atlivérent allention el
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Vintérét sur la doetrine évangélique, Padmiration au
courage des martyrs. D'ailleurs les persécutions, quel-
que violentes qu’elles fussent, ne recurent pas dans
tout l'empire une exécution également rigoureuse, el
elles élaient séparées par des intervalles quelquefois
assez longs, de tolérance de fait, on méme de recon-
naissance légale, pendant lesquels l’l;lgﬁse se remetlait
de ses souffrances et réparail promptement ses pertes.

§. LXL Dioclétien tenta, mais sans suceés, un der-
nier effort pour le salut de la vieille constitution basée
sur le polythéisme. Constance Chlore, dans les Gaules,
protégea les chrétiens, et son fils Constantin, autant
par politique que par conviction , en recevant le bap-
téme, fit du christianisme la religion de IEtat. La
courte réaction paienne sous Julien ne retarda guére
I'établissement définitif et officiel du christianisme au
sein de I'empire.

Cette situation nouvelle de I’Eglist,z hita le déve-
loppement de son organisation intérieure , et produisit
une premiére lenlalive de végler les droits respeclifs
de I’Eglise et de I'Etat. Habitués comme grands pon-
tifes ' a exercer le pouvoir religieux en méme lemps
que le pouvoir politique, les empereurs ne pouvaient

pas faire acheter a I’Eg!isc leur protection et leurs

t. Constantin lui-meme et ses successeurs, jusqua Gratien |
portérent encore le titre de pontifex maximus. Zosim. 1V, 36.
—De 14 Basmie, sur le pontificat des empereurs (Mémoires de
I’Acad. des inser., t. XV).
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faveurs par une intervention jusque-la inconnue, qui
sembla naturelle et le plus souvent désirable, mais
qui n’en détruisit pas moins 'indépendance de la so-
ciélé religieuse.

§.LXIL L'organisation des communautés chrétiennes
dans la primitive Eglise, avait été fort simple. Les
évéques étaient les chefs de la communauté, les dé-
positaires de la foi, les ministres de sa conservation
et de sa propagation. Les prétres, a I'exemple des an-
ciens chez les Juifs, fonclion municipale el non reli-
gicuse, veillaient au maintien de Pordre et de la dé-
cence, de la paix et de 'union, parlaient ou agissaient
comme défenscurs et comme représentants, au nom
de la communauté, toutes les fois qu'il était besoin
de parler ou d'agir en commun. Les diacres, enfin,
présidaient a la distribution des secours-aux pauvres
et aux malades. A vrai dire, la prétrise et le diaconat
n’étaient pas encore des fonctions religieuses, et ne
donnaient encore, non plus que I'épiscopat, aucune
supériorilté de rang et de droits; ils imposaient seule-
ment des devoirs de plus a remplir.

§. LXHL Tel n’était déja plus I'état des sociétés chré-
tiennes, lorsqu’elles se propagerent dans la Gaule, et
il se modifia de plus en plus pendant les cing pre-
miers siceles. L'aceroissement du nombre des fidéles
avait obligé d’augmenter celui des ministres de la
communauté, L'évéque avec ses vingt a trente prétres
el ses diacres, formait une sorte de collége, de corps;

et il étail ‘indvitable (que ce corps el un espl‘il de
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corps. Les fonctions mémes de ses membres leur as-
suraienl une grande autorité, dont le respect des fidéles
pour la vertu, la sainteté, les talents de ceux qui en
étaient revétus, et la communauté d'intéréts, favori-
sérent I'agrandissement presque loujours incontesté.
Dés lors il y eut un clergé, distinet du commun des
fidéles ou laiques, héritier des droits du sacerdoce
judaique, ayant recu et transmettant par I'imposition
des mains, laquelle cessa d’étre un simple symbole
pour devenir le rite sacramentel efficace de lordination,
un caractére indélébile; les serviteurs de la communauté
en devinrent les gouvernants; parmi les gouvernants
eux-mémes une hiérarchie s’établit : I'épiscopat, la
prétrise et le diaconat devinrent les trois ordres sa-
erés ou majeurs, les sous-diacres, les acolythes, les
lecteurs, les exorcistes, les ostiaires, fonctions nou-
vellement établies , formerent les cing ordres mineurs.
On ne put monter que par degrés (per interstitia) d'un
ordre inférieur aux ordres plus élevés,

§. LXIV. Les chefs de cette hiérarchie des ordres,
les évéques, profitérent surtout de ce changement,
a la faveur des institutions nouvelles, provoquées par
la coalition de plus en plus réguliére des diverses
églises d'une méme province. L'église de la métropole
était ordinairement plus nombreuse, plus riche, plus
considérable; par la, et par sa situation au chef-lieu
de la province, elle pouvail rendre aux églises des
autres villes d’importants services. Lorsqu’on voulait

agir en commun, cest dans la métropole qu'on se
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réunissail, qu'on s’abouchait; de la, pour l’évéque
métropolitain, une prééminence de rang d’abord , et
bientot des droits de patronage, de surveillance el de
juridiction sur les autres évéques de la province, Quel-
quefois des rapports semblables s'établissaient non
pas seulement entre les églises d’une seule province,
mais entre celles de 'un des grands diocéses judiciaires
de Pempire, et la métropole de ce diocése. Telle fut
Porigine des droits métropolitains des évéques d’'An-
tioche en Orient, (_l’Eph&se en Asie, d’Héraclée dans
le Pont, d’Alexandrie en Egypte et en Libye, de Rome
dans les dix provinces suburbicaires, I'lllyrie et la
Dalmatie. Les droits du patriarche de Constantinople
résultérent de la translation du siége de Pempire dans
cette ville; 'évéque d’Arles portait le titre de primat
des Gaules.

§. LXY. Mais ce mouvement de centralisation hiérar-
chique alla-t-il plus loin? arriva-t-il jusqu'a 'unité
de toutes les églises chrétiennes? Comme lien moral
et invisible, cette unité exista aussitot qu'il y eut des
chrétiens; comme organisation extérieure, comme in-
stitution positive, elle ne fut réalisée qu'imparfaitement
dans les cing premiers siécles. Du principe de Punité de
i’Eglisc catholique, on ne tirait point encore celte cou-
séquence que les divers métropolitains fussent soumis
a une autorilé unigue et supréme. L'évéque de Rome,
en particulier, jouissail d’'une immense considération.
I était Pévéque de la capitale de Pempire, de la ville

d'on la for chrétienne s'était propagée au loin dans
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tout I'Oceident : on cherchait 4 entrer en relation avee
lui plus avidement qu'avee aucune autre église; on
recevail ses avis avec plus de déférence; on se plaisait
a lui demander conseil ; en un mot, on lui accordait
sans contestation une supériorité de rang, mais nulle-
ment une suprématie de droits et de pouvoirs. Long-
temps les évéques de Rome eux-memes ne prétendirent
pas a autre chose; ce n'esl (ue peu & peu qu’ils econ-
curent I'idée de la papauté et s'efforcérent de la réa-
liser par la pratique, sans pouvoir néanmoins encore
y réussir complétement.

§. LXVI. 8l y avait dés lors un pouvoir central
dans I'église chrétienne, ¢’était bien plutot a partiv de
Constantin, Pempereur. En vertu de Punité de l’l:]glise
et de I'Etat, en sa qualité d'éxlonomos neerad 7o Eures
THs éuxiyoizs, il sSaltribuait le droit de donner des
lois a la société religieuse, aussi bien qu'a la sociélé
civile; dirigeail par ses commissaires les conciles weu-
méniques ; prétendait que leurs canons ne devenaient
obligatoires el ne pouvaient étre publiés qu'aprés qu'il
les avait revétus de sa sanction, et s'immiscait fré-
(quemment dans la nomination des évéques.

Quoi qu'il en soit du degré d’autorité qu’aient ob-
tenu ces divers moyens d'unité¢, la papaulé naissante,
I'épiscopal impérial et les conciles weuméniques, leur
action resta pendant les cing premiers siécles incom-
pléte, accidentelle, irréguliére. Les droits métropoli-
lains et les synmles provinciaux, au coulraire, élaient

des mstitutions fixes, permanentes, inconlestées.
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§. LXVIL A Pévéque métropolitain seul appartenait
le droit de convoquer le synode; mais il devait le faire
au moins une ou méme deux fois chaque année. 11
parait qu'au troisicme siécle encore les prétres et les
diacres y avaienl entrée el voix délibérative en quel-
ques lieux; plus tard les évéques seuls y furent admis.
Ceux de la province étaient tenus de s’y rendre; les
évéques étrangers qui se lrouvaient sur les lieux élaient
invités aux honneurs de la séance. La présidence ap-
partenait de droit au métropolitain.

Le but du concile provincial était de former une
sorte de sénat, ou I'on discutait les intéréts communs
des églises de la province. Il assistait et limitait le
métropolitain dans Pexercice de ses droits, celui-ci
ne pouvant prononcer surles plaintes el recours portés
devant lui quaprés avoir pris I'avis de ses suffragants.
De ce pouvoir judiciaire supréme a I'exercice du pou-
voir législatif, il n’y avait qu’un pas, et 'on ne tarda
pas a le faire. Les canons des conciles eurent force
de loi pour les églises de la province.

Outre ces droits que le métropolitain ne pouvait
exercer qu'avec le concours du synode, il avait une
sorte de juridiction en premicre instance dans toutes
les causes concernant les évéques, I'inauguration des
¢églises nouvelles et la confirmation des évéques nou-
vellement élus.

§. LXVIIL Dans l'origine, les diacres, les prétres, les
évéques avaient ét¢ choisis directement par la com-

munaulé elle-méme on du moins acceplés par elle;
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mais les fonctions épiscopales avaient de quoi tenter
ambition; il y eut des brigues et des factions, des
suffrages achetés a prix d'argent, des capitulations
avee le peuple, qui dégradaient la dignité de I'épis-
copat, enfin des séditions et des schismes. On chercha
done a contenir la multitude et a régler ses choix.
Un évéque venait-il & mourir, le métropolitain nom-
mait un des prétres de la commune chargé d’admi-
nister provisoirement I’Eglise (defensor ou interventor),
et de fixer le jour de I'élection, sans pouvoir jamais
étre élu lui-méme. L'élection se faisait ensuile en pré-
sence des évéques de la province, et le peuple, con-
lenu par sa vénération pour ces augustes assislants,
choisissait entre les candidats qui lui ¢taient ordinai-
rement présentes par le clergé, c'est-a-dire, par les
prétres du lieu et les évéques présents; enfin, il fallait
la confirmation du métropolitain et des autres évéques
de la province.

Malgré la part que les laiques conservérent dans
I'élection des évéques, le pouvoir de ceux-ci grandit
a laide de la coalition métropolitaine. En méme temps
on établissait ce principe que les évéques, quoique
nommés par le peuple, étaient institués par Dieu, et
que leur autorité dérivait non de la délégation de la
communauté, mais de la dignité apostolique et du
droit divin de épiscopat. L’évéque put alors se rendre
de plus en plus indépendant, non -seulement des
laiques , mais encore du collége des prétres, véri-

table aristocratie qui, jusquau milieu du troisiéme
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siecle, modérait le pouvoir monarchique de I'évéque.
'\ LXIX. Les ordres mineurs furent toujours a la
nomination exclusive des évéques. Peu a peu ceux-ci
prétendirent aussi a celle des diacres, qu’ils ordon-
naient sans le concours de personne, tandis que, pour
l'ordination d’un prétre, plusicurs prétres devaient
concourir a I'imposition des mains. Par 'ordination,
évéque put a la fin se rendre maitre de la nomina-
tion méme des prétres, quoique le peuple continuat
@’y concourir jusquiapres le troisicme siéele; la dé-
fense de conférer les ordres, si ce n'est pour une fone-
tion spéeiale dans une église spéciale, celle d’ordonner
pour plusieurs ¢églises simultanément ou d’admettre
un clerc non pourvu de lettres de congé (/littere di-
missoriales) de son évéque, assurérent de plus en plus
Pautorité de celui-ci sur tous les membres de son clergé.
§. LXX. Dailleurs les fonctions et les droits de
chaque ordre avaient ¢1¢é soigneusement réglés. Les
ordres mineurs ne donnaient le droit que d’assister
le diacre a Pautel, en se tenant a une distance dé-
terminée du saint des saints. Le diacre, a son tour,
assislait I'évéque et les prétres dans tous les actes du
culte. Le prétre pouvait, avec l'autorisation de son
évéque, el plus tard de son droit propre , administrer
le baptéme, célébrer le sacrifice de la messe , donner
la bénédiction et Pabsolution. A ces actes (aetus sacer-
dotales), qui lui élaient communs avec I'évéque, ce
deruier joignait Pordination, la confirmation et la

préparation du saint chréme (actus episcopales).
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Enfin, lautorité épiscopale s'éleva encore par les
obligations que les évéques s'imposérent i eux-mémes ;
non-seulement les canons leur firent une loi de résider
dans leur diocése, de le parcourir et de le visiter une
fois I'an au moins, mais il leur {ut défendu de s’in-
gérer dans les affaires d’un autre diocése que le leur,
et toute translation d’évéque d'un siége a un autre
fut sévérement interdite.

§. LXXL A Péveque appartenail toul le gouverne-
ment de son dioeése. La naissance des dioceéses épisco-
paux remonte au deuxi¢me siccle de unotre ére. Les
premiéres églises chrétiennes avaient é1é fondées dans
les villes, et chaque cité¢ finit par avoir son évéque.
(Vest de la ordinairement que la foi s’était répandue
dans les campagnes, el les fidéles qui y habitaient
faisaient naturellement partie de la communauté de
la ville, comme dans Pordre municipal le village
(vicus) faisait partie du territoive de la cité. Mais lorsque
le nombre des eroyanls se ful beaucoup aceru, surtout
dans les cantons éloignés de la ville, la fréquentation
de I'église devint pour eux fort difficile. Pour remé-
dier a cel inconvénient, on y députait quelques prétres
et diacres , dont le principal prit le titre de chorévéque,
sans cesser néanmoins de faire partie de la commune
urbaine, de rester soumis a l'autorité de son évéque.
Ces églises rurales dépendantes constituérent les dio-
ceses.

Au deuxiéme el méme encore au lroisiéme siéele,

il y avait d’autres communes rurales et d’autres choré-
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véques, indépendants du pouvoir de I'évéque de la
ville, parce que ce dernier n'avail pas ét¢ le fondateur
de ces églises. Mais sa position lui assurait une pré-
pondérance telle qu'il ne lui fut pas difficile d"assujettir
peu i peu tous les chorévéques indistinctement a son
autorité diocésaine. Les chorévéques finirent méme
par étre abolis presque partoul, pour faire place, au
ualtricme siecle, a Uinstitution plus géuéralé el plus
importante des paroisses (titulus, plus tard parochia).
Celles-ci ne furent point particuliéres aux campagnes;
il y en eut aussi dans les grandes villes, ot la foule
des fidéles obligea de démembrer de la communauté
primitive plusicurs fractions , et de distinguer les églises
paroissiales (ecclesice plebane) des églises cathédrales
(cathedra).

§. LXXIL A la téte de chaque paroisse, I'évéque placa
un curé (plebanus, plus lard parochus), et lui délégua
I'exercice de plusieurs de ses droits, ne pouvant sulfire
a tout par lui-méme. 1l se donna, en outre, pour le
gouvernement général du diocése, lexercice de la
juridiction et 'administration des revenus de I'église,
des aides qui prirent les titres d’archiprétres, archi-
diacres, chartulaires, économes, défenseurs, ete. Ces
nouvelles fonctions ecclésiastiques ne firent point
augmenter néanmoins le nombre des ordres, tel qu’il
avait ¢té précédemment fixé.

§. LXXII. Les revenus de I'église ne consistérent
d’abord que dans les oblations volontaires des fidéles,

destinées an soulagement des pauvres. Bientot on les
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employa aussi & Pentretien des ministres que la com-
munauté s’était donnés, et qui, souvent peu fortunés,
voyaient tous leurs moments absorbés par des fonctions
d’autant plus laborieuses, que le nombre des fidéles
allait croissant. Quand les besoins augmentaient, on
faisait des collectes plus fréquentes. Les oblations se
faisaient le plus souvent en nature.

Au commencement du troisi¢me siécle une seconde
espéce de contribution volontaire des fidéles sélablit.
Elle était versée en argent, le premier dimanche de
chaque mois, dans le tronc de I'église (concha, corbo-
na), et destinée principalement a entretien du clergé.

§. LXXIV. Ces ressources ne laissérent pas d’étre assez
considérables, surtout dans les grandes willes. Mais
elles n’avaient rien de comparable aux richesses (IOH‘/
le clergé acquit la possession lorsque le christianisme
fut devenu religion de I'Etat. Constantin assigna au
clergé de chaque province une part dans les revenus
publics en nature. Il autorisa I’Eg[isc a recevoir toule
sorte de legs, et bientét on ne put plus tester sans
laisser quelques legs pieux a I’Eglise. Enfin tous les
biens dépendants des temples paiens, et qui ne furent
point sécularisés au profit du fisc ou de quelques par-
ticuliers, furent donnés a I'Eglise. Comme les biens
de I’Eglise furent déclarés inaliénables , ils ne pouvaient
qu'angmenter sans diminuer jamais. lls n’étaient point
exempts de l'impot foncier proprement dit; on les
avail affranchis de quelques charges secondaires, et
en particulier de la prestation du cursus publicus.

L 17

Source BIU Cujas



258 HISTOIRE

§. LXXV. L'administration des revenus de l’%lise
avail été confiée dans l'origine aux diacres, sous la sur-
veillance des évéques. Au quatriéme siécle, les canons
de quelques conciles confirmérent 'usage qui s'élait
mtroduit des avant de diviser tous ces revenus en lrois
parts égales , dont I'une était affectée a 'évéque, lautre
au reste du clergé, et la troisiéme au soulagement des
pauvres et a I'entretien de U'église (in fabricam ecclesic).
Vers la méme époque les évéques s'emparérent de
ladministration exclusive de cesrevenus; et s'ils étaient
tenus de se conformer aux canons pour la répartition
générale de la somme entiére, aucune régle ne leur
¢était prescrite pour la distribution des deux derniers
tiers entre les divers membres de leur clergé, et entre
les pauvres nombreux de leur église. C’était assez pour
leur assurer un immense pouvoir, quand ils n’au-
raient pas disposé d'une arme encore plus redoutable,
le droit de juridiction sur tous les cleres et tous les
laiques de leur diocése sans aucune exception.

§. LXXVL La discipline et la juridiction avaient
¢été fort simples dans les premiers temps de I’Eg!ise. On
admettait au baptéme tous ceux qui se converlissaient
a la foi chrétienne et promettaient d'en suivre les
préceples. La commune entiére exercait, par 'excom-
munication (anathema) le droit qui appartient a toute
société d'exclure les membres qui violent ses lois.
Mais on sentit bientot la néeessité de soumetlre a un
temps ’épreuves ceux qui demandaient a fairve partie

de la communauté, et de se prémunir contre les es-
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pions et les délateurs aux époques de persécution, ou
du moins contre ceux qui auraient cherché a exploiter
la charité chrétienne en temps ordinaire. Ce double
but fut atteint, d’'une part, par Uinstitution des ca-
téchuménes qui ne recevaient le baptéme qu’aprés un
temips ordinairement fort long, el sous la garantie de
plusieurs répondants (sponsores); de lautre, par les
litterce formate , sorte de passe-ports, ou de lettres de
recommandation délivrées par I'évéque, et dont tout
chrétien, tout clere surtout, devait étre muni en
voyage, sous peine de se voir exclu de la communion
des fideles dans les lieux ou il se présentait comme
étranger.

§. LXXVIL On arriva tout aussi naturellement a
I’établissement d’un sysléme pénitentiaire qui permit
de ne pointabuser du moyen extréme de l'excommuni-
cation. Les pécheurs (lapsi) élaient admis a la péni-
tence, sur leur demande, aprés avoir donné des signes
non équivoques de la plus profonde contrition. Les
pénitents devaient s’abstenir de toutes les jouissances
de la vie et de la société : une place particuliére leur
était assignée dans I'église. La durée de la pénitence
était ordinairement longue, souvent I'absolution ne
se donnait qu’a larticle de la mort. Le pécheur impé-
nitent était excommunié. Les laiques conservérent
longtemps une part dans Pexercice du droit d’excom-
munication et de réadmission. L'excommunié ne devait
étre recu dans aucune aulre église ni relevé de l'ana-

théme par aucun autre évéque que le sien; il pré-
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tendait avoir été excommunié injustement, il avait
son recours au synode provineial.

§- LXXVIIL Ce systéme pénitentiaive dut étre en
partie modifié, surtout lorsque la religion chrétienne
fut devenue religion de I'Etat. En effet, le pouvoir civil
reconnul dés lors a I'évéque une véritable juridiction
civile et criminelle. Depuis longtemps les chrétiens,
pour éviter de paraitre dans les tribunaux paiens,
avaient adopté 'usage de soumettre les contestations
qu’ils avaient entre eux a Parbitrage de I'évéque. Les
empereurs chrétiens confirmérent cette juridiction ar-
bitrale et ordonnérent de plus que les évéques auraient
la connaissance exclusive des causes civiles entre clercs.
Enfin on leur accorda une certaine juridiction volon-
taire, et notamment le droit de recevoir des affran-
chissements dans les églises.

Quant i leur juridiction criminelle, elle ne pouvait
s'exercer que sur les péchés, les délits ecclésiastiques
soit des laiques, soit des cleres. On les distinguait en
cachés (delicta ecelesiastica occulta) et en notoires
(delicta publica)). Ces derniers étaient punis sur la
poursuite d'un accusateur ou dénonciateur; pour les
premiers, U'évéque agissait d'office lorsqu’ils venaient
a sa connaissance autrement que par la confession
volontaire du coupable. Mais tout péché put aussi
étre confessé en secret , et dans ce cas il n’y eul plus
ni pénitence ni absolution publique; seulement il
fallait se tenir dans Péglise a la place destinée aux

pénitents. L'évéque était juge du mode et de la durée
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de la pénitence, qu'il pouvait abréger et adoucir a
son gré. Le clerc ne pouvail étre ni excommunié ni
soumis a la pénitence publique; la peine la plus, ri-
goureuse qui piil lui étre appliquée était la dégradation.
§. LXXIX. Les devoirs dont la transgression appe-
lait 'exercice soit de la juridiction proprement dile
de Pévéque , soit de son pouvoir pénitentiaire, se
rapportait principalement a lassistance des fidéles aux
assemblées , a la solennisation du dimanche, a 'ob-
servation des jetines prescrits par I'Eglise , i 'hérésie,
a lidolatrie, a 'homicide, a ladultére, au mariage:
hérésie était devenue un crime d’Etat, Quant au
mariage, I’Eglise exigeait la double formalité de la
publication préalable ( professio matrimonii in ecclesia),
et de la bénédiction nuptiale (benedictio sacerdotalls).
Les empéchements impédians au mariage étaient les
temps de jetne (Zempus clausum), ou de pénilence
(interdictum ecclesiasticum), et les vaeux de chasteté
des vierges saintes. Parmi les empéchements dirimants,
on remarquait la disparité de religion, adultére ou
le rapt antérieur, la parenté ou alliance naturelle.
Jusqu'au quatri¢me siccle, l’Eglise admit le divorce
pour cause dadultére; mais le Droit romain lauto-
risait pour plusieurs autres causes que 'Eglise ne
pouvait accepler, quoiqu’elle ne se trouvit pas assez
forte pour les interdire. Elle proclama done, par une
sorte de transaction, I'indissolubilité¢ absolue du ma-
riage quant au lien, et admit la séparation de corps
dans tous les cas ou le Droit romain permettait le di-
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vorce. Les secondes noces étaient trailées avee défaveur.

De méme que les cleres avaient leur systéme péni-
tenfiaire particulier , puisquils ne pouvaienl étre
soumis a la pénitence publique, ni encourir d’autre
peine ecclésiastique que la dégradation, il s'établit
aussi pour eux une morale spéciale, des devoirs plus
rigoureux ¢ui leur étaient imposés au dela des devoirs
prescrits a tous les chrétiens. Clest ainsi qu'il leur
fut défendu de s'entremettre de toutes fonctions pu-
bliques, de toule magistrature, de toute tutelle ou
curatelle, de se charger d’'un cautionnement, d'un
service personnel ou d’'une procuration au j)l'ofil d’'un
laique, etc. Mais de tous ces devoirs spéciaux, le plus
important fut le célibat imposé au clergé, a I'exemple
des moines, par le préjugé populaire.

§. LXXX. Les premiéres traces de la vie monas-
lique se renconlrent au troisicme siécle. Ce furent
d’abord des anachorétes retirés solitairement dans les
déserts de la Thebaide, pour s’y liveer a la vie ascé-
tique et contemplative, et fuir les séductions du monde
ou les dangers de la persécution. Plus tard , ayant
rapproché leurs cellules, ou méme formé de vérita-
bles couvents, ils privent le nom de cénobites. Les

premicres régles furent celles de S, Pacome et de S. Ba-

i. Tertull., de monogamia. — lreneus 111, 19. — l:lpiphnn.,
Hewr. 48, —~ August., de bono viduit , ¢. 12.—-.(*am'. Neoewsar.,c¢. 3,
75 Ancyr., . 195 Laodic. , ¢. 1. Can. apost. 16. Constil. apost.
1, 2. — De I les peines portées par les empereurs chrétiens

contreles secondes noces (£.1,2, . th. , de secund., nuptiis. |3, 81).
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sile en Orient, celle de S. Augustin en Afrique. En
Oceident , 1l 'y avait au cinquiéme siécle qu'un petit
nombre de solitaires et point de couvents; il n’y avait
point non plus de veeux solennels, et les moines ne
faisaient point partie du clergé; mais le eclibat élait
un de leurs caractéres distinctifs; et comme une opi-
nion générale mettait alors la continence et la charité
au premier rang des vertus humaines, le clergé ne
put rester en arriére. Ainsi, le célibat fut rendu obli-
gatoire pour les ordres majeurs. Au commencement
du cinquiémesiécle, les évéques de Rome, Innocent 1.™
et Siricius déclarérent, dans plusieurs déerétales, que
tout clere qui violerait cette loi, devail étre dégradé.
Ces déerétales furent ensuite confirmées par plusieurs
conciles, notamment dans la Gaule, quoiqu’elles ne
fussent pas toujours observées exactement.

§. LXXXL Ainsi, dans la question du ¢élibat, comme
dans toutes les aulres, Porganisation déja si compli-
quée de I’Eglise, avec la distinetion de ses membures ,
la hi¢rarchie de ses ordres et de son gouvernement,
Padministration de ses revenus, sa juridiction enfin, et
son systéme pénitentiaire, avaient été 'euvre du temps,
le résultat du développement naturel de la société ve-
ligicuse pendant cing siécles, sous I'action combinée
des traditions primitives et des besoins nouveaux. Les
lois, tant civiles qu’ecclésiastiques, qui les régissaient,
les canons des conciles et les constitutions des empe-
reurs, ne faisaient, le p!us souvent, que sanctionner ce

qu’avail miroduit le besoin ou consaceré un long usage.
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CHAPITRE CINQUIEME.

Les Germains.

§. LXXXII. L’alliance intime de IEtat et de l’Egiise,
qui menacail la pureté du dogme chrétien et lindé-
pendance de la société religieuse, ne put sauver l'em-
pire romain de sa ruine. Pour lui se réalisérent les
paroles du fondateur du christianisme : partout ot il
y a un cadavre, les aigles s'assemblent.

Une fois déja ils étaient venus fondre sur leur proie,
mais avant le temps. Les Teutons’, aprés avoir ra-
vagé la Gaule, firent trembler I'ltalie d’une terreur
prophétique. Cinquante ans plus tard, César trouva,
sur les deux rives du Rhin, des peuples de race teu-
tonique, que les Gaulois appelaient Germains, c'est-
a-dire, hommes de guerre2. Deux fois il passa le
fleuve et montra la Germanie aux Romains, comme
il fit vers le méme temps la Bretagne. Auguste comprit
que, pour assurer la possession paisible de la Gaule,
il fallait dompter la Germanie, et il allait y rcussiv

1. Teut est le nom national et primitif que les Allemands se
donnent jusqu'a ce jour sous la forme adjective feutsch ou
deutsch. De la aussi le dien Tuisco (Tacit. Germ., c. 2), et la
langue tudesque, dont la plus ancienne mention connue se
trouve dans un capitulaire de Charlemagne de 801. (Baluz.,
t. 1, col. 347, §. 3.)

2. Tacit., Germ., c. 2. Voyez sur ce passage les interpréta-
tions de Riins, Luven, Bitau, Mansent, et aulres savants alle-
mands.
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peut-¢tre, sans Pimprudence de Varus et les exploits
de I'héroique Arminius'. Les successeurs d’Auguste
changérent de politique. Ils se tinrent ordinairement
sur la défensive, cherchant & désuniv les Germains,
A les armer les uns contre les autres, a les séduire
par Pappat d’une civilisation corruptrice. Clest & la
faveur de ces circonstances que Tacite, vers la fin du
premier si¢cle de notre ére, recueillit ses notes et ré-
digea son admirable étude sur les maurs des Ger-
mains 2. Grice a lui, nous pouvons nous asseoir un
moment au berceau de cette nation célébre, interroger
ses meeurs primitives, et pressentir ses destinées fu-
tures. 3

§. LXXXIHI. Les Germains n’avaient point de lois
écrites; chez eux, la coutume réglait toules choses,
dans la vie publique comme dans la vie privée.

§. LXXXIV. Le Germain libre avait au plus haut
degré, et poussait jusqua la susceptibilité la plus

1. Liberator haud dubie Germanie. Tacit., Ann., 11, 88.

2, Voyez les conjectures de Lupex (Histoire de la nation alle-
mande, t. L7, p. 696 et suiv.) sur le Traité de Tacite De situ,
moribus populisque Germanice.

3. Quel que soit le mérite incontestable de la Germanie, on
ne saurait se cacher que Tacite n’a point toul connu, ni méme
tout compris. Les maeurs des Germains étaient si éloignées des
idées et des lois romaines! Mais &4 ce mal il y a un remede.
Sil faut étre trés-sobre et réservé, lorqu'il s'agit de completer
les données de Tacite par le témoignage des monuments posté-
vieurs, on peut et on doit toujours interpréter le sien a laide
de ces monuments.
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irritable, le sentiment énergique de lindividualité,
de Tinviolabilité de sa personne et de son honneur.
Chez ce peuple guerrier, le port d’armes était un des
droits les plus essentiellement inhérents a la liberté.
§- LXXXV. Aux yeux d’'un Romain, il devait y
avoir des possessions immobiliéres plutét que des pro-
priétés. L'espace clos dont chacun entourait sa de-
meure 2, el le champ qu’il cultivait actuellement,
« élaient censés en délense, et il en avait la saisine. Mais
les terres qu'il cessait de culliver, retournaient comme
vacantes a la masse commune?. Il n’est toutefois pas
invraisemblable que dans le systéme des jachéres,
guune agriculture encore peu perfectionnée forcait
de suivre, Pancien possesseur qui laissail reposer sa
terre était préféré a tout autre, lorsque plus tard il
voulait la reprendre. 4

L. Nihil neque publicee, neque private rei, nisi armati agunt.
Germ., ¢. 13, — Ad negotia. ... ad convivia [)m(‘edun! armali.
Germ., c. 22,

2. Suam quisque domwm spatio cireumdat. 1bid., ec. 16.

3. Siewt cwlum diis, ita terras generi mortalium datas ; que-
que vacue, eas publicas esse. Tacit., Ann., X, 55.

4. Neque quisquam agri modum certum, aut fines proprios
habet , sed magistratus ac principes in annos singulos gentibus
cognationibusque hominum, qui una colerunt, quantum et quo
loco visum est, agri attribuunt , alque anno post alio transire
cogunt. Caesar, de B. gall., V1, 22. — Agri pro numero culto-
rum ab universis vieis (al. per vices, in vices, vice) occupantur,
quos mox inter se secundum dignationem partiuntur : facilitatem

]mrh}’mf." camporum s'[»(:.'ifr preestant. Arva per annos mulant , el
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La richesse mobiliére consistait en bétail, en che-
vaux, en armes, en vélemenls, en usltensiles, en pro-
visions de blé et autres fruits de la terre '. L'usage de la
monnaie n'était connu que des peuples voisins de
l'empire romain?. Les payements se faisaient en trou-
peaux ou autres objels en nature?, et I'échange suffi-
sait aux besoins, encore restreints, du commerce. 4
Il n'est donc pas étonnant que les Germains aient
ignoré le prét a intérét5. Mais ils se livraient avec
passion aux paris et aux jeux de hasard. Lorsqu’il
ne leur restait plus rien, ils jouaient, pour dernier
coup, leur liberté méme, et s’ils perdaient, ils se lais-
saient lier sans résistance el vendre comme serfs a
I'étranger. 6
La simple parole constituait un engagement sacré. 7

superest ager. Nec enim cum ubertate et amplitudine soli labore
contendunt 7 pomarr'a conserant , et prata separent , et hortos
rigent : sola terrae seges imperatur. Tacit., Germ., c. 26. — Ces
deux passages ne sauraient étre pris a la lettre. lls s’expliquent
1.° par le retour des jachéres dans la masse communale; 2.° par
le systéme de la saisine qui repose, en derniére analyse, sur
le fait de la possession, el differe par conséquent, d’une ma-
niere essentielle, du dominium des Romains.

L. Germ., c. 6, 14 — 18, passim,
2t 5546,
Ihid. 5 e 12,155 24, 25,
fbid. , c. 5.
Ihid. , c¢. 26.
Ihid, , c. 24.

7. Fidem vocant. Germ. , ¢. 24. — Nullos mortalium armis aul

k
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fide ante Germanos esse. Ann., X1
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Mais cerlains actes solennels ne pouvaient se faire que
publiquement, en justice, ou en présence des familles
assemblées'. Ordinairement aussi ils étaient accom-
pagnés de paroles ou de pratiques symboliques, dont
la trace s'est conservée si longtemps dans tous les mo-
numents du Droit coulumier. 2

§. LXXXVI. La famille était basée sur la monoga-
mie 3. Les mariages précoces élaient rares, et les se-
condes noces peu estimées4, Le mari constituait un
douaire a sa femme; les parents et les proches assis-
taient au réglement des conventions matrimoniales,
el approuvaient les offres du mari. En retour de ses
présents, la femme lui était accordée’; il acquérait
une certaine autorité sur sa personne® et sur les biens

quelle apportait en mariage. 1l y avail entre les époux

1. Germ., c. 13, 18,

2. Hoe juncti hoves , hoc paratus equus, hoc dala arma denun-
tiant ... Germ., c. 18,

3. Prope soli barbarorum singulis uxorthus contenti sunt , ex-
ceptis admodum paucis, qui non libidine, sed ad nobilitatem,
plurimis nuptiis ambiuntur. Germ., c. 18. Yoyez, comme excep-
tion, Pexemple d’Arioviste. Casar, de B. gall., 1, 53.

A. Melius quidem adhuc e civitates, in quibus tantum virgines
nubunt , el cum spe vologue wxoris semel transigitur... Unum
aceipiunt maritum. .. Germ. , c. 19. — Sera juvenum venus. .. nec
virgines festinantur. 1bid., c. 20. — Cesar, de B. gall., V1, 21.

5. Dotem non uxor marito, sed uxori maritus offert. Inlersunt
Parentes el Pmpr'm]rri, ac miunera jn'abum’. In hawe munera uaor
aceipilur, Germ. , c. 18.

6. Pana (adulteriorum)) prasens, el maritis permissa. Germ. .
¢i.19, -
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une communauté plus ou moins intime, dont le détail
nous esl inconnu.?

Le chef de famille avait, non en sa puissance, comme
a Rome, mais sous sa garde, ses. enfanls et proches
parents mineurs, ses parenles non mariées, son vieux
pére qui avait fait démission de biens. 2

§- LXXXVIL Les testaments étaient chose inconnue.
En vertu des principes, que Dieu seul peut faire un
héritier 3, le lien du sang exercail une puissance sans
rivale. Au premier degré de succession venaient les
enfants; a leur défaut, les fréres; puis les oncles pa-
ternels et maternels’. 1l est vraisemblable que les col-
latéraux étaient préférés aux ascendants, au moins

pour les biens immobiliers 3; les collatéraux entre eux

1. Invicem ipsa armorum aliquid viro affert. Ipsis incipientis
matrimonit tlu&picii; admonetur, venire se laborum Perr'('u!orum-
que sociam. Germ., c. 18.

2. Arma sumere non ante cuiguam moris, quam civilas suffec-
turum probaverit... Ante hoe domus pars videntur, mox reipu-
blicw. Germ., c.13. — Fortissimus quisque ac bellicosissimus . . .,
delegata domus et penatum , et agrorum cura feminis senibusque
et infirmissimo cuique ex familia. lbid., c. 15. — Sororum filits
idem apud avunculum, qui apud patrem honor. 1bid., c. 20. —
Domus officia uxor ae liberi exsequuntur. 1bid., c. 25.

3. Polest itague quilibet sie lotum quastum donare in vita sua,
sed nullum heredem unde _f'cu,-ere potest ..., quia solus Deus here-
dem facere potest, non homo. Glanvilla, V11, 1.

4. Heredes . .. successoresque sui cuique libert , et nullum testa-
mentum. Si liberi non sunt, proximus gradus in possessione [ra-
tres , Parmi , avunculi. Germ., c. 20.

5. Tacite omet les ascendants, et son silence est d’antant
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¢taient appelés, non suivant la proximité du degré,
mais par lignages. Chez les Cattes, il y avail un ordre
de succession particulier pour le cheval de guerre,
qui passait, non a l'ainé des fils, mais au plus brave.!
§. LXXXVIIL. Tacite distingue chez les Germains
quatre classes d’hommes : les nobles, les hommes
libres, les affranchis et les serfs®. A en juger par ce
qui se voit dans les temps postérieurs, il y avait plu-
sieurs degrés de servitude. Mais serfs ouw lites, ils
n’étaient que rarement employés a des services do-
mestiques , comme les esclaves chez les Romains.
Chacun avait sa demeure a lui et sa famille. L’éduca-
tion de ses enfants ne différait en rien de celle des
enfants nés libres3. Artisan, il était tenu de payer a
son mailre une certaine quantité de blé, de bétail ou

plus significatif, qu’on remarque la méme omission dans les lois
des Bourguignons et des Lombards, et que les coutumes posaient
le principe que les propres ne remontent point. Voyez les livres
suivants.

1. Germ., ¢. 32.

2. Nobiles, ingenui, libertini , servi. Germ., ¢. 44. — On trouve
dans les monuments postéricurs des divisions toutes analogues :
Adalingus , liber, servus (Lex Angl. et Wer.); edhilingi,ﬁ-il'ingi,
lazzi, ou nobiles, ingenui, serviles ( Nithard., 1. IV); nobilis, in-
genuus , litus (Cﬂl}iml. de partib. Saxon.); nobilis, liber, litus,
servus (LL. Saxon. el Frison.); nobiles, liberi, liberti, servi
(Adam Bremens., Hist. eccles., 1, 5).

3. Dominum ac sercum nullis educationis delicits dignoscas. Inter
eadem pecora in codem humo (ffJgrm."; donec wlas wpm‘t’f J'ngt’-

nuos, virtus agnoseat. Germ. , ¢. 20,
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de vétements. La se bornait sa sujétion, qui ressem-
blait au colonat romain '. La servitude se perpétuait
par la naissance; elle commencail quelquefois par
Peffet de la violence ou par un engagement volon-
taire?, mais le plus souvent par la guerre, soit que
quelques prisonniers isolés ou tout un peuple conquis
subissent la loi du vainqueur.

Les nobles ne s'élevaient au-dessus des hommes
libres que par linfluence quobtiennent toujours et
partout les inégalités naturelles entre les hommes, le
courage, le talent, la richesse. Cette noblesse n’était
donec qu’une aristocratie de fait; elle était héréditaire,
en ce sens que la fortune se transmettait de pére en
fils, et que l'éclat des services rendus par le pére se
reflétait sur ses enfants.3

§. LXXXIX. Quant aux affranchis, Tacite nous
apprend qu'ils étaient comptés pour peu de chose
dans la famille, et pour rien dans PEtat4. En effet,
les peuples de la Germanie se composaient d'une réu-
nion d’associations plus ou moins étendues, dont les
membres étaient liés entre eux par l'obligation d'une

1. Servis non in nostrum morem descriptis per familiam minis-
teriis utuntur. Suam quisque sedem, suos penates regit. Jura-
menti modum dominus , aul pecoris, aul vestis, ul colono injun-
git; et servus hactenus paret. Germ., c. 25.

2. Germ., ¢. 24. — dAnn., IV, 72,

3. Germ., ¢. 7,8, 11, 13, 14, 25,

4. Ihid., c. 25.
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garantie mutuelle'. Pour jouir pleinement des droits
de la liberté, il fallait avoir été recu dans une de ces
associations. Voild pourquoi laffranchi, quoique dé-
livré des charges de la servitude, ne pouvait agir et
trouver protection pour ses droils que par I'entremise

1. Le témoignage le plus explicite sur la garantie solidaire
des hommes libres entre eux (friborg), se trouve dans les lois
des Anglo-Saxons. Leges Edwardi, Regis, c. 20. (Wilkins,
p- 201) : Preeterea est quaedam summa et maxima securilas per
quam omnes statu firmissimo sustinentur, videlicet , ut umw‘guis-
que stabiliat se sub fidejussionis securitate quam Angli vocant
Freoborges ; soli tamen Eboracenses dicunt eamdem tien manna
tala, quod latine sonat decem hominum numerum. Hee securitas
hoe modo flebat, scilicet quod de omnibus villis totius regni sub
decennali fidejussione debebant esse universi, ita quod si unus
ex decem foris fecerit, novem ad rectum eum haberent; quod
sl aufugeret, daretur lege terminus ei 31 dierum ; queesilus inte-
rim el inventus, ad justitiom regis adduceretur. Et de suo illico
restaurare! damnum quod j;:?('t'r(at. El si ad ]m(.’jbris fa(‘(’ret, de
corpore suo justitia fieret. Sed si infra preedictum terminum in-
veniri non possel, quia in omni ﬁ't'borgo unus erat capilalis,
quem vocabant friborgos heofod , ipse capitalis sumeret duos de
melioribus sui friborgi, et de tribus friborgis sibi propinquioribus
acciperet de uno quoque capitalem et duos de melioribus unius
cujusque ﬁ'il’:urgi , 8t possel habere , el ila se duodecimo existente
purgaret, se et frf[wrgum suum (st facere poss&'l) de forisfrl(:!o
et fuga supradicti malefactoris. Quod si facere non posset, ipse
cum friborgo suo damnum restauwraret de proprio malefactoris
quamdiu duraret, quo deficiente de suo et friborgi sui perficeret,
el ergo justitiam emandaret, secundum quod legaliter eis judica-
tum fuisset, — Dans les autres lois barbares, il ne se trouve déja
plus que des traces i demi effacées de cette antique institution.
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d’'un patron. Voild pourquoi le jeune homme né libre
n'était censé faire partie de I'Eat, qu'aprés avoir été
admis solennellement, par la prise d’armes, dans une
associalion reconnue, et celle admission n’avait lieu
quaprés que ceux qui devaient désormais répondre
pour lui s’étaient assurés qu'il présentait lui-méme des
garanties suflisantes '. Voila pourquoi, enfin, l'étranger
était comme hors la loi tant qu’il n’avait trouvé per-
sonne qui voulil répondre pour lui; mais la coutume
faisait de Phospitalité un devoir étroit2. L'exclusion
de la société civile pouvait élre aussi l'effet du dés-
honneur. 3

§. XC. De ces diverses associations, qui formaient
comme les éléments constitutifs de toul peuple ger-
manique, les plus simples reposaient sur les rapports
de parenté ou de voisinage. L'intime union et la soli-
darité des parents entre eux ne se montre pas seule-
ment dans la constitution de la famille elle-méme,
mais dans toute Porganisation judiciaire et militaire. 4
Le voisinage produisait de méme des intéréts non

1. Nihil autem neque publicee neque private rei nisi armati
agunt. Sed arma sumere non anle cuiquam moris, quam civilas
suffecturum probaverit.

2. Germ., c. 21. Cesar, de B. gall., VI, 23.

3. Nec aut sacris adesse , aul consilium inire ignominioso fas.
Germ. , c. 6.

4. Suscipere {am inimicitias sew palris sew propingui, quam
amicitias necesse est. Germ., ¢. 21; ¢f. 1bid., ¢. 7, 12, 13,
18, 19. Cwesar, de B. gall., V1, 22.

1 18
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moins naturels quoique moins communs, et une union
intime. Les Germains n’avaient point de villes : il n’y
avait done que des communes rurales, ou les habita-
tions se trouvaient éparses ¢a et la, ou groupées en
villages. Outre les demeures et leurs enclos', outre
les terres labourées, il y avait dans le finage?, les
terres en friche, et puis de vastes communaux, foréts
el paturages, marais el cours d’eau, carrieres el lour-
biéres, dont la propriété indivise et la libre jouissance
appartenaient a tous les communiers. 5

§. XCI. Au-dessus de ces unions de famille et de
village, se trouvait Passociation plus artificielle du
canlon (pagus). Le canton se subdivisait sans doute
dés alors en un certain nombre de centaines, subdi-
visées & leur tour en dizaines, dont chacune compre-

1. Nullas Germanorum populis urbes habitart, satis notum est;
ne pati quidem inter se junctas sedes. .. Colunt discreti ac diversi,
ut fons, ut campus, ul nemus placent. Vicos locant , non in nos-
trum morem, connexis el conjunclis cedifictis : suam quisque do-
mum spatio circumdat. Germ., ¢. 16. — Avjourd’hui encore les
villages du midi de I'Allemagne répondent a la description qu’en
fait Tacite, et dans une partie de la Westphalie les habitations
sont dispersées de loin en loin par tout le territoire de la com-
mune.

2. Le finage ou territoire de la commune est appelé quelque-
fois finis, et plus souvent more , dans les monuments de 'époque
barbare.

3. Tout indique Pexistence primitive des communaux chez
les Germains. Tacite Pavait enlrevue : Arva per annos mutant

el superest ager. Germ., c. 26.
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nait dix associations élémentaires . Toules ces subdi-
visions administratives se croisaient avec les unions
nées de la parenté ou du voisinage, et n’étaient pas
nécessairement identiques avec elles. Mais chaque di-
vision ou subdivision avait & sa téle un magistrat,
que Tacite nomme prince . Ses fonctions étaient élec-
tives, et consistaient essentiellement dans 'adminis-
tration de la justice? et le commandement militaire.

§- XCIL. Les assemblées locales pour lexercice de
la juridiction se tenaient, & moins qu'il ne survint
des obstacles imprévus, a des jours fixes, lors de la
nouvelle ou de la pleine lune4. 1l pouvait y avoir aussi
des assemblées extraordinaires, auxquelles n’étaient
tenus d'assister que ceux qui y avaient été spéciale-
ment mandés, soit les parties dont le différend allait
se vider, soit leurs témoins, soit les hommes libres

1. Tous les monuments postérieurs sont pleins des preuves
de ces divisions administratives. L'existence primitive des can-
tons est prouvée par le témoignage de Tacite; peul-étre faut-
il voir une trace des centénes dans les centeni, dont il parle a
deux reprises d'une maniere un peu équivoque. Germ., c. 6, 12,

2. Pr.r'nclpes, quelquefois pr:'mores ou proceres. Germ., c. 10,
11, 13. Ann., 1, 8. 2, 9, 88; XI, 16. César les appelle magis-
tratus ou principes. De B. gall., V1, 22, 23,

3. Eliguntur in itsdem conciliis el principes, qui jura per pagos
vicosque reddant. Germ., c¢. 12... de... adsciscendis principi-
bus. .. consultant. 1bid., c. 22. Principes regionum alque pago-
rum inter suos jus dicunt, controversiasque minuunt. Cesar, de
B. gall., V1, 23.

4. Germ., ¢. 11.
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appelés a prononcer dans la cause. En effet, le prince
n'avail que la présidence de Passemblée el exéeution
des décisions prises par elle. Le jugement élait rendu
par les hommes libres de la localité, assesseurs du
prince et pairs des parties. !

§. XCIHI. Les détails de la procédure civile nous
sont inconnus. Mais la justice criminelle offrait des
traits bien remarquables. Les crimes contre la chose
publique étaient seuls réprimés par des peines pro-
prement dites. Les trailres et les transfuges étaient
pendus aux arbres; les laches et ceux qui se livraient
a des débauches infames étaient noyés dans la boue. 2
Ceux qui perdaient leur bouclier dans la bataille éiaient
couverts d’opprobre, exclus des cérémonies du culte -
et des assemblées publiques?. Tous les autres crimes
contre la personne ou la propriété des particuliers,
'homicide méme, ne donnaient lieu & Papplication
d’aucune peine. Mais le coupable restait exposé a la
vengeance de l'offensé et de sa famille; de part et
d’autre les parents se trouvaient enveloppés dans la

1. Cette institution remarquable du jugement des pairs se
trouve dans tous les monuments des époques barbares et féo-
dales. Son existence primilive ne saurait étre révoquée en doute,
bien que Tacite ne lindique que trés-imparfaitement. Germ. ,
c. 12, Centeni singulis ex plebe comites, consilium simul el aue-
orttas adsunt. — Quelques critiques ont pensé que le mot cen-
ent ¢tait fantif ou intercalé. Serait-il permis de live septeni ?

2. Germ., c. 12.

3. fhid., e. 16,
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guerre privée, qui durait jusqu’a ce qu’on fiit parvenu
a réconcilier les familles et a leur faire conclure la
paix. Elle se faisait au prix d’'un certain nombre de
chevaux ou de bestiaux, payés comme composition
par le coupable. Les pouvoirs publies n'intervenaient
que par des tentatives de conciliation, par la fixation
exacte du taux des compositions a payer pour chaque
crime, et par la surelé quils garantissaient au cou-
pable aprés qu'il avait satisfait a Pobligation de se
racheter de la guerre. En reconnaissance de leur in-
lervenlion, une certaine part leur était due dans le
payement de la composition. L'autre part revenait a
tous les membres de la famille offensée, parce que
tous avaient supporté les charges et les dangers de la
guerre, !

Quand un délit était commis non de famille a fa-
mille, mais dans le sein d’'une seule et méme famille,
et de parent a parent, lous ceux qui auraient été tenus
d’aider I'un dans sa vengeance avaient 'obligation non
moins rigoureuse de couvrir Pautre de leur protec-

1. Sed et levioribus delictis pro modo peena : equorum pecorum-
que numero. convicti mulctantur; pars mulete regi vel civitati,
pars ipst qui vindicalur, vel propinguis ejus exsolvitur. Germ.,
c. 12, Suseipere tam inimicitias sew patris, sew propingui, quam
amicilias necesse est : nee implacabiles durant. Luitur enim etiam
homieidium certo armentorum ae pecorum numero , recipilque sa-
tsfactionem universe domus : utiliter in. publicum; quia periculo-
siores sunt inimicitiee juxta libertatem. 1bid. , c. 21. De reconci-
liandis invicem inimicis. .. consultant. lbid., c. 22.
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tion. La, la guerre privée ne pouvait naitre, et le
crime reslail impuni. Mais les meurs notaient d’in-
famie celui qui aurait porté la main sur son parent.!
La méme impunité était assurée, par la méme raison,
A celui qui tuait son propre serf, car le serf ne pou-
vail lrouver de vengeur contre son maitre?. Le chefl
de famille, s'il répondait pour les délits commis contre
des tiers par les personnes soumises a son autorité ou
a sa garde , punissait lui-méme les délits dont ces per-
sonnes pouvaient se rendre coupables envers lui. En
cas d’adultére de la femme, le mari, aprés avoir con-
voqué les parents, lui coupait les cheveux, la chassait
toute nue de sa maison, et la poursuivait de coups
par tout le village.3

§. XCIV. Tacite ne dit point de quelle maniére
s'administrait la preuve des crimes; mais les Germains
croyaient que la divinité assistait les combattants, et
ils connaissaient le duel comme jugement de Dieu
pour établir la certitude d’un fait futur 4. Il est done

L. Quemguam ex agnalis necare flagittum habetur : plusque
ibi boni mores valent , quam alibi bone leges. Germ., c. 19.

2, Verberare servum ac vinculis el opere coercere, rarum;
oceidere solent , non rlisciplima, sed impeles el via, ut inimicum ,
nisi_quod impune. Germ., ¢. 25. — Les viclimes humaines qui
étaient quelquefois imolées pouvaient done, a défaut de prison-
niers de guerre, étre des serfs. Germ., ¢. 9, 39, 40.

3. Germ., c. 19.

4. Est et alia observatio auspiciorum , qua gravium bellorum
eventus explorant. Ejus gentis, cum qua bellum est, caplivum

qlrnr/mmmd'n inlere eplum , cum electo leudarium suoruin [m!f'r'f.\'
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permis de croire qu'ils pratiquaient dés alors le combat
judiciaire comme jugement de Dieu pour découvrir
la vérité d'un fait passé’. Les anciens parlent aussi
d’une forte épreuve de 'eau que, sur les bords du
Rhin, on faisait subir a l'enfant nouveau-né pour
conslater sa légitimité. *

§. XCV. Outre les assemblées locales de canlon ou
de sous-division de canton pour Padministration de la
justice, chaque peuple avail aussi ses assemblées gé-
nérales, qui se tenaient régulicrement deux ou lrois
fois I'an?, el pouvaient se tenir plus souvent lorsque
les besoins imprévus en rendaient la convocation ex-
traordinaire indispensable.

Les hommes libres s’y présentaient armés. Mais
I'assemblée ne se trouvail guere en nombre dés le
premier jour, et il faliait attendre les retardataives.4

quemque armis commillunt : victoria hujus vel illius pro prejudicio
accipitur. Germ., c. 10, (Deum) adesse bellantibus credunt.
Germ., c. 7.

1. Peut-étre y a-t-il une allusion au combat judiciaire dans
ce passage de Velleins Paterculus, 4, 118, ou les Germains,
pour endormir Varus dans une fausse sécurité, le remercient
entre autre choses : Quod solita armis discerni jure terminarentur.

2. Anthol. greee. Brunkii, I, 150. 11 est vrai qu'il est ques-
tion dans ce passage de Celtes; mais les Grees désignaient par
ce nom les Germains, et non les Gaulois, qu'ils appelaient Ga-
lates. Voyez Guum, deutsche Rechts-Alterthiimer, p. 935.

3. Voyez Guimn, deutsche Rechts-Alterthiimer, p. 821 et suiv.
Tacite dit que les Germains n'avaient que trois saisons. Germ. ,
c. 26.

i. Td ex libertale vitium r/muf non simul, nee ul Jussi con-
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Quand Tl'assemblée le jugeait a propos, elle prenait
séance, et aprés que les prétres avaient fait faire si-
lence, un prince, un homme influent par son ige,
sa noblesse, ses exploits ou son éloquence, prenait
la parole, non pour commander, mais pour ouyrir
un avis que l'assemblée rejetait par des murmures ou
accueillait par des marques bruyantes d’assentiment. !
Dans ces assemblées se faisaient les élections; on y
délibérait sur la paix et la guerre, et sur lous les in-
téréts publies. Peut-étre aussi les crimes contre la
chose publique n’étaient-ils jugés que Ia 2. Mais aucune
affaire n’était portée devant Tassemblée générale du
peuple, ou tout homme libre avait droit de suffrage,
quaprés avoir été discutée au préalable dans le comité
des princes, magistrats électifs des cantons et des
cenlénes, lesquels décidaient aussi, sans le concours
du peuple, toutes les affaires courantes et de moindre
importance *; mais, en lemps de paix, il n’y avait

veniunt , sed et alter et tertius dies eunctalione coeuntium absu-
mitur. Germ., c. 11, — Peut-étre y a-t-il ici une trace des trois
contremands que pouvait faire tout homme libre ajourné en
justice.

1. Germ., c. 11.

2. Licet rr}md coneilium aceusare quogue et discrimen capilis
intendere. Germ., c. 12. De reconciliandis invicem inimicis , et
Jungendis affinitatibus , et adsciscendis principibus , de pace deni-
que ac bello. .. consultant. Germ., ¢, 22.

3. De minoribus rebus }n'in(‘:pm consullant , de majoribus om-
nes : ita lamen , ut ea quoque , quorum penes plebem arbitrium
est, apud !n'.fm‘f[m.v pertractentur. Germ., ¢. 11.
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aucun magistrat commun et supréme pour tout le
peuple; il en était autrement en temps de guerre. !

§. XCVL Lorganisation militaire des Germains était
au fond identique avec leur organisation civile. Le
prince, le magistrat électif? commandait les hommes
libres de son canton ou de sa centéne; chaque ba-
taillon était formé de parents ou de voisins3; le lite
suivail son maitre a la guerre, 'affranchi son patron.4
11 fallait, pour combattre avee succés, un chef unique
qu’on élisait duc ou général; le plus expérimenté ou
le plus brave 5; Pélection se faisait en I'élevant sur le
pavois®. Mais son autorité élait trés-bornée; il pouvait
plus par lexemple que par le commandement; aucun
chatimentl ne pouvait étre infligé au soldat que par
un conseil de guerre, composé de prétres, et seule-
ment au nom de la divinité.7

§. XCVIL. Cette organisation militaire si imparfaite
suffisait a peine aux nécessités les plus impérieuses

1. In pace nullus communis est magistratus. Ces., de B. gall.,
VI, 23. Cf. Bida, Hist. eccles., V, 1.

2. Preaponere electos. Germ. , c. 30. Dans tous les récits des
guerres , Tacite nous montre toujours les principes, primores ou
proceres, ala téte de larmée. Ann., 11, 9.

3. Nec fortuita conglobatio turmam aut cuneum facit , sed fa-
miliw et propinquitaies. Germ., c. 7.

4. Du moins dans les temps postérieurs. Lex Sal., XXX, 1.

5. Duces ex virtute sumunt. Germ., 7.

6. Tmpositus seulo, more genlis, et suslinentivm humorts vibra-
tus, dux deligitur. Tacite, Hist., 1V, 15.

7. Germ., ¢. 1.
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de la défense : elle suffisait encore moins au génie
belliqueux et aventureux de la jeunesse germaine. Ce
besoin faisait naitre les bandes guerriéres. Les chefs
de bandes que Tacite appelle princes comme les ma-
gistrats électifs, et qui pouvaient étre souvent a la fois
P'un et autre, ne tenaient leur pouvoir que d’eux-
mémes et de la confiance de leurs fidéles. C'était
quelquefois des jeunes gens de naissance illustre, le
plus souvent des guerriers dans la force de lage et
éprouvés dans les combats '. Ils annongaient dans I'as-
semblée publique l'intention d’entreprendre quelque
expédition guerriére : ceux qui en approuvaient 'objet
et le chef, s'engageaient a le suivre? par un serment
de fidélité3 qui les liait étroitement a lui, sans pré-
judice toutefois de leur qualité d’hommes libres.4
Refuser de suivre le prince auquel on s'était attaché
une fois, ou revenir sain et sauf d'un combat ou il
avait perdu la vie, était le comble du déshonneur.?

1. Insignis nobilitas aut magna patrum merita , principis digna-
tionem etiam adolescentulis adsignant; cceleris (sic mss. Lips.
ceetert) robustioribus ac Jam Priclem Proba!is adgregantur. Germ.,
¢ 13!

2. Caxsar, de B. gall., VI, 23.

3. Auxilium pollicentur, Ces,, 1. 1. Hllum defendere , tuert, sua
quogue fortia facta gloriee ejus adsignare precipuum sacramen-
fum est. Germ., c. 14.

1. Nee rubor inter comiies Hd.s'[;ici. Germ., ¢.13.

5. Qui ex iis secuti non sunt, in desertorum ac proditorum
numere ducuntur, omniumgue rerum Us postea ‘ﬁde.\‘ abrogalur.
Cesar, 1. |. — Jam vero infame tn omnem vilam ac prubrmr:m,

superstitem: principi suo ex acte recessisse. Germ. , c. 14.
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Le chef de bande avait un pouvoir beaucoup plus
étendu que le due de armée nationale: il avail méme
le droit de vie et de mort pour tout ce qui tenait a
la discipline militaire’; et pour entretenir I'émula-
tion parmi les siens, il leur distribuait a son gré des
rangs et des grades. Leur récompense étail tantot un
cheval , tantot une framée; leur solde consistait en
repas copieux.?

Tantot le chef de bande ne faisait qu’une expédition
passagére pour son propre compte, afin de pourvoir
par le pillage a Pentretien de ses compagnons. Ces
brigandages commis sur des peuples étrangers n’a-
vaient rien de déshonorant?. Au retour, les hommes
de la bande servaient de suite et de cortége a leur
prince , dont on recherchait au loin lalliance , lui
envoyant des ambassades et lui faisant accepter des

1. César, de B. gall., VI, 23, donne le droit de vie et de
mort au duc de Parmée nationale, ce qui est contredit par
Tacite; César parait done avoir confondu en cet endroit le duc
avec le chef de bande. Celui-ci avait en effet ce droit, comme
le prouve, pour les temps postérieurs, I'exemple de Clovis.

2. Gradus quin etiam et ipse comitalus habet , judicio ejus quem
sectantur : magnagque ¢t comitum amulatio, r}m’[:ux Primus aPud
principem suum locus , et principum , cui plurimi el acerrimi co-
mites. Germ., ¢. 13. Exigunt ... principis his liberalitate illum
bellatorem equum , illam crucentam victriwmque frameam nam
epulas, el quanguam incompti, largi lamen apparalus pro sti-
pendio cedunt. 1bid., c. 14.

3. Cesar, de B. gail., V1, 23.
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présents! ; lantot il s’adjoignait comme auxiliaire i
larmée nationale et aux forces défensives du peuple
auquel il appartenait. 1l parait méme que la nécessité
de se trouver toujours en mesure de repousser les
agressions et les surprises des Romains, obligea quel-
ques peuples de la Germanie a entretenir & frais pu-
blics de ces bandes, qui servaient alors comme corps
d’élite et veillaient a la défense des frontiéres?2. Sou-
vent aussi, lorsqu’il ne trouvait chez lui qu'une paix
profonde, le chef de bande allait se mettre au service
des Gaulois, des Romains, de quiconque voulait le
prendre a sa solde® Enfin il arrivait quelquefois,
qu'enhardi par le suceés, il ne s'en tenail plus a une
incursion rapide, a un pillage momentané, mais s'éla-
blissait par la conquéte dans le pays de ceux qu’il avait
vaincus, les soumettant a sa puissance, leur imposant
un tribut et les contraignant a lui céder, pour lui et
les siens, une partie de leurs terres. 11 lui était facile
alors d’accroitre de jour en jour sa puissance en re-
crutant sa bande parmi les jeunes gens qui venaient
en foule s’enroler sous ses drapeaux.4

1. Germ., c. 13.

2. Tels étaient les ecenteni, Germ., c. 6, ou chez les Cattes
ces guerriers nourris & frais publics, qui portaient un anneau
de fer au doigt, et étaient toujours les premiers a l'attaque.
Germ., c. 31.

3. Germ., ¢. 14. Ann. X111, 55. Cesar, de B. gall., 1, 31;
VIL, 135 VI, 45.

1. Yovez surtout Vexemple d’Arioviste. Ceesar, de B. gall., 1,
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§- XCVIIL. Telle parait avoir ¢été lorigine de la
royauté parmi les Germains'. Le chef de bande était
soumis a 'autorité publique tant qu’il restait dans sa
patrie; et si, entouré de son nombreux el puissant cor-
tége, il aspirait au pouvoir supréme, il tombait bientét,
comme Arminius, sous les coups des aulres princes,
ses parents el ses rivaux 2. La conquéte, au contraire,
lui donnait de ce c6té une entiére indépendance; chef
de la bande, et maitre par elle du pays conquis, il
devenait naturellement le chef supréme du nouvel Etat
fondé par ses armes. Son pouvoir se transmettail dans
sa famille par le concours de hérédité et de I'élec-
tion3, mais ce pouvoir n’était rien moins qu’absolu
pour toute autre chose que la discipline militaire; il
n'avait que Uinitiative , et la décision appartenait a
I'assemblée publique’, formée non plus des hommes

31, 32, 36. 1l prit aux Séquanais un tiers de leurs terres, et
voulut leur prendre un second tiers pour établir quelques mil-
liers de recrues. Yoyez aussi la conduite toule semblable tenue
par les conquérants germains, lors de linvasion des barbares.

1. Arioviste prenait le titre de roi des Suéves.

2. Arminius. .., regnum adfectans | libertatem popularium ad-
versam habuil : petitusque armis . . ., dolo propinguorum cecidit.
Tacite, Ann., 1T, 88. Voyez pour son oncle, fnguiomer, rallié
a sa cause, mais toujours son rival, Ann., I, 60, 68. Voyez
aussi histoire d'Ttalicus, qui descendait de son frére Flavius,
et fut plus tard roi des Chérusques. Ann., XI, 16, 17,

3. Reges ex nobilitate . .. sumunt. Germ. , c. 7. Marcomannis
Ouadisque usque ad nostram memoriam reges manserunt ex genle
ipsarum, nobile Marabodui et Tendri genus. Germ., c. 42.

Nee recibus infinita aut libera potestas. Germ., ¢. 7. Rex
. Nec reg >
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libres, membres des diverses associations de famille,
de finage, de canton, ete., mais des fidéles. Le peuple
vaincu, en effet, lorsqu'il n’avait pas, en perdant la
totalité de ses terres, été réduit tout entier a la con-
dition des serfs ou des lites, pouvait, 1l est vrai,
conserver plus ou moins son organisalion antérieure’;
mais ses hommes libres, ses nobles, ses princes, ses
assemblées , se trouvaient désormais dans une position
inférieure et dépendante, sous la suprématie des con-
quérants. Voila pourquoi aussi, chez les peuples gou-
vernés par des rois, laffranchi, lorsqu’il était recu
dans la bande, pouvait s’élever au-dessus des hommes
libres, au-dessus des nobles mémes par la faveur du
roi, qui le faisait monter de grade en grade.*

§. XCIX. Dans les Etats nés de la conquéle, aussi
bien que dans ceux qui avaient conservé I'organisa-
tion normale et primitive, les revenus publies ¢taient
encore aussi bornés que leur objet, les dépenses pu-
bliques. Tacite ne mentioune que la part des compo-
sitions payées par les coupables soit au roi, soit au

vel princeps ... Audiuntur, auctoritate suadendi magis quam ju-
bendi potestate. bid. , c. 12. Gothones regnantur paulo jam ad-
ductius quam cetere. Germanorum gentes : nondum tamen supra
libertatem. Germ., ¢. 43. (FVerritus et Malorix.y Nationem eam
( Frisiorum) regebant , in quantum Germani regnantur. Ann.,
X, 54.

L. Tel fut le sort des Séquanais et des Eduens, asservis par
all. 51, 31 39,38

v 1c » 4 AT 3 } ¥
Arioviste, Casar, de B. g

2. Germ,, c..25,
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peuple; des dons gratuits offerts par les hommes libres
a leurs princes; el les présents envoyés par ces der-
niers par les peuples étrangers, c’est-a-dire surtout
par les Romains!. César parle de la solde que les S¢é-
quanais donnérent a Arioviste?, et du tribut que lui
payaient les Eduens 3. Quel emploi les princes faisaient-
ils de ces revenus? Leurs biens personnels sulflisaient
certainement a leurs propres besoins, et I'on ne voit
pas quelles dépenses communes considérables un peu-
ple germain pouvait avoir a faire, puisque les services
civils et militaires étaient remplis directement par
tous et par chacun a ses frais. Il faut done penser que
ces revenus étaient principalement employés a l'en-
tretien des bandes ou aux dépenses du culte.’

§. €. L'ancienne Germanie n’avait point d’organi-
sation politique commune. Elle était divisée en une
foule de peuples et de peuplades indépendants les uns
des autres, souvent en guerre entre eux, quelquefois
unis dans une confédération momentanée pour un
but restreint et temporaire. Telle fut la confédération
formée par Arminius pour exterminer Varus el ses |é-

1. Pars mulcte regi vel civilati ... ewsoleitur. Germ., c. 12.
Mos est civitatibus uliro ac viritim (al. auctartum) conferre prin-
cipibus vel armentorum vel frugum : quod pro honore acceptum ,
eliam necessitalibus subvenit. Germ., c. 15. Pour les présents,
voyez ibid., c. 5, 13, 15.

2. Cmsar, de B. gall., 1, 31.

3. Ibid., 36.

4. Publice aluntur... Germ., ¢. 10.
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gions, el plus tard, pour résister aux expéditions de
Germanicus. Malgré le danger permanent dont les
Romains menacaient tous ces peuples,, ils ne formérent
longtemps encore aprés Tacite aucune confédération
générale; jamais méme leurs confédérations partielles
n’eurent une bien longue durée.

§. CL. César dit expressément que les Germains
n’avaient point de druides?, c’est-a-dire point de hié-
rarchie sacerdotale fortement constituée. En effet, les
chefs de famille , les princes, les rois, intervenaient
dans les fonctions du culte2. D’un autre edté, aux
prétres appartenail le droit d'imposer silence dans les
assemblées publiques et de punir les interrupteurs;
les prétres formaient le conseil de guerre du duc et
pouvaient seuls appliquer les peines disciplinaires,3
Il parait donc qu’il y avait une liaison intime entre
le sacerdoce et les princes revétus de fonctions civiles
ou militaires. Mais les témoignages contemporains
nous manquent, et le christianisme a promptement
effacé toutes les traces qu'on aurait pu retrouver a
des époques postérieures.

La France.

§. CII. Lorsque Tacite observait avec I'eil du génie
et décrivail avec une vérité frappante les moeurs et

1. De B. gall., VI, 21.
2. Germ., c. 10),
3. fhid., c. 11, (3.
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les institutions primitives des Germains, il ne lui
échappait point que ¢'étaient la des maoeurs grossiéres,
mais fortes el pures, des institulions naissantes, mais
largement ébauchées ; que cétait un grand peuple ,
en un mot , dont il eélébrait 'avénement dans I’his-
toire. Mais il ne prévoyail pas sans doute, et personne
ne pouvuit prévoir encore que ces peuples l‘)m'lcraient
un jour en ltalie , dans la Gaule, en Espagne, en
Bretagne , leurs armes victorieuses , et fonderaient,
sur les débris de 'empire qui s'é¢tait cru éternel , des
empires nouveaux, des nations nouvelles, et aussi
éternelles que lui. La France, avee ses quatorze cents
ans d’existence, date de li. Pour la constituer, les
populations ennemies, avee leurs habitudes et leurs
lois si différentes, ont dii se méler et se combattre,
et peu a peu se fondre entre elles, et s’harmoniser
avec l'organisation de l’Eglise. Aujourd’hui méme la
trace de ces éléments divers n'est rien moins qu’ef-
f.cée, et il n'est pas bien diflicile d’assigner a chacun
d’eux la part qui lui revient dans la formation de la
nationalité francaise et du Droit francais. Des Ro-
mains est venu le Droit éerity des Germains le Droit
coutumier; de I’Eglise le Droit canon. L'unité entre
ces trois éléments, loriginalité dans le lien qui les
unit , le caractére identique et individuel a la fois,
sont dus au développement spécial de la nation nou-
velle qui a poussé sur la vieille souche gauloise. La
Gaule a péri; il ne reste pas une seule institution,
peut-étre, dont on puisse avee quelque vraisemblance
I 19
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attribuer origine exclusive aux Gaulois. Pas une forme
n'est gauloise ; mais lesprit gaulois a tout pénétré.
Chez nous, les Romains sont devenus Gallo-Romains
et Provencaux; les Germains et les Franes se sont
transformés en Francais; I’}:lglise elle-méme , malgré
sa prétention a Puniversalité de ses lois, a dii s'accom-
moder aux libertés gallicanes. Avee l'invasion des
barbares a donc commencé un travaill d’élaboration
et d’assimilation, dont les conséquences se feront res-
sentir aussi longtemps qu’il y aura une nation fran-
caise et un Droil francais.

§. CII1. Ce grand travail n’a pas été fait en un jour,
et n’a pas réussi du premier coup. Plusieurs stations onl
¢Lé nécessaires, et avenir n’a pas dil son dernier mot.

Quatre siécles ont ét¢ donnés a I'époque barbare,
cest-a-dire, a la juxtaposition d’éléments grossiers,
qui coexistent et se heurtent sans réussir a se pénétrer.
Période de transition et de préparation, aprés laquelle
seulement pourra venir ce quon appelle anarchie
féodale, ereuset redoutable ou la fusion enfin s’opére.

Une soci¢té nouvelle en sort, rude et imparfaite,
il est vrai, mais fortement et complétement organisce.
Ses progres, son apogée, son déclin remplissent six
siceles = clest le moyen age.

Comment celte sociélé puissante a péri; U'histoire
ne le montre que trop bien. Vivre de ses débris apres
Pavoir ballue en ruine, el préparer a son insu une
société nouvelle | telle a été la double destinée de la
royauté absolue.
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Et 2 mesure que les bases de 'ordre social se sont
ainsi renouvelées dans des transformations successives,
toutes les institutions publiques et privées ont suivi
a peu prés la méme pente, se sonl empreinles du
méme esprit, ont revétu des formes analogues ; en
sorte que Phistoire du Droit public et privé de la
France se coupe comme d’elle-méme en quatre grandes
périodes :

1. Les barbares et I'empire franc (486-888);

2.” Le moyen age et la France féodale (888-1461);

3.” Les temps modernes et la monarchie francaise
(1461-1789);

4." La révolution et la France constitutionnelle (de-

puis 1789 ).
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LIVRE SECOND.

LES BAKBARES ET L'EMPIRE FEANC.

CHAPITRE PREMIER.

Linvasion.

§. CIV. Vers la fin du deuxiéme siécle de notre
ére, la Germanie de Tacite avait changé de face. Les
témoignages de plus en plus rares, de plus en plus
insignifiants ou méme suspects des historiens du Bas-
Empire, ne nous apprennent rien sur U'état intérieur
de ce pays. Mais sur les limites de 'empire romain,
sur le Rhin comme sur le Danube , de grands mou-
vements s'annoncent. lrrités par le souvenir des tenta-
tives de Drusus, de Tibére, de Varus, de Germanicus;
tenus en haleine par une hostlité tantot sourde,
tantot ouverle, jamais interrompue ; avertis par des
signes certains de la décadence de I'empire, les peu-
ples germains s'organisérent plus fortement, non plus
seulement pour la défense , mais pour lattaque, A
mesure ¢u’elles rencontrérent une résistance moins
efficace , leurs bandes, enhardies par le succes, as-
saillirent plus souvent les fronticres, d’ou elles reve-
naient chargées d’un riche butin.

§. CV. Sous Marc-Aurcle éclate la grande guerre
germanique el marcomannique {vers 165). Toutes les
fronticres sont attaquées a la fois : les Chauques vien-
nent, par mer sans doute, piller la Belgique; les Cattes
franchissent le Rhin et pénétrent dans la Rhétie; les
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Marcomans et leurs alliés envahissent la Pannonie,
I'lllyrie, et menacent I'ltalie méme; les Victofales et
plusieurs autres peuples tentent la conquéle de la
Dacie®. Cette guerre, que Commode termina par une
paix honteuse, révéle, dans les agressions des Ger-
mains un ensemble jusque-la inconnu, et laisse en-
trevoir 'existence de quatre grandes confédérations,
qui apparaissent, en effet, bientot apreés dans U'histoire
sous les noms des Saxons, des Francs, des Allemands
et des Goths.

La premiére mention certaine des Allemands et des
Goths se trouve sous le régne de Caracalla, au com-
mencement du troisiéme si¢ele. La confédération des
Goths comprenait les peuples germains sur le bas
Danube ; et étendait au loin son empire sur les Sar-
mates, jusque vers le Tanais?; celle des Allemands
se composait des peuples suéves sur le haut Danube
et le Haut-Rhin?3; les Cattes, les Sicambres, les Bruc-
téres, les Chamaves, formérent, sur le Bas-Rhin, la
confédération des Franes, dont le nom se rencontre
pour la premiére fois vers 'an 2424; enfin, les Chau-

1. JEL Spartian. in Didio Juliano , ¢. 1. — Jul. Capitolin. in
Marco, c. 14, 22. — Voyez M. Luoen, Hist. de la nation alle-
mande, liv. 1V, ch. 2.

2. Al Spartian. in Caracalla, c. 5, 10, — Tacite, Germ.,
c. 43, et Pline, Hist. nat., 1V, 4, nomment les Goths, mais
vaguement, et comme peuple, non comme confédération.

3. Dion Cassius, XXVII, 13 — 15, les appelle AxzpCrvos
Spartian. in Caracalla, c. 5, 10,

4. Fl. Vopiseus in Aureliano , ¢. 1.
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ques el autres peuples établis sur la mer du Nord
prirent le nom commun de Saxons; mais, ne touchant
par aucun point a 'empire, ils ne furent connus des
Romains sous ce nouveau nom que dans le cours du
qualricme siécle, !

§- CVL. Les légions romaines, dégénérées de leur
anlique valeur, se trouvérent trop faibles pour re-
pousser les assauts sans cesse renouvelés (ue tant de
peuples belliqueux et désormais plus unis, livraient
aux frontiéres de I'empire. 11 fallut donner une exten-
sion dangereuse a un usage qui remontait & César :
des corps entiers de Germains furent pris a la solde
de l'empire, et 'on se confiait 4 eux, connaissant
leur dévouement inébranlable aux chefs auxquels ils
avaient engagé leur foi, Mais on alla plus loin. Probus
donna le funeste exemple de coloniser des soldats et
des prisonniers barbares sur les terres de I'empire.
Plus tard, on les trouve partout sous le nom de
Létes, parce que leur condition nouvelle présentait
beaucoup de ressemblance avec celle des Létes de la
Germanie : ces colons sappliquérent cette dénomina-
tion, qui leur était familiére. Il y avait dans la Gaule
des Létes teutons a Cahors; des Létes bataves a Bayeux ,
a Coutances, a Arras, a Nimégue; des Létes francs

a Redon; des Létes suéves paiens au Mans, a Bayeux,

1. Le nom des Saxons se trouve déja dans le géographe
Plolémée ; mais ce passage est regardé assez généralement

comme interpolé,
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a Coulances , dans PAuvergne ; des Létes taifales
paiens & Poitiers; des Létes sarmates, dégalement
paiens, & Reims, a2 Amiens, prés de Paris, a Poitiers,
a Langres, a Autun, ete.!. Ces barbares ne se conten-
térent point de verser leur sang pour la défense de
Pempire; ils s’élevérent souvent aux premiéres fonc-
tions de I'Etat, et dés le troisiéme siécle, un Goth de
naissance, Maximin, avait revétu la pourpre impériale,
Ainsi une invasien pacifique et longtemps inapercue
précéda celle qui bientot devait saccomplir par les
armes.

§. CVIL. Longtemps les bandes de la Germanie
n’entreprirent que des courses plus ou moins rapides,
et les fronti¢res de I'empire n'y furent guére chan-
gées 3 seulement les Romains durent abandonner peu
a peu les champs décumates et les postes militaires
qu’ils avaient occupés en avant du Rhin et du Danube.
Mais a la fin, les Bataves, dans le nord de la Gaule,
secoucrent le joug et aceédérent a la ligue des Francs.
Les bandes de ceux-ci, protégées par les iles el les
maréeages de la Batavie, purent alors séjourner plus
longtemps et commencer de se fixer dans la Toxan-
drie, sur la Meuse et I'Escaut, et vers la mer. Clesl la
que, en effet, 'empereur Julien rencontra les Francs,

vulgairement dits Saliens?, qui possédaient ces terres

1. Voyez la Notitia dignitatum imperii in occidente ; Ammian.
Marcell., XX, 8; XX1, 13. Zosim., I, 54. Eumen. in Panegyr.
Constantini , c¢. 21.

2. Lorigine des noms des Saliens et des Ripuaires cst tres-
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comme leur propriété. lls reconnaissaient momenta«
nément lautorité nominale des magistrats romains,
lorsque la présence d'une armée considérable les y
conlraignait ou que leur intérét leur conseillait de le
faire. D'autres Francs, appelés Ripuaires, parce que
dans Porigine ils avaient été chargés de la défense de
la rive du Rhin, étaient établis le long de ce fleuve
vers Cologne. A mesure que la puissance romaine s’af-
faiblissait, ils reprivent leur indépendance.’

§. CVII. Plus haut, les Allemands tentérent de
s'établir, d’'une part, dans 'Helvétie et la Rhétie jus-
quaux Alpes; de 'autre, dans cette partie de la Gaule
qui, s'étendant entre le Rhin et les Yosges, compre-
nait Mayence et Strasbourg. Tout semble prouver que
ce dernier pays leur fut formellement cédé par un
traité de paix conclu ayee 'empereur Constance II,
en 354. Julien leur arracha avec peine leur conquéte,
et les refoula, pour quelque temps, au dela du Rhin.?
On ignore I'époque précise o ils recouvrérent défi-
nitivement celle importante province.3

controversée. Voyez Lupen, Histoire de la nation allemande,
liv. 1V, ch. 3 et 10, et passim.

t. Ammian. Marcell. , XV, 8. (Julian.) petit primos omnium
Francos, eos videlicet quos consuetudo Salios appellavit , ausos
olim in Romano solo apud Toxandriam locum habitacula figere
[)r'n'fff'('rr[t’r.

2. Looen, Hist. de la nation allemande, liv. 1V, ch. 9 et 10.

3. Vraisemblablement, peu aprés la guerre que fit contre

eux Gratien, environ cent quatre ans avant la soumission de ce

Source BIU Cujas



DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE. 207

Enfin, d’un troisitme c6té les Saxons, marins et
pirates audacieux , pillaient toutes les cotes de la
Gaule, aussi bien que celles de la Bretagne, et donné-
rent leur nom a plus d'une plage infestée par leurs
courses ou occupées par leurs colonies: L’établisse-
ment des Saxons a Bayeux fut plus considérable, dans
lorigine , que celui de Hengist et Horsa, qui, avec une
poignée d’hommes montés sur trois bateaux, jetérent,
au cinquieme siéele, les fondements de 'heptarchie
anglo-saxonne, !

§. CIX. Mais ces divers établissements des Franes,
des Allemands et des Saxons élaient le résultat naturel
des expéditions entreprises, soil par terre, soit par
mer, par des bandes guerriéres dans des pays situés
a leur portée. La masse de la nation, les vieillards,
les femmes, les enfants, restaient iné¢branlables dans
leurs antiques demeures. Rien, jusque-li, ne porte le
caractére d'un grand mouvement de populations;
rien n'annonce encore cetle migration des peuples ,
qui bouleversa 'Europe au cinquiéme siécle? : un
choc violent venu du dehors la détermina.

méme pays par Clovis. Yoyez Hist. epitom., ch. 21, ap. Bou-
quer, I, p. 400, et Luoen, Histoire de la nation allemande,
liv. VI, ¢h. 4, note 37.

1. Litus Saxonicum en Bretagne et dans la Gaule : voyez la
Notitia dignitatum.— Pour les Saxons de Bayeux, voy. Gregor.
Tur., ¥, 27 et X, 9. Baluz. Capitul., t. 11, p. 69, 171, 1440.

2. La migration des Goths eux-meémes, quoique beaucoup
plus considérable el surtout plus lointaine, fat, a vrai dire, la

Source BIU Cujas



298 HISTOIRE

En 375, les Huns, peuple asiatique et nomade,
firent irruption en Europe, leffroi les précédant. Leur
premiére attaque brisa la puissante confédération des
Goths, en soumit la plus grande partie, et forca tous
ceux qui ne voulurent point plier sous le joug, a cher-
cher un asile dans 'empire romain. Les Goths fugitifs
obtinrent des terres au sud du Danube et dans la
Thrace: ils 8’y établirent d’abord paisiblement ; mais les
perfidies de la cour de Constantinople les entrainérent
dans une suite de révoltes, de guerres, de marches
et de suceés qui changérent la face de I'Occident.
Maitre de I'lllyrie, leur roi, Alaric, menacait I'ltalie
de ce coté, tandis qu'un autre barbare, Radagaise,
Sapprétait 4 y pénétrer par la Rhétie. Pour détourner,
dn moins en partie ce danger, le Vandale Stilicon,
conseiller de l'empereur Honorius, abandonna la
Gaule aux bandes de Radagaise!. Cesl alors (406)
que les Suéves, les Vandales, les Alains, franchirent

le Rhin, prirent Mayence, et beaucoup d’autres villes,

marche d’'une armée et non le déplacement d'un peuple : ¢ Je
"Ouiriyothur eTparde, nyoupevey oios AducUn@ou , et TaMiag
aywprsay , dit Procope, De Bello Vandal., 1, 2. En général, les
anciens n'ignoraient point que les bandes qui assaillaient I'em-
pire et finirent par en faire la conquéte, ne trainaient pas a
leur suite le corps de la nation ; témoin ce passage : Cuneli
Chaibones Erulique. .. lanla inlernecione caesi inlerfeclique sunt,
ul extinelos eos reliclts domi conjugibus ac matribus non perfugus
/d'-"ff[l!ﬂ\ ¢ [H'm‘[r’.v, sed victoriee tuew gfof'i(l. nunticrel, Claud. Ma-
mertin. in Panegyr. Maximiano dicto , ¢. b.

1. Voyez Lunex, Hist. de la nation allem., liv. V, ch. 6.
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el ravagerent au loin le pays. Les Vandales et les
Suéves passerent plus tard en Espagne, et y fondérent
des royaumes, qui n’eurent qu’une courte durée. Une
partie des Alains parait étre restée au nord de la Loire,
a Orléans et du coté d’Angers.!

§. CX. Mais Alaric, désarmé¢ un moment, revint
avec ses Goths, prit Rome (410), et parcourut en
maitre toute I'ltalie. Aprés sa mort, son successeur
Ataulphe, a I'instigation de Pempereur Honorius, éva-
cua I'ltalie, et passa dans la Gaule méridionale (412).
Il établit a Toulouse le centre de sa puissance, qu'il
étendit bientot aussi en Espagne aux dépens des Van-
dales et des Suéves. Depuis lors son peuple porta
invariablement le nom de Wisigoths; dénomination
tirée de sa situation plus occidentale par rapport a la
masse de la nation gothique, qui avait conservé a peu
preés, mais sous la dépendance des Huns, ses anciennes
demeures. 2

Peu de temps apres les Wisigoths, les Bourgui-
gnons, attirés dans la Gaule par une complication
de circonstances que l'histoire n’a portées que trés-
imparfaitement a notre connaissance, se fixérent dans
le Jura, sur la Saone el sur le Rhone. 3

1. Pour ces Alains, voy. Jornandés, De reb. geticis, ¢. 43.
Historia Miscella ap. Murator. 1, p. 97. Gregor. Tur.

2. Ceux-ci furent appelés les Ostrogoths; quant aux petits Goths
ou Maesogoths, on appelait ainsi ceux qui, au départ d’Alaric
pour I'lllyrie et I'ltalie, restérent dans la Thrace et la Masie.

3. Prosper in Chron. ad ann. 413 et 435. Hdacius in Chronico
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§. CXI. Cependant les Huns, qui s'étaient arrétés
quelque temps satisfaits de leurs premiéres conquéles,
firent de nouveaux progrés sous leur roi Attila, objet
d’effroi et d’admiration pour son siécle. Soit par la
guerre, soit par des alliances, il parvint a dominer
sur tous les peuples de la Seythie et de la Germanie.
Les Allemands méme et les Francs de la rive droite °
du Rhin s'unirent & lui?, lorsqu'en 450 il marcha
contre Aétius, gouverneur de la Gaule, qui s'efforcait
de se réunir aux Romains et de lui opposer les Wisi-
goths, les Bourguignons, les Francs saliens el ripu-
aires, tous les barbares, enfin, qui se trouvaient déja
¢tablis dans Pempire, et que menacaient les acerois-
sements d’Attilaz. Celui-ci passa le Rhin, s’avanca
dans la Gaule, et livra bataille dans les plaines de
Chalons; mais il fut vaincu par Aétius et ses alliés,

(ad ann. 435? ). Prosper in Duchesne, I, p. 200. Lunex, liv. 6,
ch. 9, note 24.

1. Priscus, p. 279

2. Suivant Jornandes, De reb. get., c. 36, les alliés d’Aétius,
outre les Wisigoths, étaient: Franei (les Saliens), Sarmatee (les
Létes sarmates) , Armoritiant (les Gaulois de la petite Bretagne
qui s'étaient rendus indépendants) , Litiani (al. Liticiani, ¢'est-
a-dire, les Létes), Burgundiones , Saxones (les Saxons de Bayeux,
ete.), Riparioli (les Ripuaires), Briones (al. Ibriones), quon-
dem milites romani , nune in numero auxiliariorum. ... Historia
Miscella ap. Murator., 1, p. 97 : Fuere Romanis auxilio Burgun-
diones , Alani cum Sagibano suo rege, Franei, Saxones, Ripa-
rioli , Bariones ; Sarmathe , Armoricani , Luteciani, ac pene lo-

fius ]1-'111!-"'!; occidentis. . .
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et forcé a la retraite, Apres avoir , 'année suivante
(451), tenté d’envahir I'ltalie, Attila mourut, et son
vaste empire se démembra. Mais un prince Scyrre ,
Odoacre, chef d'un corps d’Hérules et de Rugiens, qui
avaient dépendu des Huns, et qui, aprés avoir re-
couvré leur indépendance , jouaient alternativement,
vis-a-vis de l'empire, le role d’alliés équivoques ou
d’ennemis déclarés, s'empara de I'ltalie, renversa du
trone le dernier simulacre d’empereur élevé par am-
bition rivale des chefs romains barbares, et mit fin
a empire d’Occident (476).

§. CXII. La Gaule, a la chute de empire, était
presque toule entiére au pouvoir des barbares. Les
 Wisigoths et les Bourguignons s'en partageaient lout
le Midi. Le royaume des Wisigoths comprenait les
Aquitaines jusqu’a la Loire, et une bonne partie de
la Narbonnaise : le reste de la Narbonnaise, a l'est
du Rhéne et au nord de la Durance , la premiére
Lyonnaise et la grande Séquanaise , formaient le
royaume des Bourguignons. Au nord, les Allemands
occupaient la premiére Germanie, et les Franes, sous
Clodion, 'un de leurs chefs ou rois, avaient pris pos-
session de tout le pays jusqu’a la Somme'. Entre ces
peuples barbares, il restait un débris ot Pempire ro-
main se survivait a lui-méme : le duc de I'Armorique,
Egydius, et aprés lui, son fils Syagrius, se trouvérent
par le fait rois des Romains2. Mais les barbares, an-

1. Gregor. Turon., 11, ¢. 7, 12 (?)

2. Ihidem , 11, ¢. 27, 41 (?). Le commandement militaire du
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ciennement élablis dans ces provinces, les Létes, les
Sarmales , les Saxons, les Alains , étaient leurs alliés
bien plutdt que leurs sujets'. Les Armoricains eux-
mémes , anciens Gaulois, renforcés des Brelons, qui
avaient fui devant les Scots de la Calédonie ou devant
les conquérants saxons, avaienl profité de ces temps
de désastres pour recouvrer une sorte d'indépen-
dance.

§. CXIII. A mesure que les nouveaux peuples ger-
mains ¢'étaient élablis dans les provinces de I'empire,
ils s’y étaient organisés d’une manicre en toul con-
forme a leurs antliques coutumes?. Arioviste n’avait

pas procédé aulrement dans le pays des Séquanais

due de I'Armorique ne comprenait plus, depuis que les Goths
s'étaient emparés des deux Aquitaines , que les Lyonnaises, 2.6,
3.5 et 4°

1. 1l se conserva aussi des Letes plus ou moins indépendants
dans I'Aquitaine , sous la domination des Goths, notamment les
Taifales de Poitiers. Gregor. Turon., 1V, 18,

2. Procop. De Bello Vand. , 1, 5 (Gizericus). Si qui inter Afros
nobilitate et opibus florebant , eos ipsorumque lati fundia ac rem
omnem familiarem cum onere servitulis addixit Siliis suis Honorico
atque Genzoni. Agros ceteris ademit Afris , plurimosque sane et
optimos , et Vandalis divisit, unde Vandalorum sortes etiamnum
vocantur. Redactis ad summam inopiam veteribus preediorum do-
minis , retentd libertate , integrum erat quo luberet concedere.
Ouosque Gizericus fundos filiis suis ac Vandalis assignaverat
immunes omnino omnes jussit esse; quidquid soli non adeo fragibus
commodum judicacit id pristints possessoribus reliquil , tantis vec-
ligalibus obrutim , ut sna (uamets }u'wrfin obtinerent , inde tamen
ad eos nihil rediret,
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vaincus el soumis & sa puissance. Mais leur position
n’était point la méme pour tous : les Wisigoths et les
Bourguignons, arrachés a leur patrie, séparés du corps
de la nalion germanique, isolés dans des pays loin-
tains au milien des populations vaincues, se trouvaient
dans une situation précaire et aventurdce. Les Francs,
au contraire, appuyés sur le Rhin et recevant sans
cesse les renforts de leurs fréres de la rive droite,
avaient jelé les fondements d'une puissance encore peu
apparente, mais plus solide et plus durable. Aussi,
lorsque la chute de 'empire, otant aux peuples ger-
mains ce grand objel de craintes et d’ambitions com-
munes, les mit aux prises les uns avec les autres, la
fortune des Francs ne rencontra-t-elle dans la Gaule
que d'impuissants obslacles, et leur empire pul s'é-

tendre sur la Germanie méme, et enfin sur I'ltalie.

CHAPITRE SECOND.

L Empire des Francs. — Clovis. — Charlemagne.

(486 — 888 e J. C.)

§. CX1V. Un roi des Irancs saliens, Clovis, de la
race des Mérowingiens, passa la Somme a la téte de
sa bande, battit Syagrius a Soissons (486 ), étendit
la domination de ses armes jusqu’a la Seine, et bientot

jusqu’a la Loire!’ ; soumit les Allemands de la rive

. In illis diebus dilatavit Chlodoveus, ampﬁﬁf:mu regnim suui
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gauche du Rhin (496 ) ; fit la guerre aux Bourgui-
gnons et les tint dans une sorte de dépendance 2 : défit
et tua & Vouglé (507) le roi des Wisigoths, Alaric,
et sempara de Poitiers, Angouléme, Bordeaux, Tou-
louse, ete. Il fallut que le grand Théodoric, roi des
Ostrogoths, qui avaient supplanté Odoacre et ses Hé-
rules en [talie (493), intervint dans la querelle et
occupit la Provence pour sauver aux fils d’Alarie,
Amalaric , son petit fils et son pupille, la Septimanie
et '\uvergne.’

§. CXV. Les succes de Clovis avaient é1é puissam-
ment favorisés et sa domination affermie, par sa con-
version non-seulement au christianisme, mais a 'or-
thodoxie catholique, tandis que les autres barbares,
les Wisigoths et les Bourguignons, étaient, a de rares
exceplions pres, adonnés a Uhérésie arienne. Ainsi le
roi des Franes devint le fils ainé de I’Eglise, qui ob-

tint, en reconnaissance de ses services, et saufl quel-

usque ad Sequanam. .S'egtwnti tempore usque Ligere ﬂut'io occu-
pm‘i.’. (G('.\‘[tl Regum Franeor.)

1. Il ne parait pas que Clovis ait jamais passé le Rhin ni
exercé aucun pouvoir en Germanie.

2. Du moins furent-ils obligés de prendre part & la guerre
de Clovis contre les Wisigoths.

3. On admet ordinairement que PAuvergne passa deés cette
époque aux Franes ; mais les expéditions postérieures de Childe-
bert et de Thierry dans cette provinee sont alors inexplicables.

4. Yoyez, en particulier, sur l'obéissance des Armoricains
et des anciennes garnisons romaines depuis la conversion de
Clovis, Procop., De Bello goth., 1, 12.
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ques spoliations el quelques violences particuliéres,
protection pour ses biens el crédil pour ses évéques.

§. CXVI. Mais les Francs saliens n'étaient pas les
seuls établis dans la Gaule : les Ripuaires occupaient
Cologne et les environs sous leur roi Sigebert; les Sa-
liens eux-mémes formérent plusieurs bandes, com-
mandées par plusieurs rois , qui secondérent d’une
maniére plus ou moins loyale, plus ou moins efficace,
les conquétes de Clovis : Ragnacaire résidait a Cam-
brai; Cararic, on ne sait otu; Regnomer alla se fixer
au Mans; mais Clovis trouva moyen de se défaire
de ces rois, ses alliés et ses rivaux, et, sattachant
leurs fideles, 1l réunit en un seul faisceau les forces
de toutes les bandes franques dans la Gaule.

§. CXVIL Aprés la mort de Clovis (511), ses fils et
petits-fils continuérent son euvre. Childebert et Clo-
taire mirent fin au royaume des Bourguignons (534);
Thierry s'empara de I'Auvergne; les Ostrogoths, at-
taqués en Italie par les généraux de Justinien, durent
renoncer a la Rhétie, ainsi qu’a leurs possessions dans
la Gaule!. Celle-ci se trouva soumise toul entiére a
Pempire des Francs, a l'exception de la Septimanie,
petit pays situé du Rhone aux Pyrénées, entre les
Cevennes et la mer, et qui resta aux Wisigoths.

Mais les descendants de Clovis ne bornérent pas a
la Gaule leurs conquétes. A une époque et i des con-

1. Jornandes, de reb. get., c. 59. — Procop. , de Bell. goth.
1, 13. Agathias, 1 (Bovouer, t. IT, p. 53 ).

I 20

Source BIU Cujas



3006 HISTOIRE

ditions inconnues , les peuples de la Germanie qui
avaient originairement formé la confédération des
Franes, furent incorporés a leur empirve. Une partie
des Thuringiens se soumit a eux (530); les Alle-
mands et les Bavarois durent quitter Palliance des
Ostrogoths pour celle des Franes (vers 536 ).

§. CXVIIL Ce vaste empire, toutefois, n’avait pas
recu encore tous ses aceroissements, qu'il était déja en
proie aux discordes et aux guerres civiles. Les quatre
fils de Clovis suceédérent également a leur pére; et
bien que Clotaire L™ réunit de nouveau toul Fempire,
les partages se renouvelérent entre ses enfants, et se
perpéluérent avec des vicissitudes diverses.

Cette pluralité des rois dans un méme empire, cetle
division de la royauté plutét que du royaume, en-
traina les conséquences les plus graves. Elle favorisa
d’abord la formation des nationalités nouvelles, qui
devaient naitre, sous l'action du temps, de la fusion
des populations diverses juxtaposées sur le méme sol.
Ces populations, restées d’abord complétement étran-
geéres les unes aux autres, se rapprochérent insensible-
ment ; des rapports s’établirent; il se fit un échange
de meeurs et d'idées: des intéréts communs se déela-
rerent. Lorsque des hommes d’origine diverse, mais ha-
bitant le méme pays, se lrouvérent obéir & un méme
roi, Paffinité de leurs mweurs et 'accord de leurs in-
térets éclata soudain par le contraste avec les maeurs
el les intéréls des pays échus en partage a chacun des

aulres rois. Ainsi les divisions poliliques , quoique
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longtemps fortuites et vacillantes, servirent le déve-
loppement des différences nationales; et celles-ei,
réagissant a leur tour sur la cause qui les avait
favorisées , rendirent de plus en plus impéricuse et
permanente la néeessité des partages. Ainsi l'on finit
par distinguer, dans la Gaule, la Gothie (ou Sepli-
manie ) et la Provence, I'Aquitaine et la Bourgogne,
la Neustrie et I'Austrasie!, sans compter qu'il y eut
en outre dans la Neustrie les Bretons, et plus tard,
dans I'Aquitaine, les Gascons, qui conservérent assez
bien lewr indépendance, et ne reconnurent que no-
minalement lautorité des rois francs.

§. CXIX. Les rivalités des premiers rois mérowingiens
ne changérent pas moins la condition de leurs com-
pagnons d’armes, de leurs leudes ou fidéles. 11 fallut
veiller avee une sollicitude inquiéte et jalouse sur leur
fidélité, les attirer et les reteniv par des récompenses
de plus en plus considérables, obéir a leur volonté
comme 2 des lois. Les maires du palais, les grands
officiers de la maison du roi, commandants des leudes
et ministres des largesses dont ils étaient 'objet, pro-
fitérent de cette position intermédiaire entre les leudes
et le roi, pour s'élever aux dépens de I'un et des autres.

§. CXX. Un maire d’Austrasie, Pépin de Landen

1. Le royaume des Lombards, en Ttalie, était divisé de méme
en Neustrie, Austrie, Tuscie, ete. Voy. les lois de Luitprand,
prologues des livres 1, 2 et 3, et liv. 6, c. 55; le prol. des lois
de Rachis; les lois lombardes de Pépin, ch. 10 (Bawvze, t. 1,
p- 543); Paul Diacre, 1. V, c. 39, de gest. longob.
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(641), et Arnolphe, évéque de Metz, parvinrent a
fixer la mairie dans leur famille en se faisant, eux et
leurs descendants, les représentants de Uindépendance
nationale de I'Austrasie, les chefs des Franes orien-
taux, des purs Germains, dans leurs rivalités et leurs
guerres contre la France occidentale, la France ro-
mane, la Neustrie. Par la bataille de Teslry (687),
Pépin d’'Héristal assure sa domination et la suprématie
des Austrasiens sur la Neustrie et la Bourgogne. Son
fils, Charles-Martel, aprés bien des vicissitudes, re-
couvre la méme puissance , défail a Poitiers (732) les
Sarrasins qui avaient pénétré dans le midi de la Gaule,
el leur arrache la Septimanie, qu’ils avaient eux-mémes
conquise sur les Goths. A sa mort (741) Charles put
laisser ses fils paisibles héritiers de sa puissance.
Cependant les rois mérowingiens, faibles jouels des
factions rivales , dépouillés de toule autorité réelle
mais prolégés encore dans la possession nominale de
la royaulé par un reste de respect pour cette illustre
famille , paraissaient au moment de s'éteindre dans
leurs derniers rejetons; et la famille carlovingienne,
illustre et puissante par-dessus toutes les autres, sem-
blait appelée a recueillir naturellement leur succes-
sion : mais 'Eglise hata le changement de dynastie.
§. CXXL. Aprés la ruine des Ostrogoths, les Grecs
el les Lombards s'étaient partagé I'ltalie (568 ). Mais
les Lombards menacaient toujours l'exarchat de Ra-
venne el le duché de Rome, et le pape, qui recon-
naissait la souveraineté des empereurs d’Orient. Le
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pape trouva dans les princes carlovingiens des pro-
tecteurs contre les Lombards, comme ik avait déja
trouvé en eux des auxiliaires dociles pour l'organisa-
tion unitaire de l’léglise et lextension de lautorité
papale en Occident. L’Eglise se montra reconnaissante :
le clergé prépara les esprits; le pape Zacharie déclara
que la royauté devait appartenir & celui qui exergait
déja de fait toute la puissance réelle. Alors, le moine
anglo-saxon Winfrid, apotre de la Germanie, le ser-
viteur dévoué du saint Siége, et que I‘Eglise honore
sous le nom de S. Boniface, sacra Pépin le Bref, élu
roi des Franes (752). Le pape Etienne II, venu dans
la Gaule pour demander des secours contre les Lom-
bards, le sacre de nouveau avec ses deux fils, Charles
et Carloman, et la reine Bertrade, et prononca l'ana-
théme contre quiconque oserait ¢tablir un roi d’une
autre race. Pépin et ses successeurs devinrent patrices
de Rome et défenseurs du Siége apostolique. Le centre
de I'empire des Francs ne fut plus désormais Paris et
la Neustrie, mais I'Austrasie et Aix-la-Chapelle.

§. CXXIL. Les maires et rois carlovingiens ne se bor-
nérent point a étendre leur domination et celle des
Austrasiens sur tout 'empire des Francs, particuliére-
ment aussi sur 'Aquitaine rebelle (760-768) ; ils
agrandirent encore au dehors les limites de cet em-
pire. Les Frisons furent en partie soumis par Charles-
Martel (736). Théobald, duc d’Allemanie, fut dépos-
sédé par Pépin le Bref (747); Tassilon, duc de Baviére,

par Charlemagne (788), et leurs duchés incorporés

Source BIU Cujas



310 HISTOIRE

a l'empire des Francs. Charlemagne subjugua les
Saxons aprés trente ans d’une guerre opiniatre et
cruelle (772-803). Appelé par quelques princes sar-
sasins, il franchit les Pyrénées et réunil a son empire
tout le pays jusqu’a UEbre, appelé depuis la marche
d’Espagne (778). Dés avant, il avait pris dans Pavie,
sa capitale, le roi des Lombards, Didier, 'ennemi du
pape (774). Depuis lors Charlemagne fut roi des Franes
et des Lombards ; car le royaume d’Italie ne fut point,
comme les autres conquétes, incorporé a Pempire
franc. Ces deux couronnes sur une méme téte, ces
deux Etats associés, mais distinels, furent ramenés a
P'unité par le renouvellement de Pempire romain
d’Occident (800).

§. CXXIII. En prenant la dignité impériale, Charle-
magne réveillait dans tous les esprits de grands sou-
venirs, el celte vague idée d’excellence el de suprématlie
qu'il y attachait lui-méme. Comme empereur romain,
il mettait fin & sa position équivoque vis-a-vis de la
ville et de I'évéque de Rome. Mais le pape, sujet
presque indépendant de la cour faible et lointaine de
Constantinople, allait passer sous la domination d’un
roi puissant, rapproché, qui devenait son maitre aprés
avoir é1¢ son bienfaiteur. Léon 111, espérant prévenir
el lourner a son avantage ce qu’il ne pouvait empé-
cher, profita d'une solennité religieuse pour mettre

sur la téte a Charlemagne ' surpris la couronne impé-

L. Carolo Augusto , a Deo coronalo, magno et pacifico impe-

: g R : : [
rafort [u(rmrrmlrum, vita el vicloria,
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viale, et le saluer Auguste aux acclamations du peuple.
§. CXXIV. Le régne de Charlemagne marque une
grande ¢poque dans Phistoire de Pempire franc et de
toute I'Europe. 1l compléta et régularisa les germes
d'institutions nouvelles nés et développés durant la
longue lutte qui porta sa maison au trone. Son euvre
d’organisation politique et civile fut, dune part,
d’augmenter , en fait et en droit, 'action de la puis-
sance publique sur tous les particuliers, grands ou
petits, faibles ou puissants ; d’autre part, de contenir
par une surveillance infatigable et une juslice sévére,
les officiers, ministres de cette puissance, dans les
bornes de I'obéissance et de la modération. L'établis-
sement régulier de commissaires royaux (missi domi-
nie) fut Vinstrument le plus eflicace dont se servit le
genie de Charlemagne.

§. CXXYV. Mais il fallait un génie supérieur et un
bras de fer pour retenir si longtemps des éléments qui
naspiraient qu’a se séparer et a se comballre. A peine
Charlemagne fut-il mort (814), que Louis le Débon-
naire laissa de nouveau les grands opprimer les faibles;
les officiers publics abuser de leur pouvoir et aspirer
a l'indépendance; les guerres civiles éclater par les
rivalités de ses enfants; Punité de 'empire se rompre
par Popposition des nationalités diverses; les limites
orientales succomber sous les attaques des Slaves; et
les cotes devenir la proie des Normands. Par le traité
de Verdun (843), les fils de Louis le Débonnaire con-
vinrenl d’un partage el fixérent des limites qui servi-
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rent de base a tous les démembrements successifs de
I'empive des Franes. L’ainé, Lothaire, eut, avec la di-
gnité impériale, les deux capitales, Rome et Aix-la-
Chapelle, le royaume d’ltalie, la Provence, la Bour-
gogne, I'Alsace, et ce qu'on appela depuis la Lotha-
ringie. Louis le Germanique fut roi d’Allemagne, et
oblint tous les pays situés an nord des Alpes et a
lest du Rhin, plus, les villes de Spire, Worms et
Mayence, sur la rive gauche de ce fleuve. Charles le
Chauve, enfin, fut roi de France, et posséda tous les
pays a louest du Rhéne, de la Meuse et de Escaut.
Ce parlage n'était point encore une séparation irré-
vocable des diverses parties de l'empire. Charles le
Chauve finit par réunir au royaume de France la cou-
ronne impériale (876), que ses fils ne surent point
conserver. Charles le Gros, roi de Germanie, réunit
méme un instant tout 'empire.de Charlemagne. Mais
de sa déposition (888) date la dissolution définitive
de cet empire. L’Allemagne, alors, se donna un roi
par élection, Arnolphe. Eudes, comte de Paris, fut
¢lu roi de France; la Provence et la Bourgogne s'étaient
déja donné des rois indépendants; 'Alsace et la Lo-
tharingie furent réunies a I'Allemagne ; I'Aquitaine a
la France; I'ltalie et la couronne impériale passérent
de téte en téte au gré des caprices des factions ou de
la volonté du pape.

§- CXXVL. L’empire avait duré environ quatre cents -
ans. Malgré les vicissitudes nombreuses (ue présente

son histoire, il y avait, dans lensemble de ses insti-

Source BIU Cujas



DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE. 313

tutions civiles et politiques, un fond d’unité incon-
testable el un caractére propre qui éclate dans tous les
monuments du Droit pendant cette période.

CHAPITRE TROISIEME.

Sources du Droit. — Loi romaine.

§. CXXVIL. Tous les monuments du Droit, dans
Iépoque barbare, se rapportent a trois grandes divi-
sions, selon leur origine romaine, germanique ou
chrétienne.

Lorsque les peuples barbares s'établirent dans la
Gaule, ainsi que dans les aulres provinces de l'em-
pire, il n’était ni dans leurs idées, ni dans leur intéret,
ni dans leur pouvoir, d’exterminer ou d’asservir en
masse les populations vaincues. Encore moins pou-
vaient-ils, simples et ignorants qu'ils étaient des formes
si compliquées de la société et de la civilisation ro-
maine, aspirer a soumettre les vaincus a une législa-
tion nouvelle et compléte. Ils laissérent donc, en gé-
néral , subsister le Droit romain, ainsi que le démon-
trent des témoignages irrécusables,?

§. CXXVIIL La connaissance de la loi romaine,
comme I'on s'exprimait alors, c'est-a-dire, du Droit
romain , continua de se transmettre par les livres, par
les écoles des grammairiens et des rhéteurs?, mais

1. Voyez surtout les beaux travaux de M. e Savieny, Hist.
du Droit romain au moyen age, t. [ et 1L
2. De operibus Virgilii , legis Theodosianw libvis, artique cal-

Source BIU Cujas



314 HISTOIRE

surtout par la pratique judiciaire et le nolarial. !
Cette connaissance, fort grossiére dailleurs se pui-
sail, selon les besoins et les moyens de chacun, a
des sources trés-diverses, quon peut diviser en trois
classes : les sources propres a I'époque barbare, les
sources antérieures et le Droit justinien.

En vain, dans le dernier ige de I'empire, avait-on
réduit toute la jurisprudence d une grossiére combi-
naison des Codes théodosien, grégorien et hermo-
génien avec les ouvrages des jurisconsultes Papinien,
Paul, Gaius, Ulpien et Modestin. C’était beaucoup plus
encore que ne pouvaienl embrasser les magistrats et
les praticiens dans ces temps de décadence. Un besoin
pressant se faisait sentir, celui de réduire et de sim-
plifier davantage. On essaya d’y satisfaire dans les
nouveaux royaumes des Wisigoths et des Bourgui-
gnons.

§. CXXIX. Sous le régne d’Alaric I1, et par I'ordre

du comte du palais Gojaric?, une commission de ju-

culi adplene eruditus est (Andarchius). Gregor. Tur., 1V, 47. —
Grammaticorum imbulus initiis, nee non Theodosii edoctus decre-
tis, celeros cowlaneos excellens a sophistis probus alque prelatus
est. Vita sancti Boniti, c¢. 1, num. 3, in actis sanctor. Januarii
Ac deinde legum romanarum indagationi studuil. . . AUTESERRA rer.
Aquit. , 111, 8, ex vita ms. sancti Desiderit, Cadurcensis episcopi.

I. Saviexy, Hist. du Droit rom. au moyen age, t. 1, p. 400
et suiv., ch. 6.

2. dnno XXIT regnante domino Alarico Rego, ordinante viro

. sl ), L . o . . ‘ a'e
inlustri Gojarico comite. Commonilorium Breviarii.
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risconsultes romains se rassembla dans la ville d’Aire
en Gascogne '. L'extrait, rédigé par eux, ful soumis
a une assemblée d’évéques et d'autres romains choisis,
qui l'approuva2. Un exemplaire de cetle nouvelle loi
romaine futl adressé a chacun des comtes du royaume
Wisigoth, revétu du visa du référendaire Anien 5 et
I'observation exclusive des dispositions qui y étaient
conlenues, fut prescrite sous des peines sévéres. i
Ceci eut lieu la 22.° année du régne d’Alaric, la 506.°
de notre ére.

Cet abrégé, intitulé : Lez romana’, mais que de-
puis le seiziéme si¢ele on a P'usage d’appeler le Breé-
viaire d’Alaric, ou, fort iml)l‘ol)l‘cmelll., le Bréviaire

1. Quibus omnibus enucleati atque in unum lbrum prudentium
electione collectis... Ex preceeplione . . . Alarici regis hune Codi-
cem de Theodosiant legibus. . .. electum Aduris, anno XXIT eo
regnante . . . Commonilor. Brev.

2. Adhibitis sacerdotibus ac nobilibus viris. .. Excerpla. .. vene-
rabilium episcoporum vel electorum provincialium nostrorum robo-
ravit adsensus... Commonit. Brec.

3. dnianus, vir spectabilis ex precceptione D. N. gloriosiss. Ala-
rici regis hune codicem . . . edidi alque subscripsi. Recognovimus,
Dat. sub die {V. non. feb. anno XXII Alarici regis, Tolose.
Commonit. Brev.

4. Gojaric fut chargé de lexécution : Subscriptum librum . . .
Gojm'ica comili .... nostra fussit clementia destinari , ut Juxta
ejus seriem universa causarum sopialur intentio. Commonit, Bree.

5. Au maoyen age, on lappelait aussi quelquefois Lex Theo-
dosii , a cause du Code théodosien qui en formait la premiére

et la principale partie.
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d’Anien, se compose de deux sections principales ' :
Pune (leges) contient des extraits des 16 livies du
Code théodosien et des Novelles des empereurs Théo-
dose, Valentinien, Marcien , Majorien et Sévére; lautre
(jus) était destinée aux ouvrages des jurisconsultes.
Mais des cing jurisconsultes dont les écrits avaient été
confirmés par Valentinien 1, Papinien ne figure que
pour mémoire; Ulpien et Modestin sont omis et rem-
placés par les Codes grégorien et hermogénien, qui
conlenaient, il est vrai, des constitutions, des lois
proprement dites , mais recueillies par de simples
particuliers 2. La 2. section du Bréviaire comprend
done, par extrait, les Institutes de Gaius, réduites a
deux livres, les cing livres des Sentences de Paul,
treize titres du Code grégorien , deux du Code hermo-
génien, et se termine par un passage unique et tout
court du 1. livre des Réponses de Papinien.

§. CXXX. Conformément & leurs instructions, les

1. Cette opposition entre les leges et le jus se retrouve par-
tout dans le Bréviaire. Il parait que la commission chargée de
le rédiger se partagea elle-méme en deux sections principales,
dont les travaux ne furent pas ensuite exactement coordonnés;
car il y a des renvois fréquents du jus aux leges, et vice versa,
et quelquefois le texte auquel le lecteur est renvoyé n’existe
point dans le Bréviaire.

2. Interpr. L. un. C. Th. de resp. prud. (1, 4) : heec lex os-
tendit, quorum juris conditorum sententice valeant ... sed ex his
omnibus jurisconsulloribus ex Gregoriano, Hermogeniano , Gajo,

2 y 4 1 1
Papiano et Paulo , quee necessarta causts preesentuom temporum
videbantur elegimus,
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jurisconsultes chargés de ce travail ne devaient en
rien modifier le sens ni méme Pexpression des pas-
sages extrails, mais faire un choix de textes et les ac-
compagner d'une interprétation. Ce plan a été exéeuté
assez exaclement, exceplé pour Gaius, qui n’a point
d’interprétation , mais dont le texte a été compléte-
ment refondu et considérablement altéré 1. Linterpré-
tation elle-méme tantot n’est qu'une simple paraphrase
du texte ou un renvoi d’'un texte a un autre, tantot
elle étend, ou restreint ou modifie la disposition ori-
ginale. Ces différences entre interprétation et le texte
proviennent trop souvent de l'ignorance et des mé-
prises des rédacteurs; mais souvent aussi elles accu-
senl des changements introduits par des lois plus
récentes ou des coutumes locales, ou survenus par
suite du renversement de 'empire et de son systéme
administratif. Quelquefois le texte est accompagné de
cette simple remarque : Tota lex interpretatione non
egel.?

§. CXXXI. La publication du Bréviaire avait été
précédée ou fut suivie de prés par une compilation

1. Dans tout le Gaius il n’y a qu'une seule interprétation :
liv. 11, tit, 6 : hic de Pauli sententiis addendum. Cest un renvoi
aux sentences de Paul 111, 8.

2. 11 nexiste quune seule édition du Bréviaire, donnée par
Sicuanp ; Bale, 1528, petit in-fol. Mais les diverses parties dont
il se compose ont été comprises dans les éditions du Code théo-
dosien, par Cujas; la premiere section du Breviaire se trouve
aussi dans les éditions du méme Code données par Marvitie et
Ritrer; la seconde section se trouve dans le Recueil de Scauurine.
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analogue, mais bien plus défectueuse encore; promise
en 467 ou 468 aux Romains, habitants du royaume
des Bourguignons, et publiée avant 534, époque de
la ruine de ce royaume. Peut-étre le rédacteur in-
connu de cette loi romaine, qu'une méprise a fait
appeler les Réponses de Papien?, prit-il méme une
partie de ses malériaux dans le Bréviaire; mais il est
certain qu’il puisa aussi direclement aux sources an-
téricures. Ces sources ne sonl pas reslées, comme
dans le Bréviaire, distincles et séparées; elles se trou-
vent, au contraire, confondues et méconnaissables; on
y a aussi entremélé quelques dispositions nouvelles.?

§. CXXXIL Ce recueil, divisé en quarante-huit
titres, dut tomber en désuétude aussitot que le royaume
des Bourguignons fut détruit. En effet, le Bréviaire
l'emportait de beaucoup en mérite et en utilité. Aussi,

1. Lex Burgund. constitutio prima : Inter Romanos. .. romanis
legibus preaecipimus judicari : qui formam et expositionem legum
conscriptam , qzm.’zl.cr J'udu:(’n!, se noverint accepturos,, ut per
tgnorantiam se nullus excuset. — M. pe Savieny a donné la preuve
que le Papien est, en effet, cette loi romaine promise par la
loi des Bourgunignons. Hist. du Droit rom. au moyen age, t. I,
ch. 7.

2. Ce nom lui a été donné par Cujas, parce que, dans le
manuscrit dont il s'est servi, elle se trouvait a la swite du Bré-
viaire , et paraissait ne faire qu'un avec le petit passage final
extrait des réponses de Papinien, dont le nom était écrit Papien
par abréviation. — Le Papien a été publié par Cujas dans ses
éditions du Code théodosien , par Scauvrning, dans son Recueil ,
et par Amivuzzi, Rome, 1767.

3. I’n}}irrni H(_’.\'[}._, tit; 2.

.
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ce dernier ne cessa-1-il point d’étre en vigueur dans
les pays conquis par les Franes sur les Wisigoths; il
se répandit méme dans toules les aulres parties de
Pempire franc?, el finit par pénétrer jusqu’en ltalie.
Ainsi, le Bréviaire, dont les manuscrits attestent qu’on
en fit plus tard plusieurs remaniements 2, n’eul point
de peine a supplanter la loi romaine attribuée a Papien.
Il devint d’'un usage plus général qu’aucune aulre
source du Droit romain a cette époque, mais non
pourlant d’'un usage exclusif. On trouve, dans les
monuments de I'époque barbare, des preuves assez
nombreuses de I'emploi direct des sources antérieures,
notamment du Code théodosien, pour celles de ses
parlies qui n’ont point été transerites dans le Bré-
viaire. 3

§. CXXXIIL Cest au sixieme siécle, peu de temps

1. La preuve de Temploi du Breviaire dans empire franc
résulte, 1.° de ce qui se lit dans les manuscrits a la suite du
Commonitorium ou la fin du Bréviaire : El iterum anno XX,
regnanto Carolo rege Francorum et Longobardorum et palricio
Romanorum ; ou bien : Facta hee autem lex sub die sabbaio in
mense dech. anno XV, regnante Karlo rege; ce qui indique que
le Breviaire a été non pas confirmé par Charlemagne , il n'en
était pas besoin, mais copié sous son régne; 2.° de linsertion
fréquente de passages du Bréviaire dans des lois , titres ou écrits
rédigés dans I'empire franc.

2, Plusicurs de ces remaniements ont été faits dans l'empire
franc; un autre (Codex utinensis) en Ialie vers Fan 900.

3. Voyez le deuxiéme tableau dans l'appendice du t. 11 de

I'Histoire du Droit romain au moyen age.
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aprés la rédaction du Bréviaire et de Papien ', que
Pempereur Justinien , en Orient, entreprit et fit exé-
culer ses compilations célébres, ainsi que les travaux
législatifs auxquels elles donnérent lieu. Ces sources
nouvelles du Droit romain furent presque aussilét
portées en Italie, et elles s’y conserverent aprés que
les Lombards en eurent reconquis la plus grande partie
sur les Grees. Des traces peu nombreuses, mais in-
contestables, prouvent méme que certaines parties du
Digeste, du Code, des Novelles, et surtout la traduc-
tion abrégée latine que Julien, professeur a Constan-
tinople, avait faite des Novelles vers I'an 556, étaient
connues el leurs dispositions quelquefois admises dans
Pempire des Francs 2. Les rois francs, en effet, avaient
confirmé aux Romains l'usage du Droit romain. Mais
ce Droit lui-méme, que le législateur ne se souciait
plus de développer ni de maintenir dans une inté-
grité parfaite, était tombé a I'état de coutume, cou-
tume éerite, il est vrai, mais éerite dans les Pandectes

1. On sait que la premicre édition du Code justinien a été
publiée en 529; que les Pandectes et les Institutes ont suivi
en 533, et que la deuxieme édition du Code a paru en 534,

2. Si l'on jette les yeux sur le deuxiéme tableau de M. pe
Savieny, cité tout a 'heure, on sera tenté de croire qu'il y a
erreur a dire que les traces du Droit justinien dans I'empire
franc sont peu nombreuses. Mais en y regardant de plus prés,
on verra qu'a un trés-petit nombre prés, tous les monuments
ou M. vk Sivieny a retrouvé ces traces, sont postérieurs a 'an
888, et wappartiennent point par conséquent a I'époque que
nous étudions en ce moment.
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et dans les Constitutions de Justinien aussi bien que
dans le Code Théodosien ou le Bréviaire. La rarelé
des livres, le défaut de eritique, et peut-étre aussi le
souvenir de cel ancien principe, en vertu duquel les
constitutions rendues dans I'un des deux empires
d’Orient ou d’Occident étaient obligatoires dans toutes
les provinces des deux empires, ne permettaient point
d’établir une distinction rigoureuse entre le Droit an-
térieur et le Droit justinien. §il était moins suivi,
¢'était unigquement parce qu'il était moins connu,
qu'il avait eu moins de temps et de facilités pour se
répandre.
CHAPITRE QIIA'I‘RIEME.

Lois barbares. — Formules. — (-'rrpi{rd(u'n’x.

§.CXXXIV. Les conquérants germains, les barbares,
apportérent dans la Gaule leurs coutumes encore non
éerites. Mais I'exemple du Droit romain et des lettres
romaines, jointa la nécessité de régler la position res-
pective des Romains et des barbares, et de préeiser,
pour les barbares eux-mémes, certains points devenus
douteux dans leur situation toute nouvelle, donna bien-
1ot lieu de rédiger les coutumes germaniques. Elles le
furent en latin, la langue iudesque n’élant point encore

une langue écrite . Mais ces lois barbares, comme on

1. Ceci ne sapplique qu'aux plus anciennes rédactions des
lois barbares ; mais plus tard le latin continua d’étre la langue
officiclle de Vempire franc, tandis qu'en Angleterre les lois

¥, 21
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les appelle, ne sont rien moins que des codes com-
plets des peuples germains. Loin de la, leur rédac-
tion, restreinte au besoin qui avait provoquée, dé-
taillée, minuticuse méme sur quelques poinls', est
singuliérement bréve el sommaire sur tous les autres,
et présente de facheuses lacunes. Les rois francs firent
plus tard rvédiger sur le méme plan que les lois des
conquérants ¢tablis dans la Gaule, celles des peuples
de leur empire restés dans la Germanie. Les unes el
les autres furent revisées, remanices, complétées plu-
sieurs fois, et c’est une des gloires de Charlemagne
d’avoir, le dernier, porté sur cel objet important son
aclivité infatigable.

§. CXXXV. Aux lois des Wisigoths, des Bourgui-
goons, des Franes saliens et ripuaires, d’'une part; a
celles des Allemands, des Bavarois, des Thuringiens,
des Saxons et des Frisons, de Pautre, il faut ajouter,

d’Ethelbert (dés Pan 561) et de ses successeurs furent redigées
en anglo-saxon. Voyez Wukins, Leges anglosaxoniew eccles. et
civ. Lond., 1721, in-fol. La traduction latine de ces lois se
trouve dans le Recueil de Caxenawi, t. TV,

1. Principalement sur le taux des compositions.

2. Eginhardi vita Caroli M., c. 29 : Post susceptum imperiale
nomen , cum animadverteret multa legibus populi sui deesse (nam
Franci duas habent leges, plurimis in locis valde diversas) cogi-
tavit quee deerant addere , et discrepantia unire, prava quogue
ac perperam prolala corrigere. Sed in its nihil ab eo ﬁlt'fu.m est ,
quam quod pauca capitula eague imperfecta legibus addidit.
Omnium tamen nalionum , quer sub ejus dominatu erant , Jura,

quee seripta nwon erant , describere ac litteris mandare feett. —
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enfin, les lois des Lombards?. De ces diverses lois,
les unes ont été en vigueur dans la Gaule; les autres
ont ¢été rédigées sous Vautorité des rois francs; les
derni¢res ont été confirmées et complétées par eux
aprés la réunion de I'ltalie & leur empire : toutes, a
quelques différences prés, rendenl témoignage des
mceurs et des institutions communes aux peuples ger-
maniques pendant 'époque barbare. 2

§. CXXXVL Les lois des Wisigoths ne sont point

parvenues jusqu’a nous dans leurs formes primitives.

Ann. Lauresham. et Chron. Moinac. ad anno 802 : Et ipse impe-
rator interim quod ipsum synodum factum est (Aquis), congre-
gavit duces, comiles, et reliquum populum christianum cum legis-
latoribus , et fecit omnes leges in regno suo legere el lradere
unicumque homini legem suam, et emendare ubicungque necesse
Suit, et emendatam legem scribere, ut judices perscriptum Judi-
cassent, el munera non accepissent , sed omnes homines, pauperes
et divites, in regno suo justitiam haberent.

1. Les principaux recueils ou les lois barbares sont contenues
en tout ou en partie, sont ceux de Sicusnp, 1530; Henowp
1557 ; pu Twier, 1573 ; Lisnensroc, 1607-1613 ; Bavvze, 1677 ;
Eccarn, 1720; Georcisen, 1738 ; Cancnan, 1781-1792; Warter,
1824,

2. Elles peuvent donc toutes servir de sources i histoire du
Droit francais pendant cette période. Les lois des Anglo-Saxons
elles-mémes, quoique enticrement étrangéres a I'empire franc,
peuvent servir de terme de comparaison et fournir d'utiles rap-
prochements. 11 faudrait en dire autant des coutumes des Os-
trogoths, si elles avaient été rédigées ; mais le grand Théodoric
se borna & régler les rapports entre Ostrogoths et Romains, et
les dispositions de son édit sont ordinairement empruntées du

Droit romain.
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Elles commencérent d’étre mises par écrit sous Euric,
qui régna de 466 a 484 '. Léowilgilde, qui monta au
trone en 570, corrigea et compléta son ouvrage.?
Drautres lois furent écrites sous les rois Récaréde,
Gondémar, Sisébut et Sisénand. Mais, vers le milien
du septicme si¢cle, Chindasuinde et son fils Reces-
uinde?, rendirent un grand nombre de lois nouvelles,
qu'ils réunirent a quelques-unes de celles de leurs
prédécesseurs’, et a des dispositions empruntées, soit
au Droit romain, soit aux coutumes non derites de
leur nation, soit a d’autres sources, dont il n’est plus

possible d’assigner Porigine avec certitude 5, Sécartant

1. Isidor. hispal. in chron. Er. hisp. ann. 504 : Sub hoc rege
Gothi legum instituta seriptis habere caperunt , nam antea tantum
mortbus et consueludine tenebantur.

2. Isidor, ibid. ann. 608 : In legibus quoque ea, que ab Eu-
rico incondite constituta videbantur , correxit , plurimas leges pree-
termissas adjiciens, plerasque superfluas auferens.

3. lls régnérent en commun depuis 649 ; Chindasuinde mourut
en 652, Recesuinde en 672. La preuve que la loi des Wisigoths
dans son ensmuble est leur ouvrage, résulte de cette loi elle-
m("me L. 1L, til o e b 5 9 10, 12, 435 4t 3 - chsd
T 7 IR S ch

4. Le phls grancl nombre des suscriptions des chapitres por-
tent les noms de Chindasuinde (Fls., Gls., Chds., Rex) ou de
Recesuninde (Fls., Gls., Reds., Rex); le ch. 19, liv. IV, tit. 2
est attribué a Gondémar; les ch. 13 et 14, liv. XII, tit. 2 &
Sisébut; mais toutes ces suseriptions sont trés-incertaines. 11 est
fait mention de Récaréde et rl(‘ Sisébut dans le texte méme de

la lm des Wisigoths. L. XII, ¢h. 13, 16

5. Plusieurs lois ne pmlvut aucune suscrlptmn , d’autres sont
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en cela du plan des autres lois barbares, ces rois goths
prétendirent faire de leur loi un code complet et seul
applicable 1. Elle comprenait douze livres, subdivisés
en titres et en chapitres 2. Pour en facililer la connais-
sance, chaque exemplaire devail ne coiter que douze
sous, el cent coups de fouel devaient étre infligés au
vendeur qui en exigerait davantage?. Plusienrs addi-
tions furent faites a la loi des Wisigoths el intercalées
dans son contexte par les rois Wamba, Erwige et
Egiza4. Ce n'est donc qu'au commencement du hui-
titme siécle qu'elle a re¢u sa forme définitive. La tra-
duction espagnole qui en a été faite sous le titre de

Fuero Juzgo (Forum judicum),date du treiziéme siccle. 5

qualifides antigua : de ce nombre il en est beaucoup qui ont
¢été empruntées au Droit romain. Quelques chapitres paraissent
avoir été tirés de la loi des Bavarois. Voyez Savieny, Histoire
du Droit romain an moyen age, t. 1, ch. 9, note 31.

1. Lex Wisigoth., 11, 1, ¢. 12,

2, L. Wisigoth., V1, 2, c. 5: legis illius. .. qua in hoc libro
sexto sub titulo secundo erat prima. .. statuil...

3o Heisig.; V, 4, o. 22.

4. Cest a ces rois qu'il faut rapporter les lois qui, dans la
suscription, portent lear nom, et la révision de celles qui por-
tent ces mots : noviter emendata. Peut-¢étre méme une de ces
révisions appartient-elle & Witiza, successeur d’Egiza, mort en
0. L FPisig.; Y1, 1,/¢.3.

5. Fuero Juzgo enlatin, y Castellano , cotejado con lomas anti-
Zuos y preciosos codives por la Real academia Espannola. Mad.,
1815, Cest la récente et la meilleure édition, tant du texte latin
que de la traduction, Précédemment la loi des Wisigoths avait

été publiée par Prmov, avec la Chronique d'lsidore de Séville,
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§. CXXXVIL. Les Bourguignons durent leur loi au
roi Gondebaud, qui la publia a Lyon, la seconde
année de son long régne (467 ou 468) : de la vient
le nom de loi Gombelte (lex gundobada) qui lul a été
donné . Ses dispositions ont été lirées en partie des
anciennes coutumes des Bourguignons ou des lois des
prédécesseurs de Gondebaud ; quelques-unes sont em-
pruntées au Droit romain2. En téte de laloi se trouve,
d’abord, un trés-court préambule, puis une ordon-
nance sur la manicre de rendre la juslice, signée par
trente-deux comtes, qui s'obligent, pour eux et leurs
descendants, a observer la loi de Gondebaud5. Elle

Paris, 1579 ; puis par Linoensroc, Gronciscrn, Canciant; la traduc-
tion Pavait été a Madrid, en 1600, par Alfonse de Villadiego.

1. De la aussile nom de Guntbadingi donné aux Bourguignons.
Capit. ann. 789, ¢. 62. Capit. ann. 794, c. 43. M. pe Savicny
attribue, il est vrai, cette loi au fils de Gondebaud, Sigismond;
mais son opinion a été réfutée par M. Gaver, dans son ouvrage
sur la loi des Thuringiens, p. 7 et suiv.

2. M. ve Savieny pense méme que quelques expressions aux
tit. 24, §. 1, et 34, §. 3, sont tirées de Vinterprétation du
Bréviaire, en sorte que cette loi serail postérieure & 506.

3. Entre le préambule et 'ordonnance initiale, on lit : /n
Dei nomine anno secundo regni domni nostri gloriosissimi Gunde-
baldi (al. Sigismundi?) regis, liber Constitutionum de preeteritis
el preesentibus atque in perpetuum conservandis legibus, editus
sub die 1V kal. april. Lugduni. — L'ordonnance initiale (prima
constitutio) a ¢été considérée quelquefois comme faisant partie
du préambule, ou comme un second prologue qui aurait été
ajouté, lors de la révision de la loi, par Sigismond ; mais celle
opinion se trouve contredite par la loi elle-méme, tit. 81, Bt
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contient qualre-vingl-neuf titres, subdivisés en para-
graphes. Mais, & partir du titre quarante- deuxi¢me,
la plupart sont des additions postérieuresa la premiére
publication de la loi, et qui dérogent en partie aux
dispositions des premiers titres. Quelques-unes de ces
nouvelles lois ont ¢été intercalées avec leur date : une
seule parait étre du régne de Sigismond, fils et suc-
cesseur de Gondebaud '. Deux autres additions (addi-
tamenta), toul a fait dislincles, se trouvent a la suite
de la loi sous forme d’appendices. Le roi Sigismond
parait en avoir été l'auteur. On y trouve des passages
empruntés a la loi romaine attribuée a Papien.”

§. CXXXVIIL De toutes les lois barbares, la plus
célébre, sans contredit, est la loi salique. 1l s'en est
conservé plusieurs rédactions différentes, dont Pori-
gine, ainsi que histoire de la loi salique elle-méme,
est trés-controverséed. Cette loi contient les anciennes
coutumes des Francs, mais modifiées par suite de leur

1. Gondebaud est mort en 516. Les lois citées avee leur date
sont : L. Burg., tit. 42 : Data dAmbariaco in colloquio sub die
II1, non. sept. Abieno VC. cons. — Tit. 45 : Dala sub die V'
kal. junias, Lugduni Abieno VC. Cons. — Titre 52 : Data sub die
IV hal. aprilis, Agapite Consule. — Deux Ariens onl été consuls,
I'un en 501, autre en 502, Agapitus fut consul en 508 ou 517.
— Une 4.° loi porte la date du jour, mais non celle de I'année.
L. Burg., tit. 62.

2. La loi des Bourguignons se trouve dans Lixvensroc, Gror-
cisen, Canciani, etce.

3. Voyez les travaux de Wiwoa, Osrvorr, FEvensacn fils ) et
autres, sur la loi salique,
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établissement dans la Gaule'. Elle parail avoir été
rédigée pour la premiére fois vers la fin du cinquiéme
siécle , peu avant la conversion des Franes au chris-
tianisme. Clovis, et aprés lui, ses fils Childebert et
Clotaire, la reviserent?; ces derniers y firent méme
quelques additions qu’ils se?ommuuiquémnl entre

eux et confirmérent respectivement”. On ignore si

{. M. pE Saviesy n'a pu A grand’peine y trouver qu'un seul
passage tiré en partie du Droit romain (Herorn ), tit. XIV, {27
Cf. Interpr., L. 3, C. th. de incertis nuptiis (3, 12).

2. Prologus legis salicae (Henown) : Gens Francorum inclyta. . .
nuper ad catholicam fidem conversa. ... dum adhue teneretur
barbarie , inspirante Deo iur]ufren.;‘ seientice clavem , ju:r:lrl morem
suorum quealitatum desiderans justitiam, custodiens pietatem , dic-
taverunt salicam legem proceres ipsius gentis, qui lunc lemports
apud eandem erant rectores. Sunt awtem electi de pluribus viri
quatuor his nominibus , ¥ isogast, Bodogast, Salogast et #¥indo-
gast, tn locis quibus nomen Salagheve , Bodogheve et Windog-
heve ; qui per tres mallos convenientes , omnes causarum origines
sollicite discurrendo, tractantes de singulis , judicium decreverunt
hoe modo. At ubi Deo favente Clodoveus, ecomatus et pulcher et
inclytus rex Francorum, primus recepit  catholicum baptismum ,
quidguid minus in pacto habebatur idoneum, per precelsos reges
Chlodoceum , Childebertum et Chlotarium fuit lucidius emendatum
et procuralum decretum hoe, ete. — Voyez aussi ]’l'ipiloguc de
la loi salique (Cod. Guelph. et Lex sal. emend.), et Sigebert,
de Gemblours, Chron. ad ann. 422, La révision par Childehert et
Clotaire est antérieure a 561, époque de la mort de Childebert.

3. Epilog. Cod. Guelph. et Legis sal. em. Au nombre de ces
additions sont le Pactus pro tenore pacis et la Decretio Chlotarii
regis, altribuée a tort a Clotaire Il On les distingna pourtant
tou jours des capita principalia de la loi salique. Yoy. l'l:lpilugue

du manuscrit de Fulde et la récapitulation de la loi émendée.
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d'autres rois mérowingiens les imitérent : le déerel
de Childebert 11 ne parait pas avoir fait partie inté-
grante de la loi salique.’

§. CXXXIX. Quoi qu’il en soit, ces premiéres ré-
dactions, éerites en latin barbare, élaient pourvues,
afin d'en faciliter I'usage, d’'une sorte de glose, dis-
tinguée du texte par le mot malberg (ou malb.) 2, et
contenant la traduction en langue tudesque des termes
techniques ou de la désignation de l'objet essentiel
de la disposition. La diversité des rédactions primi-
tives, la négligence et lignorance des copistes, ame-
nérent a la fin une corruption et une incertitude dé-
plorables, tant du texte que de la glose malbergique.
Cest alors que Charlemagne ordonna une nouvelle
révision de la loi salique®. On omit la glose, devenue
inutile par la connaissance presque générale de la
langue latine, et l'on corrigea le texte sous le rap-

port de la latinité; mais aussi sous celui des change-

1. Ce décret se tronve toutefois dans le manuserit de Paris,

2. L. sal. emend. 56, 4 : In singulis mallobergiis, id est ubi
plebs ad unum mallum convenire solet . .. Ces gloses contenaient
done les termes dont on se servait dans les plaids, ou la justice
se rendait en langue franque.

3. L. sal. em. in Prol. : Anno ab incarnatione Domini nostri
Jesu Christi DCCXCHFIIL (al. DOCLXXXVIII, DCCLXVIIL.
Indictione VI, Domnus Karolus Rex Francorum inclytus hunc
libellum tractatus legis salicee seribere jussit. — Le texte émendé
se trouve cité comme texte officiel dans le 3.° cupilu]uirc de
819, 8. 2, 3et 7. ¢f. Lexsal. em., tit. 4, §. 3 ; 14, §. 11;
tit.&?,‘s.s (Herold. , tit. 11, §. 2 .14, 8. ll,tll.38,§. Z
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ments survenus dans la pratique du Droit. Il en ré-
sulte que Pancienne loi salique glosée, et que la nouvelle
loi émendée sont, & vrai dire, deux lois différentes’, et
que Pancien texte, lorsqu’il est intelligible, doit étre
préféré toutes les fois qu'il s'agit du Droit des Franes

dans les premiers temps de leur empire.

1. Le texte glosé existe sous quatre formes différentes. De
tous les manuserits, celui de Wolfenbuttel ( Codex guelpherby-
tanus), publié par Eccarn en 1720 (réimprimé dans Canenni,
t. V), est le plus ancien ; le manuscrit de Munich, publié par
M. Fevenpacn fils, en 1831, s’en rapproche beaucoup; puis vient
le manuscrit de Paris, publié par Scmiurer en 1727 (réimprimé
dans Canciant); enfin, le manuscrit de Fulde, publié par Herowp
en 1557 (réimprimé dans Wexpeun, Eceann, Georciscr, Canciant,
t. V, et Wiarna), est beaucoup plus correct et parait ayoir été
rédigé d’apres plusicurs originaux collationnés entre eux, M. Pertz
(Voyage d'Italie, pag. 213) a décrit un cinquiéme manuserit
contenant la loi salique glosée : il se trouve a Saint-Gall et porte
le n.” 731. Il y a, au contraire, un assez grand nombre de ma-
nuscrits non glosés de la loi salique, qui ne présentent entre
cux, sauf quelques variantes, aucune divergence notable. Trois
manuscrits, toutefois, font exception : celui de Gotha, on ordre
des maticéres a été compllélcmuut interverti; celui d’Este, qui est
pourvu d'une glose latine toute différente de la glose malber-
gique ; celui de Bamberg, qui se rapproche par quelques expres-
sions de la rédaction du manuscrit de Fulde. Le texte non glosé
ordinaire a été publié par pu Tiier, Linoessroc, Bievow, Bavvze,
Scaierer, Eccarp, Georeisen, Caneant (G 11) et Wiskoa, M. Las-
PEYRES , professeur a P'université de Halle, a donné, en 1833,
une édition synoptique des lois salique et ripuaire. Celte der-
niére oceupe la 6. colonne; les cing premiéres contiennent

les quatre textes glosés et le texte non glosé de la loi salique.
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S+ CXL. Vers le temps ou les fils de Clovis, Chil-
debert et Clotaire, révisérent la loi salique, leur frére
Thierry L fit rédiger la loi ripuaire (lex ripuaria,
ripuarensis , ripuariorum) . Une partie des dispositions
de cette loi sont empruntées a la loi salique. Les rois
Childebert 1I, Clotaire II et Dagobert 1%, y ajoutérent
plusieurs titres 2. Enfin, Charlemagne modifia on in-
tercala un petit nombre de dispositions; mais il est
vraisemblable quil fit, pour purger le texte des
formes corrompues el des expressions barbares qui le

1. Le quatriéme frére, Clodomir, était mort dés 524. — Prol.
leg. rip. : Theodoricus rex Francorum, cum esset Cathalaunis,
elegit viros sapientes, qui in regno suo legibus antiquis crediti
erant ; ipso aulem diclanie , Jussit conscribere legem Francorum,
Alemannorum et Bajuvariorum , et unicuique genti, quae in efus
potestate eral , secundum consuetudinem suam ; addiditque addenda
el improvisa, el in composila resecavit; el que erant secundum
consuetudinem paganorum, mutavit secundum legem christianorum.
Et quidquid Theodoricus rex propter vetustissimam paganorum
consuetudinem emendare non potuit , posthawe Childebertus rew
incohavit corrigere, Chlotarius rex perfecit. Hee omnia Dago-
bertus rew gloriosissimus per viros illustres Claudio , Chadoindo
magno et Agilolfo renovavit , et omnia veterum legum in melius
transtulit, unicuique quoque genti scriptam tradidit, etc.

2. Les titres 1 — 33 sont propres a la loi ripuaire; les titres
34 — 37 et 40 — 58 sont extraits et abrégés de la loi salique,
tit. 14 — 62. Les additions des rois mérowingiens comprennent
sans doute les titres 59 — 91 de la loi des Ripuaires. — Voyez
Rocee, Observationes de peculiari legis rip. cum salica nexu.
Regiom. 1823, 11 y a quelques traces de Droit romain aux titres
58, e 1, et tit. 61, c. 1 et 2.
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défiguraient, ce qu’il avait fait pour la loi salique.:
Quoi qu'en dise le prologue de la loi des Ripuaires,
on ne saurait admettre que Thierry L™ ait fait aussi
rédiger les lois des Allemands et des Bavarois, puisque
ces peuples ne passérent a Palliance des Franes qua-
prés la mort de Thierry, arrivée en 534. Mais la loi
des Allemands fut rédigée sous Clotaire 11 (613-628)2
el revisée sous Dagobert 1.”; et celle des Bavarois parait
Pavoir été en méme temps, car ces deux lois ont
entre elles beaucoup d’analogie sous le rapport du
style, du choix et de la disposition des matiéres; toutes
deux portent les traces de Pinfluence déja puissante
du clergé. Mais elles différent en ce que la loi des
Bavarois contient un assez grand nombre de passages
empruntés au Droit romain, peut-élre meme au Droit
justinien, tandis que dans la loi des Allemands il ne
se trouve qu'un seul passage liré du Bréviaire el in-
séré o«fdlcmcul dans la l0| LILS Bavarois3. Au huiti¢me

1. Les titres 58 et 39 ont été intercalés du temps de Char-
femagne. Voy. Gavrer, sur la loi des Thuringiens, p. 228 — 229,
(est peut-étre aussi deson temps que la composition du clergé
a ¢été angmentée, ainsi qu'on le voit par deux manuscrits (Cor-
bion. et Monach.) comparés avec le texte ordinaire. Quant a
I'épuration du texte, voy. M. Fruersaen, fils, sur la loi salique,
p. 105 et suiv,

2. Lex Alemannorum que temporibus Klotharii regis cum prin-
cipibus suts id sunt XXX tribus episcopis et XXXIIIT ducibus el
LXX duobus comitibus, vel calero populo constituta est. Yoy. Can-
ount, LI, po 323 note 1, in fine.

3. Voyez M. ve Savieny, Histoire du Droit romain an moyen
age, LA ch. 9, p. 80 et sniv., p. 90.
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siecle, la loi-des Allemands fut de nouveau revisée
par le duc Lanteren 1, et celle des Bavarois par Tassion.?

§. CXLL. Les autres lois des peuples de la Germanie
contiennent I'ancien Droit germanique dans sa rigueur
el sa purelé primitives, sans aucun mélange de Droit ro-
main, sans influence des circonstances nées de la con-
quéte, et méme sans beaucoup de traces de la domi-
nation des Francs. La loi des Angles et des Wérins,
cest-a-dire, des '[‘huringicns3, a, par la nature des
dispositions qu’elle consacre, beaucoup de rapports
avec les lois des Franes, Saliens el Ripuaires. Si celte
loi et celle des Frisons ont été rédigées avant Charle-
magne a une époque inconnue, elles ont du moins
é1é revisées sous lui, el c'est sans doule a cetle révi-
sion qu’il faut rapporter les additions des sages Wieman

1. Eceawn (de reb. Frane. orient., tit. 1, p. 493), ex eod.
ms. ¢ Incipit lex Alemannorum, que temporibus Lantfredi Jilic
renovata est. Convenit enim majoribus natu populo Alemannorum
una cum duce eorum Lantfredo vel cetero populo adunato, ete...
Explicit lex Alemannorum temporibus Lantfredi renovata.

2. Concilium Aschaimense sub Tassilone, duce Boivarie a. 763
celebratum. Concilium Bavaricum apud Dingolfingen ann. 772.
Canciant, t. Il — Les lois des Ripuaires, des Allemands et des
Bavarois se trouvent dans Sicuarp, Heron, Linvexuroc, Bavvze,
Georcisen, Canenant, La premiere se trouve de plus dans Eccann,
la seconde dans Goupast et Scuiiter; la troisiéme dans MEDERER ,
Leges Bajuvariorum. Ingolstadt, 1793.

3. Incipit lex Angliorum et Werinorum , hoc est T) fmringorum.
Le manuscrit de Corvey n’a que ce titve : Lex Thuringorum.
Voyez M. Gaver, I c., p. 286.
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et Saxwonn, dont les jugements modifient en quelques
endroits la disposition du texte’. Quant a la loi des
Saxons, qui a beaucoup de points de ressemblance
avec celle des Frisons, il est certain qu'elle n’a pu
étre rédigée que sous Charlemagne. Ces lois sont di-
visées, celle des Thuringiens en dix-sept, celle des
Frisons en vingt-deux et celle des Saxons en dix-neuf
titres, subdivisés en chapitres. L'addition a la suite
de laloi des Frisons a douze titres subdivisés de méme.>

§. CXLII. Aprés ces lois des peuples de la Gaule
el de la Germanie, il ne reste plus que les lois des Lom-
bards. Leur roi Rotharis fut le premier qui fit mettre
par éerit leurs usages 3, Son édit fut publié en 643;
celul de Grimoald, son successeur, en 668. Les lois
de Luitprand forment six ou sept livres, qui parurent
successivement depuis 713 jusqu'en 724 ou 726.4

1. Lex Fris., tt. 2, in ‘fr.'nc : Heee Wlemarus addidit. — Fi
comme appendice, a la fin de la loi : Additio sapientum. J¥le-
marus , et plus loin : Ha.'('judr'cict Saxmundus dictavit , etc. — Lex
Thuring., tit. 5, ¢. 12 et seq. : Hwe judicia W lemarus dictavit.

2. Ces trois lois se trouvent dans Herown, LinoExsroc, Geor-
cisen, Canciant, Warrer. La loi des Thuringiens a été publiée
aussi par Lemnitz ( Seript. rer. Brunsvie., t. 1) et par M. Gaver
(Breslau, 1834); celle des Frisons, par Sicama (Franequeére ,
1617); celle des Saxons, par GarrNer (Leipzig, 730).

3. Paul. Diacon.\V, 44 : Hic Rotharis, rex Longobardorum ,
leges, quas sola memoria el usu retinebant , scriplorum . serie
composuit , codicemque ipsum edictum appellari precepit.

4. Le 7. livre des lois de Luitprand, donné en 726 selon le
manuscrit ambrosien, est réuni, dans le manuserit d’Este, au

6.° livre, donné en 724.
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Enfin Rachis et Aistolphe donnérent de nouvelles lois
en 746 et 754, auxquelles les rois francs, depuis
Charlemagne, en ajoutéremt d’autres encore. Toutes
ces lois sont divisées en chapitres, et ne contiennent
que peu de dispositions empruntées au Droit ro-
main'. Ces mémes lois lombardes ont été réunies et
distribuées non dans lordre chronologique , mais
dans Vordre des matiéres, par un auleur inconnu,
vers le milien du douziéme siécle. 2

§. CXLIIL. Mais toutes ces lois écrites de peuples
barbares ne contenaient qu'une partie de leurs cou-
tumes : celles-ci vivaient dans la conscience du peuple,
se modifiaient, se développaient insensiblement et se
propageaient, comme le Droit romain, par la pra-
tique judiciaire et le notarial. Aussi les formulaires
qui furent rédigés pendant I'époque barbare dans
Pempire des Franes, ne sonl-ils pas seulement des mo-
numents précieux de Phistoire du Droit a cette époque,
mais ils étaient aussi de véritables sources du Droit
pour la pratique. Répandus par de nombreuses co-

pies, ils servaient de modéles pour la rédaction de

1. Voyez M. ve Savieny, Hist. du Droit rom. au moyen age;
t. I, ch. 14, p. 205 et suiv.

2. La lombarde est déja citée dans la partie la plus ancienne
du L livre des Coutumes des fiefs, ch. 10. Elle a été publiée
par LinvEnsroc et Gorpast dans quelques glosées du Corps de
Droit (Lyon, 1562, 1600; Venise, 1621), etc, Les lois des
Lombards, dans l'ordre chronologique, se trouvent dans Herown,
Mugsront ( Seript. rer. Ital., t. 1, p. 2), Geonciscn et Canciant.
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tous les actes de la vie civile. Les plus célébres et les
plus anciennes de ces formules sont celles de Mareulfe,
moine des environs de Pdris, qui les rédigea vers I'an
660 . Elles sont réparties en deux livres el mélées,
ainsi que tous les autres recueils semblables, de Droit
romain et de Droit germanique. L'appendice aux for-
mules de Marculfe se compose de formules de dates
diverses : les plus récentes sont du temps de Louis
le Débonnaire 2. Les autres recueils de formules, dont
les auteurs, tous moines ou cleres comme Marculfe,
sonl restés inconnus, sont communément distingués
enlre eux par les noms des éditeurs ou par ceux des
pays auxquels elles appartiennent. Les formules an-
gevines, publices par MipiLon, paraissent appartenir
au commencement du huitiéme siécle3. Dans les for-
mules de Smuonn*, ¢est le Droit romain qui prédo-

mine; dans celles de Bienon, le Droit germanique. 5

1. Bicnon, ap. Bavvze, t. 11, p. 862, — Les Formules de Mar-
culfe ont été publides d’abord par Bicxow; elles se trouvent
dans Bavvze, U 11, p. 370, et dans Caneunt, t. IT, p. 177,

2. Dans Baruze et Canciant, a la suite de Marculfe.

3. Dans Canewsn, t. HI, p. 468. Les formules 1 et 34 font
mention de la 4.° année du roi Childebert : & en juger par la
latinité, elles ne peuvent étre antérieures an 7.¢ ou 8.° siécle;
c'est done de Childebert TII qu'il s'agit.

4. Dans Bavvze, t. 11, p. 467, et Cavaant, t. 111, p. 494. Les
formules 7 et 10 sont néanmoins de Droit germanique.

5. Dans Batwze, t. 11, p. 495, et Cavenaw, t. I, p. 296. On
y trouve quelques traces de Droit romain : la formule 2.%, par

exemple , fait mention de I'édit des Ediles.
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Les formules de Linpexsroe contiennent quelques for-
mules particuliéres a cette collection, réunies a des
formules tirées des deux livres et de 'Appendix de
Marculfe, et des collections de Simvonn et de Biexon. !
D’autres formules ont été publiées par Bavvze, et dans
le nombre il s’en trouve quelques-unes qui sont par-
ticuliéres a 'Auvergne . Il y a aussi des formules alsa-
ciennes? et allemaniques’. Parmi ces derniéres, pu-
bliées par Goupast, six onl ¢été rédigées par maitre
[son , moine de Saint-Gall, mort en 8715. Enfin, dans
les lois des Lombards, un certain nombre de formules
se trouvenl entremélées au texte, dont elles montrent
P"application. 0

1. Bavuze, t. 1T, p. 159. — Canewnn, t. 1T, p. 451.

2. Les formules dites de Bavvze ont été tirées de divers ma-
nuscrits, et publiées par lui & la suite des capitulaires, tom. 11,
p- 559. Elles se trouvent aussi dans Cancunt, tom. 1T, p. 451.
Mais Baruze a publié d’autres formules ( Miscellan. , 1. VI, p. 546
— 559) réimprimées par Caxcuant, a la suite des autres, p. 464.
Cette seconde collection est tirée de deux manuscrits différents :
ce sont les huit premiéres, p. 464 — 466, jusqu’aux mots tam
inquisitum, qui se rapportent a I'Auvergne.

3. Canciant, t. 11, p. 401.

4. Les formules de Goupast se trouvent dans Cavciani, t. 11,
p- 414. Elles sont en grande partie postérieures a I'époque bar-
bare. Les formules d'lson, qui y sont entremélées, ont €té aussi
imprimées dans Bawuze a la suite des formules qui portent son
nom, t. II, p. 586.

5. Bauuze, t. 1L, p. 1299.

6. Voyez ces lois. — Les formules de Cassiodore sont parti-
culiéres au royaume des Ostrogoths.

1. 22
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§. CXLIV. Au-dessus des lois éerites et non écrites,
cest-a-dire, des coutumes relatives au Droit privé de
chaque peuple1, s'élevait autorité des ordonnances
rendues par les rois avec le concours des assemblées
nationales des Franes. Peu nombreuses sous la pre-
midre race, elles portaient les noms de constitutions,
préceptions, déerets, pactes ou édits 2. Depuis Charles-
Martel, elles devinrent plus nombreuses et plus im-
portantes, et privent le nom de capitulairesd. Ce
nom , qui s'appliquait, suivant son étymologie, a tout
ouvrage divisé en chapitres, regut alors une signifi-
cation technique. Les ordonnances qu’on appelait
ainsi, statuaient sur quelque objet d’intérét général
civil on ecclésiastique, et étaient réguliérement obli-
gatoires pour tout I'empire. Celles mémes qui n’étaient
rendues que pour une partie spéciale de U'empire, ne
faisaient le plus souvent qu'appliquer , dans celle
partie, les principes généraux du Droit public des
Francs. Il n’y avait d’exception que pour certains ca-

1. Le nom de loi est généralement employé, pendant I'époque
barbare, dans le sens que nous lui donnons ici; il'désigue aussi
bien la coutume d'un peuple qui n’a point encore de loi éerite,
ou la partie de celle coulume reslée non écrite, que la cou-
tume telle qu’elle avait été rédigée sous les titres de lois sali-
(ue, ripuaire, ete.

2. Bavuze, t. 1, p. 5, 7. Constitutio, p. 9; preceptio, p. 11;
pactio, p. 155 pactus, p. 17, 19; decretio, decretum, p. 141;
praceptum , p. 21, edictum.

3. Bawoze, t. 1, p. 145 el suiy. : Capitularia, capitula , eapi-
tulalio.



DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE. 339

pitulaires contenant des additions ou des dérogations
aux lois et coutumes du Droit privé des divers peu-
ples de I'empire, et destinés a faire, a lavenir, partie
inteégrante de ces lois. !

§. CXLYV. Les capitulaires étaienl conservés en ori-
ginaux a la chancellerie de 'empire, et des copies en
¢étaient délivrées a tous les fonctionnaires ou prélats
qui, ayant assisté a Passemblée, étaient chargés d’en
répandre la connaissance®. Ainsi se formérenl prés
des évéchés et des tribunaux des collections plus ou
moins complétes de capitulaires, selon que les évéques
et les officiers publics s'étaient rendus avec plus ou
moins d’assiduité aux assemblées nationales3. Bientot
des particuliers entreprirent de suppléer a I'insufli-
sance de ces recueils. Leurs ouvrages, appelés de méme
capitulaires, acquirent promplement un grand crédit.

1. Capitulare anni 820, c. 5 : Generaliter omnes admonemus,

ut capitulaque preterito anno Legi salicee per omnium consensum
addenda esse censuimus, jam non ulterius capitula , sed tantum
Lex dicantur, immo pro lege teneantur.

2. Ludov. Pii Cap. ann. 823 , c. 24 : Volumus etiam, ut capitula
que nunc et alio tempore consullu nostrorum fidelium a nobis con-
slitula sunt , a cancellario nostro archiepiscopi et comiles eorum
de propriis civitatibus modo aut per se aut per suos missos acei-
piant , et unusquisque per suam diocesin ceteris episcopis , abba-
tibus, comitibus et aliis fidelibus nostris ea transcribi faciant, et
in suis comitatibus eorum omnibus relegani, ut cunctis nosira
ordinatio et voluntas nota fieri possit.

3. Plusieurs manuscrits décrits par Bavvze, préf., ch. 49 et
suiv., paraissent devoir leur origine i cet usage.
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Ansegise,, abbé de Fontenelles et de Flavigny ', com-
posa, le premier, en 827, un ouvrage de ce genre.
Il mit en quatre livres et trois appendices les capitu-
laires de Charlemagne et de Louis le Débonnaire sur
les matiéres tant ecelésiastiques que civiles 2. Lautorité
de ce recueil fut telle que Louis le Débonnaire lui-
méme, dans ses capitulaires postérieurs a 827, et
Charles le Chauve, le citent et s’y référent 3. Dix-huit
ans aprés Ansegise, en 845, un diacre de I'église de
Mayence, Benoit dit Lévite, entreprit de continuer
la compilation d’Ansegise, mais sur un fond différent.
Il ne se contenta pas, en effet, de recueillir les capi-
tulaires de Charlemagne, de Louis le Débonnaire et
de leurs prédécesseurs, omis par Ansegise, et de puiser
a cel effet dans les archives des évéques Riculfe et
Autcar de Mayence; il y entreméla des canons des
conciles, des décrétales, des passages des Ecritures
saintes et des péres de l’Eglise , des fragments du Droit
romain et des lois barbares, notamment de la loi des

Bavarois 4. Malgré un procédé si étrange, cette seconde

1. Bawuze, préf., ch. 39 — 40.

2. L. 1.7, capitolaires ecclésiastiques de Charlemagne; L. 2,
capit. civils du méme; L. 3, capit. ecclés.; et L. 4, cap. civils
de Louis le Débonnaire. Les deux premiers appendices se rap-
portent aux deux premiers livres; le troisiéme aux troisiéme
et quatrieme livres a la fois.

3. Bavvze, préf., ch. 41, 42.

4. Voyez la préface de Benoit Lévite, et sa collection passim.
Les emprunts faits an Droit romain sont tirés principalement
des Novelles de Julien, quelquefois aussi des Codes théodosien

v
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compilation, divisée en trois livres’, devint bientot
d’un usage général 2. 1l existe en outre trois additions
aux capitulaires3, composées de matériaux semblables
a ceux dont s’était servi Benoit Lévite, et consacrées
presque exclusivement aux matiéres ecclésiastiques, et
un abrégé des capitulaires de Charlemagne et de Louis
le Débonnaire, composé en 847 pour le royaume
d'Twalie, par ordre de 'empereur Lothaire 1.4

§. CXLVIL. Lauthenticité des capitulaires recueillis
par Ansegise n'est point douteuse, mais ils sont loin
d’étre complets. Au contraire, 'authenticité des ma-
tériaux élaborés par Benoit Lévite est justement sus-
pectée. Les deux recueils ne font done point double
emploi avec les capitulaires qui se sont conservés iso-
lément , et dont les uns ne nous sont connus que sous
cette forme, tandis que plusieurs autres tirent de leur
existence indépendante de la collection de Benoit Le-
vite un degré de certitude historique qui leur man-

et justinien. Voy. M. pe Savieny, Hist. du Droit rom. au moyen
Age, t. II, p. 99.

1. Ordinairement on fait de ces trois livres les 5.5, 6.7 et 7.°
des capitulaires, mais dans les manuscrits les collections d’An-
segise et de Benoit Lévite ne sont pas toujours réunies, et les
trois livres de ce dernier sont souvent comptés et cités séparé-
ment dans les auteurs du moyen dge. Bavvze, préf., ch. 47,

2. Bawvze, préf., ch. 46.

3. On compte ordinairement, mais a tort, quatre additions.
Voyez Bawuze, préf., ch. 48, et p. 579, 1133.

4. Cet abrégé se trouve dans Govpast, Collectio consuetudinum
et legum imperialium , p. 102.
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querait sans cetle circonstance. Enfin, les capitulaires
des successeurs de Louis le Débonnaire ne nous sont
parvenus qu’isolément. Les derniers sont de Louis le
Bégue et de Carloman, son fils.?

CHAPITRE CINQUIEME.
Lois canoniques. — Fausses décrétales.

§. CXLVIL Aux ordonnances générales de 'empire
franc, aux capitulaires, soit qu'ils réglassent des ma-
tiéres ecclésiastiques ou civiles, s'opposait d'un ¢6té
la lot mondaine?, romaine ou barbare; de lautre,

les lois ecclésiastiques proprement dites. 3

( Lacune.)

CHAPITRE SIXIEME.

Principe des lois personnelles.— Droit privé des Barbares.

§- CLVIL Les lois ecclésiastiques obligeaient tous

L. Le dernier capitulaire de Carloman est de 884. Les quel-
ques documents postérieurs que donne Batvze, ne sont point
des capitulaires ; ils servent au contraire de preuve quaprés
Carloman il n'existe plus de capitulaires & notre connaissance.

2. Lex mundana. Yoy. M. ve Savieny, Hist., t. 1, p. 111—112.

3. Cette opposition constante des capitulaires et des lois se
retrouve partout. Hinemari epist., 15, ¢. 15 : Quando vero per

legem non astimant acquirere , ad mpftula confugiunt ; sieque

it wl nee capitula pleniter conserventur, sed pro nihilo habeantur,
d /A I
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nec lex. Voyez aussi plus haut, p. 139, note 2. — Voy. aussi
VEdit de Pistes, ch. 3, 4, 5, ot Charles le Chauve distingue :
Leges mundane , leges ecclesiastica et capitula avi vel palris
nostre el nostre,
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les chrétiens. Les capitulaires élaient obligatoires pour
tous les habitants de 'empire franc. Mais il n’en était
pas ainsi des lois barbares ni de la loi romaine.

Les vainqueurs avaient apporlé leur droit; les
vaincus avaient pu conserver le leur. Quant aux bar-
bares établis depuis longtemps dans l'empire comme
colons ou comme soldats, les uns s’étaient transformdés
en vérilables Romains; d’autres passérent comme lites
sous la puissance des Franes; d’aulres, enfin, furent
admis sur le pied de I'égalité dans le sein du peuple
conguérant . Il y eut done, dés origine, dans chaque
nouvel Etat barbare, deux lois en vigueur, concurrem-
ment loi franque, bourguignonne, gothique, dune
part; loi romaine, de Pautre. Ces lois n’étaient point
obligatoires pour tous les habitants du nouvel Etat,
mais pour ceux-la seulement qui, par lorigine, la
nationalité ou par d’aulres causes, élaient personnel-
lement soumis a leur empire. Il suffisait dés lors de
régler les cas ou une contestation entre Romains et
barbares aménerait une collision entre les deux lois

1. Lex sal. em. XLIIL, §. 1: S quis ingenuwm Francum aut
hominem barbarum occiderit qui lege salica wvicit. .. Les textes
glosés sont conformes, excepté celui d’'Herown, ot il y a: aut
barbarum aut hominem qui salica lege vivit. — VPour les Lom-
bards, le fait est attesté par Paul Diacre, De gest. long. 1, 13.
Igitur Longobardi... wt bellatorum possent ampliare numerum,
Pha-ex a se servili jugo eruptos, ad libertatis stalum pm‘dtmun!.
Ulque rata possel habert libertas , sanciunt more solito per sagit-
tam , immurmurantes nihilominus ob rei firmitatem quedam pa-
Iria verba.
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personnelles contraires. L'¢dit de Théodoric en lalie
et certaines dispositions des autres lois barbares avaient
principalement pour but de répondre & ce besoin.
§. CLVIIL Le principe des lois personnelles fut
admis dans tous les Etats barbares fondés dans la
Gaule. Une constitution du roi frane Clotaire 1.7, de
I'an 5607, la premiére constitution de la loi des Bour-
guignons 2 et la préface du Bréviaire d’Alaric 3, en sont
des preuves irrécusables. 11 est vrai que les rois Chin-
dasuinde et Recesuinde, tout en faisant pour leur
propre loi de nombreux emprunts au Droit romain,
Pabolirent dans leurs Etats comme loi spéciale et per-
sonnelle 4. Mais a cette époque les rois wisigoths
n’exercaient plus u’une faible autorité dans une petite
partie de la Gaule, qui ne tarda guére a passer sous
Pempire des Francs. Aussi le Droit romain, s'il cessa
jamais d’y étre en vigueur, fut-il promptement ré-
tabli comme loi personnelle : ainsi le prouvent les mo-
numents postérieurs.5

Le méme principe fut suivi en ltalie. Il est vrai-

1. Const. Chlotarii (Bawvze, I, p. 7), c. 4. Inter Romanos ne-
golia causarum romants legibus precipimus terminari. Cf. c. 13.

2. L. Burg. prima constit. : Inter Romanos... romanis legibus
praeipimus judicari. Cf. tit. 55, §. 2.

3. Commonitorium Breviarii : Providere ergo te convenil , ul in

foro nulla alia lex neque juris formula proferri vel recepi pre-

sutnelur,
4. Lex Wisig. L. I, tit. 1, liv. 9, 10.
5. Yoy. M. vk Saviesy, ch. 9, tit. 11, p. 109.
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semblable que le Droit gothique et le Droit romain
furent en vigueur concurremment dans le royaume
des Ostrogoths, pour tous les points non décidés par
I'édit de Théodoric?. Sous les Lombards, le roi Luit-
prand ordonna aux notaires de rédiger tous les actes
selon la loi des Lombards ou selon la loi romaine,
el non autrement 2, et 'on voit par une loi de Rotharis3
que les étrangers ne pouvaient vivre suivant leur loi
particuliére, s'ils n’en avaient obtenu le privilége spe-
cial du roi. Ainsi, les lois personnelles, dans chacun
des nouveaux Etats, se réduisaient, dans lorigine,
a deux seulement, la loi romaine et la loi barbare
du peuple qui avait fondé I'Etat en question.

1. Cassiod. Var. IX in fine : Sed ne pauca tangentes reliqua
credamur noluisse servari, omnia edicla tam nostra (Athalarici)
quam domini avi nostri ( Theodoriei) ... et usnalia jura publica
sub omni censemus districtionts robore custodiri. .. Legum usualis
regula et preeceptorum nostrorum probilas ubique servelur. Conf.
Edict. Theod. prol. — Cassiod. Far.1, 27, 38 in fine; 1II, 13,
43;1v,12; VII, 3; VIII, 3.

2. L. Luttprandi, V1, 37. De scribis hoc prospeximus , ut qui
chartam seripserit, sive ad legem Longobardorum, que aptissima
(al. quoniam apertissima) et pene omnibus nota est, sive ad legem
Romanorum , non aliter faciant, nisi quomodo in illis legibus
continetur. Nam contra Longobardorum legem aut Romanorum
non scribant , elc,

3. L. Rotharis 390 : Omnes gargangi (al. guargangi, waren-
gangi) qui de exteris finibus in regni nostri Sfinibus advenerint,
seque sub sculo potestatis nostree subdiderint, legibus nostris Lon-
gobardorum vicere debeant , nisi legem suam a pietate merue-

rint, ete.
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§.CLIX. Mais I'agrandissement de 'empire des Francs
donne au principe des lois personnelles une plus grande
extension. Les peuples successivement incorporés a
leur empire furent confirmés en masse dans la jouis-
sance de leur Droit national , qui devint la loi per-
sonnelle de tous les individus de chacun de ces peuples
dans toute I'étendue de P'empire. La loi salique, ré-
digée avant la réunion des Francs saliensaux Ripuaires,
ne reconnait encore que les droits des Saliens et des
Romains'. La loi ripuaire, rédigée plus tard et com-
plétée sous Charlemagne, énumére outre les Saliens,
les Ripuaires et les Romains, presque tous les peuples
barbares soumis aux Francs?2. Suivant une formule
de Marculfe, les Francs, les Romains, les Bourgui-
gnons et autres peuples devaient étre jugés par leurs

lois et leurs coutumes nationales3. Le méme principe

1. L.dal em. XN, 3,8 XL, 1, 8, 75 8

2. Lex ripuar. XXXI, §. 3 : Hoc autem constituimus, ut infra
pagum ripuarium tam Franct, Burgundiones, Alamanni, seu de
quacunque natione commoratus fuerit, in judicio interpellatus,
sieut lex loci continel ubi natus fuerit, sic respondeat, §. 4. Quod
si damnatus fuerit secundum legem propriam , non secundum
ripuariam , damnum sustineat, — XXXVI, §. 1 — 4. 8/ quis Bipua-
rins advenam Francum ... advenam Burgundionem. .. advenam
Romanum . .. advenam Alemannum sew Fresionem vel Bajuvarium
aul Saxonem in{mfccerf!. i

3. Marculfi form. 1, 8. Et omnis populus ibidem commanentes
tam Franei, Romani, Burgundiones, quam reliquas nationes sub
tuo regimine et gubernatione degant et moderentur, et eos recto

tramite secundum legem el consuetudinem eorum regas.
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est consacré par les capitulaires de Charlemagne et de
Louis le Débonnaire '. Aussi Agobard (mort en 840)
pouvait-il dire, dans une letire adressée a ce dernier
empereur, qu'il arrivait souvent que cinq hommes se
trouvassent réunis, dont chacun vivail suivant une
loi différente2, 1l affirme, il est vrai, au méme en-
droit, qu’il n’y avait plus que peu d’hommes vivant
suivant la loi des Bourguignons?, et il demande que
cette loi soit abolie. Mais elle ne le fut point, car Hine-
mar (mort en 882) la mentionne encore comme €xis-
tante 4. Charles le Chauve, en 858, jura aussi de
conserver & chacun la loi qui lui compétait?. Quant
a la loi des Wisigoths, il est remarquable que tous

1. Capit. 6, ann. 803, c. 2: Lege romanam legem , et sicul
ibi inveneris, exinde facias. Si autem sed salicam pertinet legem. . .
— Capit. 2, ann. 813. De judiciis faciendis ex lege salica, ro-
mana et Gundobada. Divisio imperii ann. 817, c. 9. Proprium
aulem suwm . .. secundum suam legem unusquisque absque injusta
inquietudine possideat. C]'. Capit. ann. 819, primum, c. 4, 9;
secundum , c. 8.

2. Agobardi Epist. ad Lud. Pium.

3. Agobard., 1. c. : cujus legis homines sunt perpauci.

4. Hivemsw, de divortio Lotharii et Tetbergue interrog. 5 (In
opp., t. 1, p. 589) : Opuse., n." 16 (t. 11, p. 234) : Sciant se
in die judicii nec romanis, nec salicis, nec gundobadis, sed di-
vinis et apostolicis legibus judicandos. ..

5. Sacramenta apud Carisiacum (Bavvze, p. 100) : Unicuique
compelentem legem et justitiam conservabo. — Voyez, pour le
Droit romain , spécialement I'Edit de Pistes, ch. 20 : Super illam
legem (romanam) vel contra ipsum regem nec antecessores nostri

qumirunrlue crqu'tu{um statuerunt , nec nos aliquid constituimus.
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les témoignages de son admission dans 'empire des
Franes sont postérieurs a la soumission de la Septi-
manie’, en sorte qu’il faul croire qu’il ne resta que
peu ou point de Goths dans les pays de la premiére
conquéte, au nord des Cévennes, ou que Clovis et
ses successeurs ne confirmérent point alors leur loi
particuliére.

§. CLX. La conquéte de I'ltalie par les Franes amena
une plus grande extension encore du principe de la
personnalité des lois. Toutes les lois diverses recon-
nues dans 'empire des Francs furent importées en
Italie et admises a I'égalité de droit avec les lois lom-

1. Chron. Moissac. (Bouvouer, V, p. 69), et Chron. Anian.
(Hist. gén. du Languedoc, I, p. 17) : Franci Narbonam obsident,
datoque sacramento Gothis qui tbi erant , ut si civitatem partibus
traderent Pipini regis Francorum , permillerunt eos legem suam
habere ,.... ipsi.... civitatem partibus Francorum tradunt. —
GERvAs. TILLEBERT.

(Boveuer, V, p. 69, note) : Franci Narbonam. .. per Gothos
recipiunt , . .. facta Pactione cum Francis qzwd ili Gothi pa[rt'is
legibus moribus paternis vivant. Sic Narbonensis provincia Pipino
subjicitur. — Lud, Pit Preecept. I, pro Hispanis ann. 815, c. 2
Minores causas more suo, sicut hactenus fecisse noscunlur inter
se muluo definire non prohibeantur (cf. Caroli M. Precept. pro
iisdem ann. 812, et Lud. Pii Pracept. I, ann. 816). — Caroli
Calvi Praccept. confirmationis, ann. 844, ¢. 3. Liceat ipsis secun-
dum eorum legem . .. judicia lerminare et... secundum propriam
legem omnia mutuo definire. — Synodus Tricassina ann. 878 :
Confirmatio legis Karoli de compositione sacrilegii edita coram
Ludovico Rege et episcopis LILI in Concilio Tricassino, el eorum

aucloritate juneta gothice legt.
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barde et romaine !, quoique de fait ces derniéres res-
tassent d’une application plus fréquente. Mais I'ltalie
nayant point été incorporée a l'empire des Francs,
il parait que le Droit lombard ne fut point admis par
réciprocité comme loi personnelle dans la Gaule.

§. CLXI. La différence de fait qui exista naturelle-
ment toujours entre une loi personnelle fréquemment
pratiquée dans une contrée, parce qu’elle était la loi
de la masse de la population, et une loi personnelle
appliquée par exception a quelques étrangers, devint
plus sensible & mesure que les diversités nationales
devinrent plus tranchées de pays a pays, en méme
temps qu’elles tendaient & s'effacer entre les divers ha-
bitants d’'une méme localité. Aussi Charles le Chauve,
dans Védit de Pistes, distingue-1-il déja les pays ou
I'on jugeait suivant la loi romaine de ceux o 'on ne
jugeait point suivant cette loi3. Mais cette différence

1. L. Long. Caroli M. 89. Pipini 8, 43. Le principe des lois
personnelles est exprimé d’'une maniére toute générale dans le
capitulaire de Pepin, roi d’lItalie, de 793, ch. 37, et dans les
lois lombardes de Louis le Débonnaire, ch. 1, et de Lothaire 1.,
ch. 14.

2. L. Long. Caroli M. 157. Pipini 46.

3. Edict. Pistense, c. 16. In illa terra in qua ju(licia secundum
legem romanam terminantur, secundum ipsam legem judicetur.
Et in ila terra in qu,}r Jjudicia secundum legem Romanam non
Jjudicantur , etc. — Cf. ch. 13, 20, 23, 31. — La preuve qu’il
n’y a la aucune dérogation au principe des lois personnelles,
résulte d’autres passages du méme édit, c. 28 in fine : De illis
autem qui secundum legem romanam vicunt nihil aliud nisi quod
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n'existait encore que de fait, et le principe des lois
personnelles n’en recevait aucune atteinte. Il dura
aussi longtemps que I'empire franc.

§. CLXII. La loi personnelle de chaque individu se
déterminait, en régle générale, par sa naissance . Les
enfants suivaient la loi de leur pérez; les femmes,
durant le mariage, celle de leur mari; les veuves re-
prenaient leur loi nationale3. Les églises, comme per-

quod eisdem continetur legibus, definimus, c. 34 in fine : Salva
constitutione legis romane in eis qui secundum illam vieunt.

1. On a longtemps admis que chacun avait le droit de choisir
la loi. Cette hypothése, dailleurs invraisemblable, a été com-
plétement réfutée par Luei (Codex diplom. Bergom., Diss. 4),
et apres lui par M. ve Savieny (Hist. du Droit rom. au moyen
age, t. 1, ch. 3). Elle avait surtout été occasionnée par les pro-
fessiones juris, qu'on prenait pour des déclarations du droit que
les parties prétendaient choisir arbitrairement, et non du droit
quelles tenaient de leur naissance ou d’autres causes. Au reste,
ces professions ou déclarations ne se trouvent que dans des titres
italiens, a partir du 9.° siccle, a cause de la multiplicité des
lois personnelles introduites par les Carlovingiens, et depuis
Jusqu'aux 13.° et 14.° siéeles, parce qu'en Italie le principe des
lois personnelles survécut longtemps aux différences nationales
qui Pavaient fait naitre.

2. Lex Luilprandi, V1, T4. Au reste, on regardait & la loi
primitive du pére, et non a celle qu'il tenait d’un changement
d’état, par exemple, de ladmission dans les ordres sacrés.
Abid., V1, 100. Les enfants naturels pouvaient choisir leur loi :
Questiones ac Monita (Canenant, t. VI, p- 224). Justum est, ut
homo de adulierio natus vivat qualem legem volueril.

3. L. Long. Luitpr., N1, T4. Lothar., 1, c. 14. — 1l parait
que, chez les Lombards du moins, dans les derniers temps
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sonnes morales, et les cleres individuellement, sui-
vaient la loi romaine, qui seule, en effet, sadaptait
a leur position et sanctionnait leurs priviléges '. Les
affranchis, chez les Lombards, prenaient le droit de
leur patron ?; chez les Bourguignons, celui de la na-
tion dont ils étaient originairement issus avanl d’avoir
été soumis a l'esclavage3; chez les Francs, ils suivaient
la loi franque ou la loi romaine, selon le mode d’af-
franchissement adopté par le maitre.4

§. CLXIIL. Mais, en cas de contestation entre parties
soumises a des lois personnelles diverses, la collision
était d’autant plus inévitable que la loi personnelle
ne réglait pas seulement P'état civil et la capacité des
parties , mais encore toul ce qui, dans les législations
territoriales, appartient aux staluts réels et mixtes.
Certains poinls élaient réglés, indépendamment de la
loi personnelle, par des dispositions précises des lois
barbares, des nouvelles lois romaines ou des capitu-
laires. Sauf ces cas, les compositions se réglaient sur

seulement, la femme pouvait continuer a vivre selon la loi
nationale.

1. Constitut. Chlotarii ann. 560, c. 13 : Qudquid Ecclesia ,

Clerici , vel Pmc-‘imﬁialex nostri. .. per XXX annos in .concussio
Jure possedisse probantur ... L. Rip. 58, §. 1. Secundum legem
romanam , qua ecclesia vivit. — 11 y a toutefois en ltalic quel-

ques exemples d'églises et de cleres vivant selon la loi des
Lombards.

2. L. Rotharis, 229.

3. Papiani responsa, fit. 3:

i, L, Rip., 58, §.1; 57,8 1, 61, § 2.
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la loi de l'offensé 1; les testaments, sur celle du tes-
tateur; les successions sur celle du défunt 2; la pro-
priété des immeubles pour la validité de 'acquisition,
sur celle de Pacquéreur, pour la validité de laliéna-
tion, sur celle de Pauteur dont ils provenaient3; le
mariage, sur la loi du mari4; les contrats, sur la loi
du débiteur qui s’y obligeait; le serment, sur la loi
de la partie qui le prétait®. La régle la plus générale
étail de suivre, en cas de doute, la loi du défendeur, 6
Par exception, les Bourguignons étaient libres de choisir
pour les donations et les testaments, entre la loi gom-
bette ou la loi romaine?, et les Ripuaires, pour les af-

L. Pipini Capit. ann. 793, ch. 17 : De diversis generationibus
hominum qui in Italia commanent , volumus ut ubicunque culpa
contigerit unde faida crescere potest, pro salisfactione hominis
ilius contra quem culpavit, secundum ipsius legem cui negligen-
tiam commiserit , emendel. De statu vero ingenuilalis et aliis
querelis, unusquisque secundum legem suam se ipsum defendat,

2. L. Long. Lui!pr., VI, 37; P('pt'ni, 46.

3. Capit. 11, a. 819, c. 8 : Ut ecclesiarum defensores (res)
suas contra suos adpetilores eadem lege defendant , qui ipsi vize-
runt , qui easdem res ecclesiis condonaverunt.— L. Burg. 55, §. 2.

4. Concil. Tribuniense , ann. 895, c. 39; ap. Mansi, t. XVIlI,
p. 1561. ;

5. Mais on pouvait, sous 'empire des lois personnelles, comme
sous celui de toutes les législations du monde, déroger par des
conventions particulieres aux dispositions purement supplétives
de la loi. L. Long. Luitpr., V1, 37; Pipint, 46.

6. Lex Rip., 31, 8. 3, 4 (note 2, p. 346). Pipini, Capit.
ann. 793, ¢. 17, in fine (note 1, ci-dessus).

1. L. Burg. | 60, € 1
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franchissements, entre la loi romaine ou la loi franque.!

§- CLXIV. Quelle que fit la loi personnelle dont on
véclamit le bénéfice, les conditions essentielles du
plein exercice des Droits privés élaient la liberté et
indigénat , c’est-a-dire, qu’il fallait faire partie, comme
homme libre, d’un corps de peuple ou de cité re-
connu dans I'état. La jouissance des Droits n’était
refusée ni a P'étranger ni a 'homme de condition
servile, s’il recourail pour leur exercice et leur défense
a l'intervention d’une personne capable. Les Droits
eux-mémes se rapportaient aux biens, a la famille,
aux successions; el malgré les diversités de détail in-
contestables, les coutumes des divers peuples barbares
suivaient pour ces matliéres des principes communs
ou analogues.

§. CLXV. On appelait aleu (alodis) I'ensemble des
biens meubles et immeubles possédés en toute pro-
priété par une personne de condition libre 2. La pro-

1. L. Rip., 58, §. 1; 57, §. 1; 61, §. 2. La méme faculté
étail peut-étre accordée par la loi des Bourguignons, tit. 88, ¢, 2.

2. Le mot alen désigne quelquefois un immeuble (L. Long.
Carol. M. 5. L. Bajuvar., tit. 1 in rubr.), mais souvenl aussi
tonte la masse des hiens, y compris les meubles (L. Sal. , tit. 62,
L. Rip., tit. 56. L. Thir., tut.'6. L, Bajue., 1, 1, §. 3. Mar-
culfe form., 1L, 105 form. Sirm., 22). 1l sapplique aux acquéts
aussi bien quaux propres (Capit., L. 111, c. 81. — Capit. Car.
calvl, ann. 853 et 860 ; ap. Bavuvz., 11, col. 54, 144, 145), et
lorsqu’il est employé dans le sens de propre, il est ordinairement
accompagné d'une épithéte, alodis paterna, alodis parentum
( Mareulfi form. I, 12, .33; 11, 4, 6. Voyez pourtant ibid. | 11,

1. 23

Source BIU Cujas



Source BIU Cujas

354 HISTOIRE

priété immobiliére (proprium)' élait primitivement
acquise, soil a celui & qui une terre avail été adjugée
par le sort dans le partage plus ou moins régulier
qui suivit la conquéte (sors, terra salica), soil a celui
qui, le premier, défrichait, cultivail et occupail une
terre commune. La propriété une fois acquise se
transmetlait par voie de succession? ou bien par
tradition et investilure.

§. CLXVL Toutealiénation d'immeubles, pour avoir
son plein effet, devail étre accompagnée de formes
solennelles et symboliques. Réguliérement, la tradi-
tion (traditio, en vieil allemand, sala, salunga) se
devait faire en justice, dans le ressort méme de la
situation de 'immeuble. Les symboles employés étaient
un [¢étude paille, une branche d’arbre, un brin d’herbe,
une motle de terre ou de gazon (effestucatio, adhre-
mitio, traditio per festucam, per ramum, per herbam
vel terram, per cespitem, per wasonem), quon jetait

7). — Grimu dérive aleu de al-od dans le sens de mere pro-
prium ; Excunony dans le sens de omnia bona; Luven, Puvies,
Gaver, ete., le dérivent de a-lod, un lot, sors.

1. Lud. Pii Capit. a. 829, qua pro lege habendos sunt, c. 6.

2. Celui qui revendique une terre doit dirve : Ego habeo testes
qui hoe setunt , quod labores de isto campo semper ego tuli, nemine
contradicente exartavi, mundavi , possedi usque hodie , et pater
meus religuil mihi in possessione. Et le témoin doit jurer : Quia
ego hoe meis auribus audivi et oculis meis vidi, quod istius ho-
minis priora opera j'a.v,erun{ in isto agro quam lua, el laborum
ille fructus tulit. — I. Bajuvar. , tit. XVI, 1, §. 2, — Pour la
saisine de droit de héritier, voy. L. Alem,, tit. 92,
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d’ordinaire dans le sein du nouvel acquéreur ou du
juge, comme personne inlerposée (laisowerpum).t
Lorsqu’on voulait consigner I'acte dans un litre par
éeril, ce qqui n’était pointindispensable, il était d’usage,
chez les Franes, les Goths et les Allemands, de poser
'encrier et tous les objets symboliques sur Péerit et
de I'élever ainsi chargé (ehartam levare); mais cel usage
n’était pas suivi parmi les Bourguignons et les Ba-
varois 2. Par l'acte éerit ou non, lancien possesseur
se déclarait dépouillé de tout son droit sur la chose,
et allait ensuite ensaisiner de fail et investir son suc-
cesseur (investitura, giwerida), dont la prise de pos-
session était entourée de nouvelles formes solennelles. 3

1. Voyez, pour tous ces symboles, Gumm, Deutsche Rechts-
Alterthimer, p. 112, 113; 122, 123, 130; 555 — 557, Une
autre forme, per andelangum, n’a point é1é jusqu'ici expliquée,
ibid., p. 196. Dans la loi salique, la tradition judiciaire est ap-
pelée adframire , affatomie (L. Sal., em. 48; Heron, 49), et
dans la loi ripuaire (tit. 48, 49) adfatimus. Une glose de Pitnou
explique le titre : De affatomie , par ces mots : de donationibus,
quee fiunt ‘fﬂi'[rw{f in sinum et , cui donabatur, projecia.

2. Yoy. Gmmm, D. R. 4., p. 557, 558.

3. 1) Bovouer, 1V, Dipl. 91, ann. 702 : Per sua Jestuca se
exinde in presenti dixit esse exitum (exutum?).

2) Neveart, Cod. dipl. Allem., dipl. 45, a. 766 : Et post
hae nos exuti de omni re paterna nostra rvevestivimus /F olfram-
mum monachum et missum ipsorum monachorum per tribus diebus
et per tribus noctibus. Cf. L. Sal. em., tit. 48 (Herown, 49).

3) Meicnecsek , Hist. frising. I, Dipl. 607, a. 839 : (Ra-
toldus) tradidit et vestivit, et per durpileam et festucam sibi

foras exitum , alienum et spoliatum in omnibus dizit, et omnia
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Lorsque les parties n’étaient pas sur les lieux, la tra-
dition pouvait se faire devant témoins; mais il fallait
avoir soin alors de se faire garantir par des caulions
I'accomplissement de I'investiture. ?

§. CLXVII. L’usucapion était un mode d’acquérir
inconnu au Droit germanique; mais la possession d’an
et jour parait avoir dés lors rendu incommutables les
droits que le possesseur avait sur sa chose2. Peu a

werpivit; fis omnibus ﬁrmfz’ﬂr peractis, slalim de omnibus rebus
suis per superliminarem domus sue vestivit Erchanbertum episco-
pum et advocatum suum Reginpertum , et exivit ipse Ratolt tra-
ditor, et intravit E. episcopus et advocatus ejus. — Ibid. Dipl.
633, ann. 845 : Episcopus et advocatus illius acceperunt ipsam
traditionem , et postea sessionem , juxta morem Bajovariorum,
adfieri decreverunt : hoe egit Erinus sercus noctibus tribus.

4) ftem testes qui vestitionem viderunt ... Item sunt lestes
qui hoe audierunt et viderunt giweridam. Tr. Fuld. I, 91, 92.

5) Le nom dinvestiture, qui signifiait d’abord et propre-
ment la possession, la saisine et I'ensaisinement de fait, prit
plus tard (abusivo modo, comme dit le feudiste, 11, feud. 2) le
sens de tradition judiciaire ou ensaisinement de droit.

1. Lud. Pit Capit. I, a. 819, c. 6 : Si quis res suas... cui-
libet. .. tradere voluerit, et eo lempore inlra tpsum comilatum
fuerit, in quo res ille positw sunt, legitimam traditionem facere
studeat. Quod si eodem tempore, quo illa tradere vult, extra
eundem comilalum fm"n't, ... adhibeat sibi vel de suis pagensibus
vel de aliis qui eadem lege vivant qud ipse vivit, testes idoneos,
vel si illps habere non potuerit, tune de aliis quales ibi meliores
invenirt possinl , et coram eis rerum suarum (raditionem faciat,
el fidejussores vestiture donel ei, qui illam (raditionem aceipil
ul vestituram faciat (Capit. L. IV, ¢. 19).

2. L. Sal. em., tit. 47, §. 4; tit. 48. Form. Bign. 2, 4. Ca-
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peu la prescription romaine s'introduisit aussi, sinon
partout dans la pratique, du moins dans les lois,
mais avec quelques changements. La loi des Bour-
guignons admit une preseription de quinze ou de
trente ans, selon que l'occupant étail entré en pos-
session du consentement du propriélaire ou malgré
lui; celle des Wisigoths exigea trente ou méme cin-
quante ans'. Le décret de Childebert, de I'an 595,
fixa la durée de la prescription a dix ans entre pré-
senls, & vingt ans contre les orphelins, et a trente
ans pour tous les autres cas, a moins d’absence hors
du royaume. Quelquefois on ajoutait aux trente ans
le délai germanique d’an et jour?2, L’I:ngisc jouis-
sail, sans doute, du privilége que lui accordérent
les Novelles de Justinien, de ne perdre son droit que
par la prescription de quarante ans3. Afin dé rendre
plus difficile I'usurpation sur les fonds voisins, il était
interdit, sous peine d'amende, de poser une borne
sans le consentement de la partie intéressée ou I'in-

roli M., Capit. &, ann. 803, c. 33. Lud. Pii Capit. I, a. 819,
ch. t1. Capit. 4, ann. 819, ch. 3. L. Longob. Pipini, ch. 32.
Ducance, I, 514.

1. Lex Burg., 719. L. Wisig., X, 2. Chez les Lombards, les
délais étaient de 5, 30, 40 et 60 ans. LL. Roth., 230, 231.
Luitpr., V1, 1, 16, 24, 62.

2. Bouguer, tom. IV, Dipl. 62, ann. 680 : De annos triginta
et uno. — Form. Bignon. (édit. de 1666, in-4.°), p. 143 : De
isla parte triginta et uno anno fere amplius semper exinde fui
vestilus.

3. Capit., L.V, c. 389.
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tervention de l'autorilé, el aucune usucapion n’étail
admise contre les bornes ancicnnes ainsi placées, !
§. CLXVIIL. Les régles relatives a la transmission de
la propriété des immeubles sappliquaient aussi aux
universalités de choses, a la totalité ou a une quote-
part des biens tant mobiliers quimmobiliers d’une
personne?. Il en étail tout aulrement des meubles
singuliers ou considérés isolément. Celui qui trans-
meltlait volontairement , quoique sans aucune formalité,
un meuble A autrui, suivait la foi de son contrac-
tant, et acquérait contre lui une obligation con-
ventlionnelle, mais perdait tout droit réel en reven-
dication de la chose3d. Sl prétendait, au conlraire,
quelle lui avait été volée, il pouvait la suivre entre
les mains de tout tiers détenteur (intertiare)4. Celui-ci
pouvait, pour sa défense, appeler en garantie son
auteur (fordro), qui lui avait vendu la chose, ou la

1. L. Bajuv., tit. XI, ch. 3, §. 3, et ch. 4.

2. Capit. IV, a. 803, ¢. 48 : Qui filios non habuerit et alium
heredem sibi facere volueril, coram rege vel coram comite et
scabinis vel missis dominicis traditionem faciat.— L. Rip., tit. 48.

3. L. Wisig., V, 4, §. 8: Quotiem de vendita vel donata re
conlentio commovelur, id est, si alienam fortasse rem vendere
vel donare quemcungue constiterit , nullum emplori pracjudicium
fieri poterit : sed ille, qui alienam fortasse rem vendere aut
donare preesumpseril (hqﬂam. rei domino rogatur ex solcere. ('f.
L. Wisig., VIIl, 5, §. 8.

4. L. Sal. em. 49 : De filtortis, hoe est, gualiter homo furatas
res intertiare debet. — L. Rip., 33, §. 1. St quis rem suam

cognovertl , millal meanum super eam.
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lui avait liviée en don ou en payement, el toul ga-
ranl pouvait, a son tour, remonter a son auleur et
le mettre en cause. Le demandeur originaire jurait
que la chose était sienne; le défendeur, qu'il appelait
son véritable auteur . Si celui-ci refusait sa garantie,
le détenteur était condamné comme voleur, ou devait
se soumellre au jugement de Dieu 2. Si le garant était
défaillant, ou si le détenteur ne trouvait pas son au-
teur, le détenteur pouvait se pnrger du soupcon de
vol, mais il rendait la chose3. Enfin, le défendeur

1. L. Rip., 33, §. 1. El si ille, super quem inlertialur, ler-
limm manum queeral , lune in preesente ambo conjurare debent
cum dextera armata, el cum sinistra ipsam rem teneant ; unus
juret, quod in propriam rem manwm mittat , el alius juret, quod
tn propriam rem manum millal , el alius Juret, quad ad eam
manum trahat , qui ei ipsam rem dedit. — Lex Sal. em. 19. In
ipso placito,, quanticunque Sfuerint qui rem intertiatam vendiderint
antl cambiaverint aul farlrzssc in solutionem dederint, omnes intra
placitum istum commoneantur, ul unusquisque eum negoliatoribus
suis alter alteram admoneat.

2. Lex Rip., 33, §. 3 : Quod si auclor suus venerit, et rem
intertiatam recipere renuerit, lunc ille super quem intertiata
est, capitale et delaluram alque furtum solvere studeat. —
Capit. IV, a. 803, de lege Rip., c. 6 : Si auctor venerit el rem
intertiatam ruciperc’ voluerit , campo vel eruce contendant.

3. L. Sal. eni. 49 7 Si...ad placitum venire distulerit , tune
tlle , qui cum eo negotiavit, habeat tres testes , quod ei nuntiasset,
ut ad placitum venire debuisset , et alios tres similiter, quod cum
eo publice negotiassel. foc st fecerit, eauil se de latrocinio; ille
autem , qui admonitus non veneril , super quem lestes juraverint

erit latro tllius , qui res suas agnoscil , et el secundum legem
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originaire ou son garant étaient admis a prouver que
la chose revendiquée avait été prise par eux a la
guerre, ou leur avait é1¢ donnde apreés avoir éLé jus-
tement confisquée sur un aulre, ou avail été fabri-
quée dans leur maison, ou provenait de la succession
de leur pére : dans tous ces cas et autres semblables
la chose ne pouvait étre revendiquée'. Les choses
perdues pouvaient étre revendiquées comme volées,
lorsque celui qui les avail trouvées ne les avail pas
montrées publiquement et déclarées en justice 2. Dans
tous les cas, le demandeur débouté était condamné i
la méme peine que s'il avait été lui-méme le voleur.
§. CLXIX. Les lois barbares contiennent peu de dis-
positions relatives aux droits démembrés de la pro-

priété, aux servitudes personnelles et fonciéres4, et

ipsas componat , et insuper pretium (li reddat, qui cum eo ne-
gotiavit. — L. Rip., 83, §. 4: Quod si in ipsa hora, quando
res inlertiatur, rcspaudc’rif, quod furdrun(’m suum nescial , tune
in prasente de sacramento sibi septima manu fidem faciat, et
super X1V noctes ml"jur{u'(? studeat 3 qu.od auctorem , vel easam
sew postem januce aucloris sut nesciat , et ipsam rem sine damno
reddat.

1. L. Bajuv., XV, 11.

2. L. Rip., 75 : Si quis caballunt, hominem vel quamlibet rem
in via propriserit aul conseculus ﬁuu-il., per lres marcas ipsum
ostendat , el sic postea ad regis stapplum ducat : sin autem aliter
fecerit, fur judicandus est. Conf. L. Rotharis, 265. L. Wisig.,
VIIL, 5, §. 6. — Pour la revendication des abeilles [ugitives,
voy. L. Bajue., tit. 21, §. 8 — 10.

3. L. Both., 235. ((f. ihid. 258 .\'g.} L. Burg., 83, S 2.

i. Pour I'usufruit , voy. plus bas. Quelques dispositions rela-
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aux suretés réelles. L'hypothéque était inconnue. Le
naunlissement (wadium)* constiluait, non une aliéna-
tion révocable de la chose engagée, mais un droit
distinet de la propriété, celle-ci demeurant a I'ancien
possesseur 2. 1l s’établissait réguliérement par une tra-
dition en justice ou devant témoins 3. 1l pouvait aussi
résulter du Droit de gagerie (pignoratio), accordé au
propriétaire d’'un immeuble sur les animaux qu'il y
trouvait occasionnant des dégats4, et & tout eréancier
sur les biens mobiliers de son débiteur, apreés I'échéance
el aprés sommation préalable. Mais il y avait des ob-

tives aux servitudes prédiales, tirées du Droit romain, se trou-
vent dans la premiére addition a la loi des Bourguignons, tit. 1,
chap. 3, 4, 7. — D’autres dispositions des lois barbares, qui
paraissent se rapporter aux servitudes, sont relatives aux com-
munaux. Voy. plus bas, ch. 8,

1. L. Luitpr., V, 10 : 8i quis alii wadiam dederit , pro qua-
cunque causa, et fidejussorem posuerit, et postea ipsi fidejussort
antesteteril , aut pigrms de manu tulerit.

2. Lex Aleman., 86, 2 : Si autem dominus voluntarie pignus
dederit ... et illud pignus. .. aliguod damnum fecerit, dominus
qui dedit , damnum quod faclum est ... restituat.— L. Fris. add.
Sap. 1X, 1. Si quis in pignus susceperit aul servum aul equum
et ille servus aliquod damnum fecerit , hoe ad illum pertineat ,
cujus servus est, non ad illum qui eum in pignus susceperit.

3. L. Long. Rachis, c. 1. Si quis a modo in presentia regis
vel judicis, sew liberorum hominwm, qualicunque modo wadiam
dederit, et postea negare voluerit, etc.

A, L. Sal. em. X, 9, 10 (Herown, X, 6, 7. Cod. Guelf., 1X ,
8.6, 7)) LoRip.; 82, § 2. L. Wisig., VIII, 3, ¢h. 13. L.
Burg., XXIII, 1.
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jets mobiliers qui ne pouvaienl élre gagés pour une
dette commune, ou ne le pouvaient quavec le secours
de la justice.’

§. CLXX. Il est vraisemblable que le simple consen-
tement des parties suffisait pour produire entre elles
une obligation valable, pourvu que le consentement
eil été donné librement 2; mais que le débiteur qui
niait 'engagement était cru sur son serment, a moins
que Pacte n’etit été passé en justice ou devant témoins.
Pour en faciliter la preuve, I'usage de le constater par
un titre écrit devint de plus en plus général, sans de-
venir obligatoire?, si ce n'est dans quelques cas rares

1. Lomb. 11, 21. L. Burg. add. 1, tit. 18. L. Bajue., X1I, 1.

2. L. Bajuv., XV, 2, §. 2. Si venditio-fuit violenter extorla,
id est aul melu mortis aul per custodiam , nulla ratione firma sit.

3. L. Rip., tit. 59, §. 1 : 8i quis alteri aliquid vendiderit,
et emiplor testamentum venditionis accipere voluerit , in mallo hoe
facere debet, et prelium in presente lradat, et rem accipial, el
testamentum pubz’ice conseribatur! Ouod si parva res fm:rit Vi
testibus firmetur ; si autem magna , duodecim roboretur, §. 7;
quod de venditione conscripsimus hae et de donationibus consti-
twimas , tit. 60, §. 1. S0 quis villam aul vineam vel quamlibet
possessiunculam ab alio comparacerit, el lestamentum accipere
non potuerit, si mediocris res est cum VI testibus, el si parva,
cum L1, quod si magna cum duodecim ad locum traditionis cum
totidam numero pueris accedal ; et sic eis prasentibus pretium
tradat , et possessionem acciplal , el unicuique de parculis alapas
donet et torqueal auriculas, ut et in postmodwm testimonium pra-
beant. Si autem testes non poluerit congregare ul ei lestimonium
prebeant , tune rem suam eum sew sive cum VI cum sacramenti

inlerpositione sibi studeat evindicare.— L. Bajuv. , tit. 15, ¢. 12:
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el exceptionnels '. Mais l'acte éerit ne dispensait point
de l'intervention des témoins ou de la justice. ?

§- CLXXI. La vente était ferme entre les parties
aprés le payement du prix3, quoique la tradition ju-
diciaire, qui pouvait w’avoir lieu que postéricurement
par un acte séparé, fat indispensable pour acquérir
la propriété a I'égard des tiers. L'acheteur, qui n’ac-
quittait point le prix de vente au lerme convenu, per-
dait les arrhes qu'il avait données, sans pouvoir se
désister du contrat4. La résiliation pour cause de vi-
lité du prix n’était point admised; mais le vendeur
était obligé de reprendre, dans les trois jours, la chose
dont il n'avait pas déclaré les vices cachés, a moins
qu’il ne les ait ignorés lui-méme®. Le vendeur pouvait
toujours étre appelé en garantie.”

Quidquid vendiderit homo aut comparaverit qualemcungue rem,
omnic sint ft'rmam aul per chartas 5 aul per lestes (jui hoe pro-
bare possint, hoc et de mancipiis, de terra, casis vel sylvis, ut
postea non sit contentio, chap. 13. Pacta el placita que per
seripluram quecunque facta sunt, vel per testes denominatos
tres vel amplius, dummodo in his dies et annus sit evidenter ex-
pressus, immulare nulla ratione permitlimus.

1. L. Burg., tit. 43.

2. L Wisig., 11, 5, ¢. 3 : Nec stabilis illa judicabitur scrip-
tura, quam nulla testum firmaverit cognitio vera. — Lex Rip. .
tit. 59, §. 1 cit. (note 3, p. 362).

3. L. Bajuv., tit. 15, ¢. 2, §. 1.

4. L. Bajuo., XV, 10. Cf. L. Wisig., V, 4, c. 4.

5. Ibid., XV, 9, §. 1.

R I e
Ibid. ; XV, 4.

:-!O'-‘
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L'échange ( cambium , concambium) élait soumis ,
en général, aux mémes régles que la vente!. Les do-
nations ne pouvaient se faire, chez les Bourguignons,
quen présence de cing ou six lémoins, a moins
qu’elles ne fussent de peu de valeur, auquel cas trois
témoins pouvaient suffire2. Les démissions de biens
étaient faites d’ordinaire sous réserve d’aliments ou
d’usufruit.?

§. CLXXIL Lorsque des choses étaient livrées a litre
de prét (commodata), ou confiées pour les garder ou
pour les revendre (commendata), celui qui les avait
sous sa garde supportait les risques du cas fortuit et
de la force majeure, lorsqu’il tirait de ces choses
quelque avantage, ou recevait, pour les garder, quelque
salaire. Dans les cas ou il ne supportait point la perte
de la chose, il devait se purger par serment de toute
faute et de tout dol qui auraient pu lui étre imputés;
el si ¢était d'un animal qui était péri, il en devait
rendre la téte et les cuirs4. Celui sur qui une chose
mobiliére était revendiquée, répondail de la méme
maniére de sa garde pendant le procés®. En cas de

. L. Bajue., XV, 8. L. dlem., tit. 39.

L. Burg., tit. 43.

Marculfi form. 11, 13.

L. Bajue., X1V, c. 1, 2. L. Hsigi; N, 6y e i Rothar.,
348. Form. Veron. ad h. I. (Caxoiast, 1T, p. 468, col. 2).

5. L. Rip., 72, 6. Si animal intertiatum infra placitum mor-

h =

- o

tuwm fuerit, tunce ille. .. super quem intertialur, corio cum capite

decorticato in prasenti r.:]'mfiri.\‘ auctorem suum ostendere debet.—
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vol, le gardien avait le droit de suite, et c'est a lui,
el non au propriétaire, que la composition était payée.
Mais si le voleur ne pouvait étre découvert dans le
délai fixé, le gardien payait au propriétaire la moitié
de la valeur de la chose volée.!

§. CLXXIIL Euntre les contrals accessoires, le plus
important, avec le gage, était le cautionnement. Les
cautions proprement dites ( fidejussores, wadii) n’élaient
obligées que subsidiairement ; mais elles pouvaient
étre contraintes par voie de gagerie, comme le débiteur
principal , contre qui elles avaient le droit d’exercer
a leur tour la méme contrainte, lorsqu’elles avaient
da payer pour lui?. L'engagement des caulions ne
passait point a leurs héritiers3. Les otages (gisiles)
différaient des cautions, en ce qu’ils étaient person-
nellenient soumis au pouvoir et a la possession du
créancier 4. Souvent le débiteur principal se soumet-
tait lui-méme a une servitude partielle, ou temporaire

Capit. 4, ann. 803; de lege Rip., c. 11. St res intertiata ﬁm’n
allata fuerit, liceal ei super quem res intertiata fuerit sacramento
se excusare de furto.

{. L. Bajup., XIV, . 4. L. Wisig., V, 5, c. 3.

2. L. Burg., tit. 19, §. 5, 6.

3. L. Burg., tit. 82, ¢, 2. Aut si fidejussor mortuus fuerit
heredes mortui judicem loci interpellent, et ejus ordinatione pars
adversa alium fidejussorem ipsa conditione cogalur accipere, et
ab heredibus ﬁde"jussarr'.s‘ mortul nihil queratur.

4. Toutefois les gisiles dont il est question dans les lois 172
et 225 de Rotharis, cont des témeins (des garants) plutit que
des otages
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ou ¢ventuelle!. La personne du débiteur insolvable
ne pouvail élre saisie par gagerie 2, mais il subissait
Pesclavage. Il parait méme que le créancier acquérait
sur lui le droit de vie et de mort, du moins lorsque
la cause de la detle était, non une convention, mais
une action illicite 3. Aussi, la caution qui livrait au
créancier la personne du débiteur dtait-elle censée
avoir pleinement satisfait a toules ses obligations.
Une stipulation accessoire fréquemment usitée était
celle d'une clause pénale pour le cas ou Pune des
parties ou ses hériliers contreviendraient aux dispo-
sitions d’'un acte écrit, ou arguerait a tort de faux
cet acte lui-méme. 3

§. CLXXIY. Les actions illicites qui portaient alteinte
a la propriété, ala vie ou a I'honneur d’une personne,

1. Marculfi form. 11, 25, 27, 28; form. Andegav., 19 ; form.
Sirmond. , 10.— Capit. 2, a. 803, c. 8. Capit. 4, a. 803, c. 3.

2. L. Burg., 19, §. 4. Capit. a. 189, de part. Saxon., e. 25.

3. L. Bajuy., bt 2, ety S 45. (,"omlmmat secundum legem.
Si vero non habet, ipse se in servitio deprimat , et per singulos
menses vel annos quantum lucrare quiverit, persolvat qui deli-
quit , donec debitum universum restitual. — L. Sal., tit. 61 in

fine : Tunc illum qui homicidium fecit, ille qui eum in fide sua

habet , per quatuor mallos prasentem faciat; et si eum nullus
suorum per composilionem voluerit redimere , de vila componat.
— Capit. Carol. M., a. 779, c. 19.

A. L. Burg., tit. 19, §. 7. Si is, qui fidejussorem dedit , non
habuerit unde solvat, ipsum fidejussor ad se absolvendum tradat ,
et a fidejussore aliud non requiratur,

5. L. Alem., 11, §. 1. Marculfi form, passim.
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obligeaient leur autenr & payer une composition fixée
par la loi (compositio, weregildum) a Voffensé ou a la
famille. Lorsque le dommage était de sa nature appré-
ciable en argent, la valeur effective de la chose dé-
truite, détériorée ou enlevée, devail étre, en outre,
restituée (capitale). Souvent le maitre payait pour les
délits de son serf 1. Si le dommage avait été causé
par un animal domestique, le maitre devait livrer
Panimal , et de plus, il payait la moitié de la compo-
sition , s'il ne pouvait jurer qu’il ignorait la nature
malfaisante de Panimal. 2

§. CLXXV. La famille formait une association étroi-
tement unie, dont les effets s’étendaient bien au dela
des limites du Droit privé. Le chef de la famille exer-
cait une certaine autorité plus ou moins étendue, et
d’origine diverse, sur sa femme , sur ses enfants et
sur tous ses autres parents qui, a raison de leur ige
ou de leur sexe, ne pouvaient se défendre eux-mémes
et se trouvaient placés sous sa garde ou mainbournie
(mundium).

1. Voyez plus bas, ch. 9.

2. Lex Sal. (Hevorn ), tit. 39 : Si aliquis homo ex quolibet
quadrupede , qui domesticus fuerit, occidatur, et hoc cum testibus
poltuerit adprobari, dum illius dominus, eujus pecus eral, antea
legem non adimplevit, medietatem de ipsa leudi componat , el
pro alia medietate ipsum quadrupedem homini donet. Si wvero
pecoris dominus vitium in eo non intellexerit , secundum legem
exinde se potest defendere , et de ipso pecore nihil solvat, —
Conf. L. Thur., tit. 11. L. Rip., tit. 46. L. Sax., tit. 13. L.
Alem., tit. 99, c. 23.

Source BIU Cujas



Source BIU Cujas

368 HISTOIRE

§. CLXXVL Le mariage, pour produire tous les
effets civils d'une union légitime, devait étre précédé
de fiancailles (desponsatio), qui se faisaient sous di-
verses formes symboliques', mais qui consistaient
essentiellement dans la promesse ou le payement d'un
certain prix, par lequel le futur époux achetait en
quelque sorte sa fiancée el le consentement de la fa-
mille (meta, pretium, wittemon, reipus?). Les fian-
cailles devaient, du moins dans l'origine, se contracter
en justice3. Elles étaient obligatoires pour la fiancée

1. Voyez Grimm, Deutsche R. A., p. 431 — 433, Parmi ces
symboles, on remarque dés alors Panneau nuptial L. Wisig.,
i, 1, 8. 3. Lex Luitpr., V, 1. Form. Veron. ap. Canewn, 11,
p- 477, col. 2.

2. L. Aleman., tit. 54 : Si quis filiam alterius non desponsa-
tam acceperit sibi uxorem, si paler ejus eam requirit, reddat
eam , el cum quadraginta solidis eam componat.—Fredeg. Chron.,
c. 18: Legali offerentes solidos et denarios, ut mos erat Francorum,
eam partibus Chlodovici sponsant. Conf. Form. Bign., 5. Linden-
brog., 75. Pith. ad L. Sal., tit. 46. — L. Sal. em., tit. 46, de
reippus : Et tunc ile qui viduam accipere vult, cum LII testibus
qui adprobare debent, tres solidos wque pensantes et denarium
habere debet, et hoc facto, si eis convenit , viduam accipial, —
L. Saxon., tit. V1, 1. Uzxorem ducturus CCC sol. det parentibus
ejus, tit. T, ¢. 3. Qui viduam ducere velit, offerat tutori pretium
emlionis ejus. — L Wisig., 11, 4, §. 2 : 8 inter sponsum el
sponsa parentes ... . dato pretio et sieut eonsuetudo est, ante
testes facto placito de futuro conjugio facta Suerit definitio. —
L. Burg., tit. 42, 2. Pretium , quod de nuptits ejus .r'rrferendum
est, tit. 69, de Wittemon.— Meta ; dans les lois des Lombards.

3. Lex Sal., tit. 46 : dnlequam eam accipiat Tunginus aut

centenarius mallum indicent, et in ipso mallo seutum habere
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el sa famille, et donnaient au fiancé des droits qu'il
ne pouvail plus perdre, a moins qu’il n’y renongit
lui-méme ', ou qu'il ne refusat ou tardat trop long-
temps d’accomplir le mariage : dans ce dernier cas il
perdait le prix, ou était méme condamné a payer une
composition 2. Le mariage était accompli, lorsque la
fiancée avait été solennellement remise a I'époux et
recue par lui.?

Le mariage ne pouvait avoir lieu entre ascendants
et descendants, ni entre fréres et sceurs. Dailleurs,
les unions entre proches parents ou alliés paraissent
avoir é1é autorisces par les meeurs germanigues. L’Eglise
ne parvinl que peu a peu a faire admetire ses prin-
cipes sur les empéchements au mariage pour cause de
parentéd. On n’élait pas plus sévére pour les condi-
tions d'age : chez les Lombards le pére ou le frére
pouvaient marier ou fiancer leur fille ou leur secur a
tout age; les autres tuteurs devaient attendre que
leur pupille edt atteint sa douzieme année.?

debent. Cest sur ce bouclier qu'on jetait les trois sous et le
denier.

b W hasio o ML 1 8 B:

2. Lex Roth., 178. L. Bajuv., VII, 15. L. Sal. em., tit. 70,
L. Alem., 53.

3. Lex Sal. (Herown), tit. 14, §. 10. Si quis puellam spon-
satam druthe ducente ad maritum. Lex Sal. em., ibidem : que
druchte (Glos. est en. i. e. per nuptiatores) ducitur ad maritum. ..

A. Decretum Childeberti a. 595, c. 2. Coneil. edit. Harduin ,
t. 1, p. 1858.

5. L. Luitpr., 11, 6.

I 24
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§. CLXXVIL. L'autorité que le mari acquérait sur sa
femme (mundium) sétendait sur la personne el sur
les biens de celle-ci : elle comprenait méme un droit
de correction modérée’. Pendant le mariage les
biens des époux formaient une masse commune, donl
le mari avait Uadministration et la jouissance, mais
dont les divers éléments reprenaient leur nature par-
ticuliére a la dissolution du mariage.

§. CLXXVII. Une partie du prix donné par I'époux
pour obtenir sa femme, restait aux parents de celle-
ci; I'autre constituait le douaire de la femme (dos?).
Le douaire coutumier (dos legitima ) était fixé par les
lois, soit pour suppléer aux conventions expresses que
les parties auraient négligé de faire, soit comme un
maximum que ces conventions ne devaient point dé-
passer. Dans ce dernier cas le douaire conventionnel ne
pouvait étre qu'inférieur a la imite légale, comme chez
les Wisigoths, ot il ne pouvait excéder le dixiéme des

i. L. Burg., addit. 1, c. 13. Ut maritus ipse de [facultate ipsius
mulierts , sicul in eam habet polestatem , ita et de rebus suis
habent. — Flagellando wxorem . . . propter immoderatam correp-
tionem. Bhabani epist. ap. Bavvze, 11, col. 1378, — L. Rothar.,
166.

2. Chez les Bourguignons, les parents avaient les deux tiers
du wittemon. Lex Burg., tit. 66 : le dernier tiers ne pouvait
appartenir qua la femme. Chez les Lombards, le meta ou me-

reslait & la veuve (L. Botharis, 199). Chez les Francs, la part

thiwm était constitué a la femme (L, Luitpr., VI, 35— 49) et

des parents était minime : elle se réduisait & trois sous of un

denier; Pachat n’était que symboligque.
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biens présents et des successions a échoir'. Chez les
Ripuaires, le douaire était de 50 sous, s'il n'en avail
été autrement convenu entre les parties?. Les conven-
tions matrimoniales étaient fréquemment consigndes
dans un acte éerit (lbellus dotis), et les avantages
assurés par le mari a sa femme, consistant dans l'ori-
gine en effets mobiliers , eurent bientot aussi pour
objet des immeubles, qui étaient donnés quelquefois
a titre de propriétéd; mais a défaut d’'une stipulation
expresse, le douaire n'étail que viagers, & moins que
les parents du mari prédécédé n’en eussent forfait la

1. L. Wisig., 11, 1, §. 5. Chez les Lombards, le maximum
¢tait de 300 ou 400 sous, selon la condition du mari. L. Luitpr.
Vi, 35.

2. Lex Rip., tit. 37, ch. 1: 8 quis mulierem desponsaverit

2

quidquid el per tabularum seu chartarum instrumenta conscrip-
serit , perpemah'fer inconvulsum permanent; . 2 : St autem per
seriem seripturarum et nihil contulerit, si virum superciveri,
quinguaginta solidos in dotem recipiat, et tertiam partem de
omni re, quam simul conlaboraverint sibi studeat evindicare, vel
quisquid ei in morgangeba traditum fuerat , simililer faciat. —
L. Alem., tit. 55, . A: 8i quis liber mortuus fuerit , et religuit
uzorem sine filiis aul filiabus, et de illa hereditate exire voluerit
sibi nubere alio conequali , sequatur eam dos legitima, el quic-
quid parentis ejus legitime placitaverunt, et quicquid de sede
paterna secum aitulit, omnia in polestate habeat auferendi, quod
non manducavit awt non vendidit; ch. 2: Dos enim legitima XL
(Herown , CD) solidis constat, aul in auro, aul in argento, aut
in qualicunque re quam habel ad dandum.

3. Form. Lindenbr., 15, 79. — Conventus apud Andelaum ,
Batuze, T, 14.

i. L. Burgund., tt. 62 : Filius unicus d({f.wu_'to patre tertiam
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propriélé, pour avoir contesté injustement a la femme
son douaire. Chez les Bourguignons, la femme, lors-
qu’il n’y avait point d’enfants, gardait la moitié de la
dot en propriété, et 'autre moiti¢ seulement retour-
nait aux parents plus éloignés du mari.?

§. CLXXIX. Le lendemain des noces, le nouvel
époux faisail a sa femme un don gratuit appelé Mor-
gengabe , cest-i-dire, don du matin3. Aprés la dis-

partem facultatis matri utendam relinqual , si tamen maritum
alterum non acceperit. Nam si ad alias nuptias transierit , omnia
perdat : dote tamen swa, quam a marito swo acceperal, quam-
div vixerit , utatur, filio proprietate servata. L. Saxon., tit. 8.
Dotis ratio duplex est. Ostfalai et Angrarii volunt : Si femina
Silios genuerit, habeat dotem quam in nuptiis accepit, quamdiu
vivat , filiisque dimittat. Si vero filii matri superstite moriuntur,
ipsaque post obierit , dotem prowimi ejus in hereditatem accipiant.
Si autem filios non habuerit, dos ad dantem, si vicit , revertatur;
si. defunctus est, ad proximos heredes ejus. Apud Westfalaos,
postquam mulier ﬂh‘os gennerit , dotem amitlat, si autem non
genuerit , ad dies suos dolem possideat; post decessum ejus, dos
ad dantem , vel si deest, ad proximos heredes ejus revertatur.

1. L. Alem., tit. 56, c. 1. Si awtem proximus mariti defuncti
contradicere ipsam dotem illi mulieri voluerit quod lex non est,
illa sequatur cum sacramenlo cum nominatis quinque aut cum
spala tracta pugna duorum ; st polest r:dquirere aul per sacra-
mentum aut per pugnam, illa pecunia post mortem mulieris retro
runquam revertatur , sed ille sequens maritus | aut Jilit ejus usque
in sempiternum possideant.

2. L. Burg., tit. 24, §. 2.

3. L. Rothar., 223 : per gratuitam donationem , id est Mor-
gengab., Gregor. Tur., 1X, 20 : De civitatibus quas Gailesvin-
dam , germanam damne Prunchildis, tam in dote quam in Mor-
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solution du mariage , la femme en avait la pleine
propricété!; et, en cas de conleslation, elle était crue
sur son serment de la valeur de ce don.?

Les biens paternels ( faderfium) que la femme ap-
portail en mariage, restaient de méme sa propriété.3
Le mari, durant son mariage, ne pouvail aliéner le
douaire, la Morgengabe ni les apports de la femme
que du consentement de celle-ci, et pour les com-
muns besoins du ménage. 4

§. CLXXX. Lorsque le mariage était dissous par la
mort de la femme, ses héritiers ne reprenaient que
ses apports el sa Morgengabe. La femme survivante
avail de plus son douaire, et certains droils spéciaux
sur ce qui restait de la masse commune aprés qulelle
avail exercé ses reprises. Chez les Ripuaires ¢’élail un
tiers de la conlaboration; chez les Westfaliens, la

gengaba, hoe est matutinali dono in Franciam venientem , certum
est acquisivisse. — L. Luitpr., 11, 1. L. Burg., 42, 2. L. Rip.,
37,2

1. L. Rothar., 182, 199.

2. L. Alem., 56, 2 : Si autem ipsa femina diverid : maritus
meus dedit mili morgangeba, computel quantum valet ... Tune
liceat illi mulieri jurare per pectus suum : hoc dicunt Alemanni
nastahit.

3. L. dlem., 55, 1 : Quicquid e sede paterna secum attulit,
Cf. L. Bajue., VI, 14, §. 2; XV, 1.— Faderfium : L. Rothar.,
182, 199.

i. L. Rip., 37, 3: Ouod si ex his, que conseripla aul tradita
sunt , simul consumpserint , nihil requirat. — L. Alem., 55, 1,
cit. (note 2, p. 371).
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moitié des conquéts’. Si ce n’élait point la l'effet d'une
société d'acquéts, puisque les héritiers de la femme
prédécédés paraissent n’avoir point ¢été admis au par-
lage, une communauté véritable existait du moins
chez les Wisigoths : suivant leur loi, le mari et la
femme, ou leurs héritiers, participaient aux profils
communs au prorata de leurs biens personnels, con-
sidérés comme mise de fonds?. Chez les Bourguignons,
la femme survivante avait droit, mais en usufruit
seulement, au tiers des biens; chez les Bavarois, elle
obtenait, également a titre d’usufruit, une part d’en-
fant, ou a défaut d’enfants, la moitié de tous les biens
du mari. Elle perdait eet usufruit en convolant i de

1. L. Rip., 37, 2 (voy. note 2, p. 371). L. Sawon., tit. 9.
De acquisitis. De eo quod vir et mulier simul conquisierint ,
mulier mediam portionem aceipiat : hoc apud W estfalaos. Apud
Ostfalaos et Angrarios nihil aceipiat, sed contenta sit dote
sua. — Le principe de la loi ripuaire se trouve répété et
appliqué aux bénélices dans les Capitulaires. Lex 1V, ch. 9.
Lex 'V, ch. 295.

2. L Wisig., 1V, 2, §. 16 : De his que vir et uxor in con-
Jugio constilutl conquirere potuerini . ... De omnibus augmentis
aut profligationibus pariter conquisilis, lantam partem wnusquis-
que obtineal , quantam ejus facultatem fuisse omni modis sibi
debita vel habila possessio manifestat. .. Juxta quantitatem debile
possessionis erit et divisio portionis. Quam sibi post unius ecujus-
que mortem vindicabit persona supersies, el aut filiis suis aut
propriis relinquat heredibus , aut certe de ea facere quod voluerit
ficentiani optinebit. Eadem quogue  ordinationis forma tam in

virts quen in wxortbus erit omnimodis observanda.
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secondes noces , quoique, dans le méme cas, elle
conserval son douaire.?

§. CLXXXI. Le mariage pouvait aussi se dissoudre
par le divorce opéré par le consenlement mutuel des
époux 2 Le mari pouvait répudier sa femme; mais s'il
le faisait sans cause légitime, il était obligé de lui
abandonner son douaire, ou méme de le lui payer
double. Les causes de divorce étaient Padultére’ et

1. L. Burg., tit. 62 (voy. note 4, p. 371). — L. Bajue.,
tit. 14, c. 6, 7, 9. — L. Wisig., IV, 2, §. 14,

2. Form. dndegav., 56 : Dum non est incognilum qualiter,
faciente inimico et interdicente deo, ul insimul esse non potemus,
convenil nobis ante bonis hominibus wl ad invicem nos relaxare
deberemus. Ouod ita el fec‘hmta". Ubicungue jocalis meus mulierem
ducere voluerit , licentiam habeat faciendi. Similiter et illa con-
venil , ul ubicunque ipsa femina superius nominata sibi marito
accipere voluerit , licentiam habeal potestatem faciendi. — Conf.
Marculfi form. 11, 30.

3. L. Burg., tit. 34, c. 2: 8i quis uworem suam sine causa
dimiserit , inferat et alterum tantuwm , quantum pro pretio ipsius
dederat ; et mulete nomine sol. X ch. 3: 80 quis vir uxorem
suam, dimittere voluertt , el et potuerit vel wnum de his tribus
eriminibus adprobare, i est, adulteram , maleficam vel sepulero-
rum violatricem , dimittendi eam habeat liberam potestatem : et
Judex in eam , sicut debet in criminosam , proferat ex lege sen-
tentiam; ¢. 4: Quod si de his (ribus Sfacinoribus nilul admiserit,
nulli virorum liceat de altero crimine uxorem swam dimitlere : sed
si maluerit , exeal de domo rebus omnibus dimissis, el illa cum
Sfiliis suis, his qua marilus habuit potiatur. — L. Bajue., VI, 14:
8i quis liber Liberam wxorem suam sine aliquo vitio per tnvidiam
daniserit , cum XL sol. componal pareniibus. Mulieri autem dotem
suam secundum genealogiam suam solval legilime. Bl quicquid

ila de rebus parentum i adduxit, omnia reddantur mulieri illi.
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d'autres crimes. La femme ne pouvail quiller son
mari sans son consenlement.’

§. CLXXXIL Outre le mariage légitime, les maeurs
germaniques autorisaient une aulre sorte d’union ,
¢galement licite, également permanente, mais moins
solennelle, et ne produisant point les mémes effets
civils (concubinatus?). Celte union n’était point pré-
cédée de fiancailles : le mari ne payait point de prix
aux parents,de sa femme, el, par suile, nacquérait
point sur elle 'autorité maritale; par la méme raison,
la femme ne recevait point de douaire, et devait se con-
tenter d'un don matutinal ou Morgengabe. Cest pour-
quoi les unions entre personnes de rang incgal, qui
se contractaient ordinairement sous cette forme, ont
¢été appelées depuis mariages morganiques (matrimo-
nium ad morganaticam , ad legem salicam ). Les enfants

nés de ces unions étaient naturels3, et suivaient la

L. L. Burg., tit. 34, c. 1. S qua mulier maritum suum , cui
legitime Juneta est, dimiserit , necetur in luto.

2. Fragment. hist. Francic. ap. Ducmesse, 11, p. 404 : ltem
Karolus , eerto nuntio eomperto abiisse Ermentrudem uxorem
suam , sororem Bosonis , nomine Richildem , mox sibi adduci Secit,
et in concubinam accepil. Qua de re eidem Bosoni abbatiam
sancti Mauricit eum alits honoribus dedit. Item , in die Sestivitatis
septuagesime , predictam concubinam suam Richildem desponsa-
tam atque dotatam in conjugem duxit.

3. Adp. Mare. form. 52: Sed qualis causas vel tempora me
oppresserunt , ut chartolam libelli dotis ad eam , sicut lex declarat,
minime excessit facere, unde ipsi filii mei secundum legem natu-
redes rm&;e‘”rm.!’.w: V
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condition de leur mére. Si celle-ci ou ses enfants mou-
raient avant que le mari eit acquis Pautorité maritale
el paternelle, il devait payer leur composition aux pa-
renls de sa femme.!

§. CLXXXIII. Les enfants nés en légitime mariage
étaient, au contraire, sous Pautorité et mainbournie de
leur pére, jusqu’a ce que les filles passassent par le ma-
riage sous lautorité de leur mari, et que les fils fussent
émancipés par leur élablissement séparé et le partage
que leur faisait leur pére. Aprés la mort du peére, la
mére restait chargée de la surveillance des enfants non
mariés et non émancipés, avec lesquels elle demeurait
dans une sorte d'indivision et de communaulé conli-
nuée?, Cest a cela qu’il faut réduire, sans doute, les

1. L. dlem., tit. 64 : De eo qui jr'lr'mu alienam non de‘spou-
satam acceperit, ¢. 1 : Si quis filiam alterius non desponsatam
aceeperil sibi uxorem , si pater ejus eam requirit , reddat eam,
et cum XL solidis eam componat , ch. 2 : Si autem ipsa femina
sub illo viro mortua fuerit, antequam illi mundium apud patrem
adguirat , solvat eam patri ejus CD solidis, e. 3 : Et si filios aut
filias genuit ante mundium , et omnes mortui fuerint, wnum-
quemque cum weregildo suo componal patri femine. — Ce sont
les mémes compositions que celles auxquelles le ravisseur est
condamné dans les cas semblables envers le mari de la femme
enlevée : les enfants nés des ceuvres du ravisseur appartiennent
non a lui, mais au mari. L. dlem., tit. 51.

2. L. Burg., tit. 59 : Nepos amisso patre cum rebus omnibus
ad avi ordinationem vel solicitudinem conferalur : ea lamen ra-
tione, si maler ejus secundas nuptias crediderit eligendas. Cete-
rum si nubere electa castitate distulerit, filic cum omni facultate

in ejus solatio el potesiate consistant. Cf. L. Burg., tit. 34, c. 4.

Source BIU Cujas



378 : HISTOIRE

droits de la tutelle que les lois des Wisigoths et des
Bourguignons accordent a la mére survivante el non
vemariée!. Aucune femme, en effet, ne pouvait, sui-
vant la rigueur des coutumes germaniques, exercer
une tutelle véritable, étant placée elle-méme toute sa
vie, lorsqu’elle n’avait point de mari ou de pére, sous
la garde (mundiwm) d'un de ses parents males, qui la
défendait en justice, et sans 'autorisation dugquel elle
ne pouvaii disposer de ses biens?. Cest aussi a ce tu-
teur, quoique non a lui seul, qu'appartenait le droit
de consentir au mariage et d’en recevoir le prix3. La
veuve se lrouvait ordinairement sous la tutelle du plus
proche parent de son mari prédécédéd. Les miles res-

1. Lex Burg., tit. 85, c. 1. L. Wisig., 1. IV, tit. 2, §, 13;
tit. 3, §. 3. : -

2. L. Roth. , 205, Nulli mulieri liberee , sub regni nostri ditione ,
lege Longobardorum viventi, liceal in suw polestatis arbilrio, id
est Selbmundia vivere , nisi semper sub potestate viri aut potestale
curtis regie debeal permanere; nec aliquid de rebus mobilibus
aut immobilibus sine voluntate ipsius in cujus mundio fuerit, habeat
polestatem donandi aut alienandi.

3. L. Burg., tit, 66. Puella quer marilo traditur patrem el
[fratres non habens , nisi patruwm et soroves, de wittemon terliam
partem patruus accipiat , et alteram tertiam sorores sibi noverint
vindicandam. St vero puella sine paire maritum accepit fratres
non habens , placuit ut de wittemon tertiam partem mater acci-
piat, el alteram lertiam proximiores parentes. St mater non
fuertt, tertiam illam sorores accipiant. — L. Thur., 1, 10, c. 2:
Silibera femina sine voluntale palris aul tutoris cuilibet nupseri ,
perdat omnem substantiam quam habuwit vel habere debuit.

f. L. Sax. tit. 7, ¢. 20 Owi mortuus viduam reliquerit, tutelam

ejus filtus quem ex alic wrore healuit rfr'f'ipirtl. Seis lf'm'h' J(:ﬁl(’f'ih

Source BIU Cujas



DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE. 379
taient en tutelle jusqua leur majorité , que les lois
barbares ne fixent point d'une maniére uniforme. Les
Bourguignons étaient majeurs a quatorze ou quinze
ans , les Lombards a dix-huit ans accomplis : on
ignore Page auquel était fixée la majorité chez les
Franes'. Le tuteur (mundeburdus, mundoaldus , baju-
lus)? administrait les biens du pupille, mais il ne pou-
vait les aliénerd. Il parait douteux que son administra-

frater idem defuncti; si frater non fuerit, proximus peaterni ge-
neris efus consanguineus; ¢. 3: Qui viduam ducere velil , offeral
tutori pretium emtionis ejus , consentientibus ad hoc propinguis
ejus; c. 4: 8i tutor abnuerit , convertal se ad proximos ejus, et
eorum consensu accipial illam , paratam habens pecuniam , wl
tulori ejus , si forte aliquid dicere velit, dare possil, hoc est ,
solidos CCC; ch. 6: Si vidua Siliam habens nupserit, Silivmgue
genuerit , tutela ﬁll'tt-’ adﬁﬁ.lmt., quem lune genueral , perlineal ;
c. 7: 8 autem filium habens nupserit , filiamque genuerit, tutela
Silice non ad Silium prius genitum , sed ad [fratrem patris vel ad
proximum efus perlineal. — Conf. L. Rothar., c. 182, 183. —
L. Sal. (Herow), tit. 47, c. 3 : Hoe discernendum videtur cui
reipus debeatur . . .

1. L. Bug., tit. 47, art. 2; tit. 87. — L. Luitpr., 1V, 1. Chez
les Francs Saliens | ldge de Vimputabilité était fixé a douze ans
(L. Sal., 28, 6), ce qu'il ne faut pas confondre avee la majorité.

2. Le tuteur de la veuve, celui qui, suivant la loi salique,
recoit le réipus lorsqu’elle se remarie, s’appelait reparins. Form.
Feron. ap. Cavount, I, p. 476, col. 2, 477.

3. Lex Burg., tit. 85, c. 2: Quod si vero mater non fuerit
proximis parens res minorum recocare debet ea condilione ul ,
qualiter sua facultas proficit, sic et res minorum ejus utiliiate
proficiant; ¢h. 3 : Nec el liceal exinde quidguam evertere vel

altenare.
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tion lui donnat des droits utiles, et que la tutelle fat
dés alors, comme plus tard le bail dans quelques cas,
une lutelle fructuaire. Le mineur ou la femme qui
wavaient point de parents qui pussent les prendre sous
leur garde, élaient placés sous la protection du roi et
la haute tutelle du juge.’

§. CLXXXIV. La parenté, en méme temps qu'elle
imposait les charges de la tutelle, de la représenlation
en justice, de la défense dans loutes les circonstances
de la vie, donnail aussi, el & peu preés dans le méme
ordre, des droits éventuels sur la succession. Comme
garantie de ces droits, le plus proche parent successible
était admis a contester toule aliénation a titre gratuit
ou onéreux faile au préjudice de ses prétentions fu-
tures. Toute aliénation a titre universel ou dont I'effet
auwrait ¢té Pexhérédation du successeur présomplif,
pouvait étre attaquée par lui : les enfants pouvaient
méme atlaquer celle qui n’aurait été faite qu’a titre d'u-

sufruit 2. On ne pouvail s'opposer aux ali¢nations par-

. L. Sal., tit. 14, c. 5. St pupilla quee trahitur in verbo regis
fuerit. .., tit. 47, §. 4. 8 awtem nullus nisi post sextum genicu-
lum proximus fuerit, in fiscum reippi vel causa que inde acta
fuerit colligatur. — Pipini Capit. ann. 793, ch. 8 : Et si tutor
illorum (viduarum et orphanorum) aliquis esse noluerit, judex
Jm'd-’t‘i-’lt?ﬂ! hominem Deum timentem , juwta ut lex illarum est, qui
per nostram preeeeplionem illorum causam peragere debent. —
Caput. 11, 6. Mareulfi form., 1, 8,

2. L. Rip., tit. 48: St quis procreationem filiorum vel filia-
rum non habuerit, omnem facullatem suam , in prasentia regis,

sice vir mulieri , vel mulier viro, seu cuincungue libet de Iu'(hrf‘nu\‘
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tielles que lorsqu’elles portaient sur les propres, c'est-
a-dire sur les biens échus par héritage ou sur ceux
qui, ayant été distribués par le sort aprés la conquéte,
leur avaient été assimilés? : les meubles et les acquéts
restaient & la libre disposition de leur possesseur. Ces
propres eux-mémes pouvaient étre donnés soit en au-
méne a PEglise pour le salut éternel de celui qui en

vel extraneis , adoptare in hereditatem vel adfatimi per scriptu-
rarum seriem , seu per traditionem et testibus adhibitis, secundum
legem Ripuariam licentiam habeat; tit. 49 : Quod si m{f'ﬂffum-v
fuerit inter virum et mulierem , post discessum amborum ad legiti-
mos heredes revertalur; nisi tantum qui parem suum super dxeril
in eleemosyna vel in sua necessitate ea:pcnd('rit. — L. Bajue.,
tit. 14, e. 9, §. 3 : Si autem maritus qui nec filios nee filias, nec
neptes nec pronepoles , nec ullum de propinguis habet, sed in
uxorem aut donatione aut lestamento , sive partem sive omnes
contesterit facultates, et hae deinceps in viduitate persistit et
memoriam mariti cum pudicilia castitatis observat , omnia quee a
marito ei sunt donata possideat , et ea in quem voluerit pro suo
Jure transfundat.

1. Les propres sont appelés dans la loi des Bourguignons
(XIV, 5) terra quam pater. .. sortis jure possidens mortis tempore
dereliquit : dans la loi salique, suivant les diverses rédactions,
terra salica , terree hereditas, alodis terre; dans la loi ripuaire,
terra aviatica; dans la loi des Allemands (tit. 57), hereditas
paterna. Les formules de Marcurre distinguent : tam quod regio
munere perceperat quam el quod per venditionis, donationis ,
cessionis , commutationis tilulum vel de alode parentum possidebat
(1, 33); tam de alode parentum vel de qualibet adtractu (11, 6);
tam de alode aut de comparato vel de qualibet adiractu... et
quod pariter in conjugio posili laboravimus (11, 7); tam de alode
paterna quam de comparatum (1, 12).
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disposait ', soit plus tard au profit du roi?, soit,
enfin, & toute autre personne, lorsque le pére, ayant
fait partage a ses enfants, ne s'était réservé a lui-méme
qu'une partie virile, dont il avait désormais la libre
disposition3. L’aliénation des immeubles a titre oné-

1. L. dAlem., tit. 1, 2. Mais il ne fallait pas que Paumone fist
eXCessIve : (‘apil. Aguisgran., ann. 816, ¢. 6 : Statutum est w
nullus quilibel ecelesiasticus ab his personis res deinnep.s‘ aceipere
prasumal , quarmm liberi aul propingui hae inconsulta oblatione
possint rerum propriarum exheredari. Quod si aliguis deirrceps
hoe facere tentaverit, ut et acceptor synodali vel imperiali sen-
tentia districte feriatur, et res ad exheredatos redeant.

2, L. Sax., tit. 15, §. 2, Nulli liceat traditionem hereditatis
suee facere precter ad ecelesiam vel regi. — Les traditions au roi
¢taient sans doute faites, afin de reprendre les mémes terres
en béndéfice.

3. L. Burg., XXV, 5. Si quis Burgundio filios habet, tradita
Sfiliis portione, de eo quod sibi resercavit, donare aut vendere
cui voluerit habeat liberam potestatem. Lex Burg., 1, 1. Quia
nihil de praestita patribus donandi licentia vel munificentia domi-
nantium legibus fuerat constitutum , preesenti constitutione omninm
uno volo el voluntate decrecinus ui patri, etiam antequam dividat,
de communi facultate et de labore suo cuilibet donare liceat , abs-
que terra sorlis titulo adquisita , de qua prioris legis ordo serca-
bitur. — Capit. 1, ann. 819, ch. 6 : S/ nondum res suas cum
coheredibus suis divisas habuit , non ei hoe sit impedimento , sed
coheres ejus , si sponte noluerit , aut per Comitem aut per missum
ejus distringatur ut divisionem cum illo faciat ad quem defunctus
hereditatem suam wvoluit pervenire. — Lex Alem. , tit. 88, —
Aprés partage, on pouvait méme disposer a titre universel : L.
Bajuv. , tit. 1, c. 1. 80 quis liber voluerit et dederit res suas ad
ecelesiam pro redemptione animer sue |, licentiam habeat de por-

fione sue , postquam ciim ‘f."h'i‘v 1S partici.
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reux éait autorisée pour subvenir aux besoins pres-
sants du possesseur el au payement de ses detles :
méme dans ce cas il devail en offrir la préemption au
plus proche lignager'. Mais I'héritier qui consentait
a Paliénation, qui assistait a la tradition judiciaire sans
y contredire, ou qui laissait passer le délai d’an et
jour? sans élever de réclamation , était déchu de son
droit d’opposition.

§. CLXXXV. Les biens délaissés sans avoir été
aliénés, ou dont laliénation pouvait étre révoquée
¢taient déférés aux parents du défunt, suivant des re-
gles cui concernaient soit la nature des biens, soit la
qualité et la proximité des appelés. L'ordre de succes-
sibilité suivait Vordre des lignages. Le lignage (paren-

tela , parc’nt[ﬂa, generatio, genealogia) est une réunion

1. L. Sax., tit. 15 (edit. Til. et Lindenbr.) : Tradiliones et
venditiones omnes legitime stabiles permaneant. Nulli liceat tra-
ditionem hereditatis suew fac(’rﬁ, prater ad ecclesiam , vel regi;
nee heredem suum exheredem Jactat , nisi forte famis necessitate
coactus , ut ab dlo qui hoe acceperit sustentetur. Mnm.'ipirl liceat
illi dare ac vendere. — Tit. 17 : Liber homo qui sub tutela nobilis
cujuslibet erat , qui jam in exilium missus est, si hereditatem
suwam , necessitale coaclus , vendere voluerit, offerat eam primo
proximo suo : st ille emere noluerit, offerat tutori suo , vel el
qui tunc a rege super ipsas res constilulus est. Si nec tlle volue-
rit, vendet eam cuicunque voluerit. — Laliénation, pour le paye-
ment des dettes, résulte de la loi salique (tit. 61, de chrene-
cruda) , et elle établit une différence essentielle entre les pro-
pres et les substitutions fidéicommissaires.

2. Cette prescription d’an et jour semble résulter de la loi
salique , tit. 49, de adframire.
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de personnes qui descendent d'un auteur commun,
Le premier lignage est celui du défunt lui-méme, et
comprend ses enfants, ses petits- el arriere-petits-en-
fants. Les lignages subséquents se comptent en remon-
tant de degré en degré (genuculus) au pére et a la mére,
a laieul et a l'aieule, et ainsi de suite. Le lignage du
pere ou de la mére comprend les descendants du pére,
savoir, les frérves el sceurs, neveux el nicéees, pelils-ne-
veux el petites-niéces du défunt. Le lignage de I'aieul
comprend Poncle et la tante du défunt, ses cousins
germains, ele. Le lignage du bisaieul comprend le
grand-oncle et la grand’tante et leurs descendants.
Dans chaque lignage , la proximité se déterminait par
le degré (gradus)'; la représentation n’était poin! ad-
mise; le plus proche excluait le plus éloigné, et ceux
qui se trouvaient au méme degré suceédaient par téte,
et non par souche? L’ascendant, comme tronc du
lignage, était plus rapproché que le collatéral qui
descendait de lui. Toute successibilité cessait au dela

1. L. Rothar., 153. Omnis parentela usque in seplimum genu-
culum numeretur, ut parens parenti per gradum et parentelam
heres succedat : sic tamen , ul tlle qui succedere vult nominatim
wnius cujusque nomina parentum suorum antecessorum dicat.

2. L. Sal. (Herown), tit. 62, c. 6. Sed si inter nepoles aut
pronepotes post longum tempus de alode terree contentio susci-
tatur, non per stirpes sed per capita dividatur, — Mareulfi form.
11, 10, Duleissimis nepotibus meis... dum et per lege cum ceteris
.ﬁ._’.u'i.? mels avunculls vesiris , in alode meo succedere minime po-
tueratis. — L. Burg., tit. 78 in fine. — Voyez toutefois le décret
de Childebert de Pan 595, ch. 1.
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du cinquiéme, du sixiéme ou du septiéme lignage.!
Les enfants naturels n’étaient point admis a prendre
part dans les successions. Les femmes étaient a quel-
ques égards traitées avec défaveur, ainsi que les miles
(ui n’étaient parents que par les femmes. Dailleurs,
tous les appelés suceédaient par parts égales et sans
aucun privilége de primogéniture.?

§. CLXXXVI. Les biens déférés aux parenls suceces-
sibles n’étaient pas considérés comme formant une

1. L. Rip., 56, §. 3. Usque ad gquintum genuculum; L. Thur. ,
VI, 8 : Usque ad quintam generationem; L. Sal. em. 46, 11 :
Usque ad sextum genuculum; L. Bajuv., XIV, 9, §. 4 : Usque ad
septimum gradum de propinguis. Lew Rothar., 153 , eit. M. Gavep
(L. Thuring., p. 352 ct suiv.) pense que ces différences pro-
viennent uniquement de ce que, suivant quelques lois, on ne
commencait 2 compter les lignages quaprés celui du défunt,
ou méme aprés celui de son pére, en sorte que, dans tous les
cas, le dernier lignage successible aurait été celui du 5.° aieul
ou du 6.¢ ascendant, ou le 7.° en tout.

2. Lex Ripuar., tit. 59, §. 9. Filiis autem aut filiabus super
duodecim solidos uni plus quam altert nihil condonare vel con-
seribere permittimus. Ouod si quis ft.*ccrr't, irritum habeatur. —
L. Bajue., XIV, 8, §. 1: Ut fm!res hereditatem Prdrr‘s aqualiter
dividant ; ut qumm-'r's multas mulieres habuisset , et tote libere
fuissent de genealogia sua, quamvis non aqualiter divites, unus-
quisque hereditatem mairis suw possideat ; res autem paternas
aqualiter dividant. §. 2 : Si vero de ancilla habuerit filios, non
cw(-ipirm.f portionem inler ﬁwh‘es, nist tantum , quanlum eis per
misericordiam dare zsnlu.e:'mwlf}'zr!re.s- eorum ; quia in veleri lege
seriptum est : non enim eril heres Silivs ancille cum ﬁlia libera.
Tamen debent misericordiam considerare , quic caro eorum est.
— L. Rothar., 154, 155.

I. 25
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masse homogéne, mais on distinguait de la masse com-
mune (meubles et acquéts) , d'une part, les propres,
de l'autre, les armes de guerre et les bagues et joyaux
de femmes. Chez les Franes , la masse commune était
dévolue successivement aux enfants, puis aux pére et
mére, puis aux fréres el seurs, puis aux oncles et
tantes, et enfin au plus proche lignager paternel. Les
propres , au conltraire, étaient réservés aux males pa-
rents par les males, i Uexclusion des femmes et de
leurs descendants, aussi longtemps qu’il y avait des
lignagers miles au degré successible : & leur défaut
seulement, 1l pouvait y avoir dévolution de la lance
en fuseau '. Il est yraisemblable aussi que les ascen-

t. La loi salique ne s’occupe que de Padmission des femmes
pour la masse commune et de leur exclusion pour les propres,
ainsi que cela résulte des plus anciens textes de cette loi : Lex
Sal. em., tit. 62, §. 1 : Si quis homo mortuus fuerit , et filios
non dimiserit , si (pater aut) mater superfuerint, ipsi in heredi-
tatem succedant. §. 2: Si (pater aut) maler non superfuerint,
et fmlr«s‘ vel sorores reliquerit, ipsi hereditatem obtineant. §.3:
Quod si nec isti fuerint (sorores patris in heredilatem ejus suc-
cedant. §. 4: Si vero sorores palris non exliterint) sorores malris
ejus hereditatem sibi vindicent. §. 5 : Si autem nulli horum fue-
rint , quicungque proximiores fuerint de paterna generatione , ipsi
in hereditatem succedant. §. 6: De terra vero salica nulla portio
hereditatis mulieri veniat , sed ad virilem sexum tola terra here-
ditas perveniat. — Les mols entre parenthéses ne se trouvent
point dans les plus anciennes rédactions. — L. Rip., tit. 56,
S 1: S0 oquis absque liberis defuncius Juerit, si paler malerque
y:qu’r.ﬁih*.&ﬁwr{nl, in hereditatem succedant. 5. 2: Siprller me-

terque nou fuerini, frater et soror succedant. S. 3: Si awtem
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dants ne succédaient pas aux propres, suivant la régle
coutumicre admise plus tard, que les propres ne re-
montent point . Chez les Bourguignons, comme chez
plusieurs autres peuples germains , il y avait cette
différence, que la fille ne succédait jamais qu’a défaut

nec eos habuerit, tunc ( Til. et Lindenbr. add. frater et) soror
matris patrisque succedat; et deinceps usque ad quintum genu-
culum qui proximus fuerit , in hereditatem succedat. §. 4: Sed
dum virilis sexus extilerit, femina in hereditatem aviaticam non
succedat, — 11 faut suppléer ces textes par la loi des Thurin-
giens (tit. 6), qui ne differe que parce que la fille est exclue
par le fils méme pour la masse commune, et parce que la scur
est appelée avant la meére. §. 1: Hereditatem defuncti filius non
filia suscipiat. Si filium non habuit qui defunctus est, ad filiam
pecunia et nmnrripia, terra vero adprusrimum paterne genera-
tionis consanguineum pertineat. §. 2 : Si autem nec filiam ha-
buit, soror efus pecuniam et mancipia, terram proximus paterne
generationis accipiat. §. 3: Si autem nec filium nec filiam neque
sororem habuit, sed matrem tantum superstitem reliquit , quod
filia vel soror debuerat, mater suscipiat, id est pecuniam et
mancipia. §. 4 : Ouod si nec filium nec filiam nec sororem nec
matrem dimisit superstites , proximus qui fueril paterne gene-
rationis , heres ex toto succedat , tam in pecunia atgue manci-
piis, quam in terra. §. 8: Usque ad quintam generationem pa-
terna generatio succedat. Post quintam aulem Silia ex toto sive
de patris sive matris parte in hereditatem succedat , et tunc
demum hereditas ad fusum a lancea transeat. — Voyez encore
Capit. 3, ann. 813, ch. 40.

1. La rédaction primitive de la loi salique ne mentionnait
point le pere dans la premiére partie du titre 62; 1l n’y avait
done pas lien de parler de son exclusion dans la deuxiéme
partie, relative a la succession particuliére des propres : De
terra vero salica, etc. Yoyez la note précédente.
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de fils et de leurs descendants miles, quoiqu’elle pré-
cédal les antres lignagers, méme, i ce qu'il semble,
pour les propres. Les lois des Bourguignons et des
Lombards, aprés les descendants, appellent immédia-
tement les collatéraux, sans faire mention des ascen-
dants' : celle des Thuringiens appelle la sceur avant
la mére. Chez les Thuringiens, héritier des propres
était toujours aussi héritier des armes de guerre du
défunt; chez ce méme peuple et chez les Bourgui-
gnons, la fille succédait, a I'exclusion de tous autres,

méme des fils, aux bagues et joyaux de sa mére. 2

1. Lex DBurg., . 14, §. 1: Inter Burgundiones id volumus
custodiri, ut si quis filium non reliquerit, in locum Sfilii filia in
patris matrisque hereditate succedat. §. 2 : Si forte defunctus
nec filium nee filiam reliquerit, ad sorores vel propinquos pa-
rentes hereditas redeat. — L. Sax. , tit, 7, §. 1: Pater aut mater
defuncti filio non filice hereditatem relinquit. §. 5 : Qui defunctus
non filios, sed filias reliquerit, ad eas omnis hereditas pertineat
tutela vero earum , ﬁw!w’ vel proximo paterni generis d(?[ﬂtf(:‘fui‘-
§. 8: OQui filiam ac filium habuerit, et filius uxore ducta filium
genuerit, et mortuus fuerit , hereditas patris ad Sfilium filii, id
est nepotem , non ad filiam pertineat. — Chez les Lombards,
les filles succedent a tous les biens a défaut de fils ( Z. Luitpr.
I, 1); apres les enfants viennent les fréves, et puis les autres
collatéraux (L. Luitpr., NI, 4); chez les Allemands, les filles
succédent de méme & défaut de fils (L. Alem., c¢. 57); mais a
défaut de descendants, c’est le pére qui succéde (ib. , tit. 92).

2, Lex Thur., tit. 6, §. 5: 4d quemeunque hereditas terre
pervenerit, ad illum vestis bellica, id est lorica , et ultio proximi
et solutio leudis debet pertinere. §. 6 : Mater moriens Silio ter-

ram , mancipia, pecuniam dimittat filie vero spolia colli, id
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S. CLXXXVIL L'appelé était saisi de plein droit de
la succession qui lui était déférée. 1l suffisait méme
qu'un enfant fiit né viable et véeit quelques instants,
pour qu’il pit acquérir el transmellre une succession.
(Cétait un signe de viabilité, lorsque I'enfant avait ou-
vert les yeux et regardé le toit et les quatre murs.:
Entre plusieurs cohéritiers, le partage de la succes-
sion se faisait souvent de telle maniére que lainé for-
mait les lots et que le puiné choisissait.

§. CLXXXVIII. Mais la consistance de la succession
ne pouvait pas seulement étre diminuée par des alié-
nations faites du consentement du sucecessible ou dans
la mesure quautorisait la coutume; Tordre légal de
successibilité pouvait lui-méme étre interverti, et de
nouveaux droits de succession étre fondés par des
renonciations et institutions contractuelles. La fille
mariée el dotée par son pére ou son frére, si peu

qu’elle edt recu, ne pouvait plus élever aucune pré-

est, murenas, nuscas, monilia , {naures, vestes, armillas  vel
quicquid ornamenti proprii videbatur habuisse. Tit. 7, §. 3:0r
namenta muliebria , quod rhedo dicunt. — L. Burg. , tit. 51, §. 3 :
Ornamenta quogue et vestimenta matronalia ad filias absque ullo
[fratris fratrumque consortio pertinebunt.

1. L. Alem., tit. 92.

2. Dans Nermawo (liv. 1, p.304), Louis le Débonnaire dit &
Lothaire, son fils ainé : Eeee fili, regnum omne coram te est,
divide illud , prout habuerit; quod si tu diviseris, partium electio
Caroli (Calet) erit; si awtem nos diviserimus-illud , similiter par-
fium electio tua erit.
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tention contre leur succession'. Les fils , & qui leur pére
avait fait partage, ne pouvaient empécher les enfants
de 'un d’eux de succéder a la part de ce frére pré-
décédé, quoique ces mémes enfants ne pussent venir
par représentation a la partie des biens restée indi-
vise2. De méme, les enfants du second lit succédaient
seuls a la part réservée au pére, a I'exclusion des en-
fants du premier lit qui avaient précédemment ac-
cepté le partage. Les adoptions dont il y a quelques
exemples , n’étaient ordinairement au fond que des
inslitutions contractuclles3. Ces institutions, qui se
déguisaient souvent aussi sous le nom de lestament,
devaient se faire en justice, dans la méme forme que
la tradition des immeubles’. L’institué acquérait, du
vivant méme du testateur, les mémes droits qu'au-
raient eus les héritiers du sang: le testateur ne pouvait
done ni faire une nouvelle institution au profit d'un
autre et au préjudice du premier institué, ni méme

1. L. Rothar., 181.

20 L. Burg. , tit. 1, 8§02 tit. 78,

3. Marculfi form. 11, 13. Grimm, Deulsche Rechis-Alterthiimer,
p. 146, 163, 166, 464.

4. Capit. &, ann. 803, de lege ripuar., c. 48. Qui filios non
habuerit , et alium quemlibet heredem facere sibi voluerit, coram
Rege, vel comite et Scabiniis , vel missis dominicis , qui tunc ad
Justicias faciendas in provincia fuerint ordinati, traditionem fa-
ciant, — L. Sal. em., tit. 48 (Herown, 49). — Toutefois les
Bourguignons et les Wisigoths admettaient des testaments de-
vant témoins. L. Burg., tit. 43; tit. 60, §. 1. L. Wisig., 1N,
§. 12

(4
D, 3
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aliéner ses biens a litre onéreux , si ce n'est pour cause
de pauvreté et aprés avoir offert a I'institué la préemp-
tion'. Les dispositions a cause de morl étaient faites
le plus souvent au profit des enfants naturels, des
filles et de leur descendance exclues par les males, des
petits-enfants exclus par leurs oncles , ou du conjoint
survivant. La faculté qu'avait le testateur de disposer
librement des meubles et des acquéts, lui donnait sou-
veat le moyen de contraindre I'héritier récalcitrant a
consentir au partage égal méme des propres avee des

personnes d’ailleurs non successibles.?

1. L. Rothar., 173: 8i quis res suas alii thingaverit, et dixeri
in ipso thinx lidolm'}}, id est, quod in die obitus sui reliquerit,
non dispergal ipsas res postea doloso animo , nisi fruatur cum
ratione. Et si talis evenerit necessitas, ul lerram cum mancipiis
vendere aut loco pignoris ponere debeat , aut sine mancipiis, dicat
prius illi cui thingaverit » Ecee vides, quia necessitale compulsus,

. res istas volo vendere. Si tibi videtur, subveni mihi, et res istas
conserva in lua proprietate. Tune si noluerit subcenive , guod
alii dederit, sit illi stabile et firmum , qui acceperit. 174 : Nulli
donatori liceat ipsum thinx , quod antea fecerit, iterum in alium
hominem transmiltere.

2. Mareulfi form. W, 12 : Diwturna sed impia inter nos con-
sueludo lenetur, ut de terra patema sorores cum _[}'atrr'bus por-
tionem non habeant. Sed ego l)erpeudwu hanc impietatem, . . .
per hane epistolam e, duleissima filia mea , conlra germeanos
tuos filios meos illos in omni hereditate mea wqualem et legiti-
mam esse constituo heredem , ut tam de alode paterna quam
de comparatum vel mancipia, aut preesidium nostrum vel quod -
cunque moriens reliquero , wquale lance cum filiis meis germanis

tuis dividere vel excequare debeas , et in nullo penitus portionem
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§. CLXXXIX. A défaut d’héritiers du sang au degré
successible ou d’héritiers institués, le fisc recueillait
la succession vacante en vertu d'un privilége emprunté

aux lois romaines. !

CHAPITRE SEPTIEME.

De la condition des personnes et des terres.

§. CXC. La liberté était la régle chez les peuples
germains, et le Droit privé des lois barbares est, en
général, le Droit des hommes libres. Cependant il y
avait eu déja en Germanie diverses classes de per-
sonnes : dans la Gaule, la présence de la population
romaine, et I'action de circonstances toutes nouvelles
sur le développement de T'étal social des barbares,
multipliérent ces distinctions et en compliquérent les
relations diverses. Le taux des compositions est un des
principaux indices pour fixer la valeur individuelle
des personnes et le rang respectif des classes.

minorem quam ipsi non accipias, sed omnia vel ex omnibus inter
vos dividere vel exaquare equaliter debeatis. Si quis vero, quod
[futurum esse non credimus, aliquis de heredibus vel pro heredibus
meis , vel qualibet persona, contra hanc epistolam venire tenta-
veril, aul eam infrangere voluerit inferat vobis tantum, et quod
repelit nullatenus vindicare valeat; sed preesens epistola omni
tempore firma permaneat cum stipulatione subnexa.

1. Lex Sal. em., tit. 63, ch. 3. L. Bajue, , X1V, 9, S . (R
Lorsque le droit de Uinstitué n'avait pas ¢été assuré par la tra-
dition judiciaire (st sine traditione mortut fuerint) , elle était de
nul effet, et les biens dévolus au fise Capit. 11, . 813, c. 6.
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Dans les derniers temps de I'empire romain on y op-
posait les décurions et les autres propriétaires fonciers,
formant la classe des possesseurs, aux artisans el mar-
chands dans les villes, et aux colons dans les cam-
pagnes , formant la classe des tributaires. Si le malheur
des temps fit perdre & beaucoup de Romains, indivi-
duellement , leur liberté ou leur rang, et leurs biens
en tout ou en partie, les classes elles-mémes survécu-
rent a la conquéte. La loi salique distingue nettement
le Romain possesseur et le Romain tributaire. Les
Bourguignons établirent entre les Romains et les bar-
bares un rapport qui approchait beaucoup de l'éga-
lité 15 les Francs assimilérent le possesseur au lite, el
ne reconnurent au tributaire qu'une valeur peu su-
périeure a celle des serfs.2

Chez les barbares, I'intervalle entre le serf et le lite
était considérable. Le serl (servus, ancilla, mancipium)
était une chose : il avait une composition, mais elle
n’élait souvent que la valeur estimative du prix du
serf’, et toujours elle profitait au maitre a titre de

1. Lex Burg., 10, 1. Burgundio et Romanus una conditione
teneatur , et ibid. passim.

2. L. Sal. em., tit. 43, §. 7: 8 Romanus homo possessor, id
est qui res in pago wbi commanel proprias possidet , oceisus fuerit,
is, qui ewn oceidisse convineitur, IV M. denariis, qui fm‘r‘unt
solidos C. culpabilis judicetur. §. 8 : Si quis romanum tributarium
occiderit , MDCCC denariis, qui faciunt solidos XLV, eulpabilis
Judicetur. L. Ripuar., tit. 36, 8. 3 : 8 quis Ripuarius adeenam
Romeanum r'n!.erji-'c-c)rif, . solidis multetur,
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dommages el intéréts!. Le maitre avait sur son serf
une véritable saisine, et un pouvoir a peu prés ab-
solu, dont Pexercice régulier était, il est vrai, déter-
miné par 'usage, mais dont les écarts aussi ne pou-
vaient étre réprimés par les lois nationales : les lois
ecclésiastiques seules s’efforcaient de contenir le maitre
dans les bornes de la justice?. Le maitre pouvait
vendre son serf, pourvu que ce ne fut pas hors du
pays, ni a des paiens, si le serf lui-méme était chré-
tien?, La revendication des serfs volés ou fugitifs se
faisait suivant des formes analogues a la revendication
de toute autre chose mobiliére. 4

La condition du lite (litus, lidus) était plus favo-
rable, et sa servitude moins absolue®. Son maitre

1. L. Fris., 1, 11: St quis homo. .. alterius seroum oceiderit
componal eum juxta quod fuerit adpretiatus, et dominus ejus,
ipsius prelii eum fuisse sacramento suo juraveril. — Lex Sal.
(Herown) , XI, 2. 80 quis seroum alienum furaverit, aut occiderit,
aut vendiderit , aut ingennum dimiserit , et et fuerit adprobatum,
MCCOC den., qui faciunt solid. XXXV, culpabilis judicetur, exceplo
capitale ef delatura. De ancille vero solidos XXX. — L. Rip.,
tit. 8: 8i quis servum interfecerit XXXVI sol. culp. jud., aut cum
VI juret quod hoe non fecisset.

2, Capit. V1, 11. L. Wisig., V1, 5,12, Coneil. Agath., a. 506.

3. Marculfi form. 1, 22, — Caroli M. Capit. a. 779, c. 19:
Foras marcham nemo mancipium vendat. Cf. L. Alem., tit. 37.—
Caroli Martelli Capit., a. 743, ¢. 3. Ut mancipia christiana
paganis non tradantur.

4. Lex Fris., addit. Sap. VIIT, de r{.‘[m.s'_fhgi{ir‘is. Y P
(Henown), tit. 42, de plagiatoribus, §. 2, 3.

»

5. Les divers textes de la loi salique portent : lidus, ledus,
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n'avail droit, au moins chez quelques peuples, qu’a
une part dans la composition , qui étail supérieure a
celle du serf, et équivalait, chez les Francs, a la moitié
de celle de 'homme libre!. Le lite, et a plus forte
raison le serf, ne pouvaient agir en juslice ue par
I'intermédiaire de leur maitre? : celui-ci devail tou-
Jours répondre pour son serf; mais il pouvail, en

litus, letus , letus ; les autres lois et titres, et les historiens :
litus ou lidus , quelquefois lito , litones ou lazzi, lassi, lati (df.
Ordonn. des Rois de France, 1V, 301, de 1354, pour les nobles
contre les las ou leurs subgis). Chez les Lombards, on disait
aldius ou aldio : ce dernier nom se trouve aussi dans quelques
documents bavarois du 8. siécle. Voy. Guimm, Deutsche Rechs-
Alterthizmer, p. 305, 306, 309. — L. Long. Caroli M., c. 83 :
Aldiones ea lege vivunt in Italia in servitute dominorum suorum ,
qua fiscalini vel lidi vicant in Francia.

1. Lex Fris., 1, 4 : Si nobilis litum occiderit , XXFII solidos
uno denario minus componat domino suwo, et propinquis oecisi
sol. IX, excepta tertia parte unius denarii ; et si negaverit, cum
10. — Lex Fris.,
Epilog. 22 : Liti vero composilio ... medietate minor est quam

tribus juratoribus se excuset. Conf. ibid. 1, 7,
liberi hominis. — Capit. 4, a. 803, de lege rip., c¢. 2 : Homo
regius, id est fiscalinus , el ecclesiasticus vel lidus interfectus €
solidis componatur. — L. Sal. em. 44, 4 : Sivero Romanus vel
lidus. ... occisus fuerit,.... compositionis medielas solvatur. —
Capit. 3, ann. 813, c. 4.

2. Capit. 3, ann. 813, ch. 42 : Si quis de lido suo pro aliqua
causa in ralione fueri( inventus , super noctes XIV ipsum lidum
ad pPlacitum adducat , st senior suus in ipso comitatu est. Si in
alio comitalu est, ipse lidus suum seniorem ad placitum adducat
super noctes XXV, Si in tertio comitatu est, super noctes XLIL.
St in oalio ducatu est , super noctes LXXXIV, cum suo seniore

venial ad ipsum placitum.
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affranchissant le lite, se soustraire a P'obligation de
répondre pour lui®. Il parait que le lite, comme le
serf, ne pouvaient posséder dimmeubles qu'a titre
précaire; mais ils n’étaient pas absolument incapables
de posséder? : un lite pouvait méme avoir a son tour
des serfs ou d'autres lites3, et il pouvait s'obliger va-
lablement 4. Les personnes de condition servile étaient
capables de contracter mariage. Le droit de succession
était, vraisemblablement, limité aux descendants, et
encore devaient-ils 'acheter en abandonnant au maitre
une partie des biens : c’est ce qu'on a appelé depuis
la mortaille.?

La servitude, soit du serf soit du lite, pouvait com-

1. Capit. 2, a. 803, c. 8. — L. Sawon., 11, 5. Litus si per
Jussum vel consilium domini sui hominem oceiderit , ulputa no-
bilem , dominus compositionem persolvat, vel faidam portet. Si
autem absque conscientia domini hoe fecerit , dimittatur a domino,
et vindicetur in illo et aliis septem consanguineis ejus a propin-
quis occisi , et dominus liti se in hoc conscium non esse cum XI
Juret. — Capit. 4, a. 803, ch. 4. Capit. 5, a. 803, ch. 12:
Nemini liceat sercum suum propter damnum ab tllo cuilibet in
latum dimittere ; sed juwta qualitatem damni dominus pro il
respondeat . . .

2. L. Sal. (Herown ), tit. 30, §. 2; §. 3 in fine.

3. L. Fris. X1, L.

4. L. Sal. em., Wit. 52, §. 1. Si quis ingenuus aut lidus alteri
Sidem fecerit.

5. Regino de diseipl. eccles. 11, 39 : Perlatum quoque est ad
sanctam synodum , quod laici improbe agant contra presbyieros
siwos , tla ul de morientium preshylerorum substantia partes sibi
vindicent, sicut de servis propriis.
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mencer par diverses causes : la plus ordinaire était
la naissance de parents de condition servile. Lorsque
ceux-ci apparlenaient a des maitres différents, tantot
on partageait les enfants, tantot ils appartenaient au
maitre du pére?, pourvu qu’il y eil eu vérilablement
mariage , les enfants naturels suivant toujours la con-
dition de leur mére. En cas de mariage, lorsque I'un
des époux seulement était de condition servile, le pére
emportait le bon, en ce sens que les enfants naissaient
serfs ou lites?, et que 'époux libre subissait lui-méme
la servitude au méme degré et sous le méme maitre

(que son conjoint? : il devenail inhabile a prendre sa

b Eem PO K, S 17 : De mmmipim‘um agnaliontbus
dividendis atque eorum peculiis partiendis aut decernendis. —
L. Rothar., 219. Si aldius eujuscunque aldiam aut libertam alie-
nam wxorem tulerit, si filios ex ipso coitu habuerit patrem
sequantur , et sinl aldii cujus et pater est. — Capit. 6, a. 803 ,
chap. 1.

2. Marculfi form. 11, 29 : Omnibus non habetur incognitum
qualiter servo meo voluntaria secula es, et accepisti maritum.
Sed dum te i[)m el agnalione tua in meo inclinare polueram
servitio, — Mare. A’dp. 164. In mallo publico .['rrmr'fm N. dixit
quod genitor suus nunguam colonus fuisset , et quod de patre
et matre bene ingenua nata fuisset.

3. L. Sal. (Herown), tit. 14, c. 11, S¢ quis ingenuus ancillam
alienam sibi in conjugium sociaveril, ipse cum ea in servitium
inclinetur (Cod. Est. add. : dum ipsa vizerit tantum). Conf. Lex
Sal., 29, 5. — Lex Sal., tit. 14, 7. 8i vero ingenua Jfemina
aliquemeunque de illis sua voluntate secuta fuerit , ingenuitatem
suam perdat. — L. Rip., 58, 18. — La loi des Bourguignons
(tit. 35, ch. 2, 3) laisse aux pavents de la femme le choix
entre sa mort ou sa servitude.
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part des immeubles dans les successions qui pouvaient
lui échoir?, A ces causes il faut ajouler la servitude
volontaire par pauvreté?, U'insolvabilité des débiteurs,
la captivité des prisonniers de guerre ou des otages
non rachetés3, et trop souvent aussi la vente violente
d’hommes libres, dont on pouvait bien payer a leurs
parents la composition , mais qu’on ne pouvail pas
toujours rendre a la liberté.4

Le maitre pouvait mettre fin a la servitude par af-
franchissement. Il pouvait améliorer la condition de

1. L. dlem., 57. Si autem duw sorores absque fratre relicte
post mortem patris fuerinl , et ad ipsas hereditas paterna perlin-
gal, el una nupserilt sibi cowquali libero, alia autem nupserit
aul colono regis, aul colono ecclesiw , illa que libero nupsit , st
cowquali teneat lerram patris earum. Res autem alias wqualiter
dividant. {lla enim quee illi colono nupsit , non intret in portionem
terra , quia sibi coequali non nupsit.

2. Gregor. Tur., VI, 45 : Subdebant se pauperes servitio,
ut quantulumeunque de alimento porrigerent. — L. Bajuy., V1,
3, §. L. Ut rudlum liberum | sine mortali erimine | liceat inser-
vire,|nec de hereditate sua expellere , sed liberi qui Justis legibus
deserviunt , sine impedimento hereditates suas possideant | . Quamvis
pauper sit, tamen libertatem suam non Perdat , nee hereditalem
swam , nisi ex sponianea voluntate se alicui tradere voluerit, hoc
potestatem habeat faciendi.— L. Fris., X1, 1. Si liber homo spon-
tanea voluntale , Ue!fnrh’ necessitate coaetus nobili seu libero, seu
etiam lito , in personam et servitium liti se subdiderit ... Mareulfi
form. 11, 28. Qui se in servitio alterius obnoxial. ‘

3. Pour Pinsolvabilité, voyez le chapitre précédent. — Pour
les prisonniers et les otages : Gregor. Tur., 1, 15. Vita b. Ep-
tadii ap. Bouquer, t. 11, p. 381. '

4. L. Thur., VI, 5. L. Alem., 46, 47. I. Bajuc., X1V, 5.
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son serf, el en faire un lite'; il pouvait aussi appeler
le serf ou le lite a la liberté. Les formes de l'affran-
chissement ¢dtaient diverses, et les effets variaient sui-
vant les formes. Laffranchissement était accordé, soit
par une charte 2, soit devant lémoins, en faisant passer
Paffrancht par plusieurs mains interposées3, soit de-

1. L. Roth., 227. Item qui aldium vel aldiam Jacere voluerit,
non illi det quatuor vias. .. Tamen necesse est pro futuri temporis
memoria , ut gualiter liberum aut liberam thingaverit, ipsa manu-
missio in carta libertatis commemoretur. Ll si cartam non fecerit,
tamen libertas illi permaneal. _

2. Marculfi form. 11, 32. Te illo ex familia nostra a present
die ab omni vineulo servitulis absolvimus , ita ut dc’inwps Languam
si ab ingenuis parentibus fuisses procreatus vel natus , vitam ducas
ingenuam , et nulli heredum ac pmhcre{lum nostrorum vel cuicun-
que servilium impendﬂs, nec libertinitalis obsequium debeas nisi
solo Deo , cui omnia subjecta sunt , peculiare concesso quod habes
aut deinceps elaborare poteris. Si tibi necessitas ad tua ingenui-
tate tuenda contigerit , absque ullo prejudicio ingenuitates defen-
stonem ecclesiew aut cujuscungue e eligere placuerit licentiam
habeas.

3. L. Rothar., 225. Si quis servum suum proprium , aut ancil-
lam suam propriam liberos dimittere voluerit, sit illi licentia qua-
liter el p[m:uerit. Nam qui jle{[}‘ectl el a se extraneum, td est
amund , facere voluerit, sic debet facere. Tradat eum prius in
manus alterius hominis liberi, et per garathine ipsum confirmet ;
et ille secundus tradal eum in manus tertii hominis eodem modo ,
et lertius tradal eum in quarti. Et ipse quartus ducal eum in
quadrivium , et thingal in wadia , et gisiles ibi sint, el dicant
sic : De quatuor viis ubt volueris ambulare liberam habes potes-
tatem. Si sic factum _ﬁwri{, tunc ertt amund , et el manebit

certa libertas : et postea nullam repelitionem patronus adversus

Source BIU Cujas



400 HISTOIRE

vant le roi ou en justice, en lancant un denier hors
de la main de I'affranchi ?, soit enfin dans Péglise, en
présence du clergé. L'affvanchi par charte (chartula-
rius) ou devant témoins (per hantradan) restait soumis
au patronage de son ancien maitre , si celui-ci se I'était
réservé ; sinon, il avait le droit de se choisir lui-méme
un patron (on choisissait fréquemment l‘]:]glise); celui
qui n’avait point fait choix d’'un patron, restait sous
la garde el protection du roi2, Le patron, et a son
défaut le roi, avaient le droit de représenter Paffranchi
en juslice, de se faire payer sa composilion, el de
recueillir sa succession, d l'exclusion de tous parents

ipsum aut filios efus habent potestatem requirendi. Et si sine he-
redibus legitimis ipse qui amund factus est, mortuus fuerit, eurlis
regia illi suceedat : nam non patronus aut heres patroni...

1. Lex Sal. (Hevown), tit. 30, §. 1. Si quis lidum . ... ante
regem per denarium ingenwwm dimiserit ( Malb. Maltho theata
vriolitos, maltho lito friolito) ... La glose signifie : In mallo factus
veli dimissus libertus. Mareulfi form. 1, 22. Praceptum denariale.
— Chez les Lombards , cette sorte d’affranchissement se faisait
per sagittam ( Paul. Diac. de gest. Long., 1, 13), ou per impans
(L. Roth., 225 in fine).

2 (,'(r]rr't. Bajuvar. , ann. 788, ch. 7: Qui vero per chartam
ingenutlatis dimissi sunt liberi , ubi nullum patrocinium el defer:-
sionem non elegerint , similiter regi componantur XL solidis. Capil.
3, ann. 813, ch. 10: Qui per hantradam hominem ingenuum
dimittere voluerit, in loco qui dicitur sanctum sua manu duode-
cima ipsum ingenuum dimittere faciat; c¢. 11 : Qui per chartam
aul per hantradam ingenuus est, el se ille Soris de eo (amund ?)
miserit, tunc ille leodis in dominicum veniat, et suis peculiariis
traditum jam dicto domino non fiat.
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aulres que les descendants?, qui restaient eux-mémes
soumis au patronage jusqu’a la troisiéme génération.
Le maitre pouvait en outre avoir mis a laffranchis-
sement des conditions diverses, telles que la réserve
viagére des services de I'affranchi, ou la stipulation
d’un cens perpétuel 2. L'affranchi dénarié ( denarialis)
n'avail jamais d’autre patron que le roi: le fisc pouvait
prétendre a sa composition et & sa succession de la
méme maniére qua celles du chartulaire®. L'un et
Pautre étaient d'ailleurs assimilés aux hommes libres;
ils vivaient suivant la loi franque; ils pouvaient rendre
l.émoignage en _justice, et conlracter avec des personnes
de condition libre des unions qui n’avaienl aucune
des conséquences de la mésalliance avee un serf ou un

1. L. Rothar., 226. Item qui fulfreal fecerit, et quatuor vias
et dederit , et amund a se, id est extraneum non fecerit, tali
lege patronus cum ipso vivat, tangquam cum ﬁ'a[re aul cum alits
parentibus liberis Longobardis; id est si filios aut filias qui fulfreal
factus non dimiserit, patronus ejus illi succedal , sicut supra serip-
lum esl.

2. Mareulfi form. 11, 33. Form. Goldast., 5.

3. L. Rothar., 225 in fine : Similiter et qui per impans, id
est in volum regis dimittitur , ipsa lege vicat sicul qui amund
factus est. — Capit. Bajuy. ann. 788, ¢. 5. De denarialibus, ut
si quis eos occiderit , regi componantur. — L. Rip., 57, 4 : 8
homo denariatus absque liberis decesserit, non alium nisi fiscum
nostrum habeal heredem. — Capit. 4, ann. 803, ch. 8 : Homo
denarialis non antea hereditare in suam agnationem poterit
usque quo ad tertiam generationem pervenial; ch. 9 : Homo
chartularius similiter.

is 26
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lite : leur composition était celle d’'un Franc'. Celui-la,
au contraire, qui avait été affranchi dans I'église en
observant les formes romaines (tabularius) , vivait dé-
sormais suivant la loi romaine2. §'il épousait une per-
sonne libre et barbare, elle n’en recevait, il est vrai,
aucun préjudice, mais les enfants naissaient Romains.

e

L. Capit. 3, ann. 813, c¢. 12. Qui per chartam ingenuus est,
ste debet in omnia pertinere sicul alii Franct.— L. Rip. , tit, 57,
chap. 1. Si quis libertum suum per manum propriam seu per
alienam in presentia regi secundum legem Ripuariam ingenuum
dimiserit per denarviam, et ¢jusdem rei chartam aceeperit , nulla-
tenus ewm permillimus in servilium inclinare , sed sicut reliqui
Ripuarii liber permaneat. — Ibid. , tit. 62, ch. 2. Quod si de-
narialem eum facere volueril, licentiam habeat, Et tunc ducentis
solidos valeat. — Capit. 3, ann. 805, ch. 24, De liberis hominibus
qui uxrores ﬁsm!ﬁ'nm‘ regias , et feminis liberis quee homines simi-
liter fiscalinos regios accipiunt , ut non de hereditate parentum,
vel de causa quwrenda, nee de testimonio pro hae re abjiciantur.

2. L. Rip., tit. 58, ¢. 1 : Hoc eliam Jubemus , ut qualiscungue
Francus ripuarius sew labularivs, seroum suum pro anime sue
remedio seu pro pretio secundum legem romanam libertare voluerit,
ul in ecelesia, coram presbyleris, diaconibus seu cuncto clero et
plebe, in manw episcopi servum cum tabulis tradat , et episcopus
archidiaconum jubeat ut ei tabulas secundum legem romanam,
qua ceclesia vivit, seribere faciat; et tam ipse quam et omnis
procreatio ejus liberi permaneant , et sub tuilione Eeclesiee consis-
tant , vel omnem reditum stalus aut sercilium tabularii eorum
Ecelesie reddant; ch. 4 : Tabularius autem qui absque liberis
discessertt , nullum alivm wisi Ecclesiam relinquat heredem.

3. L. Rip., 58, 11. Si autem ecelesiasticus, romanus , vel regius
homo ingenuam ripuariam acceperit, aul si romana , vel regia,
sew tabularia ingenuwum ripuarium in malrimonium aceeperil

generatio eorum semper ad inferiora declinetur.
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L’affranchi romain restait sous le patronage de I'Bglise,
lorsqu’il avait passé par les mains de I'évéque comme
personne interposée ; sinon, il était sous la garde du
roi, et ses biens, s’il mourait sans enfants, étaient
dévolus, non a I’Eglise, mais au fisc'. 1l ne pouvait
jamais lancer le denier devant le roi, parce que d'un
Romain on ne pouvait jamais, en aucune facon, faire
un Frane, 2

Il pouvait arriver qu'un lite achetiat son affranchis-
sement de son maitre; Vaffranchi pouvait toujours se
racheter du patronage auquel il était assujetti?; mais
il retombait sous la garde du roi, parce que l'affran-
chissement , qui le rendait libre (Ziber, ingenuus, ful-

1. Lexw Rip., tit. 58, ch. 12. Quod si quis hominem regium
tabularivm , tam baronem quam feminam , de mundeburde regis
abstulerit , LX sol. culp. jud. — Tit. 61, ch. 1. 8§ quis sercum
suum libertum fecerit et civem romanuin, portasque apertas con-
scripseril , si sine liberis discesserit, non alivm nist fiscum nostrum
habeat heredem.

2. L. Rip., 58, 1, in fine : Et nullus tabularius denarium ante
regem prasumal jactare. Quod si fecerit CC sol. culp. jud., et
nihilominus ipse tabularius et procreatio ejus tabularii persistant.

3. Lex Fris., 11, 2. 8 litus semetipsum propria pecunia a
domino suo redemerit . ... — Lex Burg., tit. 57. Burgundionis
libertus qui domino suo solidos XII non dederit, ut habeat licen-
tiam, sicut est consuetudinis , quo voluerit discedendi, nee tertiam
Romanis conseculus est , necesse est ut in domint familia censea-
tur. — En cas d’affranchissement, le maltre pouvait, s'il le
voulait, retenir les biens du serf, et méme du lite & qui il
accordait la liberté. L. Sal. (Herown), tit. 30, §. 2; §. 3, i
fine. — Capit. 1, 82,
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freal) , ne pouvait pas a lui seul le rendre membre
d’'un corps de cité ou de peuple, en dehors desquels
le plein exercice des droits n’était pas possible. Par la
méme raison, Pétranger (adrena, wargangus) ne pou-
vail par lui-méme prélendre a la jouissance d'aucun
droit : il était hors la loi comme un proscrit (wargus?) ,
a moins qu’il ne se choisit un patron qui acquérait
sur lui des droits analogues au patronage des affran-
chis; mais, en revanche, le représentail en justice et
oblenait protection pour lui. Dans Uempire frane,
non-seulement la pleine jouissance des droits fut ad-
mise par réciprocité pour tous les membres des divers
peuples sur lesquels il s'étendait, dans quelque parlie
de 'empire qu’ils se trouvassent, ce ui constituait le
systéme des lois personnelles’ ; mais il fut méme établi
en principe que toul étranger dans le sens rigoureux
du mot, c'est-a-dire, toul membre d’'un peuple non
incorporé a lempire, était de plein droit sous la garde

du roi4, a moins qu’il ne se fit choisi un autre pa-

1. Lex Roth., 390. Omnes gargangi (al. guargangi, waren-
gangt) qui de exteris ﬁiribu.\' in regni nostri ﬁnibus advenerint ,
seque sub seuto polestalis nostree subdiderint. . .

2. L. Sal. em., 57, 5. Si quis corpus jam sepultum eﬁ'odieri.!
aul expoliaverit, wargus sit, hoc est, expulsus de eodem pago

-, el quicunque ... panem aul hospitalitatem ei dederit, etiamsi
uwor ejus fioe fecerr'f,, DC denariis qui faciunt solidos XV culp.
jud. — L. Rip., 85, 2.

3. Voy. plus haut, an commencement du chap. précédent.

i. Capit. 3, ann. 813, ch. 8 : Si quis wargengwumn oceideril ,
solidos DC in dominico componal.
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tron. De la la composition trés-clevée qui était payée
pour lui, non a ses parents, mais au fisc; de la encore
les dispositions législatives qui faisaient un devoir de
hospitalité!. Parmi les étrangers, il faut aussi ranger
les Juifs, qui, quoique résidant d'une maniére per-
manente dans l'empire, n'étaient point considérés
comme pouvant faire partie d'une société chrétienne.
lis ¢taient, du temps de Louis le Débonnaire, sous
la surveillance d’'un agent spécial (magister judewo-
rumz), et grfxce au palronage du voi, on leur permel-
tait de vivre selon leurs lois particuliéres.?

La classe des hommes libres nés de pére et mére
libres et jouissant de la plénitude des droits (ari-
manni'h) , admettait elle-méme, chez certains peuples,

1. Capit. 1, a. 802, ch. 27. — Capit. 5, a. §03, ch. 16. —
La loi des Bourgnignons, 38, 1, portait déja : ().uir'zwqtte hos-
piti venienti tectum aut focum negaverit, trium solidorum in latione
mulcletur.

2. Leur position inféricure ressort de nombreux témoignages.
Edict. Chlotar., a. 615, ¢. 10. Capit. Caroli M., a. 789, c. 44.
Capit. 5, a. 806, ch. 5. Capit. Caroli Calvi, 26, 23; 52, 31.
Voyez aussi les lettres d’Agobard (ad Hilduinum et ¥ alam), et
Grégoire de Tours, passim.

3. Hinemar, Opp., t. 1, p. 332 ( Quaterniones Car. regi apud
Pistas oblati) : Ipsi etiam judwi, christiane legis inimici, passim
legum suarum judicantur Judicio.

4. Pour le nom d’arimanni, donné aux hommes libres par
excellence, surtout chez les Lombards, voy. Savieny, Hist. du
Droit rom. au moyen age, ch. 4, 1. 1, p. 161 el suiv. Les noms
barus, baro, désignent simplement 'homme par opposition a la
femme, L. Alem. 76, el 'homme libre par opposition 4 'homme
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plusieurs degrés, non sous le rapport des droils les
plus essentiels de la vie publique et privée, mais
pour le taux de la composition. Chez les Frisons, les
Saxons , les Thuringiens, on distinguait les nobles
(adalingi) et les libres (frilingi)'. Chez les Lombards

’

il y avait aussi deux degrés (minini, primi?) , tandis

de condition servile, L. 4lem , 95; mais 'affranchi est baron.
L. Rip., 58, 12, 13.

1. La loi des Frisons fixe les compositions du nobilis, du
liber et du litus 3 80, 53/, et 267, sous; sommes qui paraissent
avoir é1¢ plus tard élevées au triple (.4dditio Sapientum , 111,
76), c'est-d-dire, a 240, 160 et 80 sous. — La loi des Saxons
fixe la composition des nobiles, des liberi et des liti (que Nivnaro,
1V, 2, appelle edhilingi, frilingi et lazzi) a 1440, 240 et 120
sous a deux tiers, ce qui fait 960, 160 et 80 sous a trois tiers
(voyez, pour cette réduction, Lex Sax., tit. 19). L'élévation
extraordinaire de la composition des nobles doit étre attribude
a Charlemagne, qui avait gagné cette classe et s'en servait pour
contenir les deux autres, ainsi que le prouve la révolte des
Stellinga sous les fils de Louis le Débonnaire. — La loi des
Thuringiens fixe les compositions des a(fa."ingi,j}'r'fiugi et libert
a 600, 200 et 80 sous; elle ne parle point de lites. — La loi
ripuaire accorde aux étrangers, Allemands, Frisons, Bavarois
ou Saxons indifféremment , une composition de 160 sous (tit.
36, §. 4).

2. Lex Luitpr., V1, 9. Becolimus qualiter jam statuimus , ut
qui hominem liberum occidere preesumpsertt, res suas in inlegrum
perdat. Et qui se defendendo liberum hominem occiderit, com-
ponal secundum qualitatem personce. Nune autem staiuere pravvi-
dimus , quomodo sit ipsa qualitas consideranda. Consuetudo enim
est, ul pro minima persone , que exercitalis homo invenitur esse,

CL solidi componantur, el pro eo qui primus est, COC solidi, —
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quil y en avait trois chez les Bourguignons (minor
ou inferior persona; mediocris; oplima, nobilis'), et
chez les Allemands (liber ou minoflidus ; medius ou
medianus ; meliorissimus ou primus?). Chez les Ba-
varois, einq familles nobles, outre la famille ducale,
jouissaient d’une composition supérieure a celle des
autres hommes libres3. Ce privilége de I'élévation de
la composition pour les hommes libres des degrés
supérieurs était-il accordé, chez ces divers peuples

Le minimus , le homo exercitalis était ariman , comme le prouve la
vieille glose citée par Ducance, sub voce Herimanni : Arimannus ,
Herman. miles gregalis, qui publicum munus non haber.

1. Lex Burg., 11, 2; XXVI, 1 — 3. — Le taux de la demi-
composition était de 75, 100 et 150 sous, ce qui ferait pour Ia
composition enticre 150, 200 et 300 sous. La loi ripuaire (36,
2) accorde a U'étranger bourguignon 160 sous. Il n'est point
parlé de lites : ils se confondent sans doute avec les colons
romains, en vertu du principe d’égalité admis par la loi des
Bourguignons.

2. Lex Alem., tit. 68, addit., c¢. 22. Les compositions sont
de 160, 200 et 240 : celle du lite n’est point indiquée (tit. 95,
1, addit., ch. 27). Le duc des Allemands parait avoir en une
composition triple (720 sous?), Voy. L. Alem., tit. 30, 32, 33.

3. La composition de Phomme libre était de 160 sous (origi-
nairement 802), celle de Vaffranchi de 40, celle des cing fa-
milles nobles de 320, celle de la famille ducale de 640, celle
du due de 960. L. Bajuo., 11, 20; 1M1, 13, §. 1; 1V, 11, —
M. Gavee (Ueber die Lex Thuringorum , 1834) a cherché a

ramener toutes les compositions des diverses classes, dans les
diverses lois, & des éléments communs. Tout le systéme repose
> 3% + 3% =13}, dont les
3., 80,160, 200, 240, eic.

selon lui, sur cette équation @ 3
multiples sont en effet 267/ , 40, 5
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en considération de la noblesse de fait, la seule qui
existat dans la Germanie primitive? ou n'était-il pas
plutot l'effet chez les uns, de la conquéte, chez les
autres, de l'incorporation de l'empire franc? La ques-
tion peut paraitre douteuse. Mais chez les Franes eux-
mémes il est certain que la noblesse de fait ne donnait
droit, par elle-méme, a aucun surcroit de composi-
tion; il n’y avait pas deux degrés de Saliens et de Ri-
puaires'; et la naissance dune noblesse privilégiée
dans empire franc dérive d'une tout autre origine.
En effet, la classification déja si variée des personnes
suivant leur origine romaine ou barbare et suivant
leur condition de serfs ou de lites, d’affranchis pa-
tronés, ou d’hommes libres par excellence, se compli-
quail encore a raison de leurs fonctions publiques ou
domestiques, a noble ou vil service, et de leurs enga-
gements d’homme a homme par le serment de fidélité,
Les peuples qui, lors de invasion, s’étaient établis
dans les provinces de I'empire, el nolamment dans
la Gaule, n’étaient, par leur origine, que des bandes
de fidéles, commandées par leurs chefs ou rois. Clovis
réunit toutes les bandes des Franes sous son autorité
unique ; les Allemands de la rive gauche du Rhin,
en se soumellant a lui, et les Bourguignons, a ses

fils, ne firent que changer de chefs, et devinrent les

L. Le Franc salien ou ripuaire a une composition de 200 sous.
L. Sal. em., tit. 43, §. 1.. L. Rip., tit. 7; tit. 36, S Liv=Jia
composition du lite était de 100 sous. 1l sera question plus bas

de la composition de antrustion, qui était triple.
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fideles des rois franes'. Ainsi tous les hommes libres
de nation barbare établis dans la Neustrie, la Bour-
gogne, et méme 'Austrasie, étaient, dans Porigine du
moins, des fidéles ou des leudes, comme on les ap-
pelait encore. Tous devaient, sans préjudice de leur
qualité ’hommes libres, le serment de fidélité (sacra-
mentam leud’s) , par lequel les leudes s'engageaient a
leurs chefs2. Dans la Germanie, au conlraire, beau-
coup d’hommes libres continuérent, quoique sous la
domination des Franes, a vivre dans leur ancienne
indépendance personnelle.

Le chef devait au leude sa protection (tutela, ver-
bum); le leude jurait fidélité a son chef. Si pen qu’il

eut regu de celui-ci, il ne pouvait I'abandonner?, a

1. 11 est souvent question des lendes de Bourgogne dans les
historiens , et Procore, de Bell. Goth., 1, 13, dit des Francs :
Ipsos ( Burgundiones) secwm militare coégerunt.

2. Marculfi form. 1, 40. Ut leudesamio promittantur regi. fle
rex illi comiti. Dum et nos una cum consensu procerum nostrorutr
in regno nostro illo glorioso filio nostro illo regnare praecepimus,
ideo jubemus ut omnes pagenses vestros , tam Francos , Romanos,
vel religua natione degentibus, bannire et locis congruis per
civitates, vicos , et castella congregare facialis, quatenus pree-
sente misso nostro inlustei vivo illo, quem ex nosiro latere illue
pro hoe direximus, fidelitatem precelso filio nostro vel nobis et
leade et samio per loca sanctorum wel pignora que illuc per
eodem direximus , debeant promitiere el conjurare.

3. Conventus ap. Andelaum, ann. 587 : Similiter convenit ut
secundum pactiones interDomanum Gunthramnum et bone memorice
Domnwm Sigibertum initas, leodes illi qui D. Guathramno, post

transitum D. Chlotharti sacramenta primitus precbuerunt , et si

Source BIU Cujas



Source BIU Cujas

410 HISTOIRE

moins de motifs trés-graves, comme par exemple,
lorsque le chef voulait tuer son homme, ou le frapper
ignominieusement , déshonorer sa femme ou sa fille,
ou le dépouiller de son héritage'. Mais I'engagement
du fidéle ne passait point a son héritier, qui pouvait,
en renoncant aux moyens d’'influence et de fortune
que donnait le service de la bande guerriére, rentrer
dans la condition de simple homme libre. Le Romain
seul, on doit le croire, ne pouvait pas se soustraire
aux obligations plus rigoureuses qu'imposait le ser-
ment de fidélité,

Sous le rapport du Droit privé, il n’y avait nulle
différence entre le simple homme libre et le fidele:
ils avaient la méme composition. Mais le roi, comme
chef de bande, pouvait donner a ses fidéles des rangs
el des grades; il pouvail les recevoir dans sa foi toute
spéciale (trustis), les attacher a sa personne ou les
charger du commandement d’'un corps (arimannia);

postea convineunlur se¢ in parte alia tradidisse , de locis ubi com-
manere videntur , convenit ul debeant removeri ... Similiter con-
venil ut nullus , alterius leudes nee sollicitet , nee venientes excipial.

1) (-'rt[!fh.cl'. 2, ann. 813, ch. 16. Quod nullus seniorem suumn
dimittat postquam ab eo aceeperil valente solidum unum, exceplo
si eum vull occidere aut cum baculo codere, vel uworem aul f'
liam maculare , sew hereditatem ei tollere. — Pipini Cap. a. 793,
ch. 5. Stetit nobis de illos homines gui hie intra Italia eorum
sentores dimittunt , wl nullus eos debeat recipere in vassallatieo
sine comilatu seniorts sui, anlequam scial veraciter pro qua

ceuse el f'uflm i[u‘r’ suwm sentorem dimisit.
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il pouvait en faire ses antrustions ! ou ses convives.
Les lites, les Romains méme n’étaient pas exclus de
cet honneur, par suite duquel la composition primi-
tive s’élevait au triple2. Telle est 'origine d’une aris-
tocratie véritablement privilégiée (proceres, optimates,
seniores) , qui est constamment distinguée du com-
mun des leudes?, et dans laquelle ne tardérent pas

1. Mareulfi form. 1, 18. De regis anirustione. Rectum est, ut
qui nobis fidem pollicentur inlesam , nostro tueantur auxilio. Lt
quia ille fidelis Deo propitio noster, veniens ibi in palatio nostro
una cum arimannia sua, in manu nostra trustem et _ﬁd’elimrem
nobis visus est conjurasse , proplerea per preesentem praeceplum
decernimus ac Jubemus ut deim‘qjs memoratus e in numero
antrustionum computetur. FEt si quis fortasse eum interficere
preesumpserit, noverit se wirgildo suo solidis DC esse culpabilem
Judicetur.

2. Lex Sal. em., tit. 43 (Henowo, 44), §. 4. 8 guis eum
occideril gqui in truste dominica est XXIVM denariis , qui factant
sol. DC culp. jud. L. Rip., 11, 1.— L, Sal., ibid. §. 6. Si quis
Romanum hominem convivam regis occiderit XiTM denariis, qui
[faciunt sol. CCC culp. jud. — Daprés la récapitulation de la
loi salique (Herown et em., §. 30, 31), cette composition au-
rait été plus tard encore une fois triplée, en sorte que le lite
ou le Romain in fruste aurait eu une composition de 900 sous,
le Frane libre de 1800 sous, a moins qu'il n'y ait la quelque
méprise, comme le titre 66 de la loi émendée, comparé au
méme titre de la réduction de Herown pourrait le faire penser.

3. Gregor. Tur,, V1, 45 : Convocatis melioribus Francis reli-
quisguejc'de!flms. Fredegar. , ¢h. 58 : In universis leudibus suis
tam sublimibus quam pauperibus. — Les autres lermes employés
par les historiens sont : priores regni, viri oplimi majores nealu

meliores nalu.
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412 HISTOIRE
a Citre aussi compris les membres du haut clergé.
Mais tout homme libre pouvait devenir le lende ou
le fidéle d'un seigneur de son choix, pourva que ce
fit, ou du roi lui-méme, ou d'un des fidéles du roi.?
Ces recommandations (se commendare) faisaient nailre
une foule de petites bandes distinctes, quoique dé-
pendantes de la bande du roi. Le roi, alors, ne pou-
vait se dispenser de reconnaitre comme son antrus-
tion 'homme qui, par son courage, ses lalenls, ses
richesses, ou l'illustration de sa race, avail su réunir
autour de sa personne un cortége plus ou moins nom-
breux de fidéles. lei done, comme partout, la noblesse
de fait signalait sa puissance ; elle devenait un moyen

stir de conquérir un privilége, qui n’élail ni néces-

L. Fredegar. , ¢. 41 : Tam episcopi quam ceteri leudes. Greg.
Tur., V1, 31 : Sacerdotes vel seniores populi. Fredegar. , . 58 :
l—’rmtl_'ﬁcvs et proceres in regno b’urgzm(lim consistentes, seu et
eeleros leudes. — La composition des clercs dépendait d’abord
uniquement de leur naissance. L. Rip., 36, §. 5. Plus tard,
clle fut portée par la loi salique a 300, 600 et 900 pour le
diacre, le prétre et I'évéque (Lew Sal. em., 58); par la loi
ripuaire (tit. 36, §. 6 —9) a 400, 500, 600 et 900 pour le
sous-diacre,, le diacre, le prétre et 'évéque. Mais ces dispositions
sont tirées des Capitulaires de Charlemagne (Capit. 2, a. 803,
c. 1); le moine a la méme composition que le sous-diacre, ou
400 sous.

2. Caroli M. Capit. 2, a. 805, ch. 9. De juramento , ut nulli
alteri per sacramentum fidelitas promittatur, nisi nobis, et uni-
culque proprio seniorl ad nostram ulilitatem et sui senioris. —
Conventus apud Marsnam, 1, ann. 847, in fine , ch. 2. Volumus

eltam ul unusquisque liber homao in nostro regno seniorem qtmfem
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sairement ni exclusivement son apanage'. Au nombre
des membres de cette aristocratie privilégiée par I'élé-
vation de la composition , il faut ranger aussi, a coté
des antrustions ou parmi eux, les officiers publics®
et les officiers de la cour du roi (ministeriales, domes-
tict, gasindiid).

voluerit , in nobis et in nostris fidelibus accipiat. — Les histo-
riens font mention des leudes de Pépin d’Héristal, de Charles
Martel , ete.

1. Les plus anciennes rédactions de la loi salique (Codd.
Guelph. 41, Mon. 42, Paris. 69) portent: Si quis... hominem
ingenuum. .. occiderit , si antruscio dominicus (al. in truste domi-
nica) fuerit, ille qui eum occiderit. .. sol. IDCCC culp. jud. —
Si vero antruscio dominicus non fuerit... Donc I'antrustion n’est
ni plus ni moins guun homme libre (ingenuus). Les rédactions
postérieures (Hewoin et em.), sans dire toutefois le contraire ,
évitent de rappeler la modeste origine d'une aristocratie devenue
puissante et presque héréditaire.

2. Lex Sal. (Henown), 57, §. 1: 80 quis gravionem oceiderit
XXIFMden., qui factunt sol. DC, culp. jud.; §. 3 : Si quis sace-
baronem qui ingenuus est . .. occiderit XXXVM den. , qui fac. sol.
De, ('ullu.jud.—l:. Rip., 53, §. 1.

3. L. Luitpr., V1,9 . De gasindiis vero nostris volumus , ut
quicunque ex minimis occisus fuerit in tali ordine, pro eo quod
nobis deservire videtur , CC solidis fiat compositus : majores vero,
secundum qualis persona fuerit, ut in nostra consideratione vel
successorum nostrorum debeat permanere , quomodo usque ad
CCC solidos ipsa debeal ascendere composilio , amplius non. —
L. Burg., preefal. : Sciant itaque oplimates , comiles , consiliarii,
domestici el majores domus nostree. .. — Lex Rip. , tit. 88 : Ut
nullus optimatum , major domus , domesticus, comes , grafio, can-

cellarius vel quibuslibet gradibus sublimatus in procincia Ripuaria
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En effet, 'office, le service, la fonction spéciale (mi-
nisterium, servitium, actio) confiés a une personne libre
ou méme de condition servile, influaient d’une ma-
niére sensible sur sa position sociale et souvent sur le
taux de sa composition. Le serf, ouvrier habile, ou
préposé a cerlains lravaux ruraux ou domestiques,
avait pour son maitre une valeur infiniment plus
élevée que le simple serf, rendant un cens ou faisant

des corvées!. Le serf, devenu valet du roi ( puer regis),

in judicio residens.— Monac. S. Gall., 1, 20, Palatini proceres.
— Fredegar. 36. Proceres aulici. — Capit. 1V, 69. Vassi vero
nostri el ministeriales , qui missi sunt . ..

1. Lex Sal. (Herow), tit. 11, §. 6: 8i quis majorem , infes-
torem (inferlorem ?) scantionem , mariscalcum , stratorem, fabrum
ferrarium , auwrificem , sive carpentarium , vinitorem (al. venalo-
rem) vel porcarium , vel ministerialem furaverit, aut occiderit,
vel vendiderit valentem solidos XXV, MCCCC den. , qui fm'. sol...,
(P) culp. jud., excepto capitale et delatura; §. 8 : In alio pacto
(dans wne autre rédaction) dicit de ipsis praeia hee sol. in
summa LXXXV.... culp. Jud., ewceplo capitale el delatura, —
L. Sal. (Cod. Mon.), tit, 10, §. 2 : S guis ancillam perdiderit
valente sol. XXV, st porcario , venatore, si fabrum aut carpenta-
rium , vel stratorem (Codd. Guelph. et Paris., add. valente sol.
XXX), sol. LXX (Cod. Guelph. LXXXV') eulp. jud. — L. Sal.
(Cod. Mon.), tit. 35, §. 6: Si quis puerum (Cod. Guelph. va-
sum) ad ministerium quod est thoragao, puella ad ministerium,
aul fabrum ferrarium , aut aurificem furaverit aut occiderit , aut
poreario, in facto el freto sol. XV, in summa simul sol. LXXV
culp. jud. — Lex Sal. em., tit. 11, §. 5: Si quis servum aut
ancillam valentem solidos XXV aut XV furaverit aut vendiderit,
seu porcarium , aut fabrum , sive vinitorem vel molinarium , aul
carpentarum, sive venatorem (Cod. Pith. , add. sive scantionem),
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¢lait assimilé au lite?, dés lors, s'il était employé a la
guerre, il pouvait sanoblir en quelque sorte par la
profession des armes, s'élever rapidement aux pre-
miéres dignilés, el conquérir une composition triple

de sa composition primitive? : ce qui élait pour le

aul quemeunque artificem, M.M.DCCC. denariis, qui faciunt sol.
LXX, culp. jud., excepto capitale et del.; §. 6 : Si quis puerum
aut puellam de ministerio dominorum furaverit, M. denariis, qui
fac. sol. XXV (Bawwze, MCCCC, 9, f. 5, XXXV'), in capitale
restituat , et insuper MCCCC denariis 9, fac. sol. XXXV, culp.
jud. — La loi des Allemands (tit. 79) donne une composition
de 40 sous aux personnes suivantes, §. 1 : Pastor porcorum,
qui habet in grege XL porcos, et habet canem doctum , el cornu
et jmu'r)rem... §. 2 : Legitimus pastor ovium , si LXXX capila
in grege habet domini sui. §. 3 : Alicujus seniscaleus, qui serous
est, et dominus ejus X1 vassor infra domum habet; §. 4 : Maris-
caleus qui- super X1 caballos est. .. §. 5 : Coquus, qui juniorem
habet. §. 6 : Pistor stniliter. §. 7 : Faber, aurifex aut spatarius
qui publice probaii sunt. La composilion du simple serf est de
15 sous. Lex Alem., tit. 8. Lex Burg., tit. 10. Lex Romeana
(Papian.), tit....

£ L Saliy 15,6

2. Lex Sal. (Hewouwn), 57, 2: Si quis sagbaronem aut grafio-
nem , qui puer regius fuerat (occiderit) , X{IM den. , qui fac. sol.
CCC, culp. jud. L. Ripuar., 53, 2: Quod si regius puer vel ex
tabulario ad eum gradum ascenderit CCC sol. multetur. — Gui-
come i Tovrs dopne des exemples remarquables de la fortune
des pueri regis (IV, 47; V, 48 seq.). 1l dit notamment de l'un
d'eux : Quem ille {rex Sigebertus) per loca diversa dirigens,
locum precbuit militandi. Ex hoe quast honoratus habitus. — La
reine aussi, et meéme les simples particuliers, avaient des pueri.
Greg. Tur., V1, 22; VII, 16.
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serf, pour le lite ou pour Paffranchi1’ un moyen
d’avancement et un titre d’honneur, ne pouvait étre
pour 'homme libre un opprobre. L’homme libre se
chargeait , sans déroger , de services semblables2, non-
seulement prés de la personne du roi, mais méme
prés d'un officier public ou d’'un simple particulier.
Pour chaque oflice public ou domestique il y avait
d’ordinaire aussi un ou plusieurs aides (junsores), qui
pouvaient aspirer a la survivance.?

L’agriculture n’était pas plus que toute aulre une
profession servile. L’homme libre, qui ne possédait

1. Caroli Calvi Epist. ap. Boveuer, VII, p. 557. Ipse Ebbo,
regii fisci familia oriundo progressus, regia pietatem... suscep-
tus , palatinis negotiis non medioeriter annutritus , libertate dona-
tus, ob nobilitatem vehementes ingenio in ordinibus gradatim
promotus. .. Registrum prumiense ap. Hontheim 1, 669 : Erken-
bertus, qui ante servitium faciebat, et modo scaram facit. Lex
Rothar. 228 : Si libertus homo, qui fulfreal factus est.. . aliquid
in gasindio ducts, aut pricatorum hominum obsequio, donum
vel munus conguisierit. ..

2. Lex Alem., 79, 3. Seniscalem , qui servus est. 1l y avait
donc aussi des sénéchaux de condition libre. Plus tard, clest
un fait certain. Capit. 3, ann. 811, ch. 4. Quod episcopi et
abbates sive comiles dimiltunt eorum liberos homines ad easam
in nomine ministertalium ; similiter et abbatissee. Si sunt falconarit,
venatores , telonearii, prepositi, decani, et alii qui missos reci-
piunt et eorum sequentes. — Capit. de willis, ch. 50,

3. Voy. ci-dessus, note 1, p. 414. — Capit. 1, a. 8§02, c. 25.
Ut comites el cenlenarii. ... juniores lales in ministeriis suis ha-
beant in quibus securi confidant. — Caweenview , Notas tironian.
pag. 59. Jubemus ut neque vos, neque juniores wvel successores

vestrt. — Bignonii notw ad Mareulf. 1, 3.
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gquune petite propriété, la cultivait lui-méme avec
sa famille et ses gens. Lors méme qu'il possédait de
grands domaines, il en réservait ordinairement une
partie pour lexploitation directe, et distribuait le
surplus entre ses serfs, ses lites ou ses colons a titre
précaire et a charge de redevances'. Amsi les terres
suivaient, dans l'origine, la condition de leur posses-
seur : tout homme libre, mais 'homme libre seul,
possédait en pleine propri¢té suivant la loi romaine,
ou en aleu suivant les lois barbares2. Plus tard, par
l'effet des concessions ou oblations a divers titres
la condition des terres et celle des personnes devinrent
indépendantes I'une de l'autre, jusqu’a ce qu'enfin,
par un renversement complet des premiers rapports,
ce fat la condition de la terre qui commenca a do-
miner celle de 'homme.

1. Dipl. ann. 817, ap. Neveawr Cod. dipl. Alem., n.° 193 :
Ut servi el ancille conjugali et in mansis manentes tributa et
vehenda, et opera vel texturas sew funcliones quaslibet dimidia
faciant, excepta aratura; puelle vero infra salam manentes fres
opus ad vestrum et res sibi faciant dies, et hoc quod Alamanni
chwiltiwerch (?) dicunt, non faciant.

2. L. Sal. em., 43, 1. Romanus homo possessor, id est, qui
res in pago ubi commanet proprias possidet. — Gregor. Tur.,
IX, 38. Quibus nihil aliud est relictum, nisi quod habere pro-
prium videbantur. — Yoy. le chapitre précédent. — L'affranchi
patroné pouvait tenir des terres en propre, pourvu qu’il se
servit, pour les acquérir ou les aliéner, de Uintermédiaire de
son patron. Capit. 3, ann, 803, ch. 10. Ut nec colonus nee
fiscalinus possint alicubi traditiones facere.

I 27
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Les lois nationales des peuples barbares, les capi-
tulaires méme ne protégeaient point la possession du
serf ou du litet : elle dépendait uniquement de la
merci et de la miséricorde du propriétaire. Ce n’est
que sur la fin de I'époque barbare que la possession
des terves tributaives (lerra censalis) tendit a devenir
une sorte de propriété2. Comme les grandes exploita-
tions élaient peu usiltées, le grand propriétaire, obligé
de concéder ses terres pour les faire valoir, avait or-
dinairement intérét a les laisser au méme colon, qui
pouvait méme les transmetire a ses descendants, a
charge de payer la mortaille3. Une sorte de coutume,
facile a enfreindre, il est vrai, lorsque le propriétaire
avail un inlérét contraire, réglait donc cetle posses-
sion précaire : les aliénations, les ventes, les échanges,
étaient méme permis entre colons d’'un méme maitre. 4

1. Capit. 4, ann. 819, c. 4, Si quis terram censalem habuerit
quam antecessores sui vel ad aliguam ecclesiam vel ad villam
nostram dederunt , nullatenus eam secundum legem tenere potest.

2. Ediet. Pist., ann. 864. Coloni ... hereditates suas , id est
manse gue tenent. ..

3. Dipl. de 765 (Don Cawmer, Lorraine, preuves 1, 282):
Quicungue mansum de terra nosira possederit , moriens bovem
unum ad eurtem dabit , quod vulgo dicitur herdohso , aut si bovem
non habuerit , XII denarios persolvet. — Charta Caroli M., ann.
812 (Leukrein, Antiq. pold., p. 243) : De viro (censuali) optimum
Jumentum , st habet , sin autem , melius vestimentum ejus Eeclesia
habebit; femina pretiosius dabit vestimentum . . . . qui in huba
mortuus fuerit, optimum jumentum eum vestita superiori Ecelesia
habebit , et Jilius ejus heres hube erit.

4. Capit. M, a. 803, ¢. 10 (Capit. N, 36). Ut nemo colonus
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Enfin, les charges qui pesaient sur le possesseur n’é-
taient pas tout a fait arbitraires et illimitées? : les cor-

nec fiscalinus possint alicubi traditiones facere. — Lex Long.
Caroli M., ch. 25. Ut nemo colonus nec fiscalinus possit alicub
foras mixtos (id est, extra conservos. Bavvze, 11, 1184, ex
Cod. ms.) traditionem facere. Lex Wisig., V, T, §. 16 : Servis
nostris mancipia sua aut terras ad liberos homines non liceat ven-
ditione transferre, nisi tantummodo aliis servis nostris vendendi
habeant potestatem. — Caroli Cale. Edict. Pist., ch. 30 : Ut
quoniam in quibusdam locis coloni tam fiscales quam et de cassis
Dei, suas heredilates, id est, mansa que tenent, non solum
suis paribus, sed et... aliis quibuscunque hominibus vendunt ...
constituimus ut ... hoc nullo modo de cetero fiat...

1. Lex Bajuv., 1, 14, §. 1 : De colonis vel servis Eeclesiar,
qualiter serviant , vel qualia tributa reddant, hoc est, agrarium
secundum estimationem judicis, provideat hoc judex; seeundum
quod habet , donet. De XXX modiis tres donet, el pascuarium
desolvat secundum usum provinciee. §. 2 : Andecingas legitimas,
hoe est, perticam decem pedes habenlem, quatuor perticas in
transverso, quadraginta in longo, arare, seminare, claudere,
colligere et trahere et recondere. Pratum arpento uno claudere,
secare , colligere et trahere. A tremisse unusquisque accola ad
duo modia sationis excolligere, seminares colligere et recondere
debeal. El vineas P!mtt(mdo claudere , fotfcre propaginare , pree-
cidere , vindemiare. §. 3 : Reddant decimum [fascem de lino, de
apibus decimum vas, pullos quatuor, ova XV reddant. §. 4 :
Parafredos donent , aul ipsi vadant ubi efs injunctum fuerit. An-
garias cum carra faciant usque L leugas; amplius non minentur.
§. 5 : Ad casas dominicas stabulare , feenile , granicam , vel tuni-
num  recuperando , pedimrr.r.s- rationabiles accipiant ; el quando
necesse fu(’rii . omnino componant, Cafu.jﬁu'rmm ubi prope fuerit ,
ligna aut petras L homines faciant; ubi longe fuerit, € homines
debeant exire ; et ad civitatem vel ad villam , ubi necesse fuerit,
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vées étaient fixes el déterminées, au moins quant au
genve des services exigibles. Des registves ( polyptici) ,
plus ou moins circonstanciés, servaient de régula-
teur pour les corvées et les redevances consacrées par
l'usage'. Quelquefois la redevance s’accroissail par la
demeure du débiteur négligent. 2

Comme un certain nombre de particuliers , et

ipsam calcem trahant. §. 6 : Servus autem Ecclesie secundum
possessionem suam reddat tributa. Opera vero ires dies in heb-
domade in dominico operetur, tres vero sibi faciat. Si vero do-
minus ejus dederit ei boves aul alias res quas habet , tantum ser-
vial , quantum et per possibilitatem impositum fuerit; tamen in-
Juste neminem opprimas.

1. Caroli Calet Edict. Pist., ann. 864, ch. 29 : Ut illi colon:,
tam _ﬁ.s'r:alcs quam et ecelesiastici , qui, sicut in polypticis conti-
netur, el f;UStl nomn rlenegant, carropera el manopera ex antigua
consueludine debent, et margilam et alia quaeque carricare,
quee illis non placent, renuwunt, quoniam adhue in illis antiquis
temporibus forte margila non trahebatur, que in muliis locis tem-
pore ac viee Domni et palris nostri trahi capit , el de manopera in
securia battere nolunt , et tamen non denegant quia manoperam
debent : quicquid eis carricare precipitur de opera carropere ,
quando illam facere debent, sine ulla differentia carricent; et
quicquid eis de opera manoperw , quando illam facere debent,
preecipitur, similiter sine ulla differentia faciant. — Le Breviarium
rerum fiscalium de Charlemagne indique aussi toujours des rede-
vances et des services limités, méme lorsqu'ils sont dus par
des hommes de condition servile,

2. Neveanr, Cod. dipl. Alem., n.° 54 (ann. 773) : et si de
ipso censo negligens aparuero anno primo, in secundo anno red-
dam duplum , et si tunc negligens aparuero, anno tercio reddam
triplum . . .
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surlout le fisc et les églises, possédaient de vastes do-
maines, 1l arriva que des hommes libres pauvres ac-
ceptérent des concessions de terres au méme titre que
les lites, et & charge de prestations semblables®. 11 y
eut alors des colons libres, tandis qu’on n’avait connu
d’abord que des colons de condition servile?. Mais ce
qui fut plus grave encore et plus fécond en consé-
quences, c’est que beaucoup d’hommes libres se virent
contraints par diverses circonstances, par pauvrelé, par
le poids excessif des charges publiques, par les exac-
tions des fonctionnaires, par les violences et les usur-
pations des hommes puissants, de faire abandon et
tradition (tradere, contradere) de leurs propres terres,
pour ne les reprendre souvent qua titre précaire des
mains du nouvel acquéreur.3

1. Breviar. rer. fiscal. Caroli M. (ap. WaLtew, t. 11, p. 143) :
Respiciunt ad eandem curtem mansi ingenviles vestiti XX111. Ex
his VI quorum reddit quisque... Operatur annis singulis hebdo-
madas V', arat jurnales tres, secat de fono in prato dominico
carradam unam , el introducit; scaram facit. Celerorum sunt.. .
quando in hostem non pergunt, equitat quocunque illi precipitur.

2. L. Alem. IX : Liberum Eeclesiee, quem colonum vocant. ..
tit. XXIL: Liberi autem ecclesiastici , quos colonos vocant , omnes,
sicut et coloni regis, ila reddant ad Feclesiam.

3. Capit. 2, ann. 805, chap. 16 : De oppressione pavperum
liberorum hominum , ut non fiant a potentioribus per aliquod malum
ingenium conlra justiliam oppressi, ita ut coacli res eorum ven-
dant aut tradant ... Capit. 3, ann. 811, ch. 2: Quod pauperes
se reclamani expoliatos esse de eorum proprietate. .. c. 3: Dicunt

eftam quod quicungue proprium suwm episcopo, abbati, vel co-
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Ordinairement! ces traditions se faisaient sous forme
de précaries (precaria, preestaria), comme on disait
alors, ce qu’il ne faut pas confondre avec le précaire
proprement dit (precarium). La précarie élail, a vrai
dire, une institution contractuelle, par laquelle le
proprié¢taire se dépouillait de sa terre sous la réserve
d’en conserver, a charge de cens, la possession et la
jouissance viagére (usufructuario jure). Cetle réserve
¢lait garantie par la loi; on pouvait méme I'élendre
en faveur des descendants du premier et du second
degré par une stipulation expresse?, et la survenance
d’enfants rompait la précarie comme par une clause
résolutoire 3. Jusque-la la protection publique était

mill, aul J‘udici , aut centenario dare noluerit, occasiones queerunt
super tlum pauperem , quomodo eum condemnare possint et illum
semper in hostem faciant ire, neque dum pauper factus , volens
nolens , suwm proprium tradat awt vendat : alii vero qui traditum
habent , absque wllius inquietudine domi resideant.

1. Les personnes qui suivaient la loi romaine avaient la res-
source de Pemphytéose ou du contractus libellarius. Caroli Calvi
Capit., ann. 877, in palatio ticinensi, ch. 10.

2, Capit. 4, ann. 819, ch, 4... Terram censalem. ... nulla-
tenus. .. secundum legem tenere potest, nisi ille voluerit ad cujus
potestatem vel illa ecclesia vel illa villa pertinet : nisi forte filius
aut nepos ejus sit qui eam tradidit, et ei eadem terra ad te-
nendum placitata sit. — Voyez des exemples de précaries dans
Marculfi form. 11, 5. Adp. 41, 42. Bavuze, Act. vet., n.’ 23,
t. 11, col. 1403.

3. Airandi cessio ad eccles. Brivatensem (Bavuze, 11, 1474) :

Lt st ego uxorem duzero, et filios et filias milu Deus procrea-
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assurée par les capitulaires a celui qui faisait la tra-
dition de son bien : au dela elle devenait impuissante.
On n’'imaginait aucune forme de contrat par laquelle
la réserve de la possession précaire aurait pu étre mise
sous la protection de la justice ordinaire : aussi les
hommes libres qui donnaient leurs terres afin de les
reprendre sous Pavouerie (advocatio, mundeburdium)
et la protection d'un homme puissant, couraient-ils
risque d’étre ensuite spoliés ou grevés impunément. !

Ainsi la précarie, lorsque le délai de la réserve lé-
gitime était expiré, tournait en pur précaire. Celui a
qui la tradition avait ¢té faite pouvait a son gré, ou
reprendre la terre, ou la concéder précairement de
cing en cing ans? et a charge de cens aux descendants

verit, ipsum conscriplum ad me reverti faciatis. Et si hoe non
fecero, ipsas res in omnibus sine ullo contradicente possideatis.

1. Acta fundationis Murensis monasterii (ap. Hercory, Geneal.
dipl. Domus Austr., 1, 322). In Wola habitavit quondam seculars
ac prapolens vir nomine Gunlramnus, habens multas possessiones
et ibi et alibi, vicinorumque suorum rebus inhians. /Estimantes
awtem quidam liberi homines qui (in) tpso vico erant , benignum
et clementem illum fore, predia sua sub censu legitimo illi
contradiderunt, ea conditione uf sub mundeburdio (lius semper
tuti valerent esse. lile gavisus et suspiciens statim ad oppressionem
illorum incubuit , cepitque eos primum petitionibus aggredi, deinde
libera utens potestate , pene quasi mansoarii sui essent , jussit
sibi servire, scilicel in agricultura sua, vir secando foenum et
metendo et in omnibus rebus quibus voluit oppressit eos.

2. Caroli Calvi Capit. a. 846, ch. 22 in fine : El precarie,
secundum antiquam consuetudinem et auctoritatem, de quinguen-

nio in guinqrwmu‘um renovenlur.
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ultérieurs du précariste’. Les Capitulaires se bornaient
A les recommander a la grice et miséricorde du pro-
prié¢taire, et a conseiller, dans le cas ou ils seraient
pauvres et n'auraient d’ailleurs ni aleux ni bénéfices,
de leur continuer la jouissance moyennant le cens,
ou de leur concéder une partie de la terre a titre de
bénéfice?. Quelquefois la concession se faisait cumu-
lativement & titre de bénéfice et a charge de cens.3
Les bénéfices furent dans l'origine des concessions
directes, et non, comme dans le cas de la précarie,

1. Capit. tertium incerti anni (Bavvze, 1, 524), e. 1 : Pre-
cipimus ut nullus res Eeclesiw nisi precario possideat. Et post-
quam ipsw precarie finita fuerint, factant potestative specula-
tores Ecclesiee utrum elegerint, ut aut ipsas res recipiant, aut
posteris eorum sub precario et censu habere permittant. . .

2. Capit. 4, ann. 819, ch. 4, in fine. Sed in hac re conside-
randum est, utrum ille qui hane tenet, dives an pauper sit, et
utrum alind beneficium habeat , vel etiam proprium. El qui horum
neutrum habet , erga hunc misericorditer agendum est, ne ex
toto dispoliatus in egestatem incidal; ut aut talem censum inde
persoleat qualis ei fuerit constitutus , vel portionem aliquam inde
in beneficium accipiat , unde se sustentare valeat.

3. Form. Goldast. 78 ... Qualiter duo germani [ratres... pro-
priemtem suam... in manus nostras condonaverunt, nihil econtra
postulantes , nisi tantum ut easdem res illis et legitime posteritati
eorum in !)eueﬁ('ium concederemus vel in censum. Quapropter. ..
cum manu advocati mel Tagaberti post vestituram el concessum.,
easdem res illis in beneficium et in censum concessimus ipsis et
cunclee legitime procreationt eorum , id est ut annis singulis inde
censum perselvant ... ipsi el universa legitima posteritas eorum
sub eodem monasterit dominio deinceps firmiter consistant, et

equitent ubirrmqaw ets precceplum fm'rft,
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des concessions d’un oblat antérieur. Leur premiére
inslitution remonte presque aux commencements
méme de 'empire franc, et a application qu'on fit
aux terres du fise des anciens principes sur la solde
et I'entretien des fidéles. Toutefois le nom de bénéfice
(beneficium) ne se trouve encore ni dans Grégoire de
Tours ni dans les lois barbares.!

Le roi pouvait récompenser les services passés de
ses leudes en leur faisant don en toute propriété de
terres ou d’autres biens du fisc (munus regium?).
Lorsque, dans les guerres civiles nées des partages,
I'indépendance des leudes s'acerut par la facilité de
passer d'un roi et d’'un parti a Pautre, les rois se
virent obligés de payer leurs services actuels et de
sassurer de leur fidélité par un appit plus puissant
qu’en pourvoyant a leur subsistance et en leur aban-
donnant une part dans le butin. Ils leur accordérent
donc d’autres terres du fisc, qui finissaient quelque-

1. On lit, il est vrai, dans Amoiv (fl. vers I'an 1002), 1,12
Chlodoveus. ... Milidunum castrum eidem Aureliano , cum totius
ducatu regionis, jure beneficii concessit. Mais cela est tiré des
Gesta Reg. Frane., ch. 14, ot il y a simplement : _decepit. ..
castrum Milidunensium , quem in ducalum accepit.

2. Marculfi form. 1, 12, Dedit.... conjugi sue illi villas. . ..
quas aut muneve regio, aut de alode parentum , vel undecunque
ad prasens tenere videtur,.... ita ut nulla refragatio, nec de
parte fisci, nec a parentibus, ... possit convelli.— Ibid., 1, 33.
— L. Sal., 59, §. 1. Res suw erunt in fisco, aul ejus cul fiscus
dare voluerit. Cf. L. Sal., tit. 65, §. 2.
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fois par étre converties en aleux’, mais qui jusque-la
el réguliérement n'élaient conecédées qua titre pré-
caire et révocable, sans garantie des lois nationales.
La possession d’'un bénéfice obligeait conséquemment
celui qui Pavait obtenu a des devoirs plus rigoureux
que le simple serment de fidélité. Il devait, comme
le simple leude, et a raison de sa possession , le service
militaire; aussi est-ce surtout a titre de détenteurs de
bénéfices que les couvents el les églises subirent cette
charge, que les évéques et les abbés devinrent des
leudes2. Mais le leude bénéficiaire ne pouvait plus

donner congé a son chef, aussi longtemps que la jouis-

B
sance du bénéfice lui était laissée. Le chel, de son ¢ité,

avait intérét @ maintenir le leude dans sa jouissance,

1. Marculfi form. 1, 17. Fulustris vir ille clementice regi nostri
suggessit , eo quod ante hos annos ille qunudrun Rex parens noster
villam aliquam , . .. quam antea ad fisco suo adspexerat, et ille
tenuerat , pro fidei sui respectu . ejus meritis compellentibus , cum
omni integritate ... per suam praceplionem... in inlegra emu-
nitate ... eidem concessisset. Peliit ergo ut hoc... nostra... de-
beret auctoritas generaliter confirmare... Precipientes ergo, ul
steul constat , antedicta villa illa cum omni integritate sua ab ipso
principe illo memorato tui fuisse concessa, el eam ad preesens
jure proprietario possidere videtur, per hune preceplum ple-
nius ... confirmatum,... el ipse et posteritas ejus eam leneant,
et possideant , el cui voluerint ad possidendum relinquant.

2. Ou comme exercant un office : Amoin, V, 21 : Ego Hine-
marus Ecclesice Laudunensis episcopus , a modo et deinceps domino
senjori meo Carolo regi sic fidelis et obediens seeundum meum
ministerium ero , sicul homo suo senjori , el episcopus per direc-

tum suo regi esse debel.
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pour s’assurer ses services. Ainsi 'usage s’établit promp-
tement de ne retirer le bénéfice qu’a la mort du pos-
sesseur’, a moins qu’il ne s’en fit rendu indigne avant,
en manquant a sa foi, en violant ses devoirs2 La
restitution des bénéfices arbitrairement enlevés était
souvent ordonnée3. La confirmation , indispensable a
la mort du chef, nétait guére refusée par son suc-
cesseurd, et a la mort méme du possesseur, le béné-

L. Gregor. Tur., VU1, 22. (Mortuo Wendelino) quecunque de
fisco meruit, fisci juribus sunt relata. — Dipl. Theodorici d. a.
660 (Masiuion, De re dipl., VI, 471) : Filla post discessum
ipsius Warratune in fisco nostro revocata. — Dipl. Childeberti,
d. a. 694 (ibid., p. 476) : Villa... de fisco inlustri viro Panni-
chio concessum , et post discessum ad parte fisci nostri revocatum.

2. Gregor. Tur., V, 3 : Godinus, qui a parte Sigeberti se ad
Chilpericum transtulerat et mullis ab eo muneribus locupletatus
est, caput belli istius fuit. .. villas vero, qua el rex a fisco in
territorio suessonico indulserat, abstulit et basilicw contulit beati
Medardi. — Id. V, 25 : Ennodium ex comilatu ad regis pree-
senliam perdu;rt’runt. Ouo exilio damnato , Jaeullates ejus Sfisco
subdiderunt. Sed post annum patrie et facultatibus redditus est.
— 1d. 1X, 38 : Sunnegisilus, comes stabuli et Gallomagnus, refe-
rendarius , ob conspiralioneim contra reginam Brunechild , privati
sunt rebus , quas a fisco meruverant ... nithil aliud et relictum quam
quod proprium habere videbantur.

3. Conventus rapm‘z' Andelawm , ann. 587 (Bavvze, I, col. 14
—15). Edict. Chlotarii, ann. 615, ch. 16, 17.

4. Marculfi form. 1, 31 : Merito regalis dementia in illis con-
lata munera vel proprr'etrma\‘ parenium nostrorum f.‘un_ﬁrmare de-
liberat , quos cognoscil anleriorum regum parentum nostrorum
vel nobis fidem integram conservasse inlwsam. — Idem, 1, 17 :

Regiam consuetudinem exercemus , et fidelium nostrorwm animos
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fice était d’ordinaire concédé de nouveau a ses fils,
pourvu qu’ils fussent, par leur age et leurs aulres
qualités, capables de succéder aux charges comme aux
émoluments de la terrel. Mais on alla plus loin :
sous les Carlovingiens, les droits des possesseurs de
bénéfices ne furent plus abandonnés au seul intérét
du seigneur, mais placés sous la sauvegarde des dis-
posilions expresses des capitulaires2. Le nom de leudes
disparut peu a peu el fut remplacé par celui de vas-
saux. Il put y avoir non-seulement des vassaux,
hommes du roi (vassi regis), mais des vassaux des
églises, ou des officiers publics, ou des autres fidéles

adhortamus , si_petitionibus nostrorum fidelium liberenter annui-
mus. .. dgitur inlustris vir ille, ... ipsam preceplionem antedicto
principe nobis ostendil relegendam, et ... petitt ... ut hoe circa
eodem nostra plenius deberet auctoritas generaliter confirmare.
Cujus petitionem pro respectu fidei sue , sicut unicuique de fide-
libus nostris justa petentibus , nequivimus denegare , sed gratante
animo preestitisse el confirmasse cognoscite.

1. Le duc Bodégisile étant mort & un Age avancé (plenus
dierum)) , ses fils étaient d’age a lui succéder; aussi, dit Gri-
come e Touws (VIII, 22) : Nihil de facultate ejus filits minutum
est. — Greg. Fur., V1, 22. Res Nonnichii comitis, quia absque
liberis erat, diversis a rege concesse sunt.

2. Lud. Pii Precept. 1, pro Hisp. ann. 815, ch. 6. Noverint
tamen iidem Hispani sibi licentiam a nobis esse concessam, ut se
in vassalicum comitibus nostris more solito commendent. Et si
beneficium (diqrwd quisquam  eorum ab eo cui se commendavit
Suerit consecutus, sciat se de illo tale obsequium seniori suo ex-
hibere debere , quale nostrates homines de simili beneficio senio-

ribus suts exhibere solent.
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du roi (vassi ducis, comitis, ete.), ayant a leur tour
des arriére-vassaux , ou ne devant, au contraire, que
leurs services personnels (vassalli'). Ceux des vassaux
qui, ensuite du serment solennel de fidélit¢ (vassa-
ticum) , prété entre les mains du seigneur? avaient
obtenu des bénéfices , devaient les tenir leur vie du-
rant : leurs devoirs, ainsi que les causes de confisca-
tion, furent déterminés avec plus d’exactitude?; les

1. Le nom de leudes apparait toutefois encore dans les chro-
niques jusque sous Charlemagne, dans les premiers temps de
son réegne. On a voulu dériver le nom de vassal, de Pallemand ,
Geselle , compagnon ; mais vasallus w'est évidemment que le
diminutif de vassus (Capit. 2, a. 812, c. 7. Capit. 823, c. 24)
car vassus est la forme non-seulement la plus simple, mais la

’

plus ancienne, comme on le voit par la loi des Allemands
(tit. 36, §. 5, et tit, 79, §. 3) et celle des Bavarois (tit. 2,
ch. 15, §. 1). D’autres le dérivent avec plus de vraisemblance
de vest, fest, bas allemand vas, qui vent dire ferme, dans le sens
de fidele. Passi - ﬁ(hjmsores Gloss. florent., ap. Eccarn, Com-
ment. de reb. Frane. orient. M. Luvex (Hist. de la nation allem.
t. [II, p. 294) attribue Porigine de ce nouyeau nom i la nais-
sance d'une fidélité affermie par la concession des bénéfices,
ce qui est inadmissible, puisque le vassaticum est indépendant
d'une concession de ce genre. On remarquera aussi que le plus
ancien texte de la loi salique (Cod. guelph., 34, §. 5) porte :
vasum ad ministerium , ce que les autres rédactions rendent par
puerum ad ministerium.

2. Adelmi Annal...... lllue et Tassilo dux Bajoariorum. ...
venit, et more Francorum in manus regis in vassaticum manibus
sus sem(’fr'psum commendavit , ﬁdel[ta.twngm‘. .. Juramenio. .
promisit.

3. Capit. 1, a. 819, c. 16. Qui epistolam nostram quocunque
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prétentions des fils furent reconnues légitimes, quoi-
qu’ils ne succédassent pas encore de plein droit, et
quen cas de minorité, ils courussent grand risque
d’étre exclus par ladministrateur provisoire institué
par le seigneur'. Malgré la séeurité et I'indépendance
des possesseurs de bénéfices, que ces régles favori-
saient évidemment, ils s'efforcaient sans cesse, et par
mille fraudes, a convertir leurs bénéfices en aleux 2,
tandis que d’autres hommes libres, moins riches et
moins puissants, se dessaisissaient de leurs propriétés
alodiales pour les reprendre ensuite comme bénéfices

modo dispexerit... honorem gqualemcungue habuerit, sive bene-
fictum amittat. — Capit. 4, ann. 819, ch. 3. Quicunque suum
beneficium occasione proprii desertum habuerit, et intra annum
postquam ei a comite vel a misso nostro notum factum fuerit,
illud emendatum non habuerit, ipsum benqﬁ(rium amiltat. — Con-
ventus ap. Marsvam I, ann. 851, ch. 6. Ut nosiri fideles, unus-
quisque in suo ordine et statu, veraciter sit de nobis securi, quia
nullum abhine in ante contra legem et justitiam, vel aucloritatem
ac justam rationem , aut damnabimus aut dehonorabimus, aut op-
primemus , wvel indebitis machinationibus affligemus. Et... ille
sic sint nobis fideles et obedientes , ne veri adjutores alque coope-
ralores, vero consilio el sincero auxilio. .. sicut per rectum unus-
quisque in suo ordine el statu suo principi et suo seniori esse
debet.

L. Caroli Calvi Capit. apud Carisiacum, a. 877.

2. Capit. V1, 81. Quis de beneficio suo alodem comparavit vel
struxit. — Capit. 5, a. 806, ch. 8. — Souvent aussi les vas-:
saux négligeaient on détérioraient les bénélices pour améliorer
leurs alenx. Capit. 5, a. 806, ch. 7. Capit. 2, a. 802, c. 10.
Capit. 7, a. 803, ¢. 3, 7.
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par oblation . Les concessions de bénéfices paraissent
s'étre faites dés alors par une tradition en forme et
une sorte d’investiture?. Elles avaient, dés lorigine
é1é accordées fréquemment aux officiers publics ou
domestiques du roi, comme la solde ou la récompense
de leurs services3, Plus tard, leurs fonctions elles-
mémes, leurs offices, les offices publies surtout (/o-
nor) , furent considérés comme de véritables bénéfices,
a raison des émoluments qui y étaient attachés, et ils
arrivérent de la méme maniére que les bénéfices a étre
garantis a leurs titulaires, et par une sorte d’hérédité,
aux enfants de ceux-ei.4

Les concessions de terres, les traditions et oblations,
afin de les reprendre comme bénéfices ou comme terres

1. Regino ad. a. 777. Sacramentum secundum consuetudinem
dederunt , ut Perdcr('.u! ingenuitatem et omnem hereditatem.

2. Theganus, de gest. Lud. Pii, ch. 55. Dimisit eos habere
patrimonia el omnia que habebant , preter quod ipse manu pro-
pria tradidit eis. — Annal. Nazar., ann. 187 : Hlueque veniens
Dessilo, Bejuveriorum dux , ad eum (Carolum M.) , ut reddidit ei
cum baculo ipsam patriam, in cujus capite similitudo homines
erat , el ef]}emfus est vassus ejus , et Theodonem , Siliwm suum , dedit
ei obsidem.

3. Voyez plus haut, p. 427, note 2.

4. Einhardi Ann., ann. 828 : Legati qui exercitui pracerant
culpabiles inventi el juxla merita sua honorum amissione multati
sunt. — Anonym. Astron. {Bouveuer, VI). Fita Lud. Pii, ch. 42,
Hi reperti sunt hujus culpe auctores , qui ab imperatore prafecti
sunt duces. Hos ergo solummodo honoribus atlempffs luere Jussit
imperator culpam hujus tgnavie. — Pour I'hérédité, voy, Caroli
Caloi Capit. ap. Carisiacum , ann. 877, in fine, ch. 3.
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tributaires (ferra censalis), eurent celte conséquence
capilale, qu’il ne resta que peu d’hommes libres pos-
sesseurs de petites propriétés tenues en alea®. Il o’y
eut guére que les hommes riches et puissants, les
propriétaires de vastes domaines, qui pussent résister
au malheur des temps, a l'oppression des ofliciers
publics, et conserver des aleux a coté de leurs béné-
fices; il ne réussit qu'a un bien petit nombre de faire
respecter leurs aleux sans accepler de bénéfices, et de
se constituer ainsi en noblesse alodiale?, en dehors de
Paristocratie des vassaux puissants, des grands offi-
ciers et des évéques. Les hommes libres qui, priveés
de tout aleu et étrangers aux liens du vasselage, ré-
sidaient sur la terre d’autrui, souflrirent une dimi-

1. Gregor. Tur., de miraculis S. Martini 111, 23. Erant inge-
nui , possessionem propriam possidentes... — Charta divisionis
Lud. Pii d. a. 817, ch. 9. Liber homo qui seniorem non habuerit.

2. Monachus W eingart., Chronic. de Gue{ﬁs prineipibus (ﬂpud
Lewwirz, Seriplores rer. Brunswie., 1, T82) : Hic itaque Henrieus,
cum ad militares annos pervenisset , el suee voluntalis compos fie-
ret, ignorante patre (Etichone), ad imperatorem ( Arnulphum)
se contulit. Cumgque illi summa familiaritate sociaretur, et totius
imperit vires, lerminos ejus circumeundo et pertmnseundo, co-
gnosceret, tandem consilio principum et maxime ipsius impera-
torts instinetu , homagium illi et subjectionem fecit, et in bene-
ficio quatuor millia mansuum in superioribus partibus Bavariee ab
eo suscepil. Ouod cum pater ejus percf’pr'sset, iratus nobilitatem
suam el libertatem nimis esse declinatam , ultra quam credi
posset consternatus animo , dolorem omnibus suis caris exposuit.
i assumtis XII ex illis, infra montana ad villam que dicitur
Ambirgo secessit , et ibi non admodo a.ri.s'm‘u.s"ﬁlium suum consenuit.
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nution sensible dans les droits de la liberté ', Celte
influence de la condition de la terre sur la condition
de la personne, fut rendue plus compléte et plus
inévitable par l'altération survenue dans les institu-
tions locales, dans l'organisation primitive des can-
tons germanigques.

CHAPITRE HUITIEME.

Etablissement local des Barbares. — Cantons. — Cités. —
Ville. — Immunités.

Les terres de condition diverse, les personnes d’ori-
gine dissemblable et de rang inégal, se trouvaient
disséminées sur le territoire de 'empire franc dans un
mélange qu'explique en partie le mode d’établisse-
ment des conquérants barbares parmi les populations
gallo-romaines. Les divers corps des peuples conqué-
rants prirent leurs cantonnements dans la Gaule d’une
maniére plus permanente sans doule, mais tout a fait
analogue a celle qui avait été depuis longtemps usilée
pour les cantonnements des corps auxiliaives de bar-
bares. Répartis entre les possesseurs d’immeubles d’'une

1. Capit. ann. 829, pro lege habenda, ch. 6 : De liberis homi-
nibus qui proprium non habent, sed in terra dominica resident
ut propler res alterius ad testimonium non recipiantur. C onjura-
tores tamen aliorum liberorum hominum ideo esse possunt, quia
liberi sunt. Il vero qui el propriwm habent et in terra dominica
resident , propter hoe non abjiciantur quia in terra dominica
resident , sed propter hoe ad testimontum recipiantur , quia pro-

prium habeni.

I 28
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cité, d'une provinee, ils exigérent de leur hote, non
plus seulement les choses nécessaires a leur entre-
tien (annona), mais une partie du revenu ou de la
propriété de sa terre.!

Dans la Gaule méridionale , les Wisigoths et les
Bourguignons avaient arraché a Pempire croulant de
Rome des capitulations qui, pour étre foreces, n'en
fixérent pas moins les droits des nouveaux venus par
des conditions précises. Les possesseurs romains, dé-
curions ou autres?, durent céder les deux tiers de
leurs terres; chacun d’eux fut assigné par le sort a un
barbare, qui vint réclamer de lui son lot (sors) a titre
d’hospitalité (fospitalitas) 3. Le nombre des Romains

1. Philostorgti histor. eccles., X, 4 : Ipsi (W isigothi) vero,
annonis donati, portionem guoque Galliarum ad colendum adepti

fuere. — Bened. Paulini Petrocorii Eucharist., vers. 502 : Bur-

digale , Gothico quanguam consorte colono. — Prosper Chron.
ad ann. 421 3 Sabaudia Burgundionum reliquits datur eum indi-
genis dividenda. — Les Lombards procédérent de méme en
ltalie. Paul. Diac., W, 32 : His diebus multi nobiliuvm Romanorum
ob rrupidimtem r’u!er:f‘edi sunt , reliqui vero per hospites divisi,
ut tertiam partem suarum frugum Longobardis persolverent , tri-
butarii efficiuntur.

2. Les décurions élaient toujours les principaux et pouvaient
etre quelquefois les seuls possessewrs. Marii chron. ad, a. 456,
Eo anno Burgundiones partem Gallice occupaverunt , lerrasque
cum gallicis senatoribus diviserunt.

3. Lew Wisig. X, 1,88.8, 9,14, 16; X, 2, §. 1.—Les
Bourguignons prirent les deux tiers des terres labourées, mais
seulement un tiers des esclaves (manecipia). L. Burg., 54, §. 1,

et la moiticé de la cour et du jardin. Ihid. 54, §. 3. Les affran-
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surpassant vraisemblablement celui des barbaves, il
y eut un excédant de terres qui resta a la disposition
du roi.!

Dans le nord de la Gaule les Franes s'élaient agran-
dis peu a peu par la conquéte, sans qu'il intervint
aucune espéce de capitulation. Il ne put done y avoir
aucune régle fixe et permanente suivant laquelle les
vainqueurs enlevérent aux vaincus la portion de terres
dont ils avaient besoin pour leur établissement. Mais
a chaque expédition couronnée de succes, il y eut
nécessairement entre ceux qui avaient faite un par-
tage régulier des terres enlevées aux anciens posses-
seurs. Le sort désignait , suivant la loi équitable des
bandes germaniques, le lot de chacun, appelé, chez
les Francs saliens, la terre salique. Lorsque, plus tard,

chis n’obtinrent qu'un tiers. L. Burg., 57, et les Bourguignons
venus postéricurement, la moitié des terres sans esclaves. fhid,
Addie. 11, 11. 1l ne s’agissait pas, au reste, d'une copropriété
indivise, mais d’un partage réel. Lex Burg., 55, 1 : Agrorum
Sfinibus qui hospitalitatis jure a barbaris possidentur. — Chez les
Wisigoths , on appelait tertiee la portion laissée aux Romains:
chez les Ostrogoths, qui laissérent les deux tiers aux anciens
possesseurs, on appelait fertice la part des barbares. L. Wisig.,
X,1,8. 8, 16. — Cassiod. Var., 11, 16.

1. Car la loi des Bourguignons, 54, 1, parle de terres don-
nées par le roi, et ordonne que ceux qui en auraient recu ne
réclameraient point leur lot de leur hote : Nee mancipiorun
tertiam nec duas terrarum pm‘fc.v ex eo loco in quo el fwa‘pim-
litas fueral delegata requireret.

2. Le butin était partagé par la voie du sort: si les meubles
Pétaient, pourquoi le roi aurait-il pu disposer a lui seul des

Source BIU Cujas



430 HISTOIRE

les Francs conquirent UAquitaine sur les Wisigoths,
ils se contentérent sans doute de succéder aux terres
déja occupées par ceux-ci’, qu’ils refoulérent au dela
des Cévennes et des Pyrénées. lls ne pouvaient songer
a exiger de nouveaux sacrifices des Romains, dont la
connivence avait facilité leurs progrés. La réunion de
la Bourgogne apporta encore moins de changements
a la distribution des terres dans ce pays ; car les Bour-
guignons incorporés sur le pied d'une égalité parfaite,
ne pouvaient élre dépouillés des fruits de leur pre-
miére conguete.

Quoi qu’il en soit, les barbares de toute nation,
formant des armées plutét que des peuples, s'étaient
établis militairement dans les provinces de Uempire,
et les divisions et sous-divisions de leurs bandes de-
vinrenl la base des institutions locales dans les nou-
veaux royaumes qu’ils fondérent. De la vinrent, sans
nul doute, les noms de centénes (centenee) et de di-
zaines (decani) que portaient dans 'empire franc les
sous-divisions de chaque canton.?

immeubles ? D'aillears on  trouve chez les Francs quelques
preuves historiques de ce fait. L. Sal. (Cod. Monac.), ch. 81 :
Si pater cum filiis sortem suam diviserit. L. Rip. 60, 5 : Quod
si exlra marcham in sortem alterius fuerit ingressus.

1. C’est ainsi que les Ostrogoths n’enlevérent point de nou-
velles terres aux Romains. Procop., de B. Goth., 1, 1. Nisi
quod partem agrorum , quos Odoacer frmtioni suee coneesserat ,
inter se Gothi diviserunt. Odoacre et les Hérules avaient pris
le tiers des terres,

2. Les Wisigoths avaient aussi des juges ou officiers publics
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Un canton (pagus) était régulitrement placé sous
Fautorité judiciaire, administrative et militaire d’'un
officier public appelé comte!, titre emprunté a la
terminologie romaine el auquel répondait chez les
Franes la dénomination germanique de gravionz. Il
arrivail pourtant quelquefois qu’un canton était di-
visé en plusieurs comtés (comitatus) 3, ou que plusicurs

tirant leur nom du nombre d’hommes qu'ils avaient commandé
originairement dans Parmée. Lex Wisig., 1, 1, §. 26 : Dux,
comes , vicarius, pacis asserlor, tyuphadus, millenarius, quin-
gentarius, centenarius, decanus, defensor, numerarius, et qui
regia jussione aul etiam ex consensu partium judices in negotiis
eliguntur, . .. judicis nomine censeantur ex lege. — Cf. ibid. 1X,
2, §. 1, et passim.

1. Concil. Cabill. a. 813, can. 20 (Mansi XIV, 97) : Episcopi
el comites, qui, post imperialis apicis dignitatem , populum Dei

2 quts P &
regunt . . .

2. L. Rip. 53 : De eo qui grafionem interfecerit. Ch. 1: Si
quis judicem jismlmn, quem comitem vocant , interfecerit. —
Paul. Diac., Hist. Long., V, 36 : Hic... cum comite Bajoario-
rum , quem illi gravionem dicunt . . . conflizit. — Mais graf ou
greve a aussi une signification toute générale : Leges Edwardi,
ch. 35 : Greve, quoque nomen est potestalis, latinorum lingua
nihil expressius sonal quam pm’.ﬁ’c'tum > quoniam hic vocabulum
adeo multipliciter distenditur quod de supra, de wapentachiis, . ..
de hundredis, de burgis, etiam de villis greve vocelur. — Aussi
trouve-t-on, chez les Francs, quelques exemples ou le comte
et le gravion sont distingués 'un de Tautre. Pracepta a. 496
et 878 (Bouquer, 1V, 615; IX, 405). Placitum a. 693 (ibid.
1V, 672). — 1l y a dans la loi salique (em., tit. 47 et 52)
un grafio loci qu'Eicunony croit étre le méme que le dizenier.

AL

3. Ludov. regis dipl. ann. 875 (Nevcawr, Cod. dipl. Alem. , 1,
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comlés élaient confiés aux soins d'un seul et méme
comte, ou bien d’'un duc ou d’'un marquis, marchion.:
Mais I'ancienne coutume germanique , qui n’admettait
point la séparation des pouvoirs, subsistait encore, le
comte qui, dans 'étendue de son ressort, les camulait
tous?, n'¢tait plus, comme dans la Germanie, I'élu
des hommes libres du canton; il tenait son pouvoir du
roi, qui le nommait et Pinstituait en qualité de chef
supréme de la bande : les subordonnés du comte res-
Lérent seuls soumis a I'élection du peuple jusque vers

p- 400) ... In ducatu alamannico , in pago Linzgove, in comitatu
Odelrict comitis, in villa que vocatur Eilinga. — Adp. Marculft
form. 7. In pago illo, in grafia illa, in loco qui vocatur ille. ..

L. Monac. Sangall. gesta Caroli M. (Pewvz, 11, p. 736) :
Providentissimus Karolus nulli comitum nist his qui in confinio el
termino barbarorum constituti erant , plus quam wnum comitatum
rllir]u(m(fo concessit.

2. Marculfi formul. 1, 8. Charta de Ducatu, Patriciatu , vel
Comilatu. — Tibi actionem comitatus , ducatus ac patriciatus in
pago illo. .. ad agendum regendumque commisimus ; ile ul semper
ergo regimine nostro fidem inlibatam custodias, et omnis populus
ibidem commanentes, tam Franci, Romani, Burgundiones quam
reliquas nationes sub two regimine el gubernatione degant el
moderentur, el eos recto tramite secundum legem et consuetudi-
nem eorwm regas , viduls et pupillis maximus rqucusor apparens ,
latronum el ma[(jﬁz(-f.ornm scelera a te severissime reprimaniur ;
ut populi bene viventes sub tuo regimine gaudentes debeant con-
sistere quieti ; el quicquid de ipsa actione in fisei ditionibus spe-
ratur, per lemelipsum annis singulis nostris wrariis inferalur.—
L. Bajue., W, 5, §. 7: Comes non negligal custodire exercitum

surem , wl non faciant contra legem in prm'r'm'r'n su.
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la fin de Pempire franc'. Ces subordonnés étaient de
diverses espeéces et de rangs divers2. Il y avait d'abord,
pour chaque centéne, un centenier (centenarius), qui
parait avoir porté dans quelques contrées le titre de

1. Capit. 11, ann. 805, ch. 12 : De advocatis , vicedominis,
vicariis,, et cenlenariis pravis , ut tollantur, el lales eligantur
quales et sciant et velint juste causas discernere et terminare.
Et si comes pravus incentus fuerit, nobis nuntietur. Capit. 11T,
ejusd. a., c¢. 14 : ... Comites pravi veniant ad curtem. Capit. 1,
ann. 809, ch. 22 : Ut judices, vicedomini , preepositi, advocati ,
centenarit , scabinei boni et veraces et mansueli cum comile el
populo eligantur et constituaniur ad sua ministeria exercenda. —
Mais sous Louis le Débonnairve, Agobard (ad Matfredum in Bibl.
patr. Lugd. X1V, 283) parle du comte Bertmond, qui aurait
nommé ses subordonnés : ()ufppc qui bene salis habebal ordi-
natum de Justitiis comitalum suum ; €o q‘ruod talem virum pro se
constituerit ad hec peragenda, qui... id strenue gerat.

2. Walafridus Strabo de exordiis rer. ecelesiasticar. , ch. 31
(in form. alsatic. 3) : Porro, sicut comites quidam missos suos
praponunt , qui minores causas determinent , ipsis majora reser-
vent , ila quidam Episcopi chorepiscopos habent. .. Cenlenarii,
qui el cenluriones el vicarii, qui per pagos staluti sunt, preshyteris
plebei, qui baptismales ecclesias tenent , et minoribus presbyteris
preesunt , conferri queunt. Decuriones et Decani, qui sub ipsis
vicariis ([mzdam minora exereent , minoribus I)J'ﬂs':’t_)‘!('r'is titulorum
possunt comparari. — Chez les Lombards, il y avait sous le
comte des sculdasii, et sous ceux-ci des decani. — Chez les
Anglosaxons, dix friborgs (voyez plus haut, p. 272, note 1)
avaient un chef commun , decanus, en anglosaxon tien heofod.
Isti inter villas et vicinos causas tractabant ( Leges Edwardi 32).
Au-dessus de dix dizeniers il y avail un centurio on centena-
rius, chel de cent friborgs ou d'un hundredum ow wapentachium
(ibid., ch. 32, 33). Le comté sappelait seyra (shire).
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viguier (wvicarius ). D'autres fois le titre de viguier,
ou celui de juge (judez), parait avoir été donné a des
lieutenants du comte, exercant le méme degré d’auto-
rité inférieure que les centeniers et les viguiers de la
premiére espéce , mais institués pour suppléer le comte
dans toute l'étendue du comté?. A un degré moins.
¢élevé encore se trouvail le dizenier (decanus), qui
semble le méme que celui que la loi salique appelle
tunginus3. Son nom méme indique le ressort admi-

. L. Rip. 50 : Si quis lestes ad mallum ante centenarium vel
comitem , sew ante ducem , patricium vel regem necesse habuerit. ..
— Dipl. ann. 855 (Bavvze, 11, 1464). In pago Parisiaco, in
vicaria Buciaxinse, — Les vigueries étaient surtout [réquentes
dans le midi de la France. — La loi des Wisigoths fait aussi
mention du viguier (L. Wisig., 11, 1, §§. 23, 26).

2. Capit. 3, ann. 803, ch. 4 : Comites vel vicarii eorum. ..
Capit. 1, a. 809, ch, 22 : Ut judices, vicedomini, prapositi,
advocali, centenarit, scabinet... — Les lois des Wisigoths (1T,
1, 8§ 31; VII, 5, 2) et des Bourguignons (tit. 89) distinguent,
mais expressément , le judex du comte. — Le titre de vicomte
appartient a une époque postérieure, quoiqu’il se trouve, sui-
vant quelques manuscrits, seulement dans les lois lombardes
72 et 102 de Charlemagne. — Les délégués du comte sont aussi
quelquefois appelés ses commissaires (missi). L. Alem. 36, 1.
Cf. note 2, p. 439, et L. Sal. em., 52, 3+ 8 grw_ﬁa... neque
venertt ... negque mittat,

3. L. Sal. em., ut. 46, 48, 63. Herown, 53, §. 2. — Cette
question est trés-controversée. MM. pe Saviesy (Hist. du Droit
rom., 2. éd., t. L, §. 81, nole a) et Ewcnuorn (2. R. Gesch. ,
4.° édit., §. 74, note i) pensent que le tunginus est le méme
que le centenier, En effet, une glose de Pirnon dit : funginus,

jmlv.r qut post comitem est.
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nistratif & la téte duquel il se trouvait : il y jouissail
¢galement d’une autorité judiciaire’ mais resireinte,
el qui ne nous est pas suffisamment connue.

Par cette organisation locale, née des cantonnements
désormais permanents, et plus ou moins réguliers, des
barbares dans la Gaule, I'ancienne administration des
provinces romaines se trouva comme déchirée et dé-
truite; les cités mémes, avec leurs institutions locales,
disparurent pour la plupart sur les frontiéres de I'em-
pire, dans le nord de la Gaule, et le long du Danube
et du Rhin, ou la population presque tout entiére
se composait depuis longtemps de barbares2. Mais il
n'en fut pas de méme dans le reste de la Gaule; non-
seulement les cilés y conservérent, sous les Bourgui-
gonons, les Wisigoths et les Franes, leur existence et
leur organisation , leur curie et leurs magistrats mu-

nicipaux?; mais souslrailes aux gouverneurs romains,

1. Hinemari, Archicp. Rem. Ep. 1V, 15 : Comiles et vicarii,
vel etiam Decant p[m‘r'mcz placita conslituant , el si (bi non vene
rint ; compositionem ejus ewsolvere faciant. — Glossa florent.
ap. Eckavor Comment. de reb. Franc. orient. 11, 983 : Decurio,
tinemann (c'est-a-dire, homme de justice).

2. Aussi la loi ripuaire, a la différence de la loi salique,
ne parle-t-elle des Romains que par exceplion ; savoir : comme
étrangers (advena Romanus), ou comme affranchis, suivant la
forme romaine (tabularius). — Toutefois la ville de Cologne
parait avoir conservé ses institutions municipales romaines.

3. Voyez M. b Savieny, Histoire du Droit romain au moyen
Age, 2.° édit. ; t. LY, p. 299; p. 303 — 309 p. 311 —32(. —

La conservation des institutions municipales est prouvée notam-
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dont les conquérants barbares étaient loin d’égaler la
savante el oppressive fiscalité, elles purent méme re-
couvrer quelque bien-étre et quelque indépendance. !
Ainsi les curiales, plus honorés que sous la Lyrannie
imperiale 2, virent leur autorité s’accroitre de plu-
sieurs altributions jusque-la réservées aux présidents
des provinces ; el ces accroissements paraissenl avoir
profité, contrairement aux anciens principes de la

politique romaine, non au magistrat municipal, mais

ment pour les villes de Vienne ((." moitié du 6.° siécle) , de
Lyon (573), du Mans (615 et 642), d’Angers (578 et 804),
de Sémur en Auxois (721), de Coire en Rhétie (766), de
Chilons (868), de Laon (2.° moitié¢ du 9.° siécle), etc.

1. Ssivien, De gubernatione Dei, liv, V, aprés avoir fait un
tableau effrayant de I'état intérienr de 'empire romain, de la
tyrannie des magistrats,, de Poppression des pauvres, etc.,
continue ainsi : Nihil horum est apud Vandalos, nihil horum
apud Gothos. Tam longe enim est ul hee inter Gothos barbari
tolerent , ut ne Romani quidem , qui inter eos vivunt ista palian-
tur, ftaque unum illic Romanorum omniwm votum est , ne unguam
eos necesse sil in jus transire romanum. Una el consentiens illic
Romanee plebis oratio, ul liceal eis vitam quam agunt agere cuimn
barbaris. Et miramur st non vincantur a nostris partibus Gothi,
cum malint apud eos esse quam apud nos Romani ? Itague non
solum transfugere ab eis ad nos fratres nostri omnino nolunt ,
sed ut ad cos confugiant nos relinquunt.

2. Breviar. Interpr., L. un., Cod. Th. 1, 8 : Honorali provin-
ciarum (id est ex curi@ corpore), si et ipsi in lite sunt consti-
tuti ... cum judice non resideant. Dans le Code théodosien, le
titre de honorati etle droit de séance prés du juge ¢étaient donnés,
non aux curiales, mais a ceux-la senlement qui avaient rempli
de hautes dignités dans I'Etat.

Source BIU Cujas



DU DROIT PUBLIC ET PRIVE DE LA FRANCE. 443

a la curie en corps et comme collége!. La curie, sous
la présidence du défenseur, exerca entre Romains la
juridiction tant contentieuse que volontaire, non-seu-
lement dans les causes peu considérables, mais aussi
dans les plus importantes?. 1l parait, enfin, que le
défenseur, longtemps étranger a la curie, finil par en
devenir membre, el qu’avant de pouvoir étre élu dé-
fenseur , il fallut aveir exercé successivement toules
les charges municipales inférieures ; ce que les lois
romaines n’avaient ordonné que pour le curateur ou
quinquennal. ?

Les cilés romaines, avec leur curie et leurs magis-
trats, dépendaient du comte; car le pouvoir de celui-
ci s'étendait sur tous les habitants d’origine romaine
ou barbare’ : le défenseur ¢tait vraisernblablement
assimilé au centenier. Ordinairement aussi, un can-
ton ou comté répondail a lancien territoire d'une
citéd. Mais les barbares établis sur son territoire,

1. M. vE Savieny, Histoire du Droit romain au moyen ige,
2.¢ édit. , t. L™, p. 307 et passim.

2. Voyez M. pE Savieny, Histoire du Droit romain au moyen
age, 2. édit., 1. L, p. 303 — 309, et p. 311 — 320,

3. Interpr. 1. 20, C. Th., X1, 1 ... nullum curialem . . . aul
curatoris aut defensoris officium debere suscipere.

4. Voyez Marculfi form. 1, 8 ci-dessus, p. 438, note 2.

5. Chron. Moissac. a. 817. Arnulpho. .. Senonas civitatem in
commitatu dedit. — Capit. 1, a. 806, ch. 1. Pagus Lugdunensis,
Cabilionensis. — Divisio ann. 819 (Perrz, 1, 435). Comitatus
Lugdunensis, Cavalonensis. — De la aussi le titre de comites
civitatum dans la loi des Wisigoths (11, 1, 8. 31; VI, 1, 8§.1;
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ceux-meémes, qui, accidentellement , rvésidaient dans
Ienceinte de ses murs, restaient étrangers a la cité
elle-méme !, Ils vivaient presque toujours épars dans
la campagne, sur les terres qui leur étaient échues en
partage lors de la conquéte, ou qui leur avaient été
concédées depuis a titre de bénéfice par le roi ou par
quelque seigneur 2. S'ils formaient quelque part une
population agglomérée et compacte, les villages et les
villes ouvertes (villw) qui en résultaient, restaient
distinctes de la cité, alors méme qu'elles se formaient
a ses porles comme un faubourg.?

VI, 1, §.5); dans Gricome ve Tovns (VI, 22, 41). —Toute-
fois la loi des Bourgnignons (in proem.) distingue : tam Bur-
gundiones quam Romani civitatum aut pagorum comites.

1. Dans beancoup d’anciens titres on remarque la distinction
faite entre un barbare, habitator civitatis, et le véritable civis.
Savieny, Hist. du Dr. rom., 2. édit., §. 87, notes b, c.

2. Clest par les concessions de bénéfices que des mouvements
partiels de population pouvaient encore avoir lieu longtemps
aprés que Pinvasion proprement dite était terminde, 4stron. ,
vita Lud. imper., ch. 3 : Ordinavit.... per totam Aquitaniam
comites , abbates, nec non alios plurimos, quos vassos vulgo
vocant, ex gente Francorum , quorum prudentiw et fm'{itua'ini
nulli calliditate , nulli vi obviare fuit tutum , eisque commisit cu-
ram regni, ... fintwm tutamen , villarumque regiarum ruralem
provisionem.

3. Dipl. Adalberti Ducis, ann. 722 (Graxomier, Histoire de
i'l:;glisn et des évéques-princes de Strashourg, t. 1.7, n.* 31) :
Aetwm Strasburgo civilale, in curte regia ville, que est in sub-
urbio civitalis novo, quam cgo novo opere construxl. — L Edit
de "i‘il(‘h‘, ch. 8 el 2“= |“51i]|g|w ;*i.'.l'.’nf{"\, 1.'llrfl', villee.
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Entre les habitants de chaque canton (pagenses),
entre ceux du moins qui étaient de race barbare, il
se conserva longtemps des traces, quoique a demi
effacées, de l'antique institution de la garantie mu-
tuelle'. Non-seulement les membres de chaque famille
élaient solidaires?, et les droits et obligations réci-
proques qui naissaient de la parenté ne pouvaient
s'éleindre que par une abdication solennelle?; mais
les circonscriptions administratives elles-mémes don-
naient naissance a une solidarité semblable. Chaque

1. La loi des Wisigoths (VI, 1, §. 8) abolit la garantic soli-
daire : Omnia crimina suos sequantur auctores. Nec pater pro
filio, nec filius pro patre , nec uxor pro marito , nec maritus pro
uzxore , nec frater pro fratre, nec vicinus pro vicino, nec pro-
pinquus pro propinguo ullam calumniam pertimescat;. .. nec suc-
cessores aut heredes pro factis parentum ullum periculum perti-
mescant.

2. Notamment pour le payement des compositions (L. Sal.,
tit. 61, de chrenecruda. — Decret. Childeberti , a. 595, ¢. 15),
comme pour le partage de celles qui étaient dues pour le meurtre
d'un de lears parents (L. Sal., tit. 65). 11 y avait aussi com-
munauté d'intéréts pour la propriéié des terres (Lex dlem.,
tit. 84).

3. L. Sal., tit. 63 : Si quis de parentilla tollere se voluerit , in
mallo ante Tunginum aut Centenarium ambulet, et ibi quatuor
fusres alvinos super caput suum ﬁ'm:grrf, et illas quatuor partes
in mallo jactare debet , et ibi dicere , ut et de Juramento et de
hereditate et de tota illorum se ratione tollat. Et si postea aliquis
de Pm'enribus suis aut moritur aut oceiditur, nihil ad eum de ejus
hereditate vel de r.-um])o.vi!ione pertineat. Si aulem ille occiditur
aul moritur, compositio ant hereditas ejus non ad heredes ejus
sed ad fiscum pertineat , aut cui fiscus dare voluerit.

Source BIU Cujas



446 HISTOIRE

centéne , par exemple, était responsable des délits
commis sur son Lerriloire , a moins qu’elle ne fournit
les moyens de découvrir et de saisir le coupable. 11
en ¢tait de méme, sans doute, pour les dizaines, el
peut-étre existait-il des associations élémentaires en-
core plus étroites?. On entrait dans cette eapéce d'as-
surance mutuelle par Padmission expressément con-
sentie par tous les membres de I'association, ou par
la possession incontestée d’an et jour. L'opposition
d’'un seul membre rendait 'admission du nouveau
venu impossible?. Les hommes libres, ainsi admis
dans une association reconnue, el jouissanl par suite

1. Decret. Childeb. a. 595, ch. 8 et suiv. — Decret. Chlotarit
ann. 595, ch. 1.

2. Rocee (Das Gerichtswesen der Germanen , p. 59) pense
en trouver des traces dans le contubernium des lois salique et
ripuaire ; opinion que M. pi Savieny étaie d’un passage de Végéce
(De re milit., W1, 8) : Erant enim centuriones , qui singulas cen-
turias curabant : qui nunc centenarit nominantur. Erant decani,
denis militibus prepositi : qui nune caput contubernii vocantur.
— Le caput contubernii rappelle le ﬁ'ibm'g(,’s-heofod ou le tren-
heofod des lois anglosaxonnes. Mais Eicnnonn combat cette opi-
nion, et pense quune trace d’association se trouve plutdt dans
le procinetus des Capitulaires (L. 1V, ch. 26).

3. L. Sal. (ed. Herown ), tit. 48, de Migrantibus, . 1: Si quis
super alterum in villa migrare voluerit, et aliqui de his qui in
villa consistunt euwm suscipere voluerint, et vel unus ex ipsis
extiterit qui contradicat , migrandi liventiam ibidem non habeal.
Ch. 4 : Si autem quis migraveril in alienam villam , et ei aliguid
infra XTI menses secundum legem contestatum non fuerit, securus

ibidem consistat , sient et alii vicini.
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de la plénitude des droits publies et privés , étaient
appelés arimans (arimanni, herimanni) chez les Lom-
bards, rachinbourgs (rackimburgii) chez les Franes.
bonnes gens ou prudhommes (boni homines) chez tous
les peuples germaniques établis dans les anciennes
provinces romaines'. Le serment de fidélité spéciale
n’enlevait au vassal aucun des droits de 'homme libre :
il restait donc justiciable du comte? et membre de
Passurance. Mais les enfants, les femmes, les serfs, les
lites, les affranchis, les étrangers ne trouvaient de sé-
curité que grace a leur pére, leur tuteur, leur maitre,
leur patron ou leur hote.?

D’autres rapports, d’autres droits naissaient pour les
habitants d’'une méme localité, non pas de leur qualité
personnelle, mais de la possession d'une ferme, d'un
manse ( mansus) joint a une certaine mesure de terre
(huba). Dans chaque territoire plus ou moins étendu,
dans chaque marche ou finage (marca, finis) compre-
nant une ou plusieurs dizaines, ou quelquefois, peut-

1. Voy. M. pE Savieny, Hist. du Droit romain au moyen age,
2.° édit., t. L%, p. 191 et suiv.

2. Caroli M., Capit. 11, ann. 812, ch. 7... Fasallos... non
relineant , sed cum comife , cujus pagenses sunt, ire permitlant.

3. Leges Cnuti, ch. 19 : Volumus etiam ut quilibet homo liber
in eenturiam et decemviralum cor{ﬁrratm', «]ur' excusatione vel
capitis astimatione dignus esse velit,— Leges Hlotarii et Eadrici,
ch. 15 : Si quis advenam tribus noctibus hospitio exceperil , in
propria sua domo , mercatorem aut alium qui extra limites adve-
nerit, el eum ibi suo cibo alueril, el is tum alicui ma&: eceril ,

if"w alterum illum jrr(fr'rr'o sistal , aul rectum pem’at.
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étre, un canton tout entier, les comarchissans (com-
marchani, confines) avaient la copropriété indivise et la
jouissance commune de tout ce qui n’étail pas mis en
terres labourées. Posséder une cabane (casa)', soit
sur le manse d’aulrui, soit sur le communal , n’était
pas un titre a la participation aux droits d’usage:
ceux-ci élaient inhérents a la possession d’'un manse
et le transmettaient indissolublement avec lui 2, quelle
que fat la qualité libre ou servile des nouveaux ac-
quéreurs’. On pouvait prendre dans les foréts com-
munales du bois pour son usage, et méme en défricher
une partie pour la converlir en lerre labourée, a
condition d’en laisser aux aulres communiers une part
égale pour leur usage particulierd. Il existait de méme

1. Ainsi 'on opposait le casatus an mansoarius, celui qui
résidait seulement dans le finage a celui qui y était possessionné
et y jouissait de tous les droits communaux.

2. Dipl. ann. 808 (ap. Ried, Cod. dipl. Ratisbon., n.* 14) :
Tradimus commarchiam nostram in loco qui dicitur... — Cod.
Laurisham., t. 1, p. 618 : Unum mansum... et quidquid in ipsa
villa vel marca proprietatis habemus. .. Ibid. p. 401 : rem nos-
tram in pago Lobod., de uno manso suam portionem , hoc et
medietatem , et quidquid ipsa in eadem marcha habere visa fuit.
— Mareulf. form. 11, 4, 19, 23,

3. Cod. Laurish., t. 1, p. 619 : Trado.... servum unum et
mansum in. quo r'p.w manel , cum sorte sua, hoe est cum terris,
campis, silvis, domibus, wdificiis, pascuis, perviis, eultis et in-
cullis , aquis et aguarum decursibus. ..

A. L. Burgund. 13. De exartis. Si quis tam Burgundio quam
Romanus in calva communi exartum fecerit, aliud tantum spatit
de silva hospiti suo consignet, et exartum quem fecit remota
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des droits de chasse?, de parcours? et de glandage3 sur
toules les terres du finage. Chaque coparticipant en avait
sa part, proportionnelle a I'étendue des terres attachées
a son manse : s'1l empiétait sur les droits de ses voisins,
il était condamné a la restitution et passible d’amende. 4

hospitis communione possideat. — On pouvait méme prendre du
bois dans la forét d’autrui. Lex Burg., 28, §. 1. 8i quis Bur-
gundio aut Romanus silvam non habeat , incidendi ligna ad usus
suos de jacentivis et sine fructu arboribus in cujuslibet silva habeat
liberam potestatem , neque ab illo cujus silva est rapellatur. —
Il n'y avait amende que pour avoir enlevé le bois déja coupé
par un autre. L. Rip. 76 : Si quis ripuarius in silva communi,
seu regis vel aliewjus , locala materiamqn vel ligna fissa abstu-
lerit, XV sol. eulp. judicatur.

1. L. Bajue., XX1, 11 : Ut nullus de alteria silva, quamois
prius inveniat, aves follere prasumal, nisi ejus commarchanus
fuerit, quem calasneo dicimus. .. (;f. L. Sal. (Herown ), tit. 36 ;
L. Rip., tit. 42; L. Alem., tit. 99.

2. L. Wisig., VI, 5, §. 5 : Siin pascua grex alienus intra-
veril , sive ovium , sive vacearum, hoe quod de porets constitulim
est, pracipimus custodiri. Consortes vero vel hospites nulli calum-
nie subjaceant, quia illis usum herbarum, quz concluse non
fuerant, constat esse communem. Qui vero sorlem suam tolam
forte concluserit , et altena pascua absente domino invadit, sine
lpascuario non presumat nisiforte dominus pascuw voluerit.

3. L. If’fsig., VI, 5, §. 2 : Si inter consortes de glandibus
fuerit orta contentio , pro eo quod unus ab alio plures porcos
habet , tunc qui minus habuerit liceat ei secundum quod terram
dividit, poreos ad glandes in portione sua suscipere , dummodo
wgual’is‘ numerus ab utrague parte ponatur. Fi pm‘mwa'mu deg‘imas
dividant , sicut et terras diviserunt.

4. L. Rip., 60, 2: Si gquis consortem swwm quantulemeungue
mperp:ﬁerit , cum XF solidis resiitual. 2

I 29
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Ceux que la possession d'un manse dans le finage
appelait a participer aux droits d’usage, pouvaient ne
le posséder que précairement, soit que leur condition
servile les rendit incapables de la pleine propriété en
leur propre nom (mansi serviles), soit (ue, person-
nellement libres el capables, ils eussent accepté d'un
riche proprié¢taire des concessions a titre précaire
(mansi ingenuiles). Lorsque plusicurs manses d’un
méme finage, d'une méme wvilla appartenaient au
méme propriélaive, il en réservail un (mansus indomi-
nicatus) plus ou moins étendu’ pour le faire cultiver
directement par ses gens. Les aulres, concédés soit a
vie ou héréditairement (mans: vestit), soit d’'une fa-
con toul a fait vévocable (mansi apsi), étaient censés
dépendre du manse seigneurial 2, qui portait le nom
de cour (cartis), dés quiil était le chef-lieu d'un do-

1. Cod. Laurisham., t. 1, p. 68 : Mansum indominicatum . . ..
habentem hobas (res. — Le manse seigneurial était aussi appelé
sala, et la terre qui y restait attachée, terra salica. Breviar, rer.
Siscal. Caroli M. : Invenimus in illo fisco salam regalem ex lapide
factam. Praceptum Caroli Calvi (ap. Bavvze, 11, 1481) : Sala,
seu palaciolum. — Neveawr, Cod. dipl. Alem., n.° 505 (a. 877) :
Terram salicam et mansos 1I. — Cf. Grimm, 493.

2. Cod. Laurish., .1, p. 618 : Unum mansum. .. indominica-
tum cum omni adificio supra posito, et terram arabilem ad eun-
dem mansum pertinentem , et alias hobas serviles VI, ... et quid-
quid in ipsa villa vel marea proprietatis habemus , tam mansis
quam terris. .. Terrier de Freckenmorst ( cité par Ecnmorn, L1,
§. 83, note o). Unum mansum indominicatum , ad quem respi-

ciunt mansi XIX,
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maine eonsidérable . Un intendant (major, villicus)
dirigeait 'exploitation directe du manse principal ,
percevait les redevances el exigeait les corvées dues
par les possesseurs des manses dépendants. 2

Il arrivait méme qu'une vi/la tout entiére, avec ses
manses, ses lerres labourées et ses communaux, ap-
partint dés Porigine, ou par suite d'oblations succes-
sives, a un seul et méme propriétaive (villa indomini-
cata). Alors celui-ci, soit qu'il fit un évéque ou un
abbé?, le roi4, un comte, ou quelque autre laique
puissant 3, jouissait d’ordinaire, par un privilége spé-
cial, du droit d'immunité (/mmunitas). Les premiéres
traces de ce droit sont fort anciennes®; et il pouvait

1. Breciar. rer. fiscal. Caroli M. : Pertinent ad eandem cur-
tem de terra arabili jurnales 140, de pratis unde colligi possunt
de foeno earrada 610,

2. Caroli M. ("ra}:imfarc de villis, a. 800, passim.

3. La plupart des immunités et les plus anciennes, sont
celles des églises et des couvents. Dipl. Chlodovei d. ann. 496,
ap. Bouguer, t. 1V, p. 615,

4. On voit par les Capitulaires que les villee dont le roi était
propriétaire, jouissaient de Timmunité.

5. Mare. _['m'm. 1, 17 Inlustris vir ille. .. suggessit eo quod
ante hos annos ille r[rmndmn rex.... villam... quam antea ad
Sfisco suo adspexeral , ... ejus meritis compellentibus .. . in integra
emunitate . .. concessisset.— Ediet. Pist., c¢. 18 : Qui... quodlibet
crimen foris committens, infra immunitatem fugerit ... mandet
comes . .. illi quicunque locum episcopi vel abbatis vel abbatisse
tenuerit , vel potentis hominis in cujus polestatem vel proprietatem
confugertt , ut reddat ei renm.

6. Le décret de Childebert de 595, §. 12, distingue déja Ia
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étre accordé au possesseur d'un vaste bénéfice , aussi
bien qu’au propriétaire d’'un grand domaine alodial.’
Il cousistait dans la défense faite a tout officier public
d’entrer sur les terres de Pmmunilé pour y exercer
sa juridiction ou y laire aucun acle d’autorité, aucun
exploit de justice2. Les manquements des habitants
de la villa envers leur seigneur élaient punis par U'in-
tendant, qui par suile recevail souvent le titre de juge
(judex)3, ou par l'avoué (advocatus), autre officier
seigneurial, qu'on rencontre surtoutl dans les immu-

nilés ecclésiastiquess. Cétait encore lofficier seigneu-

centene de Uimmunité : St una eentena in alia centena vestigium
sectla ﬁ.wrii (latronis) , et invenerit, vel in quibuscunque fidelium
nostrorum terminis vestigium miserit ... — La loi ripuaire, tit. 58,
ch. 1, in fine, dit que les affranchis tabulaires soumis au pa-
tronage de I'Eglise : Non aliubi nisi ad Ecclesiam , ubi relaxati
sunt , mallum teneant.

1. Capit. a. 779, ch. 9 : Ut latrones de infra emunitatem illi
judices ad comitum placita presentent. Et qui hoc non fecerit,
beneficium et honorem perdat. Et qui beneficium non habuerit,
bannum solvat. Sinuliter el vassi nostri , si hoe non adt'mpleuerint,
beneficium et honorem perdant.

2. Marculf. form. 1, 3 et 4. Ut.... nulla publica judiciaria
potestas quoquo tempore in villas. .. ipsius Eeclesie , aut regia
aul pri:'atm'um largitate conlatas, aut qui in antea fuert’nl con-
laturas ,— ad causas audiendum , vel freda exigendum , nec man-
siones aut paratas faciendum, nec fidejussores tollendum , nec
homines ipsius Ecelesice de quaslibet causas disiringendum , nee
nullas redhibitiones requirendum , ibidem ingredere non debeant.

3. Capit. de villis, a. 800, ch. 32.

4 Capit. 5, a. 819, c. 19 : Ut nullus episcopus , nec abbas , nec
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rial qui jugeait les différends des possesseurs de manses
entre eux. D'un auntre coté, si un officier public avait
de justes prélentions a élever contre eux, ou s'il les
voulait poursuivre a raison de quelque délit, c'est au
seigneur qu’il devait s'adresser d’abord pour en ob-
tenir justice’. Ce n'est qu'en cas de refus opiniatre,
et aprés trois sommations, que le comte pouvail entrer

comes , nec abbatissa, centenartum comitis advocalum habeat. —
On voit par ce passage que le comle pouvaitl aussi avoir un avoué,
vraisemblablement pour les immunités qui lui appartenaient en
propre. — La défense contenue au capitulaire avait pour but
d’éviter la confusion des pouvoirs publies et seigneuriaux.

1. Caroli M. Leges Long., ch. 100 : Ut servi, aldiones , libel-
larii antiqui vel alii noviter jbct‘i,.... non a comite vel aliquo
ministro illius ad ullam angariam sew sercilium publicum vel pri-
vatum cogantur vel compellaniur : sed quidguid ab ets Juste agen-
dum est, a domino vel patrono suo ordinandum est. Si vero de
czlr'quo erimine accusantur , t’Pr'smpu.s' prr'nm r'um}wl'!elur s €l ipse
per advocatum suum secundum quod lex est, juxta conditionem
singulartum personarunt , Juslitiam fcmiru.. . celert vero homines
liberi, qui vel commendalionem vel beneficium ecclesiasticum
habent , sicut reliqui homines justitiam faciant. — ( Conf. ibid.
e. 99.) — Capit. de villis, ¢h. 4 : Si familia nostra partibus
nostris aliquam jk‘(‘eu'f f;r'm.ede.vu de latrocinio aut alio neglecto,
lud in eaput componal ; de reliquo vero pro lege J'crr’,u’m’ dis-
cipﬁrmm. ynpulandu s onisi tantum pro homicidio el incendio unde
feida exire potest. Ad reliquos autem homines, justitian eorum,
qualem habuerint , reddere studeant , sicut lex est. Pro _fé:{'da vero
nostra ut diximus , familia vapuletur. Franci avtem , qui in fiscis
aut villis nostris commanent , quiequid commiserunt , secundum
legem eorum emendare studeant ; el quo pro feida dederint ad
opus nostrum venial , id est in peculis aul in alio pretio.
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dans l'enceinte privilégiée , saisir le coupable el con-
traindre le possesseur de 'immunité au payement du
dommage'. Le comte devait aussi contraindre le sei-
goeur a faire rendre justice par lui-méme, ou par son
avoué, aux Liers élrangers a 'immunité, qui intentaient
aux hommes dépendants de celle-ci une action civile2;
et si le demandeur n’obtenait pas son droit, le sei-
gneur était tenu de répondre pour ses hommes devant
la justice ordinaire 3. Ainsi 'immunité restait, au moins
pour certains cas exceplionnels, sous la puissance des
officiers publics. La justice exercée par le propriétaire
de 'immunité ne dérivait que de sa puissance sur les
hommes qui dépendaient de lui a raison de leur con-
dition personnelle ou de leurs biens: elle sarrétait
ou plutot, elle se réduisait a une simple tentative de
conciliation , toutes les fois qu'il s’agissait de I'intérét
public ou de celui du tiers sur qui il w’avait point
de puissance. Mais au neuvieme sicele la plupart des
églises épiscopales, plusieurs abbayes et quelques sei-

gueurs laiques, obtinrent une extension remarquable

1. Capit. 2, a. 803, ch. 2. Edict. Pist., ch. 18.

2. Capit. de villis, ¢. 52 : Volumus ut (judices), de fiscalibus
vel servis nostris, sive ingenuis qui per fiscos aul villas nostras
commanent , diversis hominibus plenam et integram, qualem
habuerint , veddere faciant justitiam.

3. Leges Long. Lotharii, ¢. T : Volumus ut episcopt el abbates

et abbatissee suos advocatos habeant , et pleniter justitiam faciant

ante comitem suum. — Capit. 2, a. 819, c¢h. 2: Ut in tale pla-
ellum . .. venint URUSYUISGUE COMES « « v« Et advocali tam episco-

porum , abbatum et abbatissarm ut eis veniand.
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des priviléges d'immunité dont ils jouissaient déja. Ces
immunités, plus privilégiées que les autres, furent
soustrailes absolument a lautorité des officiers pu-
blics, dont les pouvoirs judiciaires ou aulres passérent
toul entiers entre les mains du seigneur ou de son
lieutenant, avec le droit de les exercer, non-seulement
sur les hommes originairement dépendants de I'im-
munité, mais souvent encore sur lous les hommes
libres résidants dans les villee on le seigneur ne possc-
dait que quelques manses, et alors méme que ces
hommes avaienl conservé des propriétés alodiales.
Par la commenga la désorganisation des cantons de
Pempire frane. lls avaient jusque-la compris, sous
lautorité commune du comte, des cités romaines,
des centénes germaniques et des immunités, soit ec-
clésiastiques, soit laiques, tant du roi que des aulres
hommes puissants®. Sur la fin de lempire franc,

1. Ludov. R. Di[;f., a. 858 (ap. Schannat. Hist. Epise. W or-
mar., n." 8) : Similiter in his villis, ubi quatuor, vel tres sive
duas hobas habent, nihil regice potestatis aut Comes vel judex
retineal , sed totum ad manus Episcopi ejusque advocali respicial.
— Caroli M. Dipl. , a. 808 (ap. Muratori, Ant. Ital., t.1, p. T4l ) :
Omnem judiciariam vel omne teloneum de curte Gusiano, tam de
arimannis quam el de aliis liberis hominibus . . .

2. Edict. Pist., ch. 8 : In omnibus civitatibus , et vieis, et
villis , tam nosiris (ndominicatis (immunités royales), quam et
in his que de immunitate sunt (immunités ccclésiastiques ), vel
de comitatibus (ville restées soumises a la puissance publique)l,
alque hominum nostrorum (immunités des grands laiques), sive

I'Itjit-\'t‘!lfll[”(’ S'l.Hl' ifl"." amne I'(’i._'itl(fﬁ. nostrun. .,
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beaucoup d'immunités, devenues plus indépendantes,
furent complétement démembrées des comtés aux-
quels elles avaient précédemment appartenu; et op-
position fit devenue compléte!, si lespéce d’hérédité
de fait, que les comtes et autres officiers publies surent
conquérir pour leurs offices , n’avait tendu a préparer
la révolution qui fit, dans la période suivante, des
territoires publics, aussi bien que des immunités, de
véritables seigneuries privées.

CHAPITRE NEU VIEME.
Justice civile et criminelle.

Osservamion. La carriére de H. Klimrath ayant été
terminée prématurément, son Histoire du Droit public
et privé de la France a été interrompue ici.

Lindication des numeéros des paragraphes manque
dans le manuscrit & partiv du 7.° chapitre.

1. On opposait, en effet, 'immunité an comté, et I'on tragait
avec soin la limite entre ces deux territoires. Cod. Laurish. ,
t. I, p. 49 : Ad quercum inter«Grascapht et munitat.
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